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Die Gemeine Flussmuschel (Unio crassus cytherea) in Oberdsterreich }-

1 EINLEITUNG

Die Bestande der heimischen SifRwassermuscheln unterliegen seit Jahrzehnten einem
dramatischen Rickgang. Auf europaischer Ebene wird die Gemeine Flussmuschel (Unio crassus)
als ,Art des gemeinschaftlichen Interesses” in den Anhangen Il und IV der Flora-Fauna-Habitat-
Richtlinie angefuhrt. Neben der Flussperlmuschel (Margaritifera margaritifera), die in den Roten
Listen fur Osterreich und Deutschland als ,vom Aussterben bedroht* gefuhrt wird (KUHNELT 1983,
BLAB et al. 1984), ist die Gemeine Flussmuschel die am starksten gefahrdete Muschelart in
Oberdsterreich. In der Roten Liste der Weichtiere Osterreichs ist sie ebenfalls als ,vom Aussterben
bedroht” gelistet. Dagegen stufen AESCHT & BISENBERGER (2011) den Gefahrdungsgrad in ihrer
aktuellen Artenliste der Weichtiere Oberdsterreichs in die Kategorie ,stark gefahrdet” zurtick, da
sie die Situation in Oberdsterreich im Vergleich zur Situation in Gesamtdsterreich als glnstiger
einschéatzen. Diese Einschéatzung ist insofern etwas unverstandlich, da kaum Gewasser mit
Lebendfunden geschweige denn reproduktiven, intakten Populationen bekannt sind.

Etwa seit dem Jahr 1997 gibt es in Oberdsterreich ein Artenschutzprojekt zum Erhalt der
Flussperlimuschel. Dagegen sind aktuell keinerlei Aktivititen zum Schutz der Gemeinen
Flussmuschel im Gange, was wesentlich auf den geringen Kenntnisstand zurtickzuftihren ist.

Um eine Artenschutzstrategie konzipieren zu koénnen, bedarf es grundsatzlich eines
umfangreichen Kenntnisstandes lber die Verbreitung einer Art ebenso, wie Uber die wichtigsten
Gefahrdungsfaktoren. Daraus und aus weiteren, zum Teil detaillierteren Informationen, kann eine
Einschatzung des aktuellen Zustandes erfolgen und vor allem koénnen die dringendsten
SchutzmalRhahmen abgeleitet werden.

Der hier vorliegende Bericht dokumentiert die Uberblicksmafige Kartierung von Unio crassus-
Bestdnden in ausgewahlten Abschnitten folgender oberdsterreichischer Gewdasser: Aschach,
Dachsberger Bach, Polsenz, Stillbach, Mattig, Pfudabach, Hackinger Bach, Diersbach und
Kenadinger Bach. Dabei wurden einerseits jene Gewasser kartiert, in denen historische und/oder
aktuelle Vorkommen in Form von Lebendfunden oder Leerschalen bekannt sind und andererseits
Verdachtsgewasser auf einen mdglichen Unio crassus-Bestand untersucht.

Aus den dabei erhobenen Daten konnten erste grobe Rickschlisse auf die aktuellen Unio
crassus-Bestande in den neun oben genannten Gewassern gezogen werden. Schliel3lich konnten
Malnahmen bzw. Schutzstrategien zum Erhalt dieser gefahrdeten Muschelart aus der aktuellen
Bestandsabschatzung abgeleitet werden.

2 DIE BIOLOGIE DER GEMEINEN FLUSSMUSCHEL
(UNIO CRASSUS)

Unio crassus ist eine weit verbreitete Spezies mit zahlreichen Synonymen, weshalb es in Bezug
auf die Taxonomie der Unio-Arten zahlreiche diskutierte Fragen gibt. Beispielsweise geben GRAF &
CUMMINGS (2013) aktuell 354 Synonyme fir Unio crassus an.

Die Spezies bildet mehrere Unterarten und zahlreiche Lokalrassen, deren Verbreitung unter
anderem Riuckschlisse auf Veranderungen der Gewdassersysteme in der jingeren Erdgeschichte
erlaubt. GRAF (2007) unterscheidet dem biologischen Spezies-Konzept folgend, drei
geographische Gruppen, namlich die Unio crassus-Artengruppe, die Unio crassus gontieri-
Artengruppe und die Unio crassus mongolicus-Artengruppe.

KLupP et al. (1990) unterscheiden in Mitteleuropa drei Grof3rassen, die sie den drei Flusssystemen
Rhein (Unio crassus nanus), Elbe (Unio crassus crassus) und Donau (Unio crassus cytherea)
zuordnen.

REISCHUTZ & REISCHUTZ (2007) unterscheiden vier Subspezies in Osterreich, deren 6kologische
Anspriiche sehr unterschiedlich sind: Unio crassus cytherea, KUSTER 1833 besiedelt nach
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Die Gemeine Flussmuschel (Unio crassus cytherea) in Oberdsterreich }-

NESEMANN (1993) das obere Donaueinzugsgebiet von Westbsterreich bis ins westliche
Niedertsterreich mit dessen altpleistozanen Zuflissen. Im Bundesland Oberosterreich kommt
demnach die Unterart Unio crassus cytherea vor.

Unio crassus cytherea benotigt sommerkiihle, saubere, schlammarme FlieRgewéasser. Die Unterart
gilt gemaR Roter Liste Osterreichs als ,vom Aussterben bedroht* (REISCHUTZ & REISCHUTZ 2007).
Unio crassus cytherea ist die kleinste Unterart und hat die mit sieben bis 30 Jahren hochste
Lebenserwartung, wobei diese nach Gewassertemperatur variiert (ZULKA 2007). Sie ist sehr
empfindlich gegenuber Verschmutzung und an den meisten Standorten sind die Populationen
erloschen.

Im Einzugsgebiet der kleinen ungarischen Tiefebene, in der March-Thaya Ebene (Wiener Becken)
und der Zala (Balatonbecken) trifft man auf die Unterart Unio crassus minor, ROSSMASSLER 1838,
die auch als Unio crassus albensis, HAzAY 1885, gefiihrt wird. In Osterreich weist diese den Status
.gefahrdet” auf (REISCHUTZ & REISCHUTZ 2007).

Unio crassus minor bevorzugt sommerwarme Tieflandflisse und Gewdasser mit potamalem
Charakter. Sie stellt geringere Anspriiche an die Wasserqualitat, wird relativ grof3 und erreicht ein
Alter zwischen funf und zwdlf Jahren. Die Rasse vermischt sich im Westen (Donaubereich) mit
Unio crassus cytherea und im Osten grenzt das Verbreitungsgebiet von Unio crassus ondovensis,
Hazay 1885, an. Dieses erstreckt sich Uber das Gewassersystem der Thei? und der rechten
Nebenflisse der Donau in der Tiefebene Ungarns (Alfold).

In Karnten findet man die Unterart Unio crassus decurvatus, ROSSMASSLER 1835
(NESEMANN 1993). Die Unterart besiedelt sommerkihle, saubere, schlammarme Gewasser
Karntens (MILDNER & TROYER-MILDNER 1992), Ungarns und Sloweniens und gilt in Osterreich
gemal Roter Liste als ,stark gefahrdet” (REISCHUTZ & REISCHUTZ 2007).

2.1 Charakterisierung von Unio crassus cytherea

Die nachfolgenden Ausfihrungen beziehen sich auf die in Oberdsterreich vorkommende Unterart
Unio crassus cytherea. Der Einfachheit halber wird sie in Folge als Unio crassus bezeichnet.

2.1.1 Korperbau und Unterscheidungsmerkmale

Die Kdrperlange einer Gemeinen Flussmuschel hangt natirlich einerseits vom Temperaturregime
und andererseits vom Nahrstoffgehalt des Gewassers ab (ZETTLER 1997), liegt aber in der Regel
zwischen vier und sieben Zentimeter (HONSIG-ERLENBURG & FRIEDL 2002).

Die Schale ist elliptisch bzw. kurz-eiférmig, meist nicht ganz doppelt so lang wie hoch, dickwandig
und dunkelbraun bis schwarz gefarbt. Der Wirbel tritt meist hervor und ist durch dichte, wellige,
konzentrische Runzelfalten gekennzeichnet (GLOER & MEIER-BROOK 2003). Das Schloss besteht
aus ausgepragten Haupt- und langgezogenen Nebenzéhnen (DEGENBECK 1993).

Die Schale der in Oberdsterreich heimischen Subspezies Unio crassus cytherea kann durch ihre
gestreckte elliptische bis nierenférmige Form, dem weit nach vorn gedriickten Wirbel und ein breit
gerundetes Hinterteil gut erkannt werden (GLOER & MEIER-BROOK 2003).

» @ www blattfisch.at 9



Die Gemeine Flussmuschel (Unio crassus cytherea) in Oberdsterreich )-

Abb. 1 Links typische Nierenform eines Unio crassus Exemplars; Re.: Charakteristisch hervortretender Wirbel mit
konzentrischen Runzelfalten.

Die Branchial- und Anal6ffnung sind voneinander getrennt (GLOER & MEIER-BROOK 2003). Adulte
Tiere stecken mit dem Vorderende nach unten im Sediment, so dass nur die Ein- und
Ausstromoffnung an der Oberflache sichtbar sind (Abb. 2).

Abb. 2 Ein- und Ausstrémoffnung einer im Sediment vergrabenen Unio crassus.

2.1.2 Ernahrung

Unio crassus zahlen, so wie alle SuRwasser-Muscheln zu den filtrierenden Organismen. Dafir
richten sie ihre Einstromoffnung gegen die Stromung und strudeln mit Hilfe ihrer Reusententakeln
Wasser ein. Das aufgenommene Wasser wird in die Mantelhdhle und folglich in die Schleimhaute
der Kiemen geleitet, wo sich die Inhaltsstoffe des Wassers (Detritus, Zooplankton und
Mikroorganismen) einlagern (BAUER et al. 1991, NAGEL 2002). Die Verdauungsrickstande werden
anschlielBend tber das Ausstromrohr ausgeschieden (REISCHUTZ & SACKL 1991).

Unio crassus-Individuen weisen einen hohen Stoffumsatz auf und bendétigen mehr Nahrung als
beispielsweise Flussperimuscheln, weshalb sie nicht in oligotrophen Perlmuschelbédchen

» @ wwwoblattfisch.at 10
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aufzufinden sind (BAUER et al. 1991, Hus et al. 2005), sondern sie bevorzugen die Besiedelung
nahrstoffreicher Gewasserabschnitte. So sind sie nicht nur in Oberlaufen oder Kkleinen
Nebenflissen, sondern auch in groRen Gewassersystemen wie der Donau anzutreffen.

2.1.3 Fortpflanzung, Entwicklung und Wirtsfische

Unio crassus pflanzen sich streng getrenntgeschlechtlich fort. Eine Zwitterbildung, die von anderen
Muschelarten, wie beispielsweise der Flussperlmuschel, bekannt ist, ist auch bei Ausdinnung der
Population nicht méglich (BAUER et al. 1991).

Generell beginnt die Fortpflanzung der Gemeinen Flussmuschel im Frihjahr, wobei sie mehrmals
im Jahr trachtig werden kann. Es wurden bis zu funf aufeinander folgende Trachtigkeiten eines
Weibchens beobachtet (HocHwWALD 1997).

Vor der Fortpflanzungsperiode reifen sowohl die Keimzellen in den Gonaden der Weibchen heran,
als auch die Spermien in den méannlichen Tieren. Folgend verlagern die Weibchen ihre Eizellen in
die Kiemenblatter, die nun teilweise als Bruttaschen (Marsupien) dienen (HOCHWALD & BAUER
1990). Wie viele Eizellen ein Muschelweibchen produziert, hdngt von der Grol3e des Tieres ab.
GroRere Tiere konnen bis zu 300.000 Eizellen pro Laichschub produzieren (HOCHWALD 1997). Die
Spermien werden von den Mannchen in das freie Wasser abgegeben. Die Weibchen strudeln
diese mit dem Atemwasser und der Nahrung ein. In den Marsupien werden die Eizellen vom
Sperma befruchtet und reifen innerhalb von vier bis sechs Wochen zu 0,2 mm grofR3en Larven
(Glochidien) heran (KLupp et al. 1990). Erst wenn die Glochidien in den Marsupien vollstandig
herangereift sind, werden sie vom Weibchen aktiv in die flieRende Welle abgegeben. Diese
Abgabe findet in den Monaten April bis Juli statt, kann jedoch, je nach Erreichen der bendtigten
Jahresgrade im jeweiligen Gewadasser, vorgezogen oder verzégert sein (ZETTLER & JUEG 2001).
Diese Jahresgrade sind die Summation der Tagesspitzentemperaturen im Gewadasser uber das
Jahr hindurch. Die Glochidien, die in der flieBenden Welle knapp drei Tage lang Uberlebensféahig
sind (ZETTLER & JUEG 2001), werden von vorbeischwimmenden Fischen aufgenommen. Dabei
klammern sich die Glochidien hauptsachlich an deren Kiemen und Hautepithelien, wie
beispielsweise Flossen (ZETTLER & JUEG 2001). Nach etwa zwei Tagen reagieren die Fische mit
einer Gewebsreaktion darauf. Dabei bildet sich um jedes einzelne, verhakte Glochidium eine
Zyste. In dieser Zyste verwandelt sich das Glochidium in eine Jungmuschel, die drei bis flnf
Wochen nach dem Befall vom Wirtsfisch abféllt (HOCHWALD & BAUER 1990; KLUPP et al. 1990,
ZETTLER & JUEG 2001). Laut KLupp et al. (1990) Uberleben knapp 75% der Individuen die
Umwandlung vom Glochidium zur Jungmuschel, wobei sich etwa jedes 100 bis 150ste Glochidium
erfolgreich zu einer Jungmuschel entwickelt (ENGEL 1990).

Zu den bestgeeignetsten Wirtsfischen fiir die parasitare Entwicklungsphase der Glochidien zur
Jungmuschel zéhlen die Elritze (Phoxinus phoxinus) und das Aitel (Leuciscus cephalus)
(DEGENBECK 1993, TAEUBERT et al. 2012). DEGENBECK (1993) gibt als weitere geeignete
Wirtsfische Miuhlkoppe (Cottus gobio), Rotfeder (Scardinius erythrophthalmus), Kaulbarsch
(Gymnocephalus cernuus) und Dreistacheligen Stichling (Gasterosteus aculeatus) an. Flussbarsch
(Perca fluviatilis), Bachsaibling (Salvelinus fontinalis) (GEIST & SCHMIDT 2004) und Bachschmerle
(Barbatula barbatula) sind nur bedingt als Wirtsfische geeignet (ENGEL 1984).

Die vom Wirtsfisch abgefallenen Jungmuscheln vergraben sich in der Folge fur zwei bis drei Jahre
im Kiesliickensystem der Gewéssersohle (KRuPP et al. 1990). Laut ZETTLER & JUEG (2001)
Uberleben dort nur etwa 1% der Jungmuscheln die ersten 100 Tage. Nach zwei bis vier Jahren
wandern die Muscheln an die Sedimentoberflache und sind reproduktionsfahig (HOCHWALD &
BAUER 1990).

» @ www blattfisch.at 11
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In der folgenden Abb. 3 wird der Fortpflanzungs- bzw. Entwicklungszyklus vereinfacht graphisch
dargestellt.

Parasitic stage ca. 28 d

ca.1-3d ca.2-3y

Glochidial stage Juvenile stage
April - July @

Adult stage
age of malurity 2(-4)
life span 10-30y

250x

Abb. 3 Entwicklungszyklus von Unio crassus nach HOCHWALD & BAUER (1990)

» @ www blattfisch.at 12



Die Gemeine Flussmuschel (Unio crassus cytherea) in Oberdsterreich }-

In Tab. 1 ist die Entwicklung der Gemeinen Flussmuschel zusammenfassend dargestellt, wobei die
Zeitrdume nur als grobe Richtwerte anzusehen sind und von den jeweiligen aktuellen
Jahresgraden des Gewassers abhangen.

Tab. 1 Entwicklungsstadien der Gemeinen Flussmuschel (Unio crassus) im Uberblick.

Entwicklungsstadien Zeitpunkt Quellen

LINNENBACH (1995),
HOCHWALD (1997).

KLupp et al. (1990),
LINNENBACH (1995).

Abgabe der Geschlechtsprodukte: spates Fruhjahr

Aufenthaltszeit in den Marsupien: 4-6 Wochen

LINNENBACH (1995),
ZETTLER & JUEG (2001).

HOCHWALD & BAUER (1990),
KLupp et al. (1990),
LINNENBACH (1995),
ZETTLER & JUEG (2001).

Glochidienabgabe in die flieRende Welle: Méarz — Juli

Parasitare Phase: 3-5 Wochen

2.1.4 Okologische Anspriiche an den Lebensraum

Generell kommen Unio crassus-Populationen in schnell flieRenden, klaren, sauerstoffreichen
Gewassern vor, wobei die Tiere dort Bereiche mit geringer Stromung und feinkérnigem Substrat
aufsuchen (DEGENBECK 1993). Die adulten Muscheln sind deshalb oft in der Nahe von Strukturen,
wie Ufergeholz, Wurzeln, Makrophyten-Bestdnden und Totholz anzutreffen, die ihnen Halt und
Schutz im Strdomungschatten bieten (HIEKEL et al. 2007).

Die Subspezies Unio crassus cytherea tritt meist in den Flussregionen Metarhithral bis
Metapotamal auf und bevorzugt sommerkiihle, saubere FlieRgewasser des Berg- und
Hugellandes, wobei der Verbreitungsschwerpunkt etwa zwischen 250 und 600 m Seehothe liegt
(NESEMANN 1993).

Fur die Jungmuscheln ist ein gut mit Nahrstoffen und Sauerstoff durchstrémtes Substrat essentiell,
weshalb vor allem grobsandige und feinkiesige Fraktionen als geeignetes Jungmuschelhabitat
anzusehen ist. Dabei bevorzugen die Jungmuscheln ufernahe Flachwasserbereiche mit feinerem
Substrat, wo sich auch junge Wirtsfische bevorzugt aufhalten (DEGENBECK 1993).

Lehmige oder schlammige Bereiche (DEGENBECK 1993) sowie Bereiche mit mobilem Sand werden
von den Jungmuscheln gemieden (DEGENBECK 1993, HIEKEL et al. 2007).

Adulte Tiere sind in Bezug auf ihre Substratwahl weniger anspruchsvoll. Sie werden in Bereichen
mit schlammigem, schluffigem, lehmigem, feinsandig-schlickigem (DEGENBECK 1993), kiesigem
und steinigem Substrat (Hus et al. 2005) nachgewiesen. Eine aktuelle Studie von
DENIC et al. (2013) zeigt, dass intakte Unio crassus-Populationen in Gewasserabschnitten mit
hohen Feinsandbelastungen (19,4 kg Feinsand mit einer KorngroRBe < 0,85 mm/m?), niedrigen
Redoxpotentialwerten um 300 mV und hohen Nitratbelastungen von 4,1 -6,5mg NO3-N/I
auftreten. Es zeigt sich also, dass diese Art im adulten Stadium gegentiber Eutrophierung viel
toleranter erscheint als zuvor angenommen.
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2.1.5 Gefahrdung und Schutzstatus

In der Roten Liste der gefahrdeten Spezies der International Union for Conservation of Nature
(IUCN) wird Unio crassus als ,endangered, also ,stark gefahrdet” gefihrt (VAN DAMME 2011).

In der R_(_)ten Liste der Weichtiere Osterreichs ist Unio crassus als ,vom Aussterben bedroht"
gelistet. Osterreich hat flr den Erhalt der Art eine ,starke Verantwortlichkeit“. Der Handlungsbedarf
ist ,akut* (REISCHUTZ & REISCHUTZ 2007).

AESCHT & BISENBERGER (2011) stufen die Spezies in ihrer aktuellen Artenliste der Weichtiere
Oberosterreichs aus der Kategorie ,vom Aussterben bedroht* in die Kategorie ,stark gefahrdet"
zurlick, da sie die Situation in Oberdsterreich im Vergleich zur Situation in Gesamtosterreich als
gunstiger einschatzen, obwohl kaum Gewasser mit Lebendfunden geschweige denn
reproduzierende Populationen bekannt sind (CSAR & GUMPINGER 2012).

Hinsichtlich ihres Schutzstatus ist Unio crassus im Anhang Il und IV der Flora-Fauna-
Habitatrichtlinie der Europaischen Union (FFH-Richtlinie) angefihrt und daher definitionsgemaf
eine ,Art von gemeinschaftlichem Interesse® (RAT DER EUROPAISCHEN UNION 1992). Als
Umsetzungsinstrument dieser FFH-Richtlinie dient die Schaffung eines europaischen Netzes an
Schutzgebieten. Diese Schutzgebiete werden als ,Natura-2000“-Gebiete bezeichnet. Sie sind nicht
mit Naturschutzgebieten gleichzusetzen. In Naturschutzgebieten ist grundsatzlich alles, was in der
Verordnung nicht ausdriicklich erlaubt ist, verboten. Im Gegensatz dazu, ist in den ,Natura-2000“-
Gebieten alles mdglich, was nicht erheblich mit den Schutzzielen kollidiert. Alle EU-
Mitgliedsstaaten sind verpflichtet, Schutzgebiete auszuweisen und zu verordnen, zu erhalten und
zu entwickeln, in denen Arten und Lebensrdume vorkommen, die europaweit von Bedeutung sind
und geschitzt werden missen (RAT DER EUROPAISCHEN UNION 1992).

Die Nutzung und der Umgang mit Fischen, Krustentieren und Muscheln sind im
oberdsterreichischen  Fischereigesetz  festgelegt. Im  geltenden  oberdsterreichischen
Fischereigesetz (LGBI. 60/1983) wird Unio crassus als ,ganzjahrig geschont” eingestuft.

2.1.6 Historische und rezente Verbreitung in Osterr  eich

Urspriinglich besiedelte Unio crassus in Osterreich weite Teile der Bohmischen Masse, der Donau-
und Marchniederungen sowie den Grofdteil des nieder- und oberdsterreichischen sowie des
Salzburger Alpenvorlandes (REISCHUTZ & SACKL 1991). Am Sidostalpenrand besiedelte die Art vor
allem die Flusstéler der Ost- und Weststeiermark sowie die Litoralzone und Zufliisse der Seen und
grolReren Teiche des Klagenfurter Beckens (MILDNER & TROYER-MILDNER 1992).

Mit Ausnahme Tirols, wurde das historische Vorkommen der Gemeinen Flussmuschel in allen
Bundeslandern rezent nachgewiesen. In Salzburg gilt die Art jedoch mittlerweile als verschollen
(STAMPFL 2010).

2.1.7 Historische und rezente Verbreitung in Oberds  terreich

Laut CsAR & GUMPINGER (2012) besiedelte die Gemeine Flussmuschel in Oberdsterreich vor allem
die Bioregion des Alpenvorlandes. Dokumentierte Angaben Uber ehemalige Besiedlungen finden
sich aus 18 oberdsterreichischen Gewdassersystemen. Dazu zahlen die Flussgebiete Ager, Aist,
Alm, Antiesen, Aschach, Donau, Enknach, Gurtenbach, Gusen, Inn, Innbach, Krems, Mattig, Pram,
Salzach, Steyr, Trattnach und Traun (Abb. 4).

Zudem werden aktuell funf Gewéassereinzugsgebiete in Oberdsterreich, namlich Aschach,
Enknach, Innbach, Mattig und Pram von CSAR & GUMPINGER (2012) mit Lebendfunden belegt.
(Abb. 4).
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Abb. 4 Rezente und historische Verbreitung von Unio crassus in Oberdsterreich
(Abbildung aus CsAR & GUMPINGER 2012).
3 DIE UNTERSUCHUNGSGEBIETE

Die oben genannten obertsterreichischen Gewassersysteme bilden aufgrund der rezenten
Lebendfunde von Flussmuscheln (vgl. Kapitel 2.1.7) die Basis fir die ersten Bestandserhebungen
im Rahmen der vorliegenden Arbeit.

Im Folgenden werden die bearbeiteten Einzugsgebiete kurz charakterisiert und historische und
rezente Flussmuschelfunde sowie die untersuchten Abschnitte in den Einzugsgebieten angefihrt.

3.1 Pram-System

Das Flusssystem der Pram liegt im Nordwesten Oberosterreichs und entwassert in den Inn (Abb.
5). Das Einzugsgebiet des Pram-Systems umfasst eine Flache von 382,3 km?, wobei die Pram
selbst etwa 56 km lang ist. Der Hauptfluss erstreckt sich im Norden entlang des Sauwaldes, einem
Auslaufer der Béhmischen Masse und im Suden schliel3t die Molassezone an.

REISCHUTZ & SAcCKL (1991) dokumentieren historische Hinweise einer Besiedelung durch
Flussmuscheln in der Pram im Jahr 1973. Vor wenigen Jahren wurden vom Biologischen
Untersuchungsprogramm des Amtes der Oberosterreichischen Landesregierung ein lebendes
Individuen bei Antersham und ein weiteres bei H6tzlarn dokumentiert (pers. Mitt. C. RATSCHAN).
Auch in Zuflissen zur Pram, namlich im Rainbach, Hackinger Bach, der Raab (Wiesbach) und
dem Riedauer Bach, gibt es Hinweise auf ein Vorkommen der Gemeinen Flussmuschel in Form
von Leerschalen (GUMPINGER 2000). Im Pramauer Bach, der im Zuge anderer Projekte mehrfach
detailliert untersucht wurde, wurden ebenfalls immer wieder lebende Einzelindividuen von
Unio crassus gefunden (GUMPINGER 2000, BERG & GUMPINGER 2007).
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In der vorliegenden Untersuchung wurden ein Zubringer zum Pram-Hauptfluss, namlicher der
Pfudabach, und drei Zufliisse zu diesem auf Unio crassus-Bestande untersucht (Abb. 5). Die Pram
selbst wurde im Rahmen dieser Erhebungen nicht kartiert.

Der Pfudabach mundet bei Taufkirchen rechtsseitig in die Pram. Er wurde ausgehend von
Leoprechting bis Hochegg auf Muschelvorkommen untersucht.

Bei Kalling, 6stlich von Taufkirchen an der Pram, mindet der Diersbach in den Pfudabach. Dieses
Gewasser wurde ebenfalls von der Miindung bis zur Briicke bei Schwabenhub kartiert.

Bei Angsu3 minden sowohl der Kendinger Bach, als auch der Hackinger Bach in den Pfudabach.
Beide Zubringer wurden ausgehend von der Mindung bis Glatzing bzw. Mihlmitraun untersucht.
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Detaileinzugsgebiete
Aschach - Einzugsgebiet
\} Pram - Einzugsgebiet
Polsenz - Einzugsgebiet
Dachsberger Bach - Einzugsgebiet !
I stitbach - Einzugsgebiet
Unio crassus - Daten bis 2012
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Aktuelle Bestandserhebung

A Ried im Innkreis

@ Untersuchungsstandorte 2013
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Abb. 5 Detaileinzugsgebiete: Das Einzugsgebiet (EZG) der Pram, entwassert in den Inn. In grin ist das
Teileinzugsgebiet, das untersucht wurde, dargestellt. In orange wird das betrachtete Teileinzugsgebiet der
Aschach dargestellt. Die Aschach entwassert in den Innbach, sowie auch der Stillbach (dunkelblaues
EZG), die Polsenz (hellblaues EZG) und der Dachsbergerbach (graues EZG). Die griinen Punkte stellen
die aktuellen Untersuchungsabschnitte dar.
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3.2 Innbach-System

Das Einzugsgebiet des Innbachs umfasst eine Flache von 385,5 km? und verlauft nordwestlich von
Wels in der Molassezone des oberdsterreichischen Hausruckviertels (Abb. 5). Der Innbach selbst
ist etwa 53 km lang. Im Oberlauf ist er als Hochlandbach einzustufen (BRAUKMANN 1987) und
durchlauft in der Folge die klassische Abfolge von FlieRgewasserregionen. Kurz vor dem
Zusammenfluss mit der Trattnach besitzt er bereits einen ausgepragten Tieflandcharakter, der bis
zur Mindung in die Donau bestehen bleibt (GUMPINGER & SILIGATO 2002).

REISCHUTZ & SACKL (1991) berichten aus dem Jahr 1988 von Leerschalenfunden im Unterlauf des
Innbaches. Auch in den Jahren 1992, 1996 und 2002 wurden im Rahmen des biologischen
Untersuchungsprogramms des Amtes der  Oberosterreichischen Landesregierung
Leerschalenfunde dokumentiert. Im Jahr 2003 wurde der Innbach von der Miindung in die Donau
bis zur oberhalb liegenden Tratthachmiindung durchgehend begangen. Dabei wurden im Unterlauf
des Innbaches zwei lebende Unio crassus-Individuen gefunden (GUMPINGER & MAIER-
LEHNER 2003).

OFENBOCK (2005) gibt weiters den Stillbach, einen Zufluss der Trattnach, im gesamten Verlauf als
flussmuschelfuhrend an.

In der aktuell vorliegenden Bestandserhebung wurden drei Zuflisse zum Innbach tberblicksmaRig
auf Unio crassus-Vorkommen untersucht, namlich der Dachsberger Bach von der Mindung
ausgehend bis zur StraRenbriicke siddlich von Limberg, die Polsenz von der Mindung bis
Unterfreundorf und der Stillbach vom Durchlass des Riickhaltebeckens bei Aichet bis Fellhof (Abb.
5).

3.3 Aschach

Die Aschach wird einerseits aus der Dirren Aschach, die in Pauredt entspringt und 17 km lang ist
und andererseits aus der Faulen Aschach, die in Endt in der Gemeinde Kallham entspringt und
14 km lang ist, gebildet (Abb. 5). In Niederspaching vereinigen sich die beiden Flisse zur Aschach.
Flussabwérts von Waizenkirchen liegt der sogenannte Aschach-Durchbruch als markanter
Gewasserabschnitt. Hier fliet die Aschach durch eine Einsprengung der Bohmischen Masse
sudlich der Donau und weist das hochste Geféalle in ihrem Verlauf auf. Anschlie3end durchstromt
sie die Ebenen des Eferdinger Beckens und miindet bei Brandstatt in den Innbach, kurz bevor
dieser in die Donau mindet. Urspringlich mindete die Aschach direkt in die Donau, im Zuge der
Errichtung des gleichnamigen Donaukraftwerkes wurde der Unterlauf aber massiv verandert und
dem Innbach zugefiihrt. Das Einzugsgebiet der Aschach umfasst 358 km?, wobei die Aschach
selbst eine Lange von 35 km hat.

Sowohl OFENBOCK (2005) als auch LUGMAIR & SCHAUER (2011) geben in jungeren Publikationen
Unio crassus-Funde in der Aschach an.

In der hier vorliegenden Uberblicksmafiigen Bestandserhebung wurden mehrere Abschnitte,
sowohl flussauf des Durchbruchs, beginnend bei Punzing, als auch flussab des Durchbruchs bis
zur Leumuhle bei Brandstatt untersucht (Abb. 5).

3.4 Mattig

Die Mattig, entwassert als einziger Fluss die Seenplatte der Trummer Seen in Salzburg (Abb. 6).
Danach durchfliet sie den Grabensee und erreicht Oberdsterreich ganz im Westen des
Naturraumes Innviertler und Hausruckviertler Higelland.

Das Abflussregime ist pluvial gepragt und vor allem im Bereich des Seeausrinns, infolge der
Pufferwirkung der vorgelagerten Seen, auffallend konstant. Ebenso zeigt das Temperaturregime
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eine Beeinflussung durch die vorgelagerten Seen (AMT DER OBEROSTERREICHISCHEN
LANDESREGIERUNG 2002). Nach ca. 38 km Flie3strecke flie3t die Mattig bei Braunau in den Inn
(Abb. 6). Dabei entwassert sie eine Gesamtflache von 448 km?. Nach dem Ausfluss aus dem
Grabensee wird die Mattig der Barbenregion zugeordnet, wobei auch Seefischarten im Fluss
vorzufinden sind. Flussabwarts ab Mattighofen wird sie, bedingt durch zahlreiche Kkalte
Zubringerfliisse, zur Forellen- bzw. Aschenregion (AMT DER OBEROSTERREICHISCHEN
LANDESREGIERUNG 2002) gezahlt.

In einem 7,5 km langen Abschnitt der Mattig innerhalb der Grenzen des Natura-2000-Gebiets
~Wiesengebiete und Seen im Alpenvorland®, beginnend beim Staubereich der Wehranlage der
Firma S&M in Kerschham und endend bei der Bundeslandgrenze zu Salzburg wurden von CSAR
(2005) Bestandserhebungen durchgefihrt. Dabei konnten insgesamt 281 lebende Unio crassus-
Exemplare nachgewiesen werden. Trotz der dabei aufgezeigten Jungmuschelvorkommen, wurde
die PopulationsgréRe und —struktur als kritisch eingestuft und der Erhaltungszustand nach dem
Schema von ELLMAUER (2004) als ungunstig bewertet (CSAR 2005).

In der vorliegenden Studie wurde eine neuerliche Bestandskontrolle zweier, im Jahr 2005 erstmals
kartierter Abschnitte auf Hohe von Palting und Kerschham durchgefiihrt (Abb. 6).

0 2 4 8 Kilometer o~ T
Y
Biaunau lagﬂ’\nn N
’N& hn:on:w <5
ey
\\
¢
Detaileinzugsgebiete
Mattig - Teileinzugsgebiet
Unio crassus - Daten bis 2012
Vorkommen
@ rezent 1
) historisch \
Aktuelle Bestandserhebung
@ Untersuchungsstandarte 2013 3 X
r\ =<7
Abb. 6 Detaileinzugsgebiete II: Das Teileinzugsgebiet der Mattig ist in gelb dargestellt. Die griinen Punkte stellen

die aktuellen Untersuchungsabschnitte dar.
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4 METHODIK

Neun oberosterreichische Gewasser wurden abschnittsweise auf ihren Unio crassus-Bestand
untersucht. Die Kartierungstatigkeiten erstreckten sich von Oktober 2012 bis Juli 2013. Dabei
wurde sowohl auf aktuelle, als auch auf historisch dokumentierte Unio crassus-Nachweise im
jeweilig betrachteten Gewasser eingegangen.

In dieser Studie wurden folgende Gewasser abschnittsweise kartiert: Aschach, Dachsberger Bach,
Diersbach, Hackinger Bach, Kenadinger Bach, Mattig, Pfudabach, Polsenz und Stillbach.

4.1 Habitataufnahme und Kartierung

In der Aschach, in der sowohl ein historisches, als auch ein aktuelles Vorkommen von
Unio crassus-Bestanden bekannt ist (vgl. Kapitel 3.3), das jedoch noch nicht zahlenmé&Rig erfasst
war, wurden mehrere jeweils zwei bis funf Meter lange Transekte entlang des Gewdassers
festgelegt (Abb. 7). Die Platzierung der Transekte erfolgte neben der Abschatzung der
Lebensraumeignung fir GroRBmuscheln auch durch die Erreichbarkeit und Bewatbarkeit der
Gewasserabschnitte. Die ausgewahlten Transekte wurden flussaufwarts gerichtet durchwatet.
Dabei wurde die gesamte Gewassersohle flachendeckend mit dem Schauglas nach lebenden
GrolBmuscheln und Leerschalen abgesucht. Die dabei entdeckten Individuen wurden zur
morphometrischen Vermessung kurz aus dem Gewasser genommen und danach am Fundpunkt
wieder in das Gewasser eingebracht.

Aufgrund der abgesuchten Flache und der Anzahl der gefundenen Individuen, kann auf eine
bestimmte Muscheldichte in unterschiedlichen Abschnitten geschlossen werden.

Abb. 7 Mit Seilen begrenztes Transekt in der Aschach. Innerhalb dieser Transekte wurde die Gewassersohle
flachendeckend mit einem Schauglas nach Muscheln abgesucht.
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Im Dachsberger Bach, Diersbach, Hackinger Bach, Kenadinger Bach, Pfudabach, Polsenz und im
Stillbach waren keine aktuellen bzw. nur Einzelfunde der Gemeinen Flussmuschel bekannt
(vgl. Kapitel 3.1 und 3.2). Diese Gewasser wurden abschnittsweise, ausgehend von der Miindung
flussaufwérts durchwatet. Dabei wurde das Hauptaugenmerk vor allem auf Gewasserbereiche, die
als geeignetes Habitat fur Unio crassus-Individuen erschienen, detailliert mit dem Schauglas
abgesucht. Das Gewasser wurde so lange flussaufwérts untersucht bis nur mehr wenige
Einzelfunde von lebenden Individuen oder Leerschalen gefunden werden konnten
beziehungsweise das Gewasser morphologisch - beispielsweise aufgrund des starken Gefélles
oder der zu geringen Wasserfuhrung - kein Habitat fur die Gemeine Flussmuschel darstellte.

Generell wurden in allen Gewassern, mit Ausnahme der Mattig, die zu inspizierenden
Gewasserabschnitte direkt vor Ort festgelegt, wobei neben der Erreichbarkeit und Bewatbarkeit vor
allem auf die Gewasserstruktur, die Substratdiversitat und die Stromungsverhéltnisse geachtet
wurde.

Zudem wurden Uferbereiche mit Sand- und Schotterbdnken auf Leerschalen abgesucht, die als
Indiz fur eine Besiedelung des flussaufwartigen Abschnittes gelten konnten.

Von allen lebenden Unio crassus-Individuen wurden mit Hilfe einer Schiebeleere Lange, Breite und
Hohe vermessen und die Tiere danach an der jeweiligen Fundstelle sofort wieder ins Gewasser
eingebracht. Weitere Grolimuschelarten wurden als Beifunde dokumentiert.

Anhand der Langenbestimmungen — gemessen vom posterioren bis zum anterioren Ende der
Muschel — wurden in der vorliegenden Studie Abschatzungen Uber die Altersstruktur der
Gemeinen Flussmuschel getétigt, denn eine intakte Population muss sowohl juvenile Individuen,
also Muscheln mit einer geringen Koérperlange, als auch adulte Exemplare, mit Kérperlangen tber
vier Zentimeter und deutlich dartber beherbergen.

Um erfassen zu konnen, wie alt Muscheln einer gewissen Grof3e sind, missen die Zuwachsringe
am Periostracum nach der Methode von HOCHWALD & BAUER (1990) gezahlt werden. Diese
Zuwachsringe entstehen durch unterschiedliches Wachstum der Tiere im Jahresverlauf - &hnlich
der Jahresringe der Baume. Fir eine reprasentative Altersbestimmung missen von zumindest 20
Unio crassus-Individuen die Jahresringe gezadhlt und die zugehdrigen Kérperlangen bestimmt
werden. Aus den gewonnenen Daten kann anschlieBend eine Langen-Alters-Regression
berechnet werden, die weiterfihrend dazu verwendet werden kann, alle gefundenen Muscheln
eines spezifischen Gewassers anhand ihrer Korperlange in Altersklassen einzuteilen. Dies gilt
auch fur alle gemessenen Muschelldngen vorliegender Studie. Dieser Langen-Alters-Schlissel ist
serids nur fur das jeweilig betrachtete Gewasser anwendbar.

Zusatzlich wurden in dieser Studie gewassermorphologische Parameter, Umlandnutzung und
Substrattypen nach ONORM B 4400 (DIN 180196) (Tab. 2) fur jeden untersuchten Abschnitt in
einem speziell fir diese Bestandserhebung entwickelten Erfassungsbogen dokumentiert (Abb. 8).
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Tab. 2 Beschreibung der Substrattypen nach ONORM B 4400 (DIN 180196).

Megalithal (> 40 cm, grol3e Steine, Blocke, anstehender Fels)
Makrolithal (20 - 40 cm; grobes Blockwerk, kopfgroRe Steine)
Mesolithal (6,3 — 20 cm; faust- bis handgrol3e Steine)
Mikrolithal (2 — 6,3 cm; Grobkies; taubenei- bis kinderfaustgroR)
Akal (0,2 — 2 cm; Fein- bis Mittelkies)

Psammal (0,063 — 0,2 cm; Sand)

Pelal (< 0,063 cm; Schlamm)

In der Mattig wurden bereits von CsAR (2005) detaillierte Bestandserhebungen durchgefihrt
(val. Kapitel 3.4). Um zu Uberprifen, ob sich der Bestand in den letzten Jahren verandert hat,
wurden in der vorliegenden Arbeit zwei Abschnitte, die von CsAR (2005) als individuenreich
charakterisiert wurden, untersucht.
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FlieRgeschwindigkeit [m/sec]: durchschn. Wassertiefe [m]:

Abfluss [l/sec]: Gewisserbreite [m]:

Beschattung [%]: Wasserpflanzen:

Umlandnutzung rechtsufrig: linksufrig:

Verbauung rechtsufrig: linksufrig:
Megalithal (=40 cm) % h‘!akrolilhal (20- % Mesolithal (5,3-20 cm) %

Cin
SuF;;rat Mikrolithal (2-6,3 cm) % Akal (0,2-2 cm) % [6] Psammal (0,063-2 mm) %

Pelal (0,083 mm) %

geeignete Habitatbedingungen fiir Unio crassus:[ Jja [ ]nein

[[] kein Unio crassus-Fund in diesem Untersuchungsabschnitt, aber div. andere Siisswassermuschelarten

[[] kein Muschel-Fund in diesem Untersuchungsabschnitt

Lebende Individuen

“ . ; Lage in .
Nr. lffﬂ"ﬂ?f E{'::? ?nf::ﬁ {ﬁ;‘:re] Substrat! strbptl'::ngl Qu:arg:r:l:itﬁ Wassertiefe Anmerkungen
1
2
3
4
5
6
7
8

1 1 Megalithal (=40 cm), 2 Makrolithal (20-40 cm), 3 Mesolithal (§,3-20 cm), 4 Mikrolithal (2-5,3 cm), 5 Akal (0,2-2 cm), & Psammal {0,083-2 mm),
7 Pelal (< 0,063 mm)

2 1.... direkte Strimung, 2 ....im Stromungsschatten, 3 .....strimungsberuhigt

3 1....mittig, 2...rechtsufrig, 3.....linksufrig.

Abb. 8 Auszug aus dem Kartierungsbogen fir die Unio crassus-Bestandserhebung.

4.2 Auswertung und Darstellung der Ergebnisse

Die Daten wurden mit den Programmen Microsoft Windows, Microsoft Excel und Microsoft Access
ausgewertet und in einem Geoinformationssystem (GIS) dargestellit.
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S ERGEBNISSE

5.1 Kartierung Mattig

Im Jahr 2005 wurde bereits eine Bestandserhebung in der Mattig von CSAR (2005) durchgeftihrt.
Um abzuschatzen wie sich die dort dokumentierte Unio crassus-Population Uber die letzten acht
Jahre verandert hat, wurden aktuell zwei Abschnitte in der Mattig kartiert. Die Kartierung des
ersten Abschnittes fand im November 2012 statt. Die Kartierung des zweiten Abschnittes wurde im
Juli 2013 durchgefihrt. Der zweiten Kartierung sind starke Hochwasserereignisse im
Mai/Juni 2013 vorangegangen.

51.1 Abschnitt Mattig 1: Sdgewerk Kerschham

Der Abschnitt stellt eine ca. 220 m lange Restwasserstrecke in Kerschham dar und beginnt bei der
Ruckleitung des Triebwassers aus dem Sagewerk in Kerschham. Das flussaufwartige Ende der
Strecke ist durch das Ausleitungsbauwerk des Sagewerkes gekennzeichnet. Die durchschnittliche
FlieBgeschwindigkeit ist maRig und betragt 20,2 m/s bei einer mittleren Wassertiefe von 0,25 m
und einer mittleren Gewasserbreite von 7 m. Dieser Abschnitt weist eine durchschnittliche
Beschattung von 50% auf. Vereinzelt zeigen sich Wasserpflanzen wie beispielsweise Tausendblatt
(Myriophyllum sp.) und Hahnenful3 (Ranunculus sp.) im Gewasser. Der Abschnitt ist rechtsufrig
hauptséchlich von Mischwald und einem kurzen Stiick landwirtschaftlicher Nutzflache gesaumt.
Auf der linken Uferseite befindet sich der Holzlagerplatz des Sagewerks. Die Ufer sind beidseits
durch Blockwurf gesichert.

Bei der Erstaufnahme im Jahr 2005 wurden in dieser Restwasserstrecke funf Individuen der
Gemeinen Flussmuschel gefunden (CsAR 2005). Die Muscheln hatten Langen von 51 bis 57 mm
und wurden auf ein Alter von 13 bis 14 Jahren geschatzt.

Im Rahmen der aktuellen Kartierung 2012 konnten im selben Abschnitt 16 Flussmuscheln mit
Langen zwischen 30 und 68 mm aufgenommen werden. Nur vier der Individuen wiesen dabei eine
Lange von mehr als 50 mm auf. Anhand der Datengrundlage aus CsaAR (2005) kann eine
Altersbestimmung Uber die Lange durchgefihrt werden. Daraus ergibt sich, dass der Grof3teil der
Flussmuscheln in diesem Bereich jinger als 10 Jahre sind.

Zwei Individuen waren mit der Wandermuschel (Dreissena polymorpha) bewachsen, welche als
direkte Nahrungskonkurrenten der Grofimuscheln anzusehen sind. Nach der Vermessung wurden
die beiden Unio crassus-Exemplare vom Bewuchs befreit (Abb. 9).
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Abb. 9 Wandermuscheln Gberwachsen vor allem in den Seeausrinnen die heimischen Grol3muscheln und wirken
als direkte Nahrungskonkurrenten.

Auffallend ist weiters die Konzentration der Flussmuscheln in den flussabwartigen Bereichen der
Restwasserstrecke. Neun Individuen wurden im untersten, aus der Vollwasserstrecke
rickgestauten Abschnitt der Restwasserstrecke gefunden (Abb. 10).

Abb. 10 Unterster, aus der Vollwasserstrecke riickgestauter Abschnitt der Restwasserstrecke in Kerschham.

Dieser Abschnitt ist ca. 40 m lang und endet an einer Sohlschwelle aus Wasserbausteinen, die
ihrerseits als Wanderhindernis in der zu gering dotierten Restwasserstrecke bezeichnet werden
muss (Abb. 11).
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Abb. 11 Die Sohlschwelle in der Restwasserstrecke Kerschham bildet ein Wanderhindernis fiir die Fischfauna.

Die restlichen sieben Individuen wurden im ca. 100 m langen, mittleren Abschnitt der
Restwasserstrecke in tieferen Bereichen vor geschlichteten Querriegeln aus Steinen und Blocken
gefunden.

Im flussaufwartigsten ca. 80 m langen Abschnitt der Restwasserstrecke konnten keine
Flussmuscheln mehr gefunden werden (Abb. 12).

Abb. 12 Oberer Abschnitt der Restwasserstrecke in Kerschham. Die Benetzung des Gewasserbetts resultiert aus
dem Riickstau von Querbauwerken.
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5.1.2 Abschnitt Mattig 2: Palting

Der Abschnitt beginnt 150 m oberhalb der Mindung des Imseebaches in die Mattig und
endet unterhalb der Bricke in Palting. Die durchschnittliche FlieRgeschwindigkeit betrug
zum Begehungszeitpunkt ca. 0,4 m/s bei einer mittleren Wassertiefe von 0,5 m und einer
mittleren Gewasserbreite von 8 m. Dieser Abschnitt weist eine durchschnittliche
Beschattung von 50% auf. Vereinzelt zeigen sich Wasserpflanzen im Gewasser. Sowohl
rechts- als auch linksufrig befinden sich lokal Prallhangsicherungen. Aul3erdem sind die
Ufer zum Teil mit Weidengeflecht gesichert, welches mittlerweile erodiert ist. Abb. 13
spiegelt den hier begutachteten Abschnitt in der Mattig wider.

Abb. 13 Charakteristische Situation der Mattig im zweiten Untersuchungsabschnitt bei Palting.

Die Umlandnutzung in diesem Abschnitt beschrankt sich beidseitig auf Grinland. Das
Substrat besteht hauptsachlich aus den Korngré3enklassen Mikrolithal (40%) und Akal
(30%).

Bei der Erstaufnahme von CsaAR (2005) wurden im rund 480 m langen Gewéasserabschnitt
zwischen Bruck und Palting 57 lebende Unio crassus-Individuen gefunden, deren Alter
zwischen vier und 17 Jahren geschatzt wurde. Acht davon waren mit
Dreissena polymorpha bewachsen.

Im Rahmen der Kartierung 2013 konnten nur mehr vier lebende Individuen mit einer Lange
von 47 bis 52 mm in diesem Abschnitt aufgenommen werden. Zuséatzlich fanden sich
50 Leerschalen dieser Art. Ferner wurden Leerschalen von Gemeine Malermuschel (Unio
pictorum), GroRe Teichmuschel (Anodonta cygnea), Wandermuschel (Dreissena
polymorpha) und Abgeplattete Teichmuschel (Pseudanodonta complanata) gefunden.

Folgende Tierarten konnten als Begleitarten in diesem Abschnitt bestimmt werden: Kleine
Zangenlibelle (Onychogomphus forcipatus), Rotfeder (Scardinius erythrophthalmus),
Rotauge (Rutilus rutilus), Barbe (Barbus barbus), Schneider (Alburnoides bipunctatus),
Koppe (Cottus gobio), Aitel (Squalius cephalus), Flussbarsch (Perca fluviatilis) und
Signalkrebs (Pacifastacus leniusculus).
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5.1.3 Zusammenfassung Mattig

Zusammenfassend wurde ein rund 700 m langer Abschnitt in der Mattig kartiert und dabei
insgesamt 20 lebende Unio crassus-Individuen nachgewiesen (Abb. 14).
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Abb. 14 Standorte der Unio crassus-Bestandserhebung in der Mattig 2012/13. Es wurden zwei Abschnitte kartiert,

in denen insgesamt 20 lebende Individuen nachgewiesen werden konnten. Zudem konnten Lebenfunde
von Dreissena polymorpha und Leerschalen von Pseudanodonta complanata und Anodonta cygnea
nachgewiesen werden.

Aufgrund der aktuellen Bestandserhebung muss von einem starken Populationsriickgang der
Gemeinen Flussmuschel in der Mattig ausgegangen werden (Tab. 3). Es ist jedoch darauf
hinzuweisen, dass im Vorfeld der Kartierungstatigkeiten im Jahr 2013 ein starkes
Hochwasserereignis, welches ganz Oberdsterreich betroffen hat, stattfand. Aufgrund der
erheblichen Menge an Leerschalen die im dritten Untersuchungsabschnitt nach dem Hochwasser
gefunden wurden (vgl. Tab. 3) und dem geringen Zersetzungsgrad dieser ist nicht auszuschlie3en,
dass das Hochwasser einen grof3en Einfluss auf den Rickgang der Population der Gemeinen
Flussmuschel in der Mattig hatte.

Fur diese Vermutung spricht auch, dass im ersten Untersuchungsabschnitt, der vor dem
Hochwasserereignis im Herbst 2012 kartiert wurde, die dokumentierte Individuenzahl von Unio
crassus mehr als dreimal so hoch war wie im Jahr 2005 (n=5). Im zweiten, nach dem
Hochwasser, im Sommer 2013 untersuchten Abschnitt konnten im Vergleich zu 2005 (n = 57) nur
mehr 7% (n = 4) des damals dokumentierten Bestandes gefunden werden.
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Tab. 3 Bestandserhebung Mattig.
e i Anzah dr
Individuen im Crassis- Unio crassus-  Populations-  anderer lebender Leerschalen anderer
. . Leerschalen  riickgang [%] Muschelarten Muschelarten 2012/2013
Jahr 2005 Individuen im 2013 2012/13
(CsAR 2005) Jahr 2012/13
Anodonta cygnea,
Dreissena Pseudoanodonta complanata,
62 20 50 68 Unio pictorum,
polymorpha Anocdonta cygnea,
Dreissena polymorpha.
5.2 Kartierung Aschach

Sowohl OFENBOCK (2005) als auch LUGMAIR & SCHAUER (2011) bestatigen in jlingster Zeit
Nachweise von Unio crassus in der Aschach. Um eine grobe Abschatzung des aktuellen
Unio crassus-Bestandes in der Aschach durchzufihren wurden zwischen September und Oktober
2012 Kartierungstatigkeiten sowohl flussauf als auch flussab des Aschach-Durchbruchs
durchgefuhrt. Insgesamt wurden hier elf Abschnitte untersucht, die in den folgenden Unterkapiteln
charakterisiert werden.

5.2.1 Abschnitt Aschach 1: Leumihle

Im Bereich der Leumihle wurden bei einer Gewasserbreite von rund 15 m drei Transekte zu je 5 m
Lange gebildet. Die mittlere FlieBgeschwindigkeit lag bei rund 0,2 m/s. Als regelméRig auftretende
Wasserpflanze kann hier das Tausendblatt genannt werden. Linksufrig wird das Umland
landwirtschaftlich genutzt, das Ufer ist naturnah erhalten. Rechtsufrig befindet sich die
NibelungenstraRe (B130) bzw. ein Parkplatz, weshalb auch die Uferbéschung Uber weite Bereiche
hart verbaut ist.

Das erste untersuchte Transekt befindet sich rund funf Meter flussauf der Mundung eines kleinen
rechtsufrigen Baches (Abb. 15) ca. 100 m flussab der Stral3enbriicke bei der Leumdihle.

Abb. 15 Abschnitt Aschach 1 — erstes Transekt im Bereich der Leumihle
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Die mittlere Wassertiefe betrug rund 0,4 m. Der Beschattungsgrad in diesem Bereich lag bei 30%.
Im Substrat zeigten sich Mikrolithal (30%) und Akal (40%) als die dominierenden Korngréf3en. Im
ersten Transekt konnten 54 lebende Unio crassus-Individuen mit Kérperlangen zwischen 41 und
74 mm gefunden werden.

Das zweite Transekt befand sich ca. 70 m flussauf des Ersten bei der StrafRenbriicke im Bereich
des Bezirksaltenheims Leumuhle (Abb. 16).

Abb. 16 Abschnitt Aschach 1 — zweites Transekt im Bereich der Leumihle

Hier lag die mittlere Wassertiefe bei 0,25 m und der Beschattungsgrad bei 20%. In diesem Bereich
dominiert die KorngrofRe Akal (70%) im Substrat. Hier konnten 124 lebende Individuen detektiert
werden. Die Korperlangen variierten zwischen 45 und 78 mm.

Das dritte und letzte Transekt in diesem Abschnitt wurde ca. 60 m unterhalb des ersten Transekts
platziert (Abb. 17).
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Abb. 17 Abschnitt Aschach 1 — drittes Transekt im Bereich der Leumihle

Hier lag die mittlere Wassertiefe bei 0,4 m und die Beschattung bei 20%. Die Korngrof3enverteilung
im Substrat besteht vor allem aus Pelal (30%) und Mikrolithal (30%). In diesem Bereich zeigt sich
beidseits keine offensichtliche Uferverbauung.

Im dritten Transekt konnten 185 lebende Individuen mit Kdrperlangen zwischen 37 und 75 mm
erfasst werden.

Somit wurden im gesamten ersten Abschnitt, auf einer Flache von 225 m? 363 lebende
Unio crassus-Individuen gefunden. Desweitern wurden im gesamten Abschnitt lebende Muscheln
der Spezies Gemeine Teichmuschel (Anodonta anatina), GroRe Teichmuschel (Anodonta cygnea)
und Gemeine Malermuschel (Unio pictorum) nachgewiesen.

In diesem Abschnitt der Aschach kommt Unio crassus mit einer mittleren Bestandsdichte von
ca. 1,6 Individuen/ m2 vor. Es ist dies der dichteste bekannte Bestand der Gemeinen
Flussmuschel in Oberdésterreich. Hochgerechnet auf den gesamten Gewasserabschnitt zwischen
den Transekten 1 bis 3 mit einer Lange von ca. 160 m und einer durchschnittlichen Breite von
15 m entspricht das einem Flussmuschelbestand von 3.800 Individuen. Uber die Dichten von
Unio crassus weiter flussab in der Aschach kénnen aktuell mangels Erhebungen keine Aussagen
getatigt werden.
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5.2.2 Abschnitt Aschach 2: Au bei Brandstatt

In Au bei Brandstatt, oberhalb der Stauwurzel des Kleinwasserkraftwerks Leumiihle, wurde ein 2 m
langes und 7 m breites Transekt untersucht (Abb. 18).

Abb. 18 Abschnitt Aschach 2 — Au bei Brandstatt

Die FlieRgeschwindigkeit betrug rund 0,3 m/s bei einer mittleren Wassertiefe von 0,5m. Es
konnten in diesem Abschnitt keine Wasserpflanzen nachgewiesen werden. Der Beschattungsgrad
lag bei 30%. Rechtsufrig grenzt nach einem Uferbegleitstreifen die Nibelungenstralle (B130) an.
Linksufrig ist das Umland als landwirtschaftliche Nutzflache charakterisiert. Das rechte Ufer zeigt
sich hart verbaut, im Gegensatz zum linken Ufer, welches naturnah erhalten ist. In diesem
Abschnitt dominiert Schlamm (40%) im Substrat.

In Abschnitt 2 wurden finf lebende Individuen der Gemeinen Flussmuschel mit Kérperlangen von
56 bis 74 mm gefunden. Dies entspricht einer Dichte von 0,36 Individuen / m2.

5.2.3 Abschnitt Aschach 3: Mihlbach Pupping

Das Teilungsbauwerk bei Pupping fuhrt bei Nieder- bis Mittelwasser den gesamten Abfluss der
Aschach in den westlichen Aschacharm, der parallel zum 6stlich verlaufenden Entlastungsgerinne
gefuihrt wird. Dieser Aschacharm ist im obersten Abschnitt stark eingeengt und gesichert und hat
Muhlbachcharakter. In diesem Bereich der Aschach bei Pupping in Richtung des Glterweges
Deinham wurde ein sechs Meter langes Transekt bei einer Gewasserbreite von 6,5 m untersucht,
welches den dritten Erhebungsabschnitt in der Aschach darstellt (Abb. 19).
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T

Abb. 19 Abschnitt Aschach 3 — Mihlbach bei Pupping

Die FlieRgeschwindigkeit betrug in diesem Abschnitt rund 0,8 m/s bei einer mittleren Wassertiefe
von 0,5m. Es konnten in diesem Abschnitt keine Wasserpflanzen nachgewiesen werden. Der
Beschattungsgrad lag bei 50%. Nach einem beidseitigen Uferbegleitstreifen wird das Umland
beidseits landwirtschaftlich genutzt. Der Muhlbach ist in diesem Abschnitt links- und rechtsufrig
mittels  Blockwurf durchgehend hart gesichert. In diesem Abschnitt dominiert die
KorngroRRenfraktion Mikrolithal (80%) im Substrat.

Im dritten Abschnitt wurden zehn lebende Unio crassus sowie drei lebende
Pseudanodonta complanata gefunden. Die Gemeine Flussmuschel erreicht hier Dichten von
0,26 Individuen / m2.

5.2.4 Abschnitt Aschach 4: Pfaffing

Es wurde ein Transekt in der Vollwasserstrecke zwischen Pfaffing und Karling mit 2 m Léange bei
22 m Gewasserbreite bearbeitet.
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Abb. 20 Abschnitt Aschach 4 — Pfaffing.

Hier betrug die durchschnittliche FlieRgeschwindigkeit rund 0,1 m/s bei einer mittleren Wassertiefe
von 0,3m. Die Beschattung in diesem Abschnitt liegt bei 50%. Es wurden keinerlei
Wasserpflanzen ausgemacht. Die beiden Ufer sind naturnah erhalten. Neben einem beidseitigen
Uferbegleitstreifen pragen landwirtschaftliche Nutzflachen das Bild. In diesem Abschnitt dominiert
die KorngrofRe Akal (60%).

Im vierten Abschnitt wurden 45 lebende Unio crassus-Individuen sowie neun lebende
Pseudanodonta complanata gefunden. Die Flussmuschel weist hier mit 1,02 Individuen / m2 die
zweithdchsten Individuendichten im Untersuchungsgebiet auf.

5.2.5 Abschnitt Aschach 5: Hilkering

Zwischen der Staustrecke bei Hilkering und dem ersten Maanderbogen flussaufwéarts wurde ein
2 m langes Transekt Uber die gesamte Gewasserbreite von 16 m durchsucht (Abb. 21).

Abb. 21 Abschnitt Aschach 5 — Hilkering.
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Die FlieBgeschwindigkeit lag im finften Abschnitt bei 0,2 m/s und einer mittleren Gewassertiefe
von 0,4 m. Das Sediment zeigte sich stark mit Algen Uberwachsen, bei einer Beschattung von
10%. Die Uferverbauungen erscheinen beidseits naturnah. Sowohl rechts- als auch linksufrig
grenzt, nach einem Uferschutzstreifen, landwirtschaftliche Nutzflache ans Gewdasser an. In diesem
Abschnitt dominiert die Kornfraktionsgrof3e Mikrolithal (80%).

Im fUnften Abschnitt konnte lediglich ein lebendes Unio crassus-Exemplar entdeckt werden, dies
entspricht einer Dichte von 0,03 Individuen / mz2.

5.2.6 Abschnitt Aschach 6: Wehrbereich Hilkering

Im Stauwurzelbereich der zweiten Wehrkrone in Hilkering wurde ein 2 m langer Bereich Uber die
gesamte Gewasserbreite von 17 m bearbeitet (Abb. 22).

Abb. 22 Abschnitt Aschach 6 — Wehrkrone bei Hilkering.

In diesem Bereich betrug die durchschnittliche FlieRgeschwindigkeit 0,5 m/s bei einer Wassertiefe
von 0,5m. Die Beschattung liegt bei 50%. An die Uferschutzstreifen beiderseits grenzt
landwirtschaftliche Nutzflache an. Die Ufersicherungen stellen sich beidseits naturnah dar. Sowohl
Mikrolithal (40%) als auch Akal (40%) stellen die dominanten Korngré3en in diesem Bereich dar.

In diesem Transekt wurde keine Unio crassus gefunden. Unmittelbar aulerhalb des
Beprobungsabschnittes, direkt unterhalb der ersten Wehrkrone konnten zwei kleine Unio crassus
gefunden werden. Die Gemeine Flussmuschel ist also auch in diesem Bereich der Aschach
vorhanden.

5.2.7 Abschnitt Aschach 7: Kropfmihle

Der siebte Abschnitt befindet sich flussaufwérts des Aschach-Durchbruchs etwa 100 m vor der
ehemaligen Kropfmihle (Abb. 23). Das 14 m breite Gewasser wurde auf einer Lange von 2 m
bearbeitet.
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Abb. 23 Abschnitt Aschach 7 — unmittelbar flussauf des Aschach-Durchbruchs bei der ehemaligen Kropfmuhle.

In diesem Abschnitt betrug die mittlere FlieRgeschwindigkeit 0,15 m/s bei einer Wassertiefe von
rund 0,4 m. Die Beschattung lag bei 30%. Es wurden keine Wasserpflanzen in diesem Abschnitt
nachgewiesen. Das Ufer ist beidseits natirlich. Rechtsufrig wird das Umland als Griinland genutzt.
Linksufrig ist der steile Hang mit Laubmischwald bewachsen. Als dominante Korngrof3enfraktionen
zeigen sich hier Mega- (30%) und Makrolithal (30%).

In diesem Abschnitt wurde ein lebendes Unio crassus-Exemplar gefunden. Als eine weitere
erfreuliche Entdeckung konnte in diesem Abschnitt ein lebendes Exemplar der Flussperimuschel
(Margaritifera margaritifera) nachgewiesen werden.

5.2.8 Abschnitt Aschach 8: Eglesfurthner

Bei der Aschach-Briucke im Bereich des Gehdoftes Eglesfurthner wurde ein 2 m langer und 22 m
breiter Abschnitt unmittelbar flussab der Briickenquerung untersucht (Abb. 24).

Abb. 24 Abschnitt Aschach 8 — unmittelbar unterhalb der Aschachbriicke beim Gehoft Eglesfurthner.

» @ wwwoblattfisch.at 35



Die Gemeine Flussmuschel (Unio crassus cytherea) in Oberdsterreich }-

In diesem Bereich betrug die mittlere FlieRgeschwindigkeit 0,3 m/s bei einer Wassertiefe von rund
0,4 m. Die Beschattung liegt bei 10%. Wasserpflanzen wurden vereinzelt nachgewiesen. Das
rechtsseitige Ufer ist mit Blockwurf verbaut. Das linksseitige Ufer zeigt sich naturnah. Es grenzt
beidseits Griinland an das Gewasser an. Das Sediment besteht vor allem aus den
KorngroRenfraktion Akal (40%) und Psammal (25%).

In diesem achten Abschnitt in der Aschach wurde ein lebendes Exemplar von Unio crassus und
eine lebende Anodonta anatina dokumentiert. Zudem konnte eine Margaritifera margaritifera-
Leerschale ausgemacht werden.

5.2.9 Abschnitt Aschach 9: Strohheim

Im Bereich der Abzweigung der Stroheimerstral3e unterhalb der Einmundung des Ritzingerbachs
in die Aschach wurde ein zwei Meter langes Transekt Uber die gesamte Gewasserbreite von 12 m
bearbeitet (Abb. 25).

Abb. 25 Abschnitt Aschach 9 — Untersuchungsbereich unterhalb der Einmiindung des Ritzingerbachs.

In diesem Abschnitt lag die FlieBgeschwindigkeit bei rund 0,2 m/s, die Beschattung lediglich bei
10%. Rechtsufrig verlauft eine StralRe, linksufrig wird das Umland intensiv als Christbaumkultur
bewirtschaftet. Akal mit 50% und Psammal mit 40% sind die dominierenden Korngré3enfraktionen
in diesem Bereich.

Hier wurden zwei lebende Unio crassus und zwei lebende Individuen von Anodonta anatina
dokumentiert. AuRerdem konnte eine Leerschale von Unio pictorum gefunden werden.
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5.2.10 Abschnitt Aschach 10: Purgstall

Im Bereich von Purgstall wurde ein 2 m langes und 12 m breites Transekt durchsucht (Abb. 26).

Abb. 26 Abschnitt Aschach 10 — Transekt im Bereich Purgstall flussab der Einmiindung von Leitenbach und
Sandbach.

In diesem Abschnitt lag die mittlere FlieRgeschwindigkeit bei 0,3 m/s bei einer Wassertiefe von
rund 0,3 m. Die Beschattung erreichte nur 10%. Wasserpflanzen treten vereinzelt in diesem
Abschnitt auf. Das Ufer wird beidseits mit Blockwurf gesichert. Das Sediment weist vor allem die
KorngroRRe Mikrolithal mit 50% auf. Das Umland wird beidseitig als Grinland genutzt.

Im zehnten Abschnitt wurden 18 lebende Unio crassus und zwei Leerschalen dieser Art gefunden.
Zudem konnten sechs lebende Exemplare Margaritifera margaritifera, sowie vier lebende
Unio pictorum und eine Leerschale dieser Art, sowie auch eine Leerschale von Anodonta anatina
ausgemacht werden.
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5.2.11 Abschnitt Aschach 11: Punzing

Etwa 150 m flussab des Kleinwasserkraftwerks in Punzing, flussauf der Leitenbach- und
Sandbachmiindung wurde der letzte Untersuchungsabschnitt in der Aschach mit einem zwei Meter
langen und 12 Meter breiten Transekt gebildet (Abb. 27).

Abb. 27 Abschnitt Aschach 11 — Untersuchungsbereich unterhalb des Kleinwasserkraftwerks in Punzing flussauf
der Einmiuindung von Leitenbach und Sandbach.

Die FlieBgeschwindigkeit in diesem Bereich lag bei 0,3 m/s bei einer mittleren Gewdassertiefe von
0,15 m. Die mittlere Beschattung wird auf 10% geschéatzt. Das Ufer wird beidseits mit Blockwurf
gesichert. Im Umland zeigen sich rechtsufrig Grunland und linksufrig Ackerflache. Im Sediment
dominiert die KorngréRe Akal (60%).

In diesem Abschnitt wurden neun lebende Unio crassus-Exemplare gefunden. Ferner konnte
sowohl eine lebende Anodonta anatina sowie eine lebende Unio pictorum nachgewiesen werden.

» @ wwwoblattfisch.at 38



Die Gemeine Flussmuschel (Unio crassus cytherea) in Oberdsterreich }-

5.2.12 Temperaturverlauf in der Aschach

In der Aschach wurde die Wassertemperatur an drei Stellen Uber einen Zeitraum von 280 Tagen
(12.01.2013 - 18.10.2013) in einem zweistindigen Intervall aufgezeichnet und die
Tagesmittelwerte gebildet (Abb. 28).

Daraus geht hervor, dass die Aschach nach dem Aschach-Durchbruch bei Leumuhle
durchschnittlich 12,7°C aufweist und geringfligig warmer ist als oberhalb des Durchbruches vor der
Leitenbach-Einmindung (12,3°C). Unterhalb der Leitenbach-Einmindung in Léwengrub wurde
ebenfalls der Temperaturverlauf aufgezeichnet. Dort zeigt sich das Gewasser erheblich kalter als
flussauf der Mindung bzw. nach dem Durchbruch (vgl. Tab. 4).

Tab. 4 Temperaturwerte in der Aschach.
Standorte maximale mittlere minimale mittlere durchschnittliche mittlere
Tagestemperatur [°C] Tagestemperatur [°C] Tagestemperatur [°C]
oberhalp de__r Leitenbach- 233 17 123
Einmiindung
unterhal_b dgr Leitenbach- 22.9 1,2 11,9
Einmiindung
Leumiihle 25,5 0,4 12,7
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5.2.13 Zusammenfassung Aschach

In der Aschach wurden elf Abschnitte mit einer Gesamtlange von rund 40 m kartiert (Abb. 29).
Dabei wurde auf einer Flache von insgesamt 542 m? das Sediment detailliert mit dem Schauglas
auf Muscheln untersucht und ein Unio crassus-Bestand von 455 Individuen dokumentiert.
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Abb. 29 Standorte der Unio crassus-Bestandserhebung in der Aschach 2013. Es wurden elf Abschnitte kartiert, in

denen insgesamt 455 lebende Individuen nachgewiesen werden konnten.

Im Vergleich aller elf Abschnitte weist der erste Abschnitt bei Leumuhle die hdchste Unio crassus-
Dichte auf. Hier wird eine berechnete Zahl von 1,61 Individuen / m? eruiert, gefolgt von Abschnitt 4
bei Pfaffing mit 1,02 Individuen pro m? und Abschnitt 10 bei Purgstall mit 0,75 Individuen / m? (Tab.
5). Es werden sowohl vor als auch nach dem Durchbruch der Aschach Unio crassus-Funde
dokumentiert (Tab. 5). Die kleinste Flussmuschel weist eine Lange von 27 mm auf, im Gegensatz
zur GroRdten die 84 mm lang war. Im Mittel zeigen die Muscheln eine Lange von 59 mm (Tab. 5).
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Tab. 5 Berechnete Individuenzahl / m? sowie GroRenverteilung der Individuen pro Abschnitt in der Aschach.
Abschnitt Transektzﬂache Individuen - Individuengahl GroBe MIN | GroBe MAX | Groflze MW
[m?] zahl prom [mm] [mm] [mm]
1 225 363 1,61 37 78 60
5 2 14 5 0,36 56 74 66
8= 3 39 9 0,23 60 84 76
g8 4 a4 a5 1,02 30 81 50
ca 5 32 1 0,03 38 38 38
6 44 0 0,00 - - -
7 28 1 0,04 58 58 58
£ g 8 44 1 0,02 36 36 36
g % 9 24 2 0,08 50 52 51
> 8 10 24 18 0,75 27 65 49
11 24 10 0,42 39 68 59
Summe 542 455 -

Erfreulicherweise konnten neben Unio crassus-Funden auch andere schiitzenswerte Muschelarten
dokumentiert werden (Abb. 30).
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Abb. 30 Bei den Kartierungstatigkeiten 2013 konnten an mehreren Punkten Begleitarten wie

Pseudanodonta complanata, = Anodonta anatina, = Anodonta cygnea und  Unio pictorum lebend
nachgewiesen werden. An zwei Kartierungspunkten konnten ebenfalls lebende Margaritifera margaritifera-
Exemplare gefunden werden, an einer Stelle konnten Leerschalen dieser Art dokumentiert werden.
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Hier soll vor allem Margaritifera margaritifera genannt werden. Diese Muschelart wurde oberhalb
des Durchbruches an zwei Stellen nachgewiesen, einerseits bei der Kropfmuihle (Abschnitt 7) und
andererseits bei Purgstall im zehnten Abschnitt (Tab. 6).

ucht. Das Gewasser wurde so lange flussaufwarts untersucht bis nur mehr wWahrscheinlichkeit
nach auf abgeschwemmte Individuen aus die unmittelbar flussaufwarts einmindenden Zuflisse
Sandbach und Leitenbach zurtickzufiihren, die beide Uber Bestédnde dieser stark gefahrdeten Art
verflgen.

Tab. 6 Art und Anzahl diverser nachgewiesener lebender Individuen in der Aschach.
Anzahl diverser nachgewiesener, lebender Individuen im
jeweiligen Abschnitt der Aschach
Abschnitt Unio _Unio Margari_ti_fera Anodpnta Anodonta Pseudanodonta
crassus pictorum margaritifera anatina cygnea complanata
1 363 68 - 32 11 -
2 5 3 - 1 1 -
3 10 1 - - - 3
4 45 - - - - 9
5 1 - - - - -
6 0 - - - - -
7 1 - 1 - - -
8 1 - - 1 - -
9 2 - - 2 - -
10 18 4 6 - - -
11 9 1 - 1 - -
Summe 455 7 7 37 12 12

Bemerkenswert ist auch der Fund von lebenden Individuen der Abgeplatteten Teichmuschel
(Pseudanodonta complanata), die bislang nur durch Schalenfunde aus diesem Abschnitt der
Aschach bekannt war (pers. Mitt. H. MALICKY).
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5.3 Kartierung Dachsberger Bach

Der Dachsberger Bach, ein Zufluss zum Innbach, wurde im Juni 2013 auf einer Lange von
insgesamt 900 m auf seinen Unio crassus-Bestand untersucht. Hier wurden ausgehend von der
Mindung in den Innbach insgesamt drei Abschnitte detailliert kartiert. Grundsétzlich zeigte sich
das Bachbett im gesamten kartierten Verlauf bei einer guten Breiten- und Tiefenvarianz stark
eingetieft. Zudem wies das Gewasser eine hohe Grundtribung durch die starke
Feinsedimentbelastung auf.

5.3.1 Abschnitt Dachsberger Bach 1: Mindung

Der erste Untersuchungsabschnitt liegt in einer Restwasserstrecke und erstreckt sich ausgehend
von der Mindung in den Innbach bis zu einem unpassierbaren Ausleitungsbauwerk oberhalb der
Querung der Wallerner Stral3e (B134), das die Restwasserstrecke begriindet. Auf einer Lange von
300 m wurde der Abschnitt komplett durchwatet und mit dem Schauglas vor allem jene
Gewasserbereiche detailliert inspiziert, die als Habitat fir Unio crassus geeignet erschienen (Abb.
31).

Abb. 31 Abschnitt Dachsberger Bach 1: Miindungsbereich.

Der Bach wies zum Begehungszeitpunkt einen Abfluss von rund 20 I/s bei einer mittleren
Wassertiefe von 0,7 m und einer Gewasserbreite von 3 m auf. Im Gewasser wurden keine
Wasserpflanzen gefunden. Die Beschattung lag bei 80%. Das angrenzende Umland zeigte sich
rechtsufrig als Auwald. Linksufrig fahrt die Wallerner StralRe (B134) vorbei. Im Uferbereich zeigen
sich beidseitig meist erodierte Prallhangsicherungen in Form von Piloten oder auch Bauschutt.
Hinsichtlich der Substratzusammensetzung dominiert in diesem Abschnitt Pelal mit 80%.
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In diesem ersten Abschnitt im Dachsberger Bach konnten nur Leerschalen von Unio crassus,
allerdings in auferst gutem Zustand, mit unversehrten Schlosszéhnen, glatten Randern und
intaktem Periostracum nachgewiesen werden.

Zudem fanden sich Leerschalen von Anodonta anatina und Anodonta cygnea. Als weitere
nennenswerte Begleitarten liesen sich in diesem Abschnitt der Eisvogel (Alcedo atthis) und der
Signalkrebs (Pacifastacus leniusculus) nachweisen.

5.3.2 Abschnitt Dachsberger Bach 2: Kalkéfen

Der zweite, etwa 260 m lange Abschnitt im Dachsberger Bach befindet sich oberhalb des
unpassierbaren Querbauwerks auf Hohe der Ortschaft Kalkéfen und fuhrt Vollwasser (Abb. 32).

Abb. 32 Abschnitt Dachsberger Bach 2: starke Ufersicherung auf Hohe Kalkofen.

Hier lag die durchschnittliche Wassertiefe bei 0,7 m bei einer Gewasserbreite von rund 3 m. Der
Abfluss war mit rund 50 I/'s mehr als doppelt so hoch als in der flussabwértigen Restwasserstrecke.
Die Beschattung liegt bei 80%. Wasserpflanzen waren keine erkennbar. Ackerflachen grenzen
beidseitig, landeinwérts nach einem Uferbegleitstreifen ans Gewasser an. Dieser Abschnitt ist in
den Uferbereichen stark gesichert. Beidseitige Prallhangsicherungen, vor allem in Form von
Blockwurf prédgen das Erscheinungsbild. Schlamm ist die mit 80% dominierende
KorngroRenfraktion des Sediments in diesem Abschnitt.

In diesem Abschnitt konnten drei Unio crassus-Leerschalen und ein Anodonta spp.-
Schalenfragment gefunden werden.
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5.3.3 Abschnitt Dachsberger Bach 3: Limberg

Der dritte und letzte Abschnitt erstreckt sich Uber eine Lange von 370 m sidlich von Limberg bis
zur StraBenbricke der Landesstrale nach Bad-Weinberg (L122) (Abb. 33).

Abb. 33 Abschnitt Dachsberger Bach 3: Charakteristische Auspragung des Abschnittes links; typische
Ufersicherungen des Abschnittes rechts.

Dieser Gewasserabschnitt wies eine durchschnittiche Wassertiefe von 0,4 m bei einer
Gewasserbreite von 3 m auf. Der Abfluss lag zum Begehungszeitpunkt bei rund 30 I/s. Bei einer
Beschattung von rund 80% waren keine Makrophyten im Gewasser vorhanden. Ackerflachen
grenzen beiderseits an die Ufer an, welche in den Prallhdngen, meist in Form von Piloten,
gesichert sind. Auch in diesem Abschnitt dominiert Schlamm (80%) im Substrat.

In diesem Abschnitt konnten weder Leerschalen noch Lebendfunde von Unio crassus
dokumentiert werden, jedoch vier Leerschalen von Anodonta cygnea-Individuen.

5.3.4 Zusammenfassung Dachsberger Bach

Zusammenfassend wurden rund 900 m im Dachsberger Bach Kkartiert. Aufgrund der hohen
Grundtribe des Gewassers fand die Kartierung unter erschwerten Bedingungen statt. Die hohe
Feinsedimentbelastung des Gewassers manifestiert sich auch in der Substratzusammensetzung
der Gewassersohle, welche zu durchschnittlich 80% aus Schlamm bestand.

Die bearbeiteten Bereiche sind graphisch in Abb. 34 dargestellit.
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Drei Standorte der Unio crassus-Bestandserhebung im Dachsberger Bach 2013, hervorgehoben durch die
blaue Ellipse. Es wurden auf einer Gesamtgewdasserlange von 900 m keine lebenden Exemplare
gefunden. Leerschalen diese Art, sowie von Anodonta cygnea und Anodonta anatina wurden in den
beiden flussabwartigen, miindungsnahen Untersuchungsbereichen nachgewiesen.

Im Dachsberger Bach konnten keine lebenden Muscheln dokumentiert werden (Tab. 7). Aufgrund
der hohen Triibe des Gewassers muss jedoch von einer niedrigeren Auffindewahrscheinlichkeit als
bei ,normalen“ Abflussbedingungen ausgegangen werden. Dieser Umstand bedeutet, dass eine
Besiedelung des Dachsberger Baches durch die Gemeine Flussmuschel als wahrscheinlich
angenommen werden kann. Dies trifft vor allem auf den Unterlauf des Gewassers, und hier
hauptsachlich auf den untersten, frei an den Innbach angebundenen ersten
Untersuchungsabschnitt zu.

Als Indiz daflir sprechen die noch in aulRerst gutem Zustand befindlichen Leerschalen (Tab. 7) vor
allem im flussabwartigsten Untersuchungsabschnitt.

Tab. 7 Bestandserhebung Juni 2013: Dachsberger Bach.
Abschnittslinae Anzahl lebender Anzahl Unio Nachweis Leerschalen
Abschnitt [m] 9 Unio crassus- crassus- anderer lebender anderer
Individuen Leerschalen Muschelarten Muschelarten
Anodonta anatina
L 300 ) 40 ) Anodonta cygnea
2 260 - 3 - Anodonta spp.
3 370 - - - Anodonta cygnea
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Der mindungsnahe Abschnitt ist trotz der geringen Wasserfihrung gut an den Innbach
angebunden Hier ist eine Wiederbesiedelung des Dachsbergerbachs durch die aquatischen Fauna
aus dem Innbach nach méglichen Bestandsverlusten im Gewasser maglich.

Auch im zweiten Untersuchungsabschnitt, oberhalb des unpassierbaren Wehrs konnten drei
intakte Leerschalen der Gemeinen Flussmuschel dokumentiert werden. Die Dichte an Leerschalen
war hier jedoch deutlich geringer, was auf einen erloschenen oder allenfalls sehr individuenarmen
Bestand von Unio crassus schlieBen lasst. Eine Neubesiedelung oder Starkung des Bestandes
dieses Abschnitts aus dem Unterwasser ist aufgrund der mangelnden Durchgangigkeit derzeit
nicht moglich. Die gefundenen Anodonta-Arten stammen hodchstwahrscheinlich aus oberhalb
liegenden Fischteichen, beispielsweise in der Ortschaft Dachsbach oder Weinberg.

54 Kartierung Polsenz

Die Polsenz, ein rechtsseitiger Zufluss zum Innbach, wurde in zwei Abschnitten auf einer Lange
von insgesamt 850 m kartiert. Die Kartierungstatigkeiten fanden im Juli 2013 statt.

5.4.1 Abschnitt Polsenz 1: Miindung

Im Mindungsbereich der Polsenz wurde ein rund 440 m langer Abschnitt bis zur StralRenbriicke
der Wallerner StraBe (B134) durchwatet und geeignete Habitatbereiche mit dem Schauglas
detailliert abgesucht (Abb. 35).

Abb. 35 Abschnitt Polsenz 1: ausgehend vom Mindungsbereich in den Innbach bis zur StraBenbriicke der
Wallerner StrafRe (B134).
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Das Gewasser wies zum Begehungszeitpunkt einen Abfluss von geschatzten 250 I/s bei einer
mittleren Wassertiefe von 0,4 m auf. Die Gewasserbreite lag im Durchschnitt bei 4 m. Vereinzelt
zeigten sich Wasserpflanzen im Gewasser bei einer durchschnittlichen Beschattung von 80%.
Ackerflachen dominierten das Gewasserumland auf beiden Seiten. Das Ufer war vor allem an den
Prallhdngen beidseits mit diversen Sicherungen befestigt. Mikrolithal war mit 60% das in diesem
Abschnitt am haufigsten vorkommende Substrat.

In diesem Abschnitt konnten vier Unio crassus-Leerschalen sowie ein Leerschalen-Fragment von
Anodonta spp. gefunden werden.

5.4.2 Abschnitt Polsenz 2: Unterfreundorf

Der zweite kartierte Abschnitt in der Polsenz begann oberhalb der Stra3enbriicke in Unterfreundorf
und endete beim ersten rechtsseitigen kleinen Zufluss (Abb. 36).

Abb. 36 Abschnitt Polsenz 2: Unterfreundorf.

Der Abfluss wurde in diesem Abschnitt auf 150 I/s geschéatzt. Die Gewassertiefe betrug im
Durchschnitt 0,3 m bei einer Breite von 3 m. Wasserpflanzen traten bei einer Beschattung von
80% vereinzelt auf. Prallhangsicherungen pragen den Gewasserverlauf. Rechtsufrig wird das
Umland als Grunland genutzt, linksufrig befindet sich eine Siedlung. Das Substrat setzt sich
groRtenteils aus Schlamm (30%) und mikrolithalen Korngrof3en (20%) zusammen.

Auf einer Strecke von insgesamt 410 m konnten zwei Schalenfragmente von Unio crassus-
Individuen entdeckt werden.
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5.4.3 Zusammenfassung Polsenz

Zusammenfassend wurde die Polsenz auf einer Gesamtlange von 850 m untersucht. Die kartierten
Strecken sind graphisch in Abb. 37 aufbereitet.
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Abb. 37 Die zwei Standorte der Unio crassus-Bestandserhebung in der Polsenz 2013, hervorgehoben durch die

blaue Ellipse. Es wurden auf einer Gesamtgewasserlange von 850 m keine lebenden Exemplare
gefunden, jedoch Leerschalen diese Art und von nicht ndher zuordenbaren Anodonta spp..

In der Polsenz konnten trotz geeigneter Habitatbedingungen keine lebenden Muscheln gefunden

werden. Leerschalenfunde, in

unterschiedlichen Zersetzungsstadien,

deuten auf

einen

erloschenen bzw. rezenten, individuenarmen Bestand der gemeinen Flussmuschel hin (Tab. 8).

Tab. 8 Bestandserhebung Juli 2013: Polsenz.
Abschnitts- Anzahl lebender Anzahl Nachweis anderer Leerschalen
Abschnitt lange [m] Unio crassus- Unio crassus- lebender anderer
9 Individuen Leerschalen Muschelarten Muschelarten
1 440 - 4 - Anodonta spp.
2 410 - 2 - -
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55 Kartierung Stillbach

Die Kartierung des Stillbaches, einem Zufluss zur Trattnach, fand im Juli 2013 statt. Es wurden
insgesamt rund 145 m des Gewassers detailliert mit dem Schauglas auf Muscheln untersucht.
Dafur wurden vor Ort sechs Abschnitte, ausgehend vom Hochwasserriickhaltebecken in Aichet,
ausgewahlt.

55.1 Abschnitt Stillbach 1: Hochwasserdamm Aichet

Der erste rund 25 m lange Abschnitt im Stillbach wurde zwischen dem vorgelagerten Grobrechen
und dem Dammdurchlass des Riickhaltebeckens in Aichet gewahlt (Abb. 38).

Abb. 38 Abschnitt Stillbach 1: Kartierungsstrecke flussauf des Dammdurchlasses in Aichet.

Die durchschnittliche FlieRgeschwindigkeit lag in diesem Abschnitt bei 0,3 m/s, bei einem Abfluss
von rund 200 I/s. Die mittlere Gewassertiefe betrug 0,3 m bei einer Gewasserbreite von 3 m. Bei
fehlender Beschattung zeigte sich vereinzelt Quellmoos im Gewasser. Das angrenzende Umland
wird linksufrig als Brache, rechtsufrig als Grinland bewirtschaftet. Das Ufer ist beidseitig als
naturnah zu beschreiben. In diesem Gewasserabschnitt dominieren im Sediment die
KorngroRenfraktionen Mikrolithal (40%) und Pelal (30%).

In diesem Abschnitt konnten eine lebende Unio crassus-Muschel mit 44 mm L&nge und
26 Leerschalen gefunden werden.
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5.5.2 Abschnitt Stillbach 2: Altenhof

Zwischen Altenhof und Aichet wurde auf einer Lange von 18 m und einer durchschnittlichen
Gewasserbreite von 3 m das Bachbett flachendeckend mit dem Schauglas abgesucht (Abb. 39).

B

s u-'f\'_-'?m'.:':_‘.f WL

Abb. 39 Abschnitt Stillbach 2: Charakteristische Gewassersituation sowie Unio crassus-Funde aus dem zweiten
kartierten Abschnitt bei Altenhof.

Die durchschnittliche FlieRgeschwindigkeit betrug 0,3 m/s. Bei einer 80%igen Beschattung zeigten
sich keine Wasserpflanzen im Gewasser. Rechtsufrig grenzt Grinland, linksufrig Brache an den
Gewasserabschnitt. Das Ufer ist unverbaut. Mikrolithal dominiert mit 50% im Substrat.

Es konnten funf lebende Unio crassus-Individuen mit einer Lange zwischen 47 und 63 mm
gefunden werden. Des Weiteren konnten 19 Leerschalen von Unio crassus und eine Leerschale
von Pseudanodonta complanata ausgemacht werden.

5.5.3 Abschnitt Stillbach 3: Hehenberqg |

Der dritte Abschnitt lag unterhalb der StraRenbriicke auf Hohe von Hehenberg in Richtung
Altenhof. Dort wurde das Gewasser auf einer Lange von 22 m Uber die gesamte Gewasserbreite
von 4 m Kartiert (Abb. 40). Die durchschnittliche FlieRgeschwindigkeit betrug 0,4 m/s. Die
Beschattung lag bei 90%. Brachland grenzte beidseits an das Gewasser an, das Ufer ist
unverbaut. Mikrolithal (40%) und Akal (30%) dominieren im Substrat.
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Abb. 40 Abschnitt Stillbach 3: Hehenberg I.

Im dritten Abschnitt wurden sieben Unio crassus-Lebendfunde dokumentiert. Die Muscheln zeigten
Langen von 47 bis 63 mm. Zudem konnten rund 30 Leerschalen dieser Art dokumentiert werden.

5.5.4 Abschnitt Stillbach 4: Hehenberg |l

Der vierte Abschnitt im Stillbach lag sudlich von Hehenberg oberhalb der Stralenbriicke und
wurde auf einer Gewasserlange von 22 m und einer Gewasserbreite von 4 m bearbeitet (Abb. 41).
In diesem Abschnitt wies der Bach eine durchschnittliche FlieRgeschwindigkeit von 0,3 m/s auf.
Die Beschattung betrug 90%, bei beidseitig angrenzenden Wiesenflachen. Das Ufer ist unverbaut.
Als dominierende KorngroRenfraktion fand sich in diesem Abschnitt Akal mit 60%.
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Abb. 41 Abschnitt Stillbach 4: Hehenberg II.

Drei Lebendfunde von Unio crassus mit Langen zwischen 43 und 62 mm sowie 19 Leerschalen
konnten in diesem Abschnitt dokumentiert werden.

5.5.5 Abschnitt Stillbach 5: Brandstetten

Ein weiterer Untersuchungsbereich befand sich auf Héhe von Brandstetten (Abb. 42).

Auf einer Gewasserlange von 30 m und einer —breite von 3m wies das Gewasser eine
durchschnittliche Wassertiefe von 0,25 m auf. Die FlieRgeschwindigkeit betrug rund 0,3 m/s.
Wasserpflanzen traten vereinzelt auf bei einer Beschattung von 20%. Das Ufer ist unverbaut,
Grunland bildet beidufrig das Gewasserumland. Mikrolithal (40%) und Akal (30%) sind die
dominanten Korngrof3en im Sediment.
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Abb. 42 Abschnitt Stillbach 5: Brandstetten.

In diesem Abschnitt konnten ein Unio crassus-Individuum mit 69 mm Lange und neun Leerschalen
dieser Art gefunden werden. Zudem wurde ein lebendes, 56 mm langes Exemplar von
Pseudanodonta complanata entdeckt.

5.5.6 Abschnitt Stillbach 6: Fellhof

Der flussaufwartigste Untersuchungsabschnitt im Stillbach lag sudlich von Fellhof und war 28 m
lang und durchschnittich 4 m breit (Abb. 43). Die Flie3geschwindigkeit wurde mit 0,4 m/s
geschatzt. Die mittlere Wassertiefe liegt bei 0,3 m. Der Beschattungsgrad wurde mit 70%
festgelegt. Rechtsufrig zeigt sich im Umland eine Fichtenmonokultur und linksufrig Grinland.
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o .-

Abb. 43 Abschnitt Stillbach 6: Fellhof.

Das rechte Ufer ist in diesem Bereich mit einer Holzschlacht befestigt. Das linke Ufer wurde zum
Teil durch vermutlich konsenslos errichtete, private Ufersicherungen befestigt (Abb. 44). Die
dominante KorngréRRenfraktion des Sediments ist in diesem Abschnitt Akal mit 60% Anteil am
Sohlsubstrat.

Abb. 44 Abschnitt Stillbach 6: Konsenslose Ufersicherung.

In diesem Abschnitt konnten weder Lebendfunde noch Leerschalen von Muscheln dokumentiert
werden.
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5.5.7 Zusammenfassung Stillbach

OFENBOCK (2005) hat den Stillbach als muschelfiihrend ausgewiesen. Dies konnte im Rahmen
dieser Kartierungstatigkeiten bestatigt werden. Auf einer Lange von 145 m und einer Flache von
insgesamt 507 m? (Abb. 45) wurden 17 lebende Unio crassus-Individuen nachgewiesen (Tab. 9).
Geht man von einer Auffinderate von 30% bis 50% aus, so ergibt sich daraus eine BestandsgroRRe
von etwa 30 bis 60 Individuen im untersuchten 507 m? fassenden Gewasserabschnitt.

T . i
Y T @ Pseudanodonta complanata
/’,ﬁj L4 ©  kein Fund
e ol r/‘/"\% / /
7 j
T 1 ﬁ 1‘\:/1
el L LA 7
\’/'} /\1/ //-_/__/
VY = h@@b A
< w0
) Ay (
& X
W SN
/ b
A ) Pr—— W
= \
r/ ]
Pr= !
He 5
7 o)
" ’J' r\./“‘
f 4 Unio crassus - Bestandserhebung 2013
17 )  Nachweisklassen
/ @ kein Fund "
sl i‘: W Leerschale / Fragment
'z ) @ Einzelfund (1-3 Individuen)
» 7 4 @ selten (4-20 Individuen)
A 005 & 2:Kilometer e @ haufig (21-100 Individuen)
= [T S R T S £ @ senr haufig (>100 Individuen)
| o
Abb. 45 Die sechs Standorte der Unio crassus-Bestandserhebung im Stillbach 2013. Es wurden auf einer

Gesamtgewdasserlange von 145m 17 lebende Exemplare gefunden. Zuséatzlich konnten sowohl
Leerschalen als auch ein lebendes Exemplar von Pseudanodonta complanata dokumentiert werden.

Das kleinste nachgewiesene Individuum zeigte eine Schalenlange von 43 mm, das Grof3te 69 mm.
Im Mittel zeigten die Muscheln eine Schalenldnge von 53,9 mm auf (Tab. 9). Zudem konnte eine
erhebliche Menge von insgesamt 109 Leerschalen ausgemacht werden.
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Tab. 9 Berechnete Individuenanzahl pro m? sowie GréRenverteilung der Individuen pro Abschnitt im Stillbach.
Abschnitt Transektflache Individuen- Individuen- Groflke MIN Grolke MAX GroRe MW

[m?] anzahl anzahl pro m 2 [mm] [mm] [mm]

1 75 1 0,01 44 44 44

2 54 5 0,09 47 63 52,4

3 88 7 0,08 47 63 55

4 88 3 0,03 43 62 52,3

5 90 1 0,01 69 69 69

6 112 0 0,00 0 0 0

Summe 507 17

Anhand der aktuellen Bestandserhebung kann davon ausgegangen werden, dass der Stillbach
zumindest abschnittsweise von Unio crassus besiedelt ist. Die rechnerisch erhaltene
Individuendichte pro m? ist mit 0,01 bis 0,09, bei durchschnittlich 0,03 Individuen / m2 wesentlich
geringer als in der Aschach mit durchschnittlich 0,84 Individuen / m? (Tab. 9). Aus morphologischer
Sicht ist das Gewasser in den aktuell betrachteten Abschnitten durchwegs als Unio crassus-
Habitat geeignet.

Neben Unio crassus-Funden konnte auch die sehr seltene Art Pseudanodonta complanata im
Stillbach dokumentiert werden. Der Stillbach ist damit neben der Aschach das zweite Gewésser in
Oberosterreich, in dem diese aul3erst seltene Groldmuschel lebend nachgewiesen werden konnte.
Ein Grund fur ihren seltenen Nachweis liegt vor allem an ihrer Lebensweise, denn sie bevorzugt
tiefere Gewasserbereiche, bis zu elf Meter, und lebt meist weit im feinsandigen bis schlammigen
Substrat zuriickgezogen. Wenig bewegte Bereiche grol3erer Flisse, Strombuchten oder Seen
zahlen zu ihrem Lebensraum. Moglicherweise ist diese Arte von flussaufwartigen Seen
ausgeschwemmt worden.

5.6 Kartierung Pfudabach

Der Pfudabach ist ein rechtsseitiger Zufluss zur Pram. Im Juli 2013 wurden im Pfudabach acht
Abschnitte, beginnend bei Leoprechting, flussaufwarts bis Mitterndorf kartiert.

5.6.1 Abschnitt Pfudabach 1: Leoprechting

Der erste kartierte Abschnitt im Pfudabach lag auf Héhe von Leoprechting. Hier wurde ein 15 m
langes und 12,5m breites Transekt, direkt unterhalb eines unpassierbaren Querbauwerkes,
gebildet (Abb. 46). In diesem Transekt lag die durchschnittliche Wassertiefe bei 0,6 m und der
Abfluss wurde auf 800 I/s geschatzt. Die Beschattung nahm 50% der Gewasserflache ein, es
konnten keine Wasserpflanzen zum Kartierungszeitpunkt dokumentiert werden. Das Ufer war auf
beiden Gewéasserseiten durchgehend gesichert. Ackerflachen zeigten sich im rechten, Griinland im
linken Gewasserumland. Im Sediment dominierte die Korngrof3enfraktion Psammal mit 60%.
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Abb. 46 Abschnitt Pfudabach 1: Leoprechting.

In diesem Abschnitt konnten keine lebenden Exemplare oder Leerschalen von Unio crassus
gefunden werden. Als Nebenbefund wurde eine Margaritifera margaritifera-Leerschale
dokumentiert.

5.6.2 Abschnitt Pfudabach 2: Edengrub

Der zweite Abschnitt im Pfudabach war 36 m lang und lag unterhalb der Straf3enbricke bei
Edengrub (Abb. 47). Die Gewéasserbreite betrug 8 m bei einer Wassertiefe von 0,3 m. Der Abfluss
wurde auf 800 I/s geschatzt. Bei einem Beschattungsgrad des Gewassers von 80% konnten
vereinzelt Wasserpflanzen ausgemacht werden. Eine KorngréRenkombination aus Mikrolithal
(30%), Akal (20%) und Pelal (20%) pragten das Sediment. An beiden Uferseiten erkannte man
lokale Prallhangsicherungen. Rechtsufrig im Gewasserumland zeigten sich Grunflachen, linksufrig
dominierten Ackerflachen.

Abb. 47 Abschnitt Pfudabach 2: Edengrub.
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In diesem Abschnitt wurden eine Unio crassus-Leerschale, vier Margaritifera margaritifera-
Leerschalen und eine Anodonta cygnea-Leerschale gefunden.

5.6.3 Abschnitt Pfudabach 3: Thal |

Der dritte kartierte Abschnitt im Pfudabach lag oberhalb der Stra3enbriicke bei Thal (Abb. 49). Hier
lag die durchschnittliche Wassertiefe bei 0,3 m bei einer Gewasserbreite von 8 m. Der Abfluss
wurde auf 750 I/s geschatzt. Vereinzelt zeigten sich in diesem Gewasserabschnitt Wasserpflanzen.
Der Beschattungsgrad lag bei rund 80%. Die KorngrofRenfraktionen Akal (40%) und Psammal
(40%) machten den Hauptanteil des Sedimentes aus. Teils erodierte, lokale Ufersicherungen
pragen sowohl das linke als auch rechte Ufer. Im rechtsufrigen Umland dominiert Grinland,
linksufrig grenzt eine Wohnsiedlung ans Gewasser an.

Abb. 48 Abschnitt Pfudabach 3: Thal.

In diesem 40 m langen Abschnitt konnte kein Unio crassus-Fund verzeichnet werden.

Als Nebenfund wurden eine komplette Leerschale von Margaritifera margaritifera sowie vier
Schalenfragmente dieser Art gefunden.

5.6.4 Abschnitt Pfudabach 4: Thal |l

Dieser 100 m lange Abschnitt befindet sich zwischen Thal und Sigharting. Die Wassertiefe betrug
0,2m bei einer Gewasserbreite von 8 m. Der Abfluss wurde auf 750I/s geschatzt. Der
Beschattungsgrad lag bei rund 80%. Der Abschnitt ist stark feinsedimentbelastet. Der Hauptanteil
des Substrates ist mit 80% Psammal. Beidufrig waren lokale, teils erodierte Ufersicherungen
auffallig. Rechtsufrig pragten Gruinland und linksufrig Ackerflachen das Gewasserumland.

In diesem Abschnitt konnte kein Muschelfund verzeichnet werden.
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5.6.5 Abschnitt Pfudabach 5: Kindling

Dieser 220 m lange Abschnitt liegt unterhalb der Zufahrtsbriicke zur Ortschaft Kindling (Abb. 49).
Hier lag die durchschnittliche Wassertiefe bei 0,2 m bei einer Gewésserbreite von 6 m. Der Abfluss
betrug 600 I/s. Bei einem 60%igen Beschattungsgrad des Gewassers zeigten sich vereinzelt
Wasserpflanzen. Dieser Gewasserabschnitt ist ebenfalls stark feinsedimentbelastet. Hier machte
die Psammalfraktion etwa 75% Anteil am Substrat aus. Die Ufer sind beidseitig durchgehend
gesichert, die alten Sicherungen sind jedoch weitgehend erodiert. Das beidseitig ans Gewasser
angrenzende Umland wird als Grunland genutzt.

Abb. 49 Abschnitt Pfudabach 5: Kindling.

In diesem Abschnitt zeigten sich keine Unio crassus-Funde. Jedoch konnten drei
Margaritifera margaritifera-Leerschalen und zwei Schalenfragmente dieser Art gefunden werden.

5.6.6 Abschnitt Pfudabach 6: Mérstalling

Der 130 m lange Abschnitt befindet sich stdlich von Mdrstalling oberhalb der Zufahrtsbriicke zur
Ortschaft Unterholzen (Abb. 50). Hier betrug die durchschnittliche Wassertiefe des Pfudabaches
0,3 m und die Gewasserbreite 6 m. Der Abfluss betrug 550 I/s. Bei einem Beschattungsgrad von
80% konnten keine Wasserpflanzen nachgewiesen werden. Die KorngréRenfraktion Mikrolithal
dominierte mit rund 50% im Substrat. Das Ufer ist in diesem Gewasserbereich weitgehend
ungesichert. Rechtsufrig grenzt Wald ans Gewasser an, linksufrig dominieren Wiesen.
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Abb. 50 Abschnitt Pfudabach 6: Morstalling.

In diesem Gewasserabschnitt konnten keine Unio crassus-Funde verzeichnet werden. Insgesamt
wurden hier aber 112 Leerschalen der Flussperlmuschel in unterschiedlichen Zersetzungsgraden
(Abb. 51) gefunden.

Abb. 51 Auf Hohe der Ortschaft Mérstalling wurden im Pfudabach 112 Margaritifera margaritifera-Leerschalen in
unterschiedlichen Zerrsetzungsgraden gefunden.
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5.6.7 Abschnitt Pfudabach 7: Angsuf

Dieser 270 m lange Abschnitt liegt oberhalb der Straenbriicke (L1138) bei Angsiu3 (Abb. 52). Die
durchschnittliche Wassertiefe betragt 0,3 m, die Gewasserbreite betragt 5 m. Der Abfluss liegt bei
500 I/s. Das Gewasser weist eine Beschattung von ca. 70% auf. Vereinzelte Wasserpflanzen
wurden dokumentiert. Der Abschnitt ist massiv feinsedimentbelastet, wobei der Hauptanteil des
Sedimentes die Korngrdéf3enfraktion Psammal mit 80% ausmacht. Lokal waren zum Teil erodierte
Prallhangsicherungen auffallig. Das angrenzende Umland wird als Grunland genutzt.

Abb. 52 Abschnitt Pfudabach 7: Angsuf3.

In diesem Abschnitt konnten keine Unio crassus-Individuen entdeckt werden. Es fand sich ein
lebendes Exemplar von Margaritifera margaritifera mit einer Lange von 106 mm sowie
14 Leerschalen dieser Art (Abb. 53).

Abb. 53 Im Pfudabach bei Angsii wurde eine lebende Margaritifera margaritifera gefunden.
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5.6.8 Abschnitt Pfudabach 8: Hocheqgqg

Der flussaufwartigste Abschnitt im Pfudabach befindet sich bei der Sighartinger Stralenbriicke
(L1139) bei Hochegg (Abb. 54). Dieser 100 m lange Abschnitt, mit einer durchschnittlichen
Wassertiefe von 0,25 m und durchschnittlichen Gewésserbreite von 6 m, hat einen Abfluss von
500 I/s. Die Beschattung des Gewassers betragt 70%. Es wurden vereinzelt Wasserpflanzen im
Gewasser gefunden. Im Sediment dominiert die KorngroRe Mesolithal (55%). Lokale, teils
erodierte, Prallhangsicherungen pragen das Gewasserbild. Linksseitig befinden sich Ackerflachen
im Umland, rechtsseitig grenzt Griinland an.

Abb. 54 Abschnitt Pfudabach 8: Hochegg.

In diesem Gewasserabschnitt konnte kein Unio crassus-Fund dokumentiert werden. Eine
Margaritifera margaritifera-Leerschale wurde dokumentiert.
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5.6.9 Zusammenfassung Pfudabach

Im Pfudabach wurden acht Abschnitte, mit einer Gesamtlange von rund 900 m kartiert (Abb. 55)
und geeignete Habitatbereiche detailliert mit dem Schauglas auf Muscheln untersucht.
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Abb. 55 Die sieben Standorte der Unio crassus-Bestandserhebung im Pfudabach 2013. Im Pfudabach wurde auf

einer Gesamtlange von rund 900 m keine lebende Flussmuschel jedoch bei Kalling eine einzige
Unio crassus-Leerschale gefunden werden. Zudem konnten an sechs Standorten
Margaritifera margaritifera-Leerschalen sowie an einem Standort eine einzelne lebende Flussperimuschel
nachgewiesen werden. Auch Anodonta cygnea-Leerschalen wurden bei Kalling gefunden.

Trotz geeigneter Habitatbedingungen Uber weite Gewasserabschnitte konnten im Pfudabach nur
eine Unio crassus-Leerschale nachgewiesen werden (0).
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Tab. 10 Bestandserhebung Juli 2013: Pfudabach.
Anzahl . .
. Abschnitts- lebender Unio a2l Ll MBI SIS Leerschalen anderer
Abschnitt N crassus- lebender
lange [m] crassus- Muschelarten
o Leerschalen Muschelarten
Individuen
1 15 - - - Margaritifera margaritifera
> 36 i 1 i Margaritifera margaritifera,
Anodonta cygnea

3 40 - - - Margaritifera margaritifera

4 100 - - - -

5 220 - - - Margaritifera margaritifera

6 130 - - - Margaritifera margaritifera

Margaritifera i .
7 270 - - margaritifera Margaritifera margaritifera
8 100 - - - Margaritifera margaritifera

Besonders auffallig erscheinen die insgesamt 143 Leerschalenfunde von
Margaritifera margaritifera entlang der gesamten untersuchten Abschnitte des Pfudabaches, wobei
die Leerschalenkonzentration bei Morstalling im sechsten Abschnitt am hdchsten war. Die
Leerschalen wiesen unterschiedliche Zersetzungsgrade auf, was auf eine noch aktuell vorhandene
Flussperimuschelpopulation entweder im Pfudabach selbst oder in den Zubringerflissen hindeutet.

5.7 Kartierung Diersbach

Der Diersbach ist ein rechtsseitiger Zubringer zum Pfudabach. Im Diersbach wurden zwei
Abschnitte, ausgehend von der Miindung, kartiert. Die Kartierungstatigkeiten fanden im Juli 2013
statt.

5.7.1 Abschnitt Diersbach 1: Miindung

Dieser Abschnitt umfasst den Mindungsbereich des Diersbaches in den Pfudabach und endet
einige Meter flussaufwarts (Abb. 56).
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Abb. 56 Abschnitt Diersbach 1: Mindungsbereich.

Die mittlere Wassertiefe betrug 0,2 m bei einer Gewasserbreite von rund 2,5 m. Der Abfluss wurde
auf 50 1/s geschatzt. Der Grad der Beschattung lag in diesem Abschnitt bei 80%. Das
Uferbegleitgehdlz ist einreihig. Rechtsufrig im Umland befindet sich eine Siedlung sowie Grinland.
Linksufrig wird das Umland als Griinland genutzt. Punktuell war das Ufer vor allem im Bereich von
Briicken gesichert. Schlamm (40%) und Sand (20%) dominieren im Substrat

In diesem 180 m langen Abschnitt konnten weder Lebendfunde noch Leerschalen detektiert
werden.

5.7.2 Abschnitt Diersbach 2: Schwabenhub

Der zweite Abschnitt im Diersbach verlauft ausgehend von der Stra3enbriicke, ndrdlich von
Schwabenhub, flussaufwarts (Abb. 57).
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Abb. 57 Abschnitt Diersbach 2: Schwabenhub.

Der Abfluss des Gewassers wurde zum Begehungszeitpunkt auf 501/s geschatzt. Die
Gewasserbreite betrug 3 m bei einer durchschnittlichen Tiefe von 0,2 m. Der Beschattungsgrad lag
bei 80%. Lokal traten erodierte Prallhangsicherungen hervor. Das Gewasserumland weist eine
gemischte Geologie mit Urgesteins- und Schieferbereichen auf. Dieser Gewasserabschnitt ist stark
sandbelastet (40%). Das Umland ist rechtsufrig durch Ackerflichen gepragt, linksufrig dominiert
Brachland.

In diesem Abschnitt wurden weder Lebendfunde noch Leerschalen von GroRmuscheln entdeckt.
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5.7.3 Zusammenfassung Diersbach

Zusammenfassend wurde der Diersbach auf einer Gesamtlange von 300 m kartiert. Die kartierten
Strecken sind graphisch in Abb. 58 dargestellt.

- \ B
Unio crassus - Bestandserhebung 2013
Nachweisklassen

® kein Fund »-

. o, Vit ®) Leerschale / Fragment
) ‘ug: _ @ Einzelfund (1-3 Individuen)
{ e @ selten (4-20 Individuen)
E 0 .05 1 2 Kilometer “f“n} @ nzufig (21-100 Individuen)
- R LA @ sehr haufig (>100 Individuen)
b ) ( RN a W iy
Abb. 58 Die zwei Standorte der Unio crassus-Bestandserhebung im Diersbach 2013, hervorgehoben durch die

blaue Ellipse. Es wurden auf einer Gesamtgewdasserlange von 300 m weder lebende Muscheln noch
Leerschalen gefunden.

Im Diersbach wurden keine Muscheln gefunden (0). Der erste, Pfudabach-nahe Abschnitt stellt aus
morphologischer Sicht ein gutes Habitat fir Unio crassus dar. Auffallig erscheint in diesem
Abschnitt die geringe Fischdichte.

Bereits im zweiten, hier untersuchten Abschnitt, ist aufgrund des starken Gefélles kein geeignetes
Habitat mehr flr Unio crassus vorhanden. In diesem Bereich waren eine natirliche Reproduktion
von Bachforellen und ein guter Bestand dieser Art im Gewasser erkennbar.
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Tab. 11 Bestandserhebung Juli 2013: Diersbach.
Abschnitts- Anzahl lebender Anzahl Unio Nachweis anderer Leerschalen
Abschnitt lange [m] Unio crassus- crassus- lebender anderer
9 Individuen Leerschalen Muschelarten Muschelarten
1 180 - - - -
2 120 - - - -
5.8 Kartierung Hackinger Bach

GUMPINGER (2000) beschreibt Leerschalenfunde im Hackinger Bach. Um ein eventuelles
Muschelvorkommen zu dokumentieren, wurden deshalb dort im Juli 2013 Kartierungsarbeiten
begonnen. Dabei wurden vier Abschnitte mit einer Gesamtlange von rund 1800 m untersucht. Die
Untersuchungen begannen bei der Einmindung in den Pfudabach und endeten auf Hohe der
Ortschaft MuhImitraun.

5.8.1 Abschnitt Hackinger Bach 1: Mindung

Der erste Abschnitt des Hackinger Baches erstreckt sich ausgehend von der Mindung in den
Pfudabach bis zum ersten Dammdurchlass des zum Begehungszeitpunkt noch in Bau befindlichen
Ruckhaltebeckens (Abb. 59).

Abb. 59 Abschnitt Hackinger Bach 1: Mindungsbereich bis zum ersten Dammdurchlass des Rickhaltebeckens
AngsuR.

In diesem Abschnitt wies der Bach eine mittlere Gewassertiefe von 0,4 m bei einer Breite von 3 m
auf. Der Abfluss lag bei 70 I/s. Trotz durchgehend starker Beschattung (80%) zeigten sich viele
Wasserpflanzen in diesem Abschnitt. Das ist vor allem schlamm- (40%) und sandlastig (30%).
Lokal zeigten sich vereinzelt Prallhangsicherungen. Das Umland wird beidufrig als Griunland
bewirtschaftet.
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In diesem 200 m langen Abschnitt konnten weder Lebendfunde noch Leerschalen von Unio
crassus gefunden werden. Eine Leerschale von Margaritifera margaritifera wurde dokumentiert.

5.8.2 Abschnitt Hackinger Bach 2: Dammdurchlass

Der zweite Untersuchungsabschnitt wurde zwischen die beiden Dammdurchldasse des
Ruckhaltebeckens in AngsufR gelegt (Abb. 60).

Abb. 60 Abschnitt Hackinger Bach 2: Gewasserabschnitt zwischen den beiden Dammdurchlassen, gepragt von
grof3flachigen Uferabbriichen.

Die durchschnittliche Wassertiefe lag hier bei 0,25 m bei einer Gewasserbreite von 3 m. Der
Abfluss lag bei 70 I/s, die Beschattung bei 70%. Grinland bildet das rechtsufrige Umland des
Gewassers, linksufrig grenzt Brachland an. Es konnten lokale, teils erodierte Prallhangsicherungen
ausgemacht werden. Dieser Abschnitt zeigte sich massiv feinsedimentbelastet (Sand und
Schlamm). Die KorngréRe Pelal machte rund 60%, Psammal rund 30% des Gesamtsubstrates
aus. Geeignete Habitatbedingungen fir Unio crassus sind in diesem Abschnitt nur sehr
kleinrAumig in strdomungsbeglnstigten Bereichen ausgepragt.

Es konnte ausschlieBlich ein Unio crassus-Schalenfragment in diesem rund 450 m langen
Abschnitt gefunden werden.
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5.8.3 Abschnitt Hackinger Bach 3: Kreilheitzing

Der dritte Abschnitt erstreckt sich von oberhalb des zweiten Dammdurchlasses bis zur
StralBenbricke bei Kreilheitzing (Abb. 61).

Abb. 61 Abschnitt Hackinger Bach 3: Uferanbriiche charakterisieren auch den nérdlichen Untersuchungsabschnitt.

Hier wurde eine durchschnittliche Wassertiefe von 0,25 m bei einer Gewasserbreite von 4 m
ermittelt. Der Abfluss betrégt 60 I/s, der Beschattungsgrad 80%. Das Umland wird auf beiden
Seiten des Gewassers als Grinland genutzt. Bis zur Siedlung Kreilheitzing ist das Ufer komplett
ungesichert, erst im Siedlungsbereich tauchen lokale Prallhangsicherungen auf. Auch in diesem
Abschnitt besteht eine starke Sedimentbelastung in Form von Sand. Die KorngréRen Psammal
(30%) und Akal (20%) dominieren den Gewasserbereich.

In diesem 500 m langen Abschnitt konnten weder lebende Unio crassus-Muscheln noch
Leerschalen gefunden werden. Als Nebenbefund wurden zwei Margaritifera margaritifera-
Leerschalen detektiert.
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5.8.4 Abschnitt Hackinger Bach 4: Oberheitzing

Der vierte und auch letzte untersuchte Abschnitt im Hackinger Bach liegt oberhalb des
unpassierbaren Wehrs bei Oberheitzing und endete unterhalb der Straf3enbricke Muihlmitraun
(Abb. 62).

Abb. 62 Abschnitt Hackinger Bach 4: Das linke Bild stellt den Wehrbereich bei Oberheitzing dar. Das rechte Bild
charakterisiert den vierten Abschnitt im Hackinger Bach.

Die durchschnittliche Wassertiefe betrug 0,25 m bei einer Gewasserbreite von 2,5 m. Der Abfluss
wurde auf rund 50 I/s geschatzt. Es zeigten sich lokale Prallhangsicherungen entlang beider Ufer.
Das Umland wird beidseits als Grinland genutzt. Auch in diesem Abschnitt zeigte sich eine
massive Feinsedimentbelastung in Form von Sand (50%). Vor allem im Rickstaubereich des
Wehrs waren starke Sedimentablagerungen erkennbar.

In diesem rund 620 m langen Abschnitt wurde ein Schalenfragment von Unio crassus gefunden.

Zusatzlich wurde unterhalb des Wehres das Bachbett auf einer Lange von 20 m auf ein etwaiges
Muschelvorkommen untersucht, was jedoch ein negatives Ergebnis lieferte.
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5.8.5 Zusammenfassung Hackinger Bach
Zusammenfassend wurde der Hackinger Bach auf einer Lange von insgesamt rund 1800 m kartiert
(Abb. 63).
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Abb. 63 Die vier Standorte der Unio crassus-Bestandserhebung im Hackinger Bach 2013, hervorgehoben durch

die blaue Ellipse. Es wurden auf einer Gesamtgewasserlange von rund 1800 m keine Muscheln gefunden.
Es konnten lediglich Leerschalen von Unio crassus und Margaritifera margaritifera nachgewiesen werden.

Die Kartierung ergab in allen Abschnitten, mit Ausnahme des zweiten, morphologisch geeignete
Habitatbedingungen flir Unio crassus. Es konnten lediglich zwei Leerschalen gefunden werden,
Lebendfunde wurden nicht verzeichnet (Tab. 12). Als interessanter Nebenbefund wurden drei
Leerschalen von Margaritifera margaritifera entdeckt (Tab. 12). Im Hackinger Bach detektierte
Fischarten waren Bachschmerle, Aitel und Bachforelle.

Tab. 12 Bestandserhebung Juli 2013: Hackinger Bach.
. Anzahl lebender Anzahl Unio Nachweis
. Abschnitts- - Leerschalen anderer
Abschnitt lange [m] Unio crassus- crassus- anderer lebender Muschelarten
9 Individuen Leerschalen Muschelarten

1 200 - - - Margaritifera margaritifera

2 450 - 1 - -

3 500 - - - Margaritifera margaritifera

4 620 - 1 - -
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5.9 Kartierung Kenadinger Bach

Der Kenadinger Bach ist ein linksseitiger Zufluss zum Pfudabach. Im Juli 2013 wurden in diesem
Gewasser drei Abschnitte mit einer Gesamtlange von 550 m kartiert und auf das Vorkommen von
Grolimuscheln untersucht.

5.9.1 Abschnitt Kenadinger Bach 1: Mindung

Der erste kartierte Abschnitt erstreckte sich vom Miindungsbereich in den Pfudabach bis unterhalb
der StralBenbricke L1138 bei Kenading. Vor allem im Mindungsbereich weist der Kenadinger
Bach eine gute Struktur auf (Abb. 64). Viele juvenile Bachforellen weisen auf einen reproduktiven
Bestand dieser Art hin. Die durchschnittliche Wassertiefe betrug in diesem Abschnitt rund 0,3 m
bei einer Gewasserbreite von 3 m. Der Abfluss wurde auf 120 I/s geschéatzt. Bei einem 80%igen
Beschattungsgrad des Gewassers konnten keine Wasserpflanzen nachgewiesen werden. Im
Sediment dominierte besonders die KorngroRenfraktion Akal (60%). Rechtsufrig ist das Ufer
ungesichert. Linksufrig befinden sich lokale, teils erodierte Ufersicherungen. Griinland pragt das
beidseitig angrenzende Umland.

Abb. 64 Abschnitt Kenadinger Bach 1: Mundungsbereich.

Im 220 m langen, ersten Abschnitt des Kenadinger Baches konnten weder Lebendfunde noch
Leerschalen von Unio crassus nachgewiesen werden.

» @ wwwoblattfisch.at 75



Die Gemeine Flussmuschel (Unio crassus cytherea) in Oberdsterreich }-

5.9.2 Abschnitt Kenadinger Bach 2: Mihlbach

Als zweiten Untersuchungsabschnitt wurde der Muhlbach bei Kenading bearbeitet. Dieser wurde
beginnend bei der Ausleitung bis zur Einleitung in den ersten Fischteich kartiert (Abb. 65). Die
durchschnittliche Wassertiefe betragt 0,15 m bei einer Gewasserbreite von 2 m. Der Abfluss wurde
auf 15 I/s geschéatzt. Der Beschattungsgrad lag bei 70%. Das Sediment bestand hauptsachlich aus
der KorngrdRRenfraktion Akal (80%). Die Ufer des Muihlbaches zeigten sich weitgehend unverbaut.
Das angrenzende Umland wird linksufrig als Grinland genutzt, rechtsufrig begleitet die Kenadinger
Stral3e (L1138) den Bach.

Abb. 65 Abschnitt Kenadinger Bach 2: Miihlbach bei Kenading.

In diesem 70 m langen Abschnitt wurden keine Muschelfunde dokumentiert. Aufgrund der
Fischteiche im Unterlauf des Muhlbaches und der oberhalb installierten Gieschiebesperre in der
vorwiegenden Schlamm zuriickgehalten wird konnten nur sehr kleinrAumige fir Unio crassus
geeignete Habitatbereiche zu Beginn des Muhlbaches entdeckt werden. Dieser Bereich
dazwischen stellt somit kein Unio crassus-Habitat dar.
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5.9.3 Abschnitt Kenadinger Bach 3: Glatzing

Der dritte und 250 m lange Abschnitt im Kenadinger Bach lag oberhalb der StraRenbriicke bei
Glatzing. Die durchschnittliche Wassertiefe betragt hier 0,15 m bei einer Gewasserbreite von 2 m.
Der Abfluss lag bei 50 I/s. Bei einem Beschattungsgrad von 80% konnten keine Wasserpflanzen
nachgewiesen werden. Als Substrat dominierte in diesem Bereich Mikrolithal (60%). Das Ufer
zeigte sich weitgehend ungesichert. Rechtsufrig grenzt die Kenadinger Strale (L1138) und
linksufrig Grinland an.

L
Abb. 66 Abschnitt Kenadinger Bach 3: Glatzing.

Auch in diesem Abschnitt des Kenadinger Baches konnte kein Muschelfund dokumentiert werden.
Das Gewasser weist hier bereits ein starkes Gefalle auf und ist somit als Habitat flir Unio crassus
nur mehr bedingt geeignet.
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5.9.4 Zusammenfassung Kenadinger Bach

Zusammenfassend wurde der Kenadinger Bach auf einer Lange von insgesamt 550 m Kkartiert
(Abb. 67).
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Abb. 67

Die drei Standorte der Unio crassus-Bestandserhebung im Kenadinger Bach 2013, hervorgehoben durch

die blaue Ellipse. Es wurden auf den insgesamt 550 m langen Kartierten Gewdasserabschnitten weder
lebende Muscheln noch Leerschalen gefunden.

Trotz geeigneter Habitatbedingungen, vorwiegend im Mundungsbereich, konnten keine

Muschelfunde dokumentiert werden (Tab. 13). Ab Hohe Dirnberg steigt das Gefélle im Kenadinger
Bach stark an und das Gewasser ist als Unio crassus-Habitat eher ungeeignet.

Tab. 13 Bestandserhebung Juli 2013: Kenadinger Bach.
. Anzahl lebender Anzahl Unio Nachweis anderer Leerschalen
. Abschnitts- -
Abschnitt linge [m] Unio crassus- crassus- lebender anderer
9 Individuen Leerschalen Muschelarten Muschelarten
1 220 - - - -
2 70 - - - -
3 250 - - -
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6 HABITATPRAFERENZEN

Bezuglich der Habitatpraferenzen von Unio crassus konnten folgende Informationen aus der
aktuellen Bestandserhebung gewonnen werden:

Der Hauptteil (49%) der gefundenen 488 Unio crassus-Individuen fand sich in einer Gewéassertiefe
von ca. 0,3 m (Abb. 68).

1% ~1%

m 0,1 m Wassertiefe
® 0,15 m Wassertiefe
m 0,2 m Wassertiefe
m 0,3 m Wassertiefe
m 0,4 m Wassertiefe
m 0,5 m Wassertiefe
m 0,6 m Wassertiefe

Abb. 68 Prozentuelle Verteilung der gefundenen Unio crassus-Individuen in unterschiedlichen Wassertiefen
(n = 488).

Interessant erscheint, dass rund 57% der Individuen in der direkten Strémung und 31% in
stromungsberuhigten Bereichen vorkommen (Abb. 69). Nur 12% der Individuen suchten den
Stromungsschatten von Abflusshindernissen bzw. Bettstrukturen auf.

= Stromung
= Strdmungsschatten
= strémungsberuhigt

Abb. 69 Prozentuelle Verteilung der gefundenen Unio crassus-Individuen in unterschiedlichen Strémungslagen
(n =488).
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Die Dbei

dieser

Kartierung entdeckten

Unio crassus-Exemplare kamen zu

in

Gewasserabschnitten vor, wo Mikrolithal und Akal gemeinsam zumindest 50% des Substrates
ausmachten (Tab. 14).

Tab. 14 Substratzusammensetzung der Gewasserabschnitte mit Unio crassus-Nachweis (n = 18). Kiesfraktionen
zwischen 0,2 und 6,3 cm machen den Hauptbestandteil des besiedelten Substrates aus.
Megalithal Makrolithal Mesolithal Mikrolithal Akal Psammal Pelal
(> 40 cm) (20-40cm) | (6,3-20cm) | (2-6,3cm) | (0,2-2cm) | (0,063-0,2cm) | (<0,063 mm)
0% 0% 0% 20% 20% 20% 40%
0% 15% 10% 10% 40% 25% 0%
0% 0% 0% 80% 10% 10% 0%
30% 30% 0% 25% 15% 0% 0%
0% 0% 0% 30% 40% 20% 10%
0% 0% 0% 20% 70% 10% 0
0% 0% 0% 30% 20% 10% 30%
0% 5% 10% 40% 30% 10% 5%
0% 0% 0% 20% 60% 10% 10%
0% 10% 0% 80% 10% 0% 0%
10% 0% 0% 10% 60% 20% 0%
10% 10% 20% 50% 10% 0% 0%
5% 0% 0% 40% 10% 15% 30%
0% 0% 10% 50% 30% 5% 5%
0% 0% 25% 40% 30% 5% 0%
0% 0% 5% 10% 60% 15% 10%
0% 10% 0% 0% 50% 40% 0%
0% 0% 10% 40% 30% 5% 15%

Der Grofteil der dokumentierten Flussmuscheln war exakt dort platziert, wo die
KorngroRenfraktionen Mikrolithal (34%) und Akal (33%) dominieren (Abb. 70). In Mega-, Makro-
und Mesolithalbereichen wurde kein einziges lebendes Exemplar nachgewiesen. Der Rest der
Individuen sal3 in Psammal- (17%) und Pelalbereichen (16%) des Sediments.
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= Megalithal (> 40 cm)

= Makrolithal (20 - 40 cm)

= Mesolithal (6,3 — 20 cm)

= Mikrolithal (2 — 6,3 cm)

= Akal (0,2 — 2 cm)

= Psammal (0,063 — 0,2 cm)
= Pelal (< 0,063 cm)

Abb. 70 Prozentuelle Verteilung der gefundenen Unio crassus-Individuen in unterschiedlichen Substratbereichen
im Gewasser (n = 488).
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6.1 Zusammenfassung

Um MaRRnahmen zum Schutz der Unio crassus-Populationen in Obersterreich zu formulieren, ist
primar eine genaue ldentifizierung der aktuellen Bestdnde nétig. Aus diesem Grund wurden im
Auftrag der Ober6sterreichischen Landesregierung, Abteilung Naturschutz, die vorliegenden
Bestandserhebungen zur rezenten Unio crassus-Verbreitung in oberésterreichischen Gewassern
durchgefuihrt. Aus dem Populationszustand der Muscheln in Verbindung mit der Analyse der
Lebensbedingungen in den jeweiligen Gewassern kénnen Malinahmen zum Schutz und Erhalt
dieser Muschelart abgeleitet werden, wobei in unmittelbarer Zukunft der Fokus im Wesentlichen
auf den Erhalt der aktuellen Populationen gelegt werden sollte.

Zur Quantifizierung eventueller Populationen der Gemeinen Flussmuschel wurden im Zeitraum von
Oktober 2012 bis Juli 2013 41 Abschnitte in neun unterschiedlichen oberdsterreichischen
Gewassern Kartiert. UberblicksmaRig werden in Abb. 81 die kartierten Gewasser im Vergleich zu
den historischen Verbreitungspunkten nach CsAR & GUMPINGER (2012) dargestellt. Das
Hauptaugenmerk der aktuellen Bestandserhebung lag vor allem in der abschnittsweisen
Kartierung von Bachen im Gewassersystem des Pfudabaches (Pfudabach, Diersbach, Hackinger
Bach, Kenadinger Bach) und des Innbaches (Dachsberger Bach, Polsenz, Stillbach). Zuzuglich
wurde eine Bestandskontrolle in der Mattig durchgefiihrt sowie eine Bestandserhebung in der
Aschach.

Die Bestandskontrolle in der Mattig ergab ein ambivalentes Bild. Der erste Abschnitt, eine gering
dotierte Restwasserstrecke bei Kerschham, wurde im Oktober 2012 kartiert. Hier war der ermittelte
Bestand (n = 16) deutlich héher als im Jahr 2005 (n = 5). Im Juli 2013 wurde ein zweiter Abschnitt
in der Mattig untersucht, in dem deutlich weniger Individuen (n = 4) als im Jahr 2005 (n = 57)
dokumentiert wurden. Zwischen den beiden Bearbeitungsterminen fand ein starkes
Hochwasserereignis statt. Wie im Ergebnisteil bereits ausgefuihrt, muss davon ausgegangen
werden, dass das Hochwasserereignis die Muschelbestdnde im gesamten betroffenen
Landesgebiet und damit auch in der Mattig entscheidend beeinflusst hat. Nichtsdestotrotz handelt
es sich hierbei um den Vergleich zweier Einzeluntersuchungen ohne z. B. die Markierung der
Individuen mit den entsprechenden methodischen Fehlergrenzen, die lediglich die Situation zu
einem bestimmten Zeitpunkt angeben und Aussagen Uber Populationstrends nur mit sehr grof3er
Vorsicht erlauben.

Im Rahmen der aktuellen Bestandserhebung in der Aschach konnten die héchsten Dichten der
Gemeinen Flussmuschel, die in Oberdsterreich aktuell bekannt sind, ermittelt werden. Diese
reichten von Dichten unter der Nachweisgrenze bei der Transektkartierung bis zu einer Dichte von
1,61 Individuen / m2. Durchschnittlich wurde in der Aschach von Punzing bei Waizenkirchen bis
Leumihle bei Eferding eine Flussmuscheldichte von 0,84 Individuen / m2 dokumentiert. Nimmt
man den Aschach-Durchbruch mit einer Lange von ca. 7 km aus, weil hier geeignete Habitate fur
die Gemeine Flussmuschel aufgrund des hohen Gefalles nur sehr kleinraumig vorhanden sind, so
wurde in der Aschach ein Abschnitt mit einer Lange von ca. 16,8 km mit geeigneten
Habitatbedingungen bearbeitet. In diesem Abschnitt der Aschach bedeutet dies, hochgerechnet
mit den dokumentierten Muscheldichten, eine Population der Gemeinen Flussmuschel in der
GroRRenordnung von 200.000 Tieren und damit den groé3ten Bestand in Oberdsterreich.

Neben der Gemeinen Flussmuschel konnten in der Aschach beinahe alle anderen in Osterreich
vorkommenden GroBmuschelarten durch Lebendfunde dokumentiert werden. Neben der
Malermuschel und der Gemeinen sowie GrolRen Teichmuschel wurden in der Aschach auch die
sehr seltene Abgeplattete Teichmuschel (Pseudanodonta complanata) sowie die Flussperimuschel
(Margaritifera margaritifera) nachgewiesen (Abb. 71). Die Gemeine Flussmuschel war aber mit
Abstand die haufigste Najadenart in diesem Gewasser. Die Aschach ist damit eines der wenigen
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Gewasser in Osterreich, in dem die Gemeine Flussmuschel noch zusammen mit der
Flussperimuschel vorkommt.

Abb. 71 Malermuschel (oben links), Gemeine Flussmuscheln (oben Mitte bis rechts), Gemeine Teichmuschel
(unten links) und Abgeplattete Teichmuschel (unten rechts) aus dem Abschnitt Leumihle in der Aschach.

Bei den in der Aschach oberhalb des Durchbruchs nachgewiesenen Flussperlmuscheln handelt es
sich hochstwahrscheinlich um aus dem Sandbach oder Leitenbach abgeschwemmte Individuen.
Die beiden Bache miunden unweit flussauf der Fundpunkte in die Aschach und verfligen tber
Bestande der Flussperlmuschel (CsAR et al. 2004, CSAR & GUMPINGER 2011, CsAR et al. 2011).
Die in der Aschach gefundenen Tiere waren vital. Es kann davon ausgegangen werden, dass der
Abschnitt der Aschach von Punzing bis zur Kropfmihle und in Teilen auch der Aschach-
Durchbruch selbst geeignete Lebensbedingungen fir die Flussperlmuschel bieten.

Insgesamt préasentiert sich die Aschach damit im untersuchten Abschnitt als sehr artenreiches
Muschelgewasser, das im Fall der Gemeinen Flussmuschel zudem enorme Biomassen
hervorbringt.

Im Stillbach konnten auf der untersuchten Gewasserlange von 145 m insgesamt nur 17 lebende
Unio crassus-Individuen gefunden werden. Die durchschnittiche Dichte der Gemeinen
Flussmuschel liegt bei 0,03 Individuen / m2 und damit deutlich niedriger als in der Aschach. Im
Unterlauf des Stillbaches sind vergleichbare Habitatbedingungen fir die Gemeine Flussmuschel
auf einer Lange von ca. 5,5 km vorhanden. Insgesamt ergibt sich aufgrund der ermittelten
Muscheldichten damit in diesem Abschnitt eine hochgerechnete Populationsgrof3e der Gemeinen
Flussmuschel von rund 650 Individuen.

Der im Stillbach untersuchte Gewésserabschnitt im Bereich des Rickhaltebeckens bei Aichet ist
morphologisch als sehr heterogen und hochwertig zu charakterisieren. Der Bach maandriert durch
Brachen und Grinland und ist von mehrreihigem Uferbegleitgehdlz gesdumt. Ufersicherungen sind
nur sehr lokal und kleinrdumig vorhanden. Feinsedimentablagerungen sind aufgrund der guten
Breiten-Tiefen-Varianz und der damit verbundenen hohen Stromungsdiversitat nur sehr
kleinrdumig in Bereichen niedriger Flie3geschwindigkeit vorhanden. Trotz des eingetieften
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Gewasserbetts filhren Hochwasserereignisse aufgrund der guten Strukturaustattung des
Gewassers nicht zu derart starken Auswirkungen fir die benthische Fauna wie das in
strukturarmen Gewassern der Fall ist.

Neben der Gemeinen Flussmuschel konnte auch ein einzelnes lebendes Exemplar der
Abgeplatteten Teichmuschel gefunden werden (Abb. 72). Der Stillbach ist demnach neben der
Aschach bis dato das einzige Gewasser mit einem Lebendnachweis dieser seltenen
GroBmuschelart in Obergsterreich.

Abb. 72 Gemeine Flussmuschel (links) und juveniles Exemplar der Abgeplatteten Teichmuschel (rechts) aus dem
Stillbach.

Im Dachsberger Bach konnten keine lebenden Flussmuscheln nachgewiesen werden. Mehrere
Leerschalen in unterschiedlichen Zersetzungsstadien von korrodierten Schalenfragmenten bis hin
zu intakten Schalenhélften mit unversehrtem Schlof3zahn und glatten Randern wurden gefunden.
Dies deutet auf ein kirzlich erloschenes bzw. rezentes, individuenarmes Vorkommen hin.

Durch die geringe Grofl3e des Dachsberger Baches und die hohe agrarische Nutzungsintensitat im
Gewasserumland ergibt sich ein betrachtliches Risiko an Bestandseinbriichen fir die aquatische
Fauna durch lokale Schadensereignisse im Einzugsgebiet. Der mindungsnahe Abschnitt des
Dachsberger Baches ist trotz der geringen Wasserfihrung gut an den Innbach angebunden und
bis zum Ausleitungswehr auf Hohe der Ortschaft Kalkéfen voll durchgéngig (Abb. 73). Hier ist eine
Wiederbesiedelung des Dachsberger Bachs durch die aquatische Fauna aus dem Innbach nach
moglichen Bestandsverlusten im Gewasser moglich. Flussaufwarts des unpassierbaren Wehrs ist
eine Neubesiedelung oder Starkung des Bestandes aufgrund der mangelnden Durchgéngigkeit
derzeit nicht moglich.

Die mit zunehmender Entfernung zum Innbach abnehmende Anzahl der gefundenen Leerschalen
unterstreicht diesen Zusammenhang deutlich.
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Abb. 73 Unpassierbares Wehr im Dachsberger Bach auf Hohe der Ortschaft Kalkdfen.

In der parallel, aber etwa drei Kilometer weiter westlichzum Dachsbergerbach verlaufenden
Polsenz wurden nur sehr wenige Unio crassus-Leerschalen dokumentiert, Lebendfunde waren
nicht zu verzeichnen. Obwohl die Polsenz ein groReres Einzugsgebiet als der Dachsberger Bach
aufweist zeigt sich ein dhnliches Bild. Méglicherweise ist noch ein individuenarmer Restbestand
der Gemeinen Flussmuschel vorhanden. Eine natlrlich begrindete Bestandsstarkung aus dem
Innbach bzw. aus dem Gewasser selbst ist jedoch aufgrund der zahlreichen Wanderhindernisse
nicht zu erwarten.

Im gesamten Pfudasystem mit den kartierten Nebenbachen Diersbach, Hackinger Bach und
Kenadinger Bach wurden in zahlreichen Transekten keine lebenden Flussmuscheln gefunden. Ein
friheres Vorkommen der Gemeinen Flussmuschel konnte im Hackinger Bach und in der Pfuda mit
Leerschalen-Fragmenten bzw. wenigen intakten Leerschalen von Unio crassus belegt werden. Im
Diersbach und Kenadinger Bach konnten keine Muschelvorkommen dokumentiert werden.

Zahlreiche Leerschalenfunde von Margaritifera margaritifera zeugen von einem einstigen
Vorkommen der Gemeinen Flussmuschel zusammen mit der Flussperlmuschel im Pfuda-System
(Abb. 74).
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Von dieser Art wurde ein lebendes Exemplar im Pfudabach nachgewiesen. Es ist bekannt, dass in
einem Mihlbach des Aubaches, welcher ein Zufluss zum Pfudabach ist, ein
Flussperimuschelrestbestand von weniger als 50 Individuen vorhanden ist (pers. Mitt.
GUTTMANN & SCHAUER).
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6.2 Artenschutzmal3inahmen

Die Gemeine Flussmuschel wird wie die Flussperlmuschel aufgrund der generell hohen, sowie in
den verschiedenen Lebensstadien durchaus unterschiedlichen 6kologischen Anspriiche an ihren
Lebensraum als Zeigerart fur funktionierende FlieRgewasserokosysteme gewertet.

Durch den komplexen Fortpflanzungszyklus dieser Najadenarten muss der Lebensraum zudem
auch die oOkologischen Anspriche der Wirtsfischarten abdecken, damit reproduzierende
Muschelpopulationen gewahrleistet sind.

ALDRIDGE (2007) zeigt eine starke Korrelation zwischen dem grundsétzlichen Vorkommen von
Unioniden und einem hohen Artenreichtum wirbelloser Tiere im Gewéasser auf, wobei vor allem die
absolute Biomasse - nicht die individuelle Muscheldichte oder spezifische Muschelart im Gewésser
- eine wesentliche Rolle spielt. Das bestatigt, dass Unionidae eine wichtige Zeigerart fir den
Gewasserzustand sind. Allein durch ihre Anwesenheit im Gewasser, vor allem wenn es sich um
intakte Muschelbanke handelt, ihre Filteraktivititen und Stoffwechselausscheidungen werden
geeignete Habitatbedingungen fir andere Lebewesen gebildet. Dies wirkt sich direkt positiv auf die
Wasserqualitat und indirekt auf das Arteninventar und damit die ,0kologische Stabilitat" nattrlicher
Gewasser aus.

MalRnahmen zur Forderung bzw. zum Erhalt der Gemeinen Flussmuschel lassen sich demnach
zumeist nicht an einzelnen Faktoren in den untersuchten Gewassern festmachen. In den
folgenden Unterkapiteln sind die haufigsten Problemkreise der Gewésserdkologie, ihre Auswirkung
auf die Gemeine Flussmuschel bzw. die Gromuschelfauna generell und mdgliche, konkrete
MalRnahmen fur den Schutz bzw. die Forderung der Art formuliert.

Aktuell besteht zumindest in einem Gewasser in Oberdsterreich, der Aschach, ein bedeutender
und reproduzierender Bestand der Gemeinen Flussmuschel ({ber einen langeren
Gewasserabschnitt. Daneben gibt es Bestandsnachweise aus dem Leitenbach, einem Abschnitt
des Stillbachs und dem innerhalb des Natura2000-Gebiets ,Seen- und Wiesengebiete des
Alpenvorlands® gelegenen Abschnitt der Mattig. Rezente Einzelnachweise sind aus dem
Sandbach, der Enknach, dem Dambach, dem Innbach, dem Pramauerbach und der Pram bekannt
(CsAR & GUMPINGER 2012).

Der Grofiteil der oberdsterreichischen FlieRgewasser wurde bis dato nicht systematisch auf das
Vorhandensein der Gemeinen Flussmuschel untersucht.

Aus heutiger Sicht ist der Bestandsrickgang der Gemeinen Flussmuschel damit noch nicht so
prekar, wie dies bei der Flussperlmuschel der Fall ist. Die Artenschutzstrategie fiir Unio crassus
sollte aus Sicht der Autoren demnach priméar auf den Erhalt bzw. die Férderung und Ausbreitung
der bestehenden Bestdnde ausgerichtet sein. In Einzelfallen bzw. innerhalb bestimmter
Einzugsgebiete kann in Zukunft auch die Nachzucht der Gemeinen Flussmuschel angezeigt sein,
um lokale Stamme dieser Art zu erhalten. Der Vorteil dieser Muschelart liegt, verglichen mit der
auRerst aufwandigen Nachzucht der Flussperlmuschel in den deutlich kirzeren Zeitradumen der
einzelnen Reproduktionsschritte und in der weniger ausgepragten Spezialisierung, etwa auf die
Geologie des Untergrundes.

Die gute Bestandssituation an der Aschach darf jedoch nicht dartiber hinwegtauschen, dass es in
den letzten Jahrzehnten zu einer deutlichen Reduktion der flussmuschelfihrenden Gewésser in
Oberosterreich gekommen ist, was durch einen Vergleich der historischen und rezenten
Fundpunkte im Landesgebiet verdeutlicht wird. Ein Grof3teil der rezenten Funde stammt zudem
aus individuenarmen und lokal stark begrenzten Restbestanden von Unio crassus.

Wichtig ist in diesem Zusammenhang die systematische Bearbeitung weiterer
FlieRgewassersysteme in Oberdsterreich im Hinblick auf Bestdnde der Gemeinen Flussmuschel.

Neben der Schonung und Bergung bekannter Flussmuschelbestande im Fall von Malihahmen an
Muschelgewassern zielen die im Weiteren vorgeschlagenen MalRnahmen vor allem auf
Verbesserungen des Lebensraumes fir diese gefdhrdete Grol3muschelart ab. Der Grol3teil der
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Maflnahmen fordert die 6kologische Qualitat der Lebensraume im Allgemeinen und kommt damit
auch anderen Vertretern der aquatischen Fauna zugute. Viele der vorgeschlagenen MalRBhahmen
werden zudem bereits durch aktuelle Regelwerke und Verordnungen, wie die EU-
Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL 2000) bzw. den Nationalen Gewdasserbewirtschaftungsplan
(BUNDESMINISTERIUM FUR LAND- UND FORSTWIRTSCHAFT, UMWELT UND WASSERWIRTSCHAFT 2010)
gefordert.

6.2.1 Gewassermorphologie

Eine natirliche bzw. naturnahe Gewassermorphologie fuhrt infolge hoher Breiten-Tiefen-Varianz
und Stromungsdiversitat zu einer Vielzahl von Mikrohabitaten im Gewdasser (Abb. 75). Die
Strukturausstattung des Gewassers wird dabei durch ungesicherte Ufer und die dynamische
Verlagerung des Gewasserlaufs und den daraus resultierenden Totholzeintrag erhoht. Die
Struktur- und Habitatvielfalt erméglicht das gleichzeitige Vorkommen zahlreicher Arten und
unterschiedlicher Lebensstadien im Gewasser. Dieser Artenreichtum stabilisiert gleichzeitig die
Okologische Funktion des aquatischen Lebensraumes.

Abb. 75 Naturnaher, strukturreicher Nebenarm des Innbachs im Bereich der Polsenzmiindung.

Einer natlrlichen Gewassermorphologie kommt neben der Verfligbarkeit von geeigneten
Mikrohabitaten fir die einzelnen Lebensstadien der Gemeinen Flussmuschel sowie ihrer
Wirtsfische vor allem auch bei Hochwasserereignissen eine hohe Bedeutung zu.

So wirken sich erhdhte Abflussereignisse durch die Mobilisierung des Sediments stark auf die
Muschelgemeinschaft eines Gewéssers aus. Die Muscheln werden ab einer bestimmten
Schleppspannung mit dem Sediment mobilisiert und mit dem Abnehmen der Hochwasserwelle an
anderer Stelle wieder abgelagert. Nur ein Teil der mobilisierten Muscheln wird an geeigneten
Stellen im Gewasser abgelagert bzw. kann sich aktiv durch kleinrAumige Fortbewegung in
geeignete Bereiche bringen. In unglnstigen Gewasserbereichen sowie im Fall der Ablagerung im
Gewasserumland kommen die verlagerten Individuen zu Tode.
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Je nach Habitat- und Strukturausstattung des Gewassers ist die Gefahr der Mobilisierung des
Sohlsediments und der Verdriftung der Muscheln unterschiedlich grof3. In begradigten, gesicherten
und strukturarmen Gewassern ist die Beeintrachtigung der Flussmuschelpopulation durch
Hochwasserereignisse jedenfalls hoher als in natirlichen oder zumindest naturnah erhaltenen
strukturreicheren FlieRgewassern.

Ahnlich  positiv  wirken sich unbeeintrachtigte Gewé&ssermorphologie und reichliche
Strukturausstattung auf die Feinsedimentverteilung in Gewassern aus. In natirlichen Gewassern
lagert sich Feinsediment infolge der hohen Strémungsdiversitat nicht flachig sondern nur
kleinrdumig und lokal ab. Es bestehen Sohlbereiche unterschiedlichster Kérnung und damit auch
Sauerstoffsattigung im Interstitial nebeneinander. Eine naturnahe Morphologie puffert so die
negative Wirkung erhdhter Feinsedimentfrachten vor allem auf die juvenilen Stadien einer
Muschelpopulation erheblich ab. Es verbleibt im Gewasser eine gewisse Menge kleinrdumiger
Bereiche mit hoher Lebensraumeignung, die sich zwar infolge verschiedener hydrologischer
Ereignisse verlagern kénnen, aber erst bei einer dul3erst hohen Feinsedimentbelastung ganz
verschwinden. Die aktuelle, sehr punktuelle Verteilung der Muschel-Restpopulationen in unseren
Gewassern ist neben zahlreichen anderen Griinden auch eine Folge dieser Entwicklung.

Je nach GewassergrofRe, -zustand und Nutzungsdruck konnen schon kleinraumige
Verbesserungsmal3nahmen, beispielsweise das Einbringen von Storsteinen, Totholz oder Buhnen
erhebliche Verbesserungen in Bezug auf die Lebensbedingungen der Gemeinen Flussmuschel zur
Folge haben.

Wo immer mdglich sollten in Muschelgewassern jedoch umfassendere Restrukturierungs- und
Renaturierungsprojekte  umgesetzt werden, um eine moglichst naturnahe Situation
wiederherzustellen und damit adaquaten Lebensraum flr die aquatische Fauna zu schaffen.

6.2.2 Longitudinale Durchgangigkeit

Die heimischen Grolimuscheln wechseln ihren Ort im Gewasser, um suboptimalen Bedingungen
zum Beispiel durch schwankende Wasserstdande oder nach Verdriftung im Hochwasserfall
auszuweichen. Diese Ortsdnderungen sind aufgrund der Fortbewegungsweise nur sehr langsam
moglich. Najaden profitieren demnach nicht unmittelbar von der, im Nationalen
Gewasserbewirtschaftungsplan  in - Osterreich  (BUNDESMINISTERIUM ~ FUR ~ LAND-  UND
FORSTWIRTSCHAFT, UMWELT UND WASSERWIRTSCHAFT 2010) verankerten Herstellung der
longitudinalen Durchgéngigkeit in unseren Gewassern.

Fur ihre Verbreitung sind die meisten Najadenarten auf ,Partner* aus der Fischartengemeinschaft
ihrer Gewasser, die geeigneten Wirtsfische angewiesen. Parasitische Stadien heften sich an
unterschiedliche Organe von Fischen an, die in weiterer Folge die drtliche Verfrachtung utber
weitere Distanzen und damit die Besiedelung neuer Gewasserbereiche oder die
Wiederbesiedlung, etwa nhach Katastrophenereignissen, ermdglichen.

Aus diesem Grund ist die Herstellung der longitudinalen Durchgéngigkeit in Muschelgewassern
sowie die barrierefreie Anbindung von Zufliissen nicht nur fir die Gemeine Flussmuschel essentiell
um die Wiederbesiedelung von Gewasserbereichen nach Schadereignissen bzw. die Starkung von
kleinraumigen, individuenarmen Bestanden zu ermdglichen.
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Abb. 76 Unpassierbares Ausleitungsbauwerk in der Mattig bei Kerschham mit funktionslosem Fischaufstieg.

Konkret zu fordern ist in dieser Hinsicht die Herstellung der Durchgéngigkeit im gesamten Lauf der
Aschach, die zudem als Lprioritares Sanierungsgewasser" im nationalen
Gewasserbewirtschaftungsplan  genannt  ist  (BUNDESMINISTERIUM  FUR  LAND-  UND
FORSTWIRTSCHAFT, UMWELT UND WASSERWIRTSCHAFT 2010). Auch im Bereich des Natura2000-
Gebiets in der Mattig sollten die Langsdurchgangigkeit hergestellt und die Lebensraumsituation
generell verbessert werden. Nicht zuletzt sollten mit dem Ziel der BestandsvergréRerung infolge
verbesserter Erreichbarkeit der muschelbesiedelten Gewasserabschnitte fir die Wirtsfischfauna
auch die Querbauwerke im Unterlauf des Stillbachs, Dachsbergerbachs und der Polsenz saniert
werden (Abb. 76).

6.2.3 Hydrologische Degeneration

Der Mensch verdndert seit Jahrzehnten das Abflussregime der FlieBgewéasser unter anderem
durch Bodenversiegelung, Drainagierung, Anbau bestimmter Monokulturen auf riesigen Flachen
und die intensive Bodenbearbeitung im gesamten Einzugsgebiet eines Gewassers (Abb. 77). Die
Wasserspeicherkapazitat im Gewasserumland nimmt durch diese anthropogenen Nutzungen stark
ab, was zur Zunahme von extremen Abflussbedingungen im Hoch- und Niederwasserbereich fuhrt.
Dadurch kénnen Hitze- oder gar Durreperioden nicht mehr so gut abgepuffert werden und wirken
sich Uber zahlreiche verschiedene Effekte letztendlich in Lebensraumverlust aus. Andererseits
erreichen die Abflusswassermengen von Starkniederschlagsereignissen mehr oder weniger
unmittelbar die Gewasser, was zu schwallartigen Abflussanstiegen flhrt.
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Abb. 77 Drainagen verandern die Hydrologie eines Gewassers und sind eine Quelle fur Feinsediment, Schad- und
Nahrstoffe im System.

Die Veranderung des Abflussregimes unserer FlieRgewasser birgt ein enormes
Gefahrdungspotential fur die Grolmuschelfauna, die Extremereignissen nicht durch aktive Flucht
entkommen kann. Vor allem extreme Hochwasserereignisse mit kurzen Anlaufzeiten wirken sich
negativ auf die Muschelbestande in FlieRgewassern aus.

Wahrend sich diese Hochwasserereignisse vor allem durch die Verdriftung und Ablagerung eines
Teils der Muschelpopulation in ungiinstigen Gewdasserbereichen oder gar im Gewdasserumland
niederschlagen, wirken extreme Niederwasserereignisse oft Uber die Verknappung von
Lebensraum und problematisch erhdohte Wassertemperaturen negativ auf den Muschelbestand
eines Gewassers.

Anthropogen verursachte Sonderfélle fir eine lokal veranderte Hydrologie sind die zahlreichen,
durch Ausleitungskraftwerke bedingten Restwasserstrecken in unseren FlieRgewassern. Diese
Gewasserabschnitte werden in Niederwasserphasen oft nur sehr gering oder gar nicht dotiert,
fuhren im Hochwasserfall aber oft den gesamten Abfluss ab. Als Folge dieser Situation ist die
Amplitude zwischen den Abflussbedingungen unnatirlich hoch und die Verdnderungen kénnen
sehr rasch und schwallartig auftreten.

Diese Restwasserstrecken kommen damit als Lebensraum fur die heimische Grol3muschelfauna
oft nur sehr eingeschrankt in Frage. Wahrend die Fischfauna unginstigen, lokalen
Abflussverhdltnissen durch einen aktiven Ortswechsel entkommt, haben die nur sehr bedéchtig
mobilen Najaden diese Mdglichkeit nicht. GroRmuscheln besitzen damit im Gegensatz zu Fischen
auch eine gewisse Indikatorfunktion in Bezug auf die kontinuierliche und ausreichende Dotation
einer Restwasserstrecke in Muschelgewassern.

Diese Problematik kann am Beispiel der Restwasserstrecke in der Mattig bei Kerschham
verdeutlicht werden:

Die Dichte von Unio crassus und der sessilen, allochthonen Art Dreissena polymorpha in der
Restwasserstrecke bei Kerschham dinnt sich flussaufwarts aus, was auf eine geringe bzw.
intermittierende Dotation der Restwasserstrecke in Kerschham zurtickzufiihren ist. Von den
Muscheln dauerhaft besiedelbar sind nur Bereiche, die auch in langeren Niederwasserperioden
nicht trocken fallen. Diese Abschnitte sind lediglich im flussabwartigen Teil der Restwasserstrecke,
vor allem im ruckgestauten Bereich zu finden. Das wiederkehrende Trockenfallen der gesamten
Restwasserstrecke wird im restlichen Abschnitt nur durch die realisierten Querbauwerke
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verhindert, die allerdings wiederum die freie Passierbarkeit zumindest einschrénken. Zum
Begehungszeitpunkt war die Restwasserstrecke mit ca. 50 I/s dotiert, was unter normalen
Umstanden keinesfalls ausreicht, um das 7 bis 8 m breite Flussbett durchgehend zu benetzen und
ausreichende FlieRgeschwindigkeiten und damit die Sauerstoffversorgung fur rheophile
Organismen zu gewahrleisten (Abb. 78).

Abb. 78 Gering dotierte Restwasserstrecke in der Mattig bei Kerschham.

Auf die ausreichende Dotation von Restwasserstrecken muss daher in einem Muschelgewasser
besonderer Wert gelegt werden.

Missen Gewasserstrecken abgelassen oder umgeleitet werden, so sollten die betroffenen
Strecken bereits im Vorfeld auf Muscheln untersucht werden und im Falle einer Besiedelung muss
die Ablassgeschwindigkeit so langsam sein, dass die Muscheln dem fallenden Wasserstand folgen
kénnen MULLER-KROEHLING et al. (2006). Gegebenenfalls missen die Muscheln auch aktiv, fur
den betrachteten Zeitraum, aus dem Gewasser genommen und in ein Ersatzgewasser umgesetzt
werden. Dies kommt auch bei den vielfach durchgefiihrten Bachabkehren im Bereich von
Muhlbachen zum Tragen.

Konkret muss hier die kontinuierliche und ausreichende Dotation der Restwasserstrecke in der
Mattig im Natura2000-Gebiet bei Kerschham und die Herstellung der Organismenpassierbarkeit
am Ausleitungsbauwerk gefordert werden.
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6.2.4 Nahrstoff- und Sedimenteintrége

Die Gemeine Flussmuschel ist hinsichtlich stofflicher Eintrage ins Gewasser vor allem wéahrend
ihrer Juvenilphase sehr anféllig. Die Jungmuscheln verbringen die ersten Jahre ihres Lebens im
Gewasserlickenraum und sind auf eine ausreichende Sauerstoffversorgung dieses Interstitials
angewiesen.

Erhéhte Sedimenteintrage gehen oft mit erhéhten Nahrstoffkonzentrationen im Gewésser einher
und bewirken neben der Kolmatierung der Gewassersohle zuséatzlich Sauerstoffzehrungen durch
den mikrobiellen Abbau der eingetragenen Néhrstoffe im Kieslickenraum.

Wahrend juvenile Unio crassus-Individuen sehr empfindlich gegentiber Gewasserverschmutzung
und hohen Nitratkonzentrationen sind, kommen adulte Formen auch in verschlammten Gewassern
mit hohen Nitrat- und geringen Redoxpotenzial-Werten vor (DENIC 2013).

In Hinblick auf eine erfolgreiche Entwicklung der Jungmuscheln und damit den Erhalt
reproduzierender Flussmuschelpopulationen missen Gewasserverschmutzung und Eutrophierung
unbedingt vermieden werden. Eine hohe Gewaéssergiite ist fur die erfolgreiche Entwicklung der
Jungmuscheln und damit die Etablierung bzw. den Erhalt reproduktiver Muschelbestande
unabdingbar.

In Muschelgewassern ist die regelmaRige Uberprifung der Gewassergiite einschlieRlich wichtiger
chemisch-physikalischer Parameter, beispielsweise Temperatur, pH-Wert, Leitfahigkeit, Sauerstoff,
Redoxpotential, Ammonium, Nitrat, Phosphat oder TOC ein wichtiges Instrument.

Weiters ist das Wissen um Nahrstoff- und Sedimentquellen im Umland die Basis um in weiterer
Folge die stofflichen Belastungen eines Gewdassers reduzieren zu kdnnen (CsArR 2005, MULLER-
KROEHLING et al. 2006).

Sedimententstehung und —eintragspfade in die Gewasser sind ein sehr komplexer und nicht
unverandert auf alle Gewasser gleich anwendbarer Problemkreis. Im Gegenteil, sind hier vor allem
regionale und — was beispielsweise auf Erosionserscheinungen zutrifft — lokale Situationen
besonders zu analysieren und zu bertcksichtigen. Vor allem sehr kleine Graben und Zuflisse zu
muschelfihrenden Gewassern sollten im Fokus der Analyse stehen, weil hier mit verhaltnismafig
geringem Aufwand gute Wirkungen erzielbar sind, etwa mit der Anlage von Sedimentabsetzbecken
(ALTMULLER 2013).

Neben dem unmittelbaren Gewasserumland spielen auch Bewirtschaftungsweise und Nutzungstyp
durchaus gewasserferner Flachen eine wichtige Rolle, weil Gber Graben, kleine Zuflisse und vor
allem kunstlich hergestellte Drainagen eine Kurzschlusssituation entstehen kann, die auf den
ersten Blick nicht erkennbar ist (Abb. 79).
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Abb. 79 Feinsedimenteintrag in den Stillbach durch einen kleinen, linksufrigen Zufluss im Untersuchungsgebiet.

Intensive landwirtschaftliche Nutzung, wie beispielsweise entlang der Aschach, und
standortuntypische Fichtenmonokulturen im angrenzenden Gewasserumland sind in der Regel
ebenfalls massive Feinsedimentquellen. Stattdessen sind die Etablierung extensiver
Landwirtschaft, die Foérderung von Mischwald mit ausreichendem Unterwuchs, die Etablierung
naturnaher Uferbegleitgehdlzstreifen und ausreichende Pufferstreifen zum angrenzenden Umland
hin geeignet MaRnahmen zur Feinsedimentreduktion in den Gewassern (MULLER-KROEHLING et al.
2006).

6.2.5 Wirtsfische, fischereiliche Bewirtschaftung

Fiur eine erfolgreiche Reproduktion und damit den Fortbestand von Unio crassus ist das
Vorhandensein geeigneter Wirtsfischarten im Gewasser notwendig. Im Fall der Gemeinen
Flussmuschel handelt es sich bei den Wirtsfischen mit Aitel, Elritze, Koppe, Rotfeder und
Kaulbarsch im Gegensatz zur Flussperlmuschel um durchwegs wirtschaftlich uninteressante Arten.

Diesen Arten wird angelfischereilich kaum gezielt nachgestellt. In weiterer Folge kommt es nicht
zum Besatz dieser Arten und die Gemeine Flussmuschel ist fur eine erfolgreiche Fortpflanzung auf
das naturliche Vorkommen der Wirtsfischarten in den Gewassern angewiesen.

In den meisten Fallen stellt dies keinen Nachteil dar, da vor allem das Aitel als Generalist in den
oberosterreichischen FlieRgewassern weit verbreitet ist und in vielen Fallen auch eine der
haufigsten Arten darstellt.

Im Fall eines Schadereignisses in einem kleineren Gewasser kann jedoch der Besatz von
standortgerechten Fischarten notwendig sein, um das Uberleben der Flussmuschel zu
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gewahrleisten. Dies ist vor allem der Fall, wenn bedeutende Gewasserteile infolge starker
longitudinaler Fragmentierung nicht aus dem restlichen Gewassersystem einwanderbar sind.

Auch die fischereiliche Bewirtschaftung kann in Muschelgewéassern Auswirkungen auf den Bestand
an GroBmuscheln haben. Grundsétzlich sollte der Besatz mit allochthonen Arten wie Aal (Anguilla
anguilla), Regenbogenforelle (Oncorhynchus mykiss), Bachsaibling (Salvelinus fontinalis),
Forellenbarsch (Micropterus salmoides), Schwarzbarsch (Micropterus dolomieu), etc. unterbleiben.
Diese Arten schadigen zwar die Muschelpopulation nicht direkt, haben aber einen negativen
Einfluss auf die Wirtsfische, und hier vor allem auf die kleinwiichsigen Arten wie Elritze und Koppe.

In Fallen extremer Fehlbewirtschaftung kann die Adaptierung der fischereilichen Bewirtschaftung in
Hinblick auf die Forderung der Wirtsfischarten eine zielfUhrende MaflRnahme im Muschelschutz
sein. Neben der Zielvorstellung der Etablierung reproduktiver Wirtsfischbestédnde kann auch die
Anpassung der Schonzeiten bestimmter Arten an die parasitéare Phase der Muscheln erfolgen.

Um zu Uberprifen, ob die Fortpflanzung der Gemeinen Flussmuschel erfolgreich ist und in
welchem Ausmal sie stattgefunden hat, sollten Infektionskontrollen der Wirtsfische im Gewasser
durchgefuhrt werden. Zu diesem Zweck sind mehrere Elektrobefischungen wéahrend der
Fortpflanzungszeit der Flussmuschel notwendig, da diese Art nur eine verhaltnismaRig kurze
parasitare Phase von drei bis funf Wochen aufweist und ein aussagekraftiges Ergebnis daher nur
durch mehrfache Beprobung erzielbar ist.

6.2.6 Fressfeinde

Der bei uns standortfremde nordamerikanische Bisam (Ondatra zibethicus) frisst neben seiner zum
Grof3teil pflanzlichen Kost auch Groldmuscheln und gilt, im Gegensatz zum Fischotter (Lutra lutra),
als bedeutender Fressfeind der heimischen Najaden. Die Vorliebe der Tiere fur Muschelfleisch
drickt sich in zahlreichen, auffallig mit Leerschalen gepflasterten Fressplatzen entlang der Ufer
von Muschelgewassern aus.

In einzelnen Muschelgewassern ist demnach eine Bestandskontrolle des Bisams angezeigt. So ist
aktuell in der Enknach nur eine Fundstelle der Gemeinen Flussmuschel bekannt, an der der
geringe Bestand regelméafiig von Bisamratten geplindert wird (Abb. 80).

Neben der Bejagung und dem Fang mit Fallen kann auch durch Fdrderung des
Uferbegleitgehdlzes die Attraktivitat des Gewassers fur den Bisam wirksam eingedammt werden
(PLAN & MARKL 1990, HoCHWALD 1990). Zudem gibt es Anzeichen dafir, dass die Ruckkehr des
Fischotters in Oberdsterreich zu einer Verdrangung des Bisams fihrt.

Abb. 80 Leere Muschelschalen an einem Bisamfrafl3platz an der Enknach.
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6.3 Ausblick

Die vorliegende Arbeit dokumentiert die bisher umfangreichsten Bemihungen, um die Verbreitung
und Bestandssituation der Gemeinen Flussmuschel in Oberdsterreich darzustellen. Aufbauend auf
den in diesem ersten Schritt erhobenen Daten werden erste MalRnahmen definiert um die
untersuchten Bestdnde von Unio crassus zu erhalten bzw. die Lebensbedingungen fur diese Art in
Fund- und Verdachtsgewdassern zu verbessern.

Um exaktere Aussagen und wirkungsvolle MalRnahmen treffen zu kénnen ist aus Sicht der Autoren
in Zukunft die Ausweitung der Kartierungstatigkeit auf andere Gewassersysteme und eine
verdichtende Bearbeitung der muschelfihrenden Gewasser nétig.

Als potentielle Untersuchungsgewasser werden von CSAR & GUMPINGER (2012) der Innbach, die
Pram, die Enknach und der Pramauerbach empfohlen. Weitere, von den Autoren dieser Studie
empfohlene Gewasser, in denen flachige Kartierungen zu empfehlen sind, sind die Krems, der
Dambach und die Trattnach.

Um mehr Uber die aktuelle Verbreitung und Verteilung von Unio crassus in Oberdsterreich zu
erfahren ist eine weitere Nachsuche in Gewassern, in denen lediglich Leerschalenfunde
dokumentiert wurden, nicht zielfUhrend. Dieser Meinung sind auch CSAR & GUMPINGER (2012).
Grund dafir ist, dass Leerschalen von GroBmuscheln in kalkhaltigen Gewassern mehrere
Jahrzehnte relativ unbeschadet Uberstehen kénnen und daher der urspringliche Bestand seit
vielen Jahren erloschen sein kann (pers. Mitt. NESEMANN). Der weitere Fokus sollte stattdessen
auf Gewdasser mit Lebendfunden gelegt werden um mehr und prazisere Informationen Uber die
Anspriiche und offensichtlichen Probleme der Gemeinen Flussmuschel zu erhalten.

Dabei riickt die Aschach mit dem gréf3ten in dieser Studie nachgewiesenen Unio crassus-Bestand
in den Vordergrund. In diesem Fluss wurden im Untersuchungsbereich durchschnittliche Dichten
der Gemeinen Flussmuschel von 0,84 Individuen/ m2 dokumentiert, wobei eine deutliche
Zunahme der Individuendichte unterhalb des Aschach-Durchbruchs, ab Karling, erkennbar war.
Geht man davon aus, dass die Aschach auf ihrer gesamten Lange von 35 km von Unio crassus
besiedelt ist, kann von einer Populationsgrofie von mehreren hunderttausend Exemplaren
gesprochen werden.

Hier erscheint den Autoren eine weitere detaillierte Untersuchung des Gewassers wichtig. Dabei
sollten die beiden Quellflisse der Aschach, die Dirre Aschach und die Faule Aschach, unbedingt
mitberdcksichtigt werden. Denn vor allem in der Diurren Aschach ist ein historisches Vorkommen
der Gemeinen Flussmuschel dokumentiert (ANDERWALD et al. 1995, AMT DER
OBEROSTERREICHISCHEN. LANDESREGIERUNG 1995, pers. Mitt. BLATTERER). Im Aschach-Unterlauf
sollten sowohl der Aschacharm beginnend bei Pupping, als auch das 6stlich verlaufende
Entlastungsgerinne im Rahmen einer weiterflhrenden Abklarung bis zum letztendlichen
Zusammenfluss mit dem Innbach bei Eckhartsau mituntersucht werden.

Grundsatzlich wirden somit als weiteres Procedere sowohl im Stillbach, als auch in der Aschach,
neben einer weitreichenderen Bestandserhebung, die Kartierung der Gewasser von der Miindung
bis zur Quelle hinsichtlich unterschiedlicher Gefahrdungspotenziale, beispielsweise longitudinale
Durchgangigkeit,  Abflusssituation in  Restwasserstrecken, Feinsedimentbelastung und
Gewassermorphologie durchgefiihrt werden. Eine Bewertungsgrundlage fir Unio crassus-Habitate
in Anlehnung an die FFH-Richtlinie liefert beispielsweise die Bayerische Landesanstalt fur Wald
und Forstwirtschaft & Bayerisches Landesamt fur Umwelt (LWF & LFU 2008).

Dariberhinaus sind auch in Zukunft Kartierungstatigkeiten an weiteren oberdsterreichischen
FlieBgewassern dringend zu empfehlen, um ein detailierteres Bild Uber die Bestands- und
Gefahrdungssituation der Gemeinen Flussmuschel im Landesgebiet zu erhalten. Auch bei der
jahrlich stattfindenden Muscheltagung an der Technischen Universitat Minchen in Freising wurde
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2013 darauf hingewiesen, dass erst in den letzten Jahren im Zuge intensiver Nachsuche recht
grol3e, teils mehrere 10.000 Tiere umfassende Bestande von Unio crassus in Bayern entdeckt

wurden (pers. Mitt. DENIC).
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