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Abstract

1 ABSTRACT

Das Naturschutzgebiet Warscheneck ist einer deteeh®ach verbliebenen
Lebensrdume des Auerhuhns und soll als solcheitemhbleiben. Um

diverse Naturschutzprojekte in die richtige Riclgtunu lenken ist es
essenziell zu wissen, wo sich diese Lebensrdumedesf. Deshalb wurde
in dieser Arbeit ein Habitatmodell erstellt, um dsnagementgrundlage
zu dienen. Die Erstellung des Habitatmodells et®lG1S-gestlitzt mit

Hilfe der Software ArcGIS auf Grundlage der Paranétohe, Exposition,

Neigung und Waldgesellschaft. Die Praferenzen dezethen Parameter
wurden in Felderhebungen, anhand der Methode dems€ktkartierung,
festgestellt. Neben der eigentlichen Hauptaufgalss, Erstellung eines
Habitatmodells fur das Auerhuhn, wurde in diesdverauch gezeigt, dass
sich Geoinformationssysteme in Verbindung mit Fdldbungen sehr gut

eignen, die Realitat modellhaft abzubilden.
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2 AUFGABENSTELLUNG UND ZIELSETZUNG

2.1 AUFGABENSTELLUNG

Im Zeitraum Sommer 2009 bis Frihling 2010 soll Eiabitatmodell fur
das Auerhuhn im Naturschutzgebiet Warscheneck edr@st Grundlage
daftur bilden vorhandene Daten (direkte Auerhuhnnwatse aus den
Vogelerhebungen) und im Zuge dieser Arbeit erfagsten (indirekte
Auerhuhnnachweise durch Transektkartierung). Dazrden Flachen
sowohl innerhalb als auch auf3erhalb des Natursglbiztes Warscheneck
begangen und auf Auerhuhnnachweise untersucht. Ibelogische
Background fir diese Arbeit wird vom Ornithologem. Blelmut Steiner
zur Verflgung gestellt und bildet mit den GIS-Arsdyp eine
Planungsgrundlage flr die NaturschutzabteilungLdesies Oberosterreich
und die Osterreichischen Bundesforste, die grof3achéh in das

Naturschutzgebiet Warscheneck eingebracht haben.

2.2 PRAKTISCHE RELEVANZ DER ARBEIT

Nach Abschluss aller Auswertungen und Analysen, dgiese Arbeit als
Managementgrundlage flir das Auerhuhn im Natursgebizt
Warscheneck dienen und damit einen besseren Sftihnuéine gefahrdete
Art ermdglichen, deren Lebensraum durch verschiedeémflisse, wie
Veranderungen der Waldstruktur und VeranderungerF@mdspektrum,

immer mehr schwindet.

Des Weiteren soll mit dieser Arbeit gezeigt werddmss die Entwicklung

aussagekréaftiger, einfacher Habitatmodelle mogisth die vorhandene
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Informationen aus der Fachliteratur mit einem anggsanen Aufwand an
Felderhebungen verbinden. Die Felderhebungen sindtdegrindet, dass
.essenzielle Habitatparameter lokal ,realisierter i®¢hen“ nicht ohne

Weiteres auf andere Gebiete Ubertragen werden kohhigaher ist fur die

Bewertung von Auerhuhn- Lebensraumen eine Erfasgengpezifischen
Habitat- Bedingungen vor Ort unabdingli@®cherzinger, 2009, S. 19)

2.3 PERSONLICHE MOTIVATION

Fur mich als Naturfreund war es eine spannende udfralerung die
Natur in einem Modell abzubilden. Vor allem auf d8uche nach
indirekten Auerhuhnnachweisen ein Gebiet zu untdésn, das meine
Heimat ist, erdffnete mir ganz neue Blickwinkel.dhudie Arbeit im GIS
ist fir mich eine interessante Aufgabe, denn schonAnfang meines
Studiums kristallisierte sich die Geoinformatik atsein bevorzugtes
Fachgebiet heraus. Unter dem Motto: ,Eine gut géneakarte sagt mehr
als tausend Worte!®, mochte ich beweisen, dass rE@onatik in vielen

Disziplinen, wie hier in der Biologie, eine wichtidRolle spielen kann.

2.4 ZIELSETZUNG

Ziel dieser Arbeit ist es, anhand einer aussagedesif Karte, Gebiete im
Naturschutzgebiet Warscheneck auszuweisen, die @denzielle
Lebensraume des Auerhuhns in Frage kommen. Die itAgoendlage
bildet dabei ein Geographisches Informationssystera. Bewertung des
Habitats erfolgt anhand der Parameter Waldgeselfschlohe, Neigung
und Exposition. Des Weiteren soll diese Arbeit Biéglichkeit der GIS-
gestutzten Habitatmodellierung als Managementgagellbewerten und

analysieren, wie genau diese Methode die Realitastellt. Um die
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Bevorzugung bestimmter Auspragungen der oben gésanRarameter
festzustellen, waren Erhebungen direkter und |ktkre

Auerhuhnnachweise im Gelande notwendig.

Da das Auerhuhn einen relativ ausgedehnten Leb@&msbe&wohnt, wurde

eine Lagegenauigkeit von £50 Metern angestrebt.

Biologische Merkmale des Auerhuhns behandelt diddgeeit nur am
Rande, da das Hauptaugenmerk auf dem FachgebieGe@nformatik
liegt. Um jedoch die Richtigkeit der biologischenusiihrungen zu
gewabhrleisten, wurden alle Aussagen, die das Aterhon biologischen
Sinne behandeln, vom Ornithologen Dr. Helmut Steirsf ihre

Richtigkeit Gberpruft.
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3 BEGRIFFSDEFINITIONEN

3.1 GEOINFORMATION

,Mit Geoinformation bezeichnet man alle Arten vorfiokrmation, die einen

mehr oder minder direkten Bezug zu Raum und Zb#ma
(Bartelme, 2000, S. 1)

.Der Begriff der Geoinformation ergibt sich durchpé&zialisierung auf

Information, die orts-, lage-, raum- und zeitbezoge Charakter hat.”

(Bartelme, 2000, S. 13)

3.2 GEOINFORMATIK

,Die Geoinformatik setzt sich mit dem Wesen und Henktion der
Geoinformation, mit ihrer Bereitstellung in Formrv@&eodaten und mit

den darauf aufbauenden Anwendungen auseinander.
(Bartelme, 2000, S. 1)

,Die Geoinformatik ebnet den systematischen Zugamg Wesen und zur

Funktion der Geoinformation.“

(Bartelme, 2000, S. 10)
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3.3 INFORMATIONSSYSTEM

,EIn Informationssystem ist in seiner einfachster@ ein Frage-

Antwort- System auf einen Datenbestand.”
(Bill, 1999, S. 2)

.Beschrankt sich die Funktion eines Systems auf defnahme,
Speicherung, Verarbeitung und Wiedergabe von Irdtionen, so ist es
ein Informationssystem. Es besteht somit aus dsai@theit der Daten und
Verarbeitungsanweisungen. Der Benutzer soll imstarséin, daraus

ableitbare Informationen in einer verstandlichernrffozu erhalten.”

(Bill, 1999, S. 2)

3.4 GEOINFORMATIONSSYSTEM (GIS)

,Ein Geoinformationssystem dient der Erfassung, i@mrung, Analyse
und Darstellung aller Daten, die einen Teil der Bbérflache und die
darauf befindlichen technischen und administratié@nrichtungen sowie
geowissenschaftliche, 0Okonomische und Gkologischegelinheiten

beschreibt.”
(Bartelme, 2000, S. 13)

,Ein Geo- Informationssystem ist ein rechnergedtg System, das aus
Hardware, Software, Daten und den Anwendungen liedikt ihm konnen
raumbezogene Daten digital erfasst und redigiergsmeichert und
reorganisiert, modelliert und analysiert sowie alplumerisch und

graphisch prasentiert werden.”

(Bill, 1999, S. 4)



Begriffsdefinitionen

3.5 KARTOGRAPHIE

,Die Kartographie ist ein Fachgebiet, das sich befaamit dem Sammelin,
Verarbeiten, Speichern und Auswerten raumbezogdnfarmationen
sowie in besonderer Weise mit deren Veranschaulighwurch

kartographische Darstellungen.”

(Hake et al., 2002, S. 3)

3.6 HABITAT

.In der Biologie ist ein Habitat ein charakteristeer Wohn- oder
Standort, den eine Art besiedelt. Das Habitat vantierschieden von einem
Biotop mit parzellierter Struktur, also uneinhatli in den
Grundparametern und nicht flachendeckend von deersachten Art

(Leitspezies) besiedelt.”
(Wikipedia, 2009a)

,Ein Habitat kann dabei durchaus aus mehreren Bi&io bestehen,

wéahrend ein Biotop mehrere Habitate bereitstellanrk®

(Wikipedia, 2009a)

3.7 HABITATMODELL

,Ein Habitatmodell ist eine flachenhafte, semiqutaitve Beschreibung
eines Landschaftsausschnittes als potenzieller nsgshem von Pflanzen
und Tieren auf der Grundlage von strukturellen ufghktionalen
Abhangigkeiten zwischen wesentlichen Habitateisdti#3en.”

(Geoinformatik- Service, 2002)
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3.7.1STARKEN VON HABITATMODELLEN

In den folgenden Punkten werden die Starken von itatatodellen

zusammengefasst:

Mathematische Formalisierung und statistische Afgsieng mentaler
Modelle. Die Formalisierung der Art-Umwelt-Bezielguarleichtert die
Nachvollzienbarkeit der Prognose und fuhrt mit depmntitativen
Charakter der Modelle zu reproduzierbaren und damatch
Uberprifbaren Ergebnissen.

Uberprifung der potenziellen Biotopeignung

Generierung experimentell Uberprifbarer HypothezenArt-Habitat-
Beziehungen

Quantifizierung der Validitat und des Glltigkeitsliehes von
Vorhersagen

Habitatmodelle erlauben aus Punktbeobachtungen eénenliche
Extrapolation bzw. Vorhersagen flr den Naturraum

Modellierung von Szenarien

(Fischer, 2006, S. 89- 90)

3.7.2SCHWACHEN VON HABITATMODELLEN

Die Schwéchen von Habitatmodellen lassen sich falganalRen

zusammenfassen:

Die Qualitdt der Prognosen ist von den Annahmendférjeweiligen
Parameter abhangig
Ungenaue Prognose, da einer oder mehrere Habt@iaknicht in das

Modell aufgenommen werden kénnen
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Zu Kkleinflachige Habitatmodelle erlauben keine Aagges Uber die
Wirkung der Fragmentierung von Lebensraumen auHdigitateignung
Die Habitatmodellierung erfordert Wissen und besvad GIS-

Kenntnisse und GIS-Ausstattung
(Fischer, 2006, S. 90)

Beim Auerhuhn kénnen nur etwa maximal 50 % der Yorken
strukturell erklart werderfW. Scherzinger fide |I. Storcher Rest ist
durch "unsichtbare" Faktoren zu erklaren, einende+eff besonders

zwischen Pradationsrisiko, Nahrungserreichbarkadt Kileinklima

(Steiner et al., 2007).
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4 AUERHUHN

e '*"M : s e
Abbildung 1: Auerhahn

4.1 LEBENSRAUMANSPRUCHE UND L EBENSWEISE

Das Auerhuhn gehdort zur Familie der RaufuBhihner gitt als Leitart.

Das bedeutet, dass das Auerhuhn in einem bestimingd@nsraum
haufiger vorkommt, als in anderen Lebensraumen.jéiien Lebensraum,
den das Auerhuhn bewohnt, gilt es dann als Leitdebben pflanzlicher
Nahrung, die zum grofR3en Teil aus der Heidelbeestehg bendtigt das
Auerhuhn auch tierische Nahrung, zum Beispiel imFgon Ameisen, fir

die Kukenaufzucht.

Das Auerhuhn bevorzugt in unseren Breiten stilllssammmenhangende,
Nadel- und Mischwalder, auf trockenem bis feucht&uden. Als

Lebensraum werden im Mittel- und Hochgebirge véenalkiefernreicher

Buchen- und Eichenwald, Buchen-Tannenwald, Bert{Emowvald,

subalpiner Fichtenwald und Erika-Bergfohrenwaldugen

10
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Das Auerhuhn ist eine sehr standorttreue Art. Dbshdissen in seinem
Lebensraum Balzplatze, Brut- und Aufzuchtgebietgm@®er- und

Wintereinstdnde, an welche jeweils unterschiedlicAaforderungen
gestellt werden, nahe beisammen liegen. Im Somnesworbugt das
Auerhuhn eine mdglichst geschlossene Krautschighhomem Ericaceen-
Anteil, eine an beerentragenden Arten reiche Shsahicht, schattige
Farngruppen und Naturverjingungen von Baumen, eltehsrauniGlutz

von Blotzheim et al., 1994, S. 172.1f.)

Abbildung 2: Sommerhabitat

Im Winter hat das Auerhuhn seinen Einstand in wasdtpttzten, lickigen

bis lichten, reinen oder gemischten Nadelholzbesin

Die Bodenbalz und die Jungenaufzucht finden im ftith auf
Ubersichtlichen Stellen statt. Das konnen Lichtumgéckige Kulturen
oder Waldwiesen sein, bevorzugt mit Erhebungenndarf diesen kann
die Henne zum Beispiel den balzenden Hahn beolmobtiker spater dann

die Ubersicht tiber ihre Jungen bewahren. Deshattefiman gerade auf
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Auerhuhn

Baumstimpfen Nachweise fur das Auerhuhn wie Losadgr Federn
(Glutz von Blotzheim et al., 1994, S. 172 ff.)

FafSaed St T,

Abbildung 3: Baumstumpf als Beobachtungsplatz

In extensiv oder gar nicht bewirtschafteten, nabem, vielstufigen
Waldern, die durch Lichtungen oder Windwirfe audgkert sind und
deren Bodenrelief abwechslungsreich ist, findet dagrhuhn also die
gunstigsten Lebensbedingung@slutz von Blotzheim et al., 1994, S. 172
ff.). Solche forstlich wenig genutzten Wélder existiene Oberdsterreich
am ehesten in Schutzgebieten. Man kann aber netrlatlgemeinern, dass
das Auerhuhn ausschliel3lich in extensiv genutzteideé/n vorkommit.
Denn in Ubernutzten Waldern mit starkem Nahrstaffiaag findet das

Auerhuhn ebenfalls gluinstige LebensbedingungeriKiaus et al., 1990).

Die Balz beginnt je nach H6henlage bereits im M&abei bedient sich
der Auerhahn eines ganz speziellen Verhaltens, em cin ganz
besonderer Gesang gehort, um die Hennen zu umweltherBalzplatze
liegen bevorzugt auf Kuppen oder Hangschultern didhten,

Ubersichtlichen Stellen. Die eigentliche Hochbalndét, je nach

12



Auerhuhn

Vegetationsentwicklung, meist Anfang Mai statt. &#hin legt die Henne
in einem Nest, das sich auf dem Boden befindetstne8 Eier, die sie 27

Tage lang bebriitet.

Die Jungen sind Nestflichter und verlassen bereth einem Tag das
Nest. Fir die Kiken sind aber die ersten zwei Lelwvechen eine kritische
Phase, da sie noch nicht in der Lage sind, ihrep&demperatur selbst zu
regulieren. Gerade bei nass- kaltem Wetter ist iebtiy, von der Henne

gewarmt zu werden. Im September werden die Jurgbatstandig.

4.2 MONITORING UND KARTIERUNG

Das Monitoring vom Auerhuhn findet vor allem in dgalz statt, da die

Hahne aufgrund ihres Balzgesanges bestatigt wda@amen.

Bei der Kartierung vom Auerhuhn helfen indirektecNhaeise wie Losung
oder Federn, da aufRerhalb der Balzsaison Direk#mdbbngen des
scheuen Auerhuhnes nur zufdllig stattfinden. Zu dedirekten

Nachweisen gehdren:
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Auerhuhn

4.2.1FAHRTEN IM WEICHEN BODEN ODERSCHNEE

Das Spezifische an der Fahrte des Auerhuhns simd kadéftigen
Zehenabdricke, der Abdruck der feinen Zehenstiftd der seitlichen

Hornstifte, die die Fortbewegung auf weichem Unteng erleichtern.

3

bis 12 cm

(Henne +

3 bis 4 cm
kleiner)

Abbildung 4: Fahrte (Alpenverein)
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4.2.2L.OSUNG

Die walzenférmige Losung ist ca. 1 cm dick und @it cm lang und
enthalt als Nahrungsreste unter anderem Nadelngktes oder
Beerenkerne. An einer Spitze ist die Losung mantmiaeinem weil3en

Harnsaurebelag tberzogen

Je nach Jahreszeit und Nahrungsangebot untersoh&icie Form, Farbe
und GroRe der Losung.

Abbildung 5: Balzlosung
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Auerhuhn

Abbildung 6: Sommerlosung

4.2 3FEDERN

Federn findet man hauptsachlich zur Zeit der Maudier zwischen Juli
und September stattfind@blutz von Blotzheim et al., 1994, S. 172 ff.)

Abbildung 7: Federn
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Naturschutzgebiet Warscheneck

5 NATURSCHUTZGEBIET WARSCHENECK

Das Naturschutzgebiet Warscheneck ist das zwettgndl3Oberdsterreich
und umfasst 4941 ha. Der tiefste Punkt ist mit B08er Gleinkersee und
der hochste mit 2388 m der Warscheneck-Gipfel.

Ubersicht Naturschutzgebiet Warscheneck

Abbildung 8: Verkleinerung der Ubersichtskarte ,Negchutzgebiet Warscheneck®,
OriginalgroRe (420x297mm) im Anhang
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Naturschutzgebiet Warscheneck

5.1 LAGE

Das Naturschutzgebiet Warscheneck liegt im Beziitkchitorf an der

Krems zwischen den Gemeinden Spital am Pyhrn untekstoder.

Lage Naturschutzgebiet Warscheneck

| Oberdsterreich

1:600.000
0 20 40 km

Hauptfluss

‘ [ ] Besirksgrenze

‘ | Gemeindegrenze

- Naturschutzgebiet Warscheneck

Abbildung 9: Verkleinerung der Karte ,Lage Natursithgebiet Warscheneck®,
OriginalgroRe (420x297mm) im Anhang

5.2 BESITZVERHALTNISSE

Ein groRer Teil der Flache ist im Besitz der Ostiehischen Bundesforste
AG, also der Republik Osterreich. Die Gesamtfladhefasst aber auch
Privatbesitz. In Zahlen ausgedrickt befinden sich372 ha des
Naturschutzgebiets Warscheneck im Eigentum der BRiédpQsterreich und
2804 ha in Privatbesif@.and Oberdsterreich, 2008)
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Naturschutzgebiet Warscheneck

5.3 LEBENSRAUMTYPEN

Im Naturschutzgebiet Warscheneck gibt es folgereleehsraumtypen:

Unerschlossener subalpiner Larchen-Zirben-Wald

Subalpiner Plateau-Fichtenwald bzw. -Larchenwald
Hochmontaner Fichten-Tannen-Buchenwald

Grol3flachiger Latschenbuschwald

(Sub- ) alpine Rasengesellschaften

Artenreiche Fels- und Schuttflur

Hochstaudenfluren

Besonderheit: Hoch- und Niedermoorflachen auf deuraéralm

(hochstgelegene Hochmoorflachen in Osterreich)

(Land Oberdsterreich, 2008)

Hihe [m] Mardalpen | Zentralalpen ‘ Slhdalpen
Salzburg Kitzbihl Hohe Tauern, Zillertal Dolomiten | Wenez. Alp.

[ 3000 pjyal

alpin alpine Grasheiden

Curvuletim

hoch

suh- ;
L 2000 A Larchen - Zirberwald

tigf | et

rontaner
Fichtermyald

Wy'ald

sut:umeditérraner
Buschwald

Steineiche

submontane Yegetation

Abbildung 10: Vegetationsprofil durch die mittler®stalpen (Universitat Hamburg
Abteilung Biologie, 2003)

19



Naturschutzgebiet Warscheneck

5.4 KLIMA

Im Naturschutzgebiet Warscheneck herrscht ein azelamepragtes, sehr
humides Klima mit niederschlagsreichen Nordwestatgmn vor. Die
Winter sind im Vergleich zu den gleichen Seehtheteeer Gebiet recht
mild und es herrscht eine geringe Frosthaufigkeit.Sommer hingegen
sind die Temperaturen eher kihl. Charakteristissth auch die lange
Schneedeckendauer in diesem Geftetcher, 2006, S. 46- 47)

5.5 GEOLOGIE UND BODENTYPEN

Geologisch gesehen liegt das Naturschutzgebiet dhangeck in den
Kalkhochalpen und gehotrt zu den bedeutendsten IKadsichaften
Europas. Vorherrschend ist im Naturschutzgebiet sdfeneck der
Dachsteinkalk. Im Norden und Osten konnen auch shgenannten
Gosauschichten, die aus Mergel, Sandstein und kkaregiaten bestehen,
auftreten. Im Westen dominiert Hauptdoloigfitscher, 2006, S. 47)
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Naturschutzgebiet Warscheneck

Geologie im Naturschutzgebiet Warscheneck
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Abbildung 11: Verkleinerung Karte ,,Geologie im Negohutzgebiet Warscheneck®,

OriginalgréRe (420x297mm) im Anhang
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Grundlagen

6 GRUNDLAGEN

Die Felderhebungen wurden mit einem GPS-Gerat Gar@PSMAP
60CSX und einer Bussole durchgefihrt. Die GIS-dieete Bearbeitung
erfolgte mit der Software ArcGlIS.

6.1 SOFTWARE

6.1.1 MAPSOURCE

Die mit dem Garmin GPSMAP 60CSX mitgelieferte Seaftev unterstutzt
das Erstellen, Speichern und den Austausch vork3rafegpunkten und
Routen zwischen PC und GPS. Die ubertragenen De¢eden auf dem
PC auf einer detaillierten Karte dargest@iarmin)

6.1.2ARCGIS9.3

Die ArcGIS-Produktfamilie, die aus den KomponentBasktop GIS,
Server GIS, Online GIS, ESRI Data und Mobile GIStekt, wird von der
Firma ESRI entwickelt.
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Desktop GIS

ArcGls® Desktop ;

ArcGlS Engine R

ArcGls Explorer ArcGlS Server
ArcGlS Server Image

Mobile GIS ArCG I S

ArcGlS Mobile
ArcPad®

Online GIS

ArcGIS™ Online

Community™ Data
StreetMap™
ESRI Data & Maps

Abbildung 12: Ubersichtsschema ArcGIS (Synergis)

Die Version 9.3 ist die neueste ArcGIS Version ged August 2008 auf
dem Markt.

Um raumbezogene Daten optimal erzeugen, nutzen awsgieben zu
kénnen, wurde diese Diplomarbeit mit ArcGIS-Arclrdostellt. AuRerdem

wurden die Erweiterungen 3D-Analyst und Maplex vamdet.

Bei Arcinfo steht die volle Funktionalitdt innerbalvon ArcGIS zur
Verfigung. Dazu gehoéren nicht nur Werkzeuge flur Aigomatisierung
von Prozessen, die raumliche Modellierung, Analyse kartografische
Aufbereitung von Dater{Geoinformatik GmbH, 2009sondern Arcinfo
bewaltigt alle Aufgabenstellungen vom Datenaufbabert Analyse,
Modellierung bis hin zur Ausgabe flr die Druckvafst Dazu gehdren die
Mdoglichkeiten der Erstellung leistungsfahiger Geaavkeitungsmodelle

und Prozeduren, besonders aufwandige und kompleeitdablaufe und
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Analysemodelle zu automatisieren, oder Vektorversiaungen,
Nachbarschaftsanalysen und statistische Funktiordrirchzufiihren

(Synergis)

6.2 HARDWARE

6.2.1 GPS-GERAT GARMIN GPSvAP 60 CSX

Der GPSmap 60CSx hat einen SIRFstarlll™-Empfangeeine schnelle
und prazise Positionsbestimmung. Das transflexiveT-Farbdisplay
gewahrleistet eine hohe Auflosung. Fir den Datemagsh hat das Gerat
sowohl eine serielle als auch eine USB- SchnitestBles Weiteren werden
erfasste Daten auch auf der inkludierten microSBi3erkarte
gespeichert. Der integrierte barometrische HOohesereserechnet Hohe,
Luftdruck und Luftdrucktendenz. Der elektronischenipass zeigt auch im
Stillstand die Himmelsrichtung an. Aul3erdem bieka$ Gerat neben einer
Geocache-Funktion auch eine Trackaufzeichnung nst zu 10000
Trackpunkten, eine automatische Flachenberechnutey Autorouting.
Zusatzlich kann der Benutzer auch selbst gewahiiat$ Of Interests
festlegen. Als sehr positiv fir den Datenaustaesereist sich die NMEA-
Kompatibilitdt des Gerateg¢Garmin, 2008) Beim Format NMEA handelt
es sich um ein Datenaustauschformat, das von dé¢worfda Marine
Electronics  Association fur die  Kommunikation  zwisa
Navigationsgeraten von Schiffen definiert wurdettMrweile wird dieses
Datenformat aber auch fir die Kommunikation zwisci@gomputern und

GPS-Geraten verwendet.

Je nach Gelande, Anzahl und Position der empfamg8atelliten sind bei

der Positionsbestimmung Genauigkeiten im Bereighxt0 Metern in der
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Lage zu erwarten. Bei der H6he sind GenauigkeiterBereich von =3

Metern zu erwarten.

Abbildung 13: Garmin GPSmap 60 CSx
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6.2.2RECTA BUSSOLE

Um Neigungen, sowohl Langs- und Querneigungen, al@&le messen zu

konnen, wurde eine Bussole der Firma Recta verwende

Abbildung 14: Bussole

6.3 GEODATEN

Die verwendeten Geodaten wurden vom Amt der obem@&sthischen
Landesregierung, Abteilung Naturschutz und der @stshischen

Bundesforste AG kostenlos zur Verfiigung gestellt.

In der folgenden Tabelle sind die verwendeten Geodaufgelistet:
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Beschreibung

digitale Orthofotos in Farbe

Erfassungsdatum Juli 2003

Letzte Aktualisierung Keine Angaben

Genauigkeit 25x25cm

Erfasser Amt der obero6sterreichischen Landesregierung
Besitzer Amt der obero6sterreichischen Landesregierung

Herstellungsprozess

Bildflug mit einer Auflésung von 25cm je
Bildpunkt, georeferenziert

Beschreibung

Digitales Hohenmodell, 25m Raster

Erfassungsdatum Keine Angaben

Letzte Aktualisierung Dezember 2000

Genauigkeit 25x25m

Erfasser BEV- Bundesamt fur Eich- und
Vermessungswesen, Wien

Besitzer BEV- Bundesamt fur Eich- und

Vermessungswesen, Wien

Herstellungsprozess

Stereoskopische, photogrammetrische
Hoéhenauswertung, bereichsweise Auswertung
Bruchkanten, Erstellung eines regelmaRigen 25
Rasters mit Hohenangaben

Beschreibung

Osterreich Karte im MaRstab 1:50000

Erfassungsdatum Laufend

Letzte Aktualisierung Dezember 2006

Genauigkeit 1:25000 - 1:50000

Erfasser BEV- Bundesamt fur Eich- und
Vermessungswesen, Wien

Besitzer BEV- Bundesamt fur Eich- und

Vermessungswesen, Wien

Herstellungsprozess

Digitalisierung der analogen Schichten der OK5
Nachfuhrung digital als Raster-Daten,
Zusammenfuhrung der Schichten, Speicherung
Blattschnitt TB20000

Beschreibung

Bezirksgrenzen Oberdsterreichs generteaus
der digitalen Katastralmappe

Erfassungsdatum Laufend

Letzte Aktualisierung Oktober 2008

Genauigkeit 1:2000 - 1:5000

Erfasser BEV- Bundesamt fur Eich- und
Vermessungswesen, Wien

Besitzer Amt der oberésterreichischen Landesregierung

Herstellungsprozess

Digitalisierung aus der digitalen Katastralmappe
auf Grundlage der analogen Katastralmappe,

Ankauf Land Oberdsterreich einmal jahrlich als
Stichtagsdaten, Extraktion der Bezirksgrenzen

Beschreibung

Gemeindegrenzen Oberdsterreichs generi
aus der digitalen Katastralmappe

Erfassungsdatum Laufend

Letzte Aktualisierung Oktober 2008

Genauigkeit 1:2000 - 1:5000

Erfasser BEV- Bundesamt fur Eich- und
Vermessungswesen, Wien

Besitzer Amt der oberdsterreichischen Landesregierung

Herstellungsprozess

Digitalisierung aus der digitalen Katastralmappe
auf Grundlage der analogen Katastralmappe
Ankauf Land Oberdsterreich einmal jahrlich als

Stichtagsdaten, Extraktion der Gemeindegrenze
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Beschreibung

Landesgrenze Oberd6sterreichs generieaus
der digitalen Katastralmappe

Erfassungsdatum Laufend

Letzte Aktualisierung Oktober 2008

Genauigkeit 1:2000 - 1:5000

Erfasser BEV- Bundesamt fur Eich- und
Vermessungswesen, Wien

Besitzer Amt der oberd6sterreichischen Landesregierung

Herstellungsprozess

Digitalisierung aus der digitalen Katastralmappe
auf Grundlage der analogen Katastralmappe
Ankauf Land Oberdsterreich einmal jahrlich als
Stichtagsdaten, Extraktion der Landesgrenze

Beschreibung

Isohypsen mit einer Aquidistanz von 1@

Erfassungsdatum Keine Angaben

Letzte Aktualisierung Keine Angaben

Genauigkeit 1:5000 - 1:10000

Erfasser Amt der oberésterreichischen Landesregierung
Besitzer Amt der oberésterreichischen Landesregierung

Herstellungsprozess

Interpolation aus 10 m Raster des digitalen

Hoéhenmodells (Auswertung Laser-Scanning,
erganzt durch das digitale Héhenmodell des
Bundesamts fir Eich- und Vermessungswesen jn
noch nicht beflogenen Gebieten)

Beschreibung

Verordnete Teilbereiche des Naturschagebiets
Warscheneck

Erfassungsdatum 2000 - 2007

Letzte Aktualisierung August 2007

Genauigkeit 1:5000

Erfasser Amt der oberdsterreichischen Landesregierung,
Abteilung Naturschutz

Besitzer Amt der oberdsterreichischen Landesregierung,

Abteilung Naturschutz

Herstellungsprozess

Abgrenzung der Teilbereiche des
Naturschutzgebiets Warscheneck auf der Basis
digitaler Orthofotos und der digitalen
Katastralmappe

Beschreibung

Biotopflachen Polygone Naturschutzgedi
Warscheneck (Auszug aus den
Biotopkartierungen Hinterstoder Siid-Ost,
Vorderstoder und Spital am Pyhrn-Siid)

Erfassungsdatum April 2006 - Oktober 2007

Letzte Aktualisierung Juli 2009

Genauigkeit 1:5000

Erfasser Amt der oberdsterreichischen Landesregierung,
Abteilung Naturschutz

Besitzer Amt der oberdsterreichischen Landesregierung,

Abteilung Naturschutz

Herstellungsprozess

Abgrenzung der Biotopflachen nach pflanzen-
soziologischen Kriterien (Biotoptypen) im
Geléande auf der Basis digitaler Orthophotos
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Beschreibung

Biotopflachen Linien Naturschutzgebiet
Warscheneck (Auszug aus den
Biotopkartierungen Hinterstoder Siid-Ost,
Vorderstoder und Spital am Pyhrn-Siid)

Erfassungsdatum April 2006 - Oktober 2007

Letzte Aktualisierung Juli 2009

Genauigkeit 1:5000

Erfasser Amt der oberdsterreichischen Landesregierung,
Abteilung Naturschutz

Besitzer Amt der oberdsterreichischen Landesregierung,

Abteilung Naturschutz

Herstellungsprozess

Abgrenzung der Biotopflachen nach
pflanzensoziologischen Kriterien (Biotoptypen) i
Gelande auf der Basis digitaler Orthophotos

m

Beschreibung

Waldgesellschaften auf Flachen der
Osterreichischen Bundesforste AG im Bereich
Naturschutzgebiet Warscheneck Nord

Erfassungsdatum April 2007

Letzte Aktualisierung Oktober 2007

Genauigkeit 1:10000

Erfasser Osterreichische Bundesforste AG
Besitzer Osterreichische Bundesforste AG

Herstellungsprozess

Auswertung der digitalen Forstkarten der
Osterreichischen Bundesforste AG und
stichprobenartige Geldndeaufnahmen

Beschreibung

Vogelerhebung auf Flachen der
Osterreichischen Bundesforste AG im Bereich
Naturschutzgebiet Warscheneck Nord

Erfassungsdatum 2007 — 2009

Letzte Aktualisierung Keine Angaben

Genauigkeit 1:10000

Erfasser Osterreichische Bundesforste AG
Besitzer Osterreichische Bundesforste AG

Herstellungsprozess

Experten zeichnen Nachweise in analoge Karte
ein, Daten werden spater digitalisiert

=

Beschreibung

Digitale geologische Karte Oberdsterieh im
Mafstab 1:200000 - Auszug fur das NSG
Warscheneck

Erfassungsdatum Keine Angaben

Letzte Aktualisierung 2003

Genauigkeit (1:50000) 1:100000 - 1:350000

Erfasser Geologische Bundesanstalt Wien

Besitzer Amt der oberdsterreichischen Landesregierung,

Geologische Bundesanstalt Wien

Herstellungsprozess

aus verschiedenen geologischen Kartierungen
erstellte, kompilierte digitale geologische Kariie 1
das Land Oberosterreich im Mal3stab 1:20000

Beschreibung

generalisierte Hauptgewdasser Oberdsteichs

Erfassungsdatum Keine Angaben

Letzte Aktualisierung Keine Angaben

Genauigkeit 1:500000 - 1:1000000

Erfasser Amt der obero6sterreichischen Landesregierung
Besitzer Amt der obero6sterreichischen Landesregierung

Herstellungsprozess

Extraktion und Generalisierung der Hauptgewas
Oberdsterreichs aus bestehenden Daten

ser

Tabelle 1: Geodaten
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6.4 DATEN

Als weitere Datengrundlage dienten Aussagen vorsi8hfsjagern in den
untersuchten Gebieten, mit deren Hilfe Nachweisigedunden werden
konnten. Zusatzlich wurden von den Aufsichtsjageekannte Balzplatze
in der OK50 oder in einem Orthofoto eingetragen wmtschlieRend

digitalisiert.
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7 METHODIK

7.1 ERHEBUNGSMETHODE UND ERHEBUNGSTECHNIK

Die Erhebung im Gelande wurde mit einem Erhebungsioder vom
Ornithologen Dr. Helmut Steiner erstellt wurde, d&RS-Gerat Garmin
GPSmap 60 CSx und einer Bussole durchgefiihrt. Dabeden Teile des
Naturschutzgebiets Warscheneck und direkt darameamgnde Gebiete
begangen. Angrenzende Gebiete deshalb, da der dreoem des
Auerhuhns sehr groRraumig ist. Deshalb werden beer d
Habitatmodellierung auch diese Gebiete bertckgithabwohl sie nicht
im Naturschutzgebiet Warscheneck liegen. Das Hagpetamerk bei der
Spurensuche wurde dabei auf Gebiete in Stdost-Siithgen, Kuppen-
und Oberhangbereiche gelegt. Dabei wurden vor all@abiete, mit
Uberwiegendem Fichten, Larchen und Tannenvorkomomarsucht, da
diese als bevorzugte Habitate des Auerhuhns ggtemer et al., 2007)

Als Erhebungstechnik wurde die Transektkartierunggesetzt. Unter
Transekt wird hierbei ein Satz von Beobachtungsmmlder entlang einer
geraden Linie verlauft, verstand@@eoinformatik- Service, 2004&ntlang

eines Transekts wird in weiterer Folge die Kartngralurchgefthrt.
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Abbildung 15: Transekt mit Beobachtungspunkten

Die untersuchten Gebiete wurden also jeweils ink-Zack-Linien
begangen um indirekte Nachweise, wie Losung undeffedfir das
Auerhuhn zu finden. Dabei erfolgte die quantitatideifnahme der
Habitatstruktur mithilfe eines Erhebungsbogef®&einer et al., 2007
einem Umkreis von 100 Metern wurde, auch wenn ebrriR@nde gab,

jeweils nur eine Erhebung durchgefiihrt.

Im Erhebungsbogen wurden flr jeden Nachweis inneiblenkreis von 30
Metern folgende flr den Lebensraum des Auerhuhlesaete Parameter,

festgelegt vom Ornithologen Dr. Helmut Steiner,apggzt und bewertet:
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Datum/ Uhrzeit

Ortsbezeichnung

Laufende Nummer: eindeutige, einmalige 1D, um den Punkt eindeutig
zu identifizieren

Koordinaten: Hoch- und Rechtswert im System MGI, Meridian 31
Seehohein Meter

Exposition: N, NO, O, SO, S, SW, W, NW, eben

Neigung: 1: >25°, 2: 25-15°, 3: <15°, gemessen mit einesdBie

Lage am Hang:Kuppe, Oberhang, Mittelhang, Unterhang, Tal

Kuppe

Oberhang

Mittelhang

Unterhang
Tal

Abbildung 16: Lage am Hang
Distanz zum nachsten Waldrand:auf 10m genau geschatzt
Exposition des nachsten Waldrandes, NO, O, SO, S, SW, W, NW
Struktur/ Typ néchster Waldrand: 1: kahl, hallenartig, ungeschichtet,
2: intermediar, 3: deckungsreich, tiefe Beastung
Entwicklungsphase: Schlag, Jungholz, Stangenholz, Optimalphase,
Altholz
Zwergstraucher- Deckungsgrad: bertcksichtigt wurden nur echte
Zwergstraucher und mit Noten von 1 bis 4 bewertet
Krautschicht- Deckungsgrad: alle Krauter, Graser und Gehodlze
wurden bericksichtigt und mit Noten von 1 bis 4 beet

Strauchschicht- Deckungsgradbewertet mit Noten von 1 bis 4
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Hohe der Strauchschicht:auf 0,5 Meter genau geschéatzt
Bestandsbildende Arten der Strauch-, Krautschicht: 1 bis 3
Angaben

Baumschicht: bei Beobachtung im Wald Kronenschlussgrad bewertet
mit Noten von 1 bis 4

Waldb&ume: die Arten Fichte, Rotbuche, Tanne, Kiefer, Larcimesl
Ahorn wurden je nach Haufigkeit mit Noten von 1 éibewertet

Andere Baumarten: Baumarten die nicht im obigen Punkt vorkommen
Baumartenzahl: Anzahl der Waldbaumarten

Auerhuhndaten: genauere Beschreibung des Fundes

7.2 UNTERSUCHUNGSGEBIETE

Auf der Grundlage personlicher Ortskenntnisse unteéruZuhilfenahme
der OK50 (amtliche Osterreichische Karte im MaRstaB0000), in der
Hohen und Hangneigungen ersichtlich sind, legte @emithologe Dr.
Helmut Steiner folgende Untersuchungsgebiete fie &uche nach

indirekten Auerhuhnnachweisen fest:

Abbildung 17: Unteres Rottal
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Abbildung 23: Hintersteineralm/

Hintersteinerbach Abbildung 24: Gammeringalm
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Abbildung 27: Schmiedalm Abbildung 28: Kluftwald

Abbildung 29: Hutterer Boden

Diese Gebiete wurden in acht Feldtagen mit dem GB&t Garmin
GPSmap 60 CSx und dem weiter oben beschriebenesblitgsbogen

begangen.

Insgesamt gab es 45 positive Funde. Zuséatzlichepud® Funden wurden

noch 3 Nachweise aufgrund der Aussagen eines Aifsigers,
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eingezeichnet. In den Gebieten Hutterer Boden urassgggeralm gab es
jedoch keine Nachweise fur das Auerhuhn. Beide &elstellten sich erst
bei der Begehung als ungeeigneter Lebensraum hdrawen flacheren
Lagen der Grasseggeralm, die als Lebensraum beytormerden,
dominierte die Larche stark. Das Auerhuhn bevoralgr Bestande mit

einem grof3en Fichten-Anteil.

Abbildung 30

e 75

: Dominanz der Larche auf der Grassegige

293

In den ebenen Lagen auf den Hutterer Béden habeindwirfe der
letzten Jahre viele Spuren hinterlassen, weshalBristhluss gravierende
waldbauliche  MalRRnahmen notwendig wurden. Herumtidge
Astmaterial, Aufforstungen und Kahlschlage gehéneicht zu den
bevorzugten Lebensraumumstanden fur das Auerhueshalb es auch auf

den Hutterer Boden keine positiven Funde gab.
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Abbildung 31: Herumliegendes Astmaterial auf deitéter Boden

Auf der folgenden Karte sind die Untersuchungsgehi@d alle Punkte, an

denen Auerhuhnnachweise gefunden wurden, dardgestell

Abbildung 32: Verkleinerung der Karte ,Untersuchsggbiete und Fundpunkte®,
OriginalgroéRe (420x297mm) im Anhang
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7.3 BEARBEITUNG IM GIS

7.3.1 AUERHUHNERHEBUNG UNDTRANSEKT

Um die Erhebungen und die Transekte, die mit demm@aGPSMAP
60CSx, aufgenommen wurden, in ArcGIS verwenden Gunk&n, war es
notwendig, zunachst DXF-Dateien zu erstellen, @éseB Format vom GPS
erzeugt und von ArcGIS gelesen werden kann. Stdnu3ig speichert
das mit dem Garmin GPSMAP 60CSx mitgelieferte Paogn
~-MapSource* alle Dateien im GDB-Format ab. Das GB&mat (Garmin-
GPS-Datenbank) ist ein von der Firma Garmin defiege Format. Die

Darstellung der Erhebungen und Transekte erfolgblei als Punkte.

Da die Erhebungen und Transekte auf getrennten S&Rpefiles
dargestellt werden sollen, wurde jeweils eine DX&id) fiir die Transekte
und die Erhebungspunkte erstellt. Die Durchfiihrdreses Arbeitsschritts
erfolgte mit ,MapSource“, einem Programm, das mgmd Garmin

GPSMAP 60CSx mitgeliefert wurde. Das DXF-Format gWing

Interchange Format) beschreibt eine Zeichnung elg ach dem ASCII-
Standard und wurde fir das CAD- Programm AutoCADwerkelt

(Wikipedia, 2009)

Um die Dateien in ArcGIS verwenden zu konnen, narssdie DXF-
Dateien in eine SHP-Datei exportiert werden. Dasriad SHP beschreibt
einen ESRI-Shapefile. Dieses Format kennt keineolbgpe und enthalt
nur Simple-Feature-Klassen (Punkte, Linien und lé&ag. Da es als
klassisches GIS-Austauschformat gilt, hat es siathnall zum
Standardformat entwickelt. Das ESRI-Shapefile-Farmauss aus

zumindest drei Dateien bestehen, um von ArcGIS rerkau werden.
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Dabei enthélt eine Datei die Geometrie, eine dieh8aten in Form einer
dBASE-Tabelle und die dritte verkntpft Geometriel Bachdaten. Weitere
zuséatzliche Dateien konnen beispielsweise einemlréaen Index oder
eine Projektion fur das ESRI-Shapefile enthal(@&eoinformatik GmbH,
2009)

AnschlieRend wurden die Daten in das Zielsystem MGL, in welchem
auch die Geodaten des Landes Obertsterreich atigebisind,
transformiert. Das System MGI M31 ist das geodBgs®atum von
Osterreich und wurde vom Militargeographischenituseingefihrt. M31

steht dabei fur den Meridian 31° 6stlich von Ferro.

Vor der Transformation mussten die ESRI-ShapeblessW(GS84 - jenes
System, in dem das GPS-Gerat Positionen speiclusfinriert werden, da
der Projektionsfile bei der Konvertierung verlorgmg. Beim World
Geodetic System 1984 (WGS84), handelt es sich umgebdéatisches
Referenzsystem, das als einheitliche GrundlagePtigitionsangaben auf
der Erde dient.

Abbildung 33: Zuweisen einer Projektion
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Danach konnten die Daten in das Zielsystem tramsést werden.

Abbildung 34: Transformation ins System MGI

7.3.2ESRI-PERSONALGEODATABASE

Zur leichteren Verwaltung und Bearbeitung der Gémdawurde eine
ESRI-PersonalGeoDataBase angelegt. Bei diesem Datet handelt es
sich um ein objektorientiertes, relationales Dasediormat. Die ESRI-
PersonalGeoDataBase speichert die Daten im mdbdto(Microsoft-
Access-Format) ab. Nicht nur Sachdaten, sonderih &eometriedaten
werden als Tabellen verwaltet, was vor allem beidgn Datenmengen zu
einem erheblichen Geschwindigkeitsvorteil fuhrt.utLe&ESRI liegt die
maximale GroBe, mit der noch effektivn mit der ESRI-
PersonalGeoDataBase gearbeitet werden kann, bei-5@50 MB
(Geoinformatik GmbH, 2009) Die grol3ten Vorteile einer ESRI-
PersonalGeoDataBase sind die Moglichkeit zur tagisthen Prifung und
die Moglichkeit des topologischen Editierens mitlfélivon ArcGIS-

Arcinfo bzw. -ArcEditor. Die Definition einer Topagie kann dabei nicht
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nur innerhalb einer Feature-Klasse, sondern audbchen zwei Feature-

Klassen erfolgen.

Dabei werden die Erhebungen und die Basisdatenilgpvwea Feature-
Datasets zusammengefasst, um eine tbersichtlicbhkt$tzu erhalten und
thematisch zusammengehdrende Feature-Klassenamédieature-Dataset

Zu gruppieren.

Ein weiterer grol3er Vorteil, dieser Art der Datemvatung liegt darin,

dass ein Feature-Dataset fur alle enthaltenen FeeKiassen denselben
Raumbezug definiert. Somit besitzen alle Featuwees$én, die innerhalb
eines Feature-Datasets angelegt werden, das gl&cbedinatensystem
und eine gemeinsame raumliche Ausdehnyfgeoinformatik GmbH,

2009)

Des Weiteren sind in der ESRI-PersonalGeoDataBade @ie Orthofotos,
die OK50 und das digitale Hohenmodell enthaltea,zili Raster Katalogen

zusammengefasst wurden.
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Abbildung 35: ESRI- PersonalGeoDataBase

Im Nachfolgenden werden die einzelnen Feature-Klasgenauer
beschrieben und auf die Mdglichkeiten ihrer Beddrg naher

eingegangen.

Fur die Erstellung des Habitatmodells sind folgerféeature-Klassen

relevant:
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Exposition_Analyse: enthalt die Exposition des Wsuehungsgebietes
in den Auspragungen eben, Nord, Nord- Ost, Ost; 8i&d, Std, Std-
West, West und Nord- West

Neigung_Analyse: enthalt die Neigung des Untersnghgebietes in
den Auspragungen <15°, 15°- 25°, und >25°
Isoh100_Analyse_ Poly: enthalt Polygone mit Hoheflestum Abstand
von 100 Metern

Waldgesellschaften_Analyse: enthalt die Waldgedaditen in der

Kategorisierung der Osterreichischen Bundesfor&e A

7.3.3BASISDATEN_NSG

In diesem Feature-Dataset sind jene Feature-Klaassammengefasst, die
nur Daten, die das Naturschutzgebiet betrefferhadten. Zusatzlich sind
auch Feature-Klassen enthalten, die dabei helfdlensosich einen
allgemeinen Uberblick iber das Naturschutzgebietrsefeneck zu

verschaffen.

ALMEN NSG

Diese Feature-Klasse enthélt die Almen im Natursagebiet

Warscheneck. In einer Edit-Session wurden die Almen der OK 50

digitalisiert. An die Attribut-Tabelle wurde nochne zuséatzliche Spalte
.,Name*“ angeflgt, um die Bezeichnung der Alm einéragu kdnnen.

ALMEN_NSGAINO

Diese Feature-Klasse enthélt Annotationen, diedausSpalte ,Name* aus
der Feature-Klasse Almen_NSG generiert wurden. Daaude die

Funktion ,Convert Labels To Annotation“ verwendet.
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FLUESSE NSG

Fur diese Feature-Klasse wurden die linienhafterwdSeer aus der
Biotopkartierung des Landes Oberosterreich selgktiand nach

Fluesse NSG kopiert. Die einzelnen Teile einesdésisvurden mit einem
.,merge“ zusammengefiigt. Bei einem ,merge*, daswdinrend einer Edit-
Session ausgefihrt werden kann, werden selekfidéitehen, Linien oder
Punkte miteinander vereinigt. Vorhandene Grenz#éenfdierbei weg und

es entsteht eine Linie/ Flache oder ein Punkt.

Abbildung 36: ,merge“- Operation

Fur die Beschreibung wurde eine Spalte ,Name* digfedie den Namen

des Flusses aus der OK50 enthalt.

GEBIETE_ NSG

Diese  Feature-Klasse enthalt die Gebietsbezeiclamngim
Naturschutzgebiet Warscheneck. In einer Edit-Sassirden Annotations

unter Zuhilfenahme der OK 50 eingezeichnet. Beieridnnotation-
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Feature-Klasse handelt es sich um eine Features&lalse Beschriftungen

enthalt.

GEOLOGIE_NSG

Um die Geologie im Naturschutzgebiet Warschenecktdilen zu konnen,
wurde das Geologie-Shapefile des Landes OberOsterre die ESRI-

PersonalGeoDataBase importiert und mit einem ,chpt der Grenze des
Naturschutzgebietes auf die Flache des Naturschbizigs Warscheneck

zugeschnitten.

Abbildung 37: ,clip“- Operation

Input-Feature war in diesem Fall die Geologie umtlp;-Feature die

Grenze des Naturschutzgebietes Warscheneck.

GEWAESSERNSG

Fur diese Feature-Klasse wurden die flachenhaftewdSser aus der
Biotopkartierung des Landes Oberdsterreich selektiand nach
Gewaesser_NSG kopiert. Zur Beschreibung wurde 8ipalte ,Name*
angeflgt, die den Namen des Gewassers aus der €Haalt.
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GEWAESSERNSGAINO

In dieser Feature-Klasse sind Annotationen gespdictie aus der Spalte

.,Name* in der Feature-Klasse Gewaesser NSG gehengden.

GIPFEL_NSG

Mit der OK 50 als Vorlage wurden in einer Edit-Sensalle Gipfel, die
sich im Naturschutzgebiet Warscheneck befindengan Feature-Klasse
Gipfel_NSG eingezeichnet.

GIPFEL_NSGAINO

Mit der Funktion ,Convert Labels To Annotation“ wden aus den
Bezeichnungen der Gipfel Annotationen erzeugt umdlieser Feature-

Klasse gespeichert.

GIPFEL_NSGAINO2

Diese Feature-Klasse wurde analog wie die Featlassk
Gipfel_NSGAnNno erstellt und enthéalt die HOhen dgfé&.

ISOHLO_NSG

Um diese Feature-Klasse, die die Isohypsen im Abisiaon 10 Metern
enthalt, zu erstellen, wurden zuerst die Isohypaes dem Layer des
Landes Obergsterreich importiert. Danach wurdeme,jele innerhalb der
Grenzen des Naturschutzgebietes Warscheneck liegérder Operation

,Clip“ ausgeschnitten.

a7



Methodik

GRENZE NSG

Grenze_NSG enthalt die AulRengrenze des Natursathittg
Warscheneck. Da sich das Naturschutzgebiet Warsckemus mehreren
Teilen zusammensetzt, besteht auch der Datensaz Idendes
Oberdsterreich aus mehreren Polygonen. Fur digseitAst jedoch nur die
AulRengrenze relevant. Deshalb wurden die Polygarsamamengefasst

(,merge").

Bei der topologischen Uberpriifung der Daten stalith heraus, dass sie
grobe topologische Fehler aufwiesen. Aus diesemnéGrwurde eine
Topologie aufgebaut, geprift und die GAPS (,LucRemid OVERLAPS
(,Uberlagerungen*) beseitigt.

Abbildung 38: OVERLAP

Abbildung 39: GAP

In der folgenden Abbildung ist ein Ausschnitt deehfer, die in der
topologischen Uberprifung gefunden wurden, dartieste
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Abbildung 40: Fehler aus der topologischen Uberpriif

WALDGESELLSCHAFTENNSG

Fur die Erstellung dieser Feature-Klasse dientenBiotopkartierung des
Landes Oberosterreich und die WaldgesellschaftenQdgerreichischen
Bundesforste AG als Grundlage, da es bis dato tkeame einheitliche,
flachendeckende Klassifikation flir das gesamte idahutzgebiet

Warscheneck gab.

Fur jene Bereiche, fur die es weder Daten aus dmojgkartierung noch
von den Bundesforsten gab, wurden die Waldgeseifsan mithilfe eines
Farb-Orthofotos erfasst. Farb-Orthofotos habenitseege lange Tradition
in der Forstwirtschaft und werden schon seit gemudeit zur Erhebung
verschiedener Bestandsdaten verwendet. Die Bestmman Baumarten
ist aber nur bedingt mdglich und setzt eine Kemntdier Ortlich
vorkommenden Baumarten vorgdgbertz, 2001, S. 165)

In der Feature-Klasse Waldgesellschaften NSG  wurdethe
Waldgesellschaften mittels der in der folgenden fiérabgebildeten
Interpretationsschliissel zur Bestimmung mittele@isgher Baumarten,
personlicher Ortskenntnis und der Befragung ortdiger Personen

bestimmt.
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Abbildung 41: Interpretationsschlissel zur Bestimgmitteleuropaischer Baumarten
(Albertz, 2001, S. 166)

Als Problem erwies sich, ein einheitliches System Klassifizierung der
Gesellschaften zu finden, da die Klassen aus detopkartierung
vielschichtiger sind, als jene der Bundesforstes Dé&iteren gibt es bei der
Klassifizierung der Biotopkartierung Haupt- und Emkdassen. Wie aus
folgendem Beispiel ersichtlich ist, sind die Haua#sen jedoch zu

allgemein, um eine genaue Waldgesellschaft iderdien zu kénnen.

Haupttyp Untertyp
Natirliche Nadelwalder Hochlagen-Fichtenwald
Naturliche Nadelwalder Karbonat-Block-Fichtenwald
Natirliche Nadelwalder Kaltluft-(Fels-)Hang-Fichtesid der Bergstufe
Karbonat-Trocken(-Fels)hang-Fichtenwald der
Natirliche Nadelwalder Bergstufe
MaRig bodensaurer, artenreicher (Fichten)-
Naturliche Nadelwalder Tannenwald

Abbildung 42: Klassifizierung Biotopkartierung

Fur die Bestimmung der Lebensraumqualitat fir dasrAuhn ist jedoch

die Klasseneinteilung der Osterreichischen BunassfoAG ausreichend.
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Schlussel Gesellschaft

1 Fichten-Tannen-Buchenwald mit kahlem Alpendost
2 Karbonat-Alpendost-Fichtenwald

3 Karbonat-Alpendost-Fichtenwald mit Heidelbeere
4 Karbonat-Larchen-Fichtenblockwald
5

6

7

Karbonat-Alpenrosen-Larchenwald
Karbonat-Larchen-Weidewald
Karbonat-Larchen-Zirbenwald

20 Fels/ Steilwand Larchen-Fichtenwald

21 Karbonat-Alpenrosen-Larchenwald mit Latsche

22 Leg-Laubholz-Bestande

23 Wald-Latschengebiisch-Ubergangsstufe

24 Karbonat-Alpenrosen-Latschengebtisch

30 laut Forsteinrichtung 2003 bis 2014 GIS-maRgpaschiedene Flache

Tabelle 2: Klassifizierung der OBf AG

Die Gesellschaft mit dem Schlissel 30 konnte nfghder Daten der
Biotopkartierung erganzt und somit weggelassen ererbBafir wurde eine
Klasse mit dem Schlissel 0, fir sonstige Geselfsamaeingefihrt. Damit
sind vor allem jene gemeint, die keine Waldgeske#ficsind, zum Beispiel
Moore, Felsen,... Bevor die Polygone aus der Bkddierung in das
System der Bundesforste Uberfihrt werden konntemdev unter der
Anleitung von Forstmeister DI Gerhard Fischer vam @sterreichischen
Bundesforste AG eine Tabelle erstellt, die zeige die Typen aus der
Biotopkartierung im System der Osterreichischen dgsforste AG
klassifiziert werden. Aus folgender Tabelle ist diategorisierung

ersichtlich:
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Typ Beschreibung Typ | Beschreibung
BIOTOPTYPEN DER VEGETATION IN
GEWASSERN UND DER
3 GEWASSERUFER 0 sonstige
95 Vorerst nicht benannter Biotopkomplex-Typ 0 $igyas
101 Quellen 0 sonstige
201 Kleingewasser / Wichtige Tumpel 0 sonstige
202 Weiher (natirlich, < 2 m Tiefe) 0 sonstige
203 Naturlicher See (> 2 m Tiefe) 0 sonstige
301 Quellfluren / Rieselfluren 0 sonstige
Initial-/ Pioniervegetation an Gewasserufern
307 und von temporaren Gewassern Q sonstige
Néhrstoffreiche Feucht- und Nasswiese /
408 (Nassweide) 0 sonstige
Wald-Latschengebusch-
528 Latschen-Buschwald 23 | Ubergangsstufe
Karbonat-Alpenrosen-
24 | Latschengebiisch
906 Lose Felsen / Verwitterungsprodukte 0 sonstige
Subalpin-alpine Rasen auf
Karbonatgesteinen; neutro-basiphile
1103 Urwiesen, alpine Kalkmagerrasen 0 sonstige
Schneeboden- und Schneetélchen-
1107 Gesellschaften 0 sonstige
10102 Sickerquelle / Sumpfquelle 0 sonstige
10201 Quellbach 0 sonstige
10202 Bach (< 5 m Breite) 0 sonstige
10203 Bachschwinde / Ponor 0 sonstige
Riesel-/ Spritzwasserflur / Vegetation
30102 Uberrieselter Felsen 0 sonstige
30201 Submerse Makrophytenvegetation 0 sonstige
30601 Grol3seggen-Gewasser- und Ufervegetation |0 stigen
40102 Zwischenmoor / Ubergangsmoor 0 sonstige
40103 Niedermoor (einschl. Quellmoor) 0 sonstige
40104 Mischmoor / Komplexmoor 0 sonstige
40501 Quellanmoor / Quellsumpf / Hangverndssung [0 onstigye
40602 Kleinseggen-Sumpf / Kleinseggen-Anmogr  ( soes
50302 Mesophiler Buchenwald 0 sonstige
Fichten-Tannen-Buchenwald
50304 (Fichten)-Tannen-Buchenwald 1| mit kahlem Alpendost
Hochstauden-(reicher)-(Hochlagen)-Berg-
50305 Ahorn-Buchenwald 0 sonstige
Eschen-Berg-Ahorn-(Berg-Ulmen)-
50401 Mischwald 0 sonstige
Fels/ Steilwand Larchen-
52501 Hochlagen-Fichtenwald 20 Fichtenwald
Karbonat-Larchen-
52510 Karbonat-Block-Fichtenwald 4 | Fichtenwald
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Typ Beschreibung Typ | Beschreibung
Kaltluft-(Fels-)Hang-Fichtenwald der
52511 Bergstufe 0 sonstige
Karbonat-Trocken(-Fels)hang-Fichtenwald Fels/ Steilwand Larchen-
52512 der Bergstufe 20 | Fichtenwald
MaRig bodensaurer, artenreicher (Fichten)- Fichten-Tannen-Buchenwald
52602 Tannenwald 1 | mit kahlem Alpendost
55010 Bach-Eschenwald / Quell-Eschenwald D sonstige

Karbonat-Alpenrosen-

56007 Larchen-Sukzessionswald 2L archenwald mit Latsche
56011 Weiden- reicher Sukzessionswald ( sonstige
Eschen-/ Schwarz-Erlen- reicher
60702 Ufergehotlzsaum 0 sonstige
Von anderen Baumarten dominierter
60716 Ufergehodlzsaum 0 sonstige

Fichten-Tannen-Buchenwald
1 mit kahlem Alpendost
(Vegetation auf) Schlagflache(n) / Schlagflur Karbonat-Alpendost-
/ Schlag-Vorwaldgebtisch 2 Fichtenwald

Karbonat-Alpendost-
3 Fichtenwald mit Heidelbeere

60801

Nitrophytische Waldverlichtungsflur /
60802 Vorwaldgebiisch natirlicher Waldbl6Ren 0 sonstige

Licht- und trockenheitsliebende

61002 Saumvegetation 0 sonstige
70401 Karbonat-Felsflur / Fels-Trockenrasen ( sgast
Karbonat-Felsspaltenflur / Karbonat-
80201 Felsritzen-Gesellschaft 0 sonstige
80405 Ruhschutt-Fluren / Ruhschutt-Staudenhalgen |8onstige
81003 Balmenflur/ Wild-Lagerflur 0 sonstige
Vegetationsfragmente auf Kahlkarstflachen
82005 der alpinen Stufe 0 sonstige
Vegetationsfragmente auf Kahlkarstflachen
82007 der hochmontanen/subalpinen Stufe ¢ sonstige
90401 Kleine Felswand / Einzelfels 0 sonstige
90402 Felsrippe(n) / Felskopf / Felsturm 0 sonstige
90403 Felswand 0 sonstige
90404 Felsband / Wandstufe(n) 0 sonstige
90501 Naturhéhle 0 sonstige
90502 Halbhdhle 0 sonstige
100401 | Tieflagen-Fettweide 0 sonstige
100402 | Hochlagen-Fettweide / Berg-Fettweide D spast
Brachflachen der Magerwiesen und
100513 | Magerweiden 0 sonstige
103001 Hochstauden-(Vieh)-Lager 0 sonstige
103002 Trittrasen-(Vieh)-Lager 0 sonstige
110301 Blaugras-Magerrasen 0 sonstige
110302 Mesophiler Kalkrasen und Grasflur Q sonstige
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Typ Beschreibung Typ | Beschreibung

110502 | Windkanten-Kriechstrauchheide 0 sonstige
Hochstauden- reiche Geblische

110601 | (hoch)montan-subalpiner Standorte 0 sonstige
(Hoch)montan-subalpine gehdlzarme

110605 | Hochstaudenflur 0 sonstige

110701 | Bodenmilde Schneebodengesellschaft 0 senstig

2040202 | Stausee 0 sonstige

Pioniervegetation temporar bis episodisch
wasserfihrender Kleingewasser und

3070202 | Gelandemulden 0 sonstige

4010101 | Waldfreies Hochmoor 0 sonstige
Karbonat-Alpendost-

5010201 | Fichtenforst 2 | Fichtenwald
Karbonat-Alpenrosen-

5010204 | Léarchenforst 5 | Larchenwald
Karbonat-Alpenrosen-

5010215 | Nadelholzforst mit mehreren Baumarten bLarchenwald

Mesophiler an / von anderen Laubbaumarten | Fichten-Tannen-Buchenwald
5030203 | reicher / dominierter Buchenwald 1| mit kahlem Alpendost
5270101 | Karbonat-Alpenrosen-Larchen-Zirbenwald T rbidaat-Larchen-Zirbenwald

Karbonat-Alpenrosen-
5270201 | Karbonat(-Alpenrosen)-Larchenwald 5 Larchenwald

6 Karbonat-Larchen-Weidewald

7050202 | Hochlagen-Magerweide 0 sonstige
7100101 | Hochmontane / subalpine Borstgras-Matte Oonstigye
8040101 | Karbonat-(Reg-)Schuttflur 0 sonstige

Lichtliebende Karbonat-Ruhschutt-Flur /
Ruhschutt-Staudenhalde + trockener
8040501 | Standorte 0 sonstige

Karbonat-Ruhschutt-Flur / Ruhschutt-
8040502 | Staudenhalde frischer bis feuchter Standofte |0  tigens

9060301 | Schutthalde / Schuttkegel 0 sonstige
Brachflache der Magerwiesen und

10051301 Magerweiden 0 sonstige
Brachflache der Magerwiesen und

10051302 Magerweiden mit Pioniergehélzen 0 sonstige

10051501 Brachflache der Borstgrasrasen u. -Triften ( sgasti

11030101 Polster-Seggenrasen 0 sonstige

11030102 Blaugras-Kalkfels-und -Schuttrasen 0 sonstige

11050101 Wimper-Alpenrosenheide 0 sonstige

11060102 Griin-Erlengebtisch 0 sonstige

11060104 Weiden-Knieholz-Gesellschaft 22  Leg-Laubholz-Bed&n

Tabelle 3: Klassifizierung Biotopkartierung
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Damit sich die Flachen von Bundesforsten und Bikdéoieerung nicht
Uberlappen, wurde zuerst ein ,erase“ ausgefuhrtjemna Teile, die sowonhl
in der Biotopkartierung, als auch in den Waldgesblhften der
Bundesforste enthalten sind, nicht doppelt zu s€fias

Abbildung 43: ,erase”

Das Input-Feature waren in diesem Fall die Polygomes der
Biotopkartierung und das ,erase“-Feature die Patggauf der Flache der

Osterreichischen Bundesforste AG.
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Abbildung 44: Flache der Biotopkartierung nach d@rase”

Nach dem Abschneiden jener Flachen, die aul3erhales d
Naturschutzgebietes Warschenecks liegen, wurde g@ilp“ mit
Grenze_NSG durchgefihrt.

Danach erfolgte das Laden der WaldgesellschaftenOderreichischen
Bundesforste AG eins zu eins in die Feature-Klasse
Waldgesellschaften NSG .

Um nun die Typen, vor allem die Untertypen, ausRietopkartierung, die
nur als Tabelle abgespeichert waren, mit den Flazbeverknipfen, wurde

ein ,relate” gesetzt.

56



Methodik

Abbildung 45: ,relate”
So konnen bei einem ldentify die genauen Typen @arsverknUpften

Tabelle abgerufen werden.

Abbildung 46: Identify mit Related- Table

Um die Gesellschaft mit der Nummer 30 aus den Wésddtischaften der
Osterreichischen Bundesforste zu eliminieren, wurdlle diese Flachen
selektiert und mithilfe der Daten aus der Biotopikanng in das zuvor

definierte System uberfuhrt.
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Abbildung 47: Selektion der Flachen mit dem Typ 30

Im nachsten Schritt wurden die Flachen aus deroBlartierung in die
Feature-Klasse Waldgesellschaften NSG kopiert umeer eKategorie
zugewiesen. Da eine Flache der Biotopkartierungr ahes mehreren
Teilflachen bestehen kann, die durch die Beziehonigder Tabelle mit
den Unterkategorien ersichtlich werden, wird immer Biotoptyp mit dem
Uberwiegend grof3ten Anteil gewéahlt. Im folgendenspBiel dominiert die
Kategorie Hochlagen Fichtenwald mit 80 Prozent. der Spalte
TFGESAMT ist der Prozentsatz ersichtlich. Somitdadiese Flache in die
Kategorie Fels/ Steilwand Larchen-Fichtenwald Uit
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Abbildung 48: Naturraumkartierung mit Related Table

Auf diese Art und Weise wurden knapp 1200 einzdhaodéygone in ein

einheitliches System gebracht. Dazu gehdren alsr Bliichen aulR3erhalb
des Naturschutzgebietes Warscheneck, flr die Datsreiner Auerhuhn-
Erhebung vorhanden sind.

Zur leichteren Eingabe wurde zuvor eine Domain ier cESRI-

PersonalGeoDataBase angelegt:

ode Description

sonstige

Fichten-Tannen-Buchenwald mit kahlem Alpendost
Karbonat-Alpendost-Fichtenwald
Karbonat-Alpendost-Fichtenwald mit Heidelbeere
Karbonat-Laerchen-Fichtenblockwald
Karbonat-Alpenrosen-Laerchenwald
Karbonat-Laerchen- Weidewald
Karbonat-Laerchen-Zirbenwald

20 Fels/ Steilwand Laerchen-Fichtenwald

21 Karbonat-AlpenrosenLarchenwald mit Latsche
22 Leg-Laubholz-Bestaende

23 Wald-Latschengebuesch-Ubergangsstufe

24 Karbonat-Alpenrosen-Latschengebuesch

Tabelle 4: Domain fur die Waldgesellschaften

~Njoluo|slw(vikolo

AbschlieRend erfolgte die Uberpriifung der Topologiedieser Feature-
Klasse.
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BASISDATENNSG_BPOLOGY

Um die Topologie der Feature-Klassen Waldgeselfseha und
Grenze_NSG zu uberprifen, wurden folgende Regsigédéegt.

Abbildung 49: Topologie Regeln

Vor allem in der Feature Klasse Waldgesellschaft$G konnten viele
GAPS erkannt und beseitigt werden.

Abbildung 50: Ausschnitt mit GAP
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An jener Stelle, an der sich das GAP befand, wwateneues Feature
erstellt und dann mit einem benachbarten Featuteemem ,merge”

verbunden.

Abbildung 51: gleicher Ausschnitt nach der Korrektu

WALDGESELLSCHAFTENNSG_ s

Um benachbarte Flachen mit gleichen Attributen musanzufassen,
wurde ein ,dissolve* durchgeftihrt. Als Dissolve_l8i(s) wurde der Typ
festgelegt.
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Abbildung 52: ,dissolve*

7.3.4BASISDATEN OOE

In diesem Feature-Dataset sind jene Feature-Klaggmippiert, die
Informationen enthalten, die sich auf das Gebistldendes Oberdsterreich
beziehen. Benétigt werden diese Informationen funverde

Ubersichtskarten.

BEZIRKE_OOE

Um diese Feature-Klasse zu erstellen, wurden daRI-EBapefile des
Landes Oberosterreich, das die Bezirke enthélt, die ESRI-

PersonalGeoDataBase importiert.

FLUESSE OOE

In dieser Feature-Klasse sind die wichtigsten ue#abntesten Flisse
Oberosterreichs dargestellt. Daftir wurden diesedams ESRI-Shapefile,

in dem alle oberdsterreichischen Flisse enthalird, selektiert und
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kopiert. Um sie danach nur auf obersterreichisciehiet darzustellen,

wurde ein ,clip“ mit der Landesgrenze ausgeftihm, sie abzuschneiden.

GEMEINDEN _KDF

In dieser Feature-Klasse sind die Gemeinden, dieBemirk Kirchdorf
liegen, enthalten. Dazu wurden diese Gemeinderdams ESRI-Shapefile
des Landes Oberdsterreich selektiert und in eindit-&ession nach
Gemeinden_Kdf kopiert.

GEMEINDEN_OOE

Um diese Feature-Klasse zu erstellen, wurde dasl-EB&pefile des
Landes Oberosterreich, das die Gemeinden enthélt,die ESRI-

PersonalGeoDataBase importiert.

LAND_OoE

Um diese Feature Klasse zu erstellen, wurde dasl-EB&pefile des
Landes Oberdsterreich, das die Flache des Landesi€brreich enthélt,

in die ESRI- PersonalGeoDataBase importiert.

7.3.5ERHEBUNG_AUERHUHN

In diesem Feature-Dataset sind Feature-Klassennmrusagefasst, die
Punkte enthalten, an denen direkte oder indirekteerBuhnnachweise

gefunden wurden.

BALZPLATZ BURGSTALL

Die Erstellung dieser Feature-Klasse erfolgte aufdgrder Aussagen des

fur das Revier Burgstall zustandigen Jagers. Dadohmete er die ihm
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bekannten Balzplatze in der OK50, unter Zuhilfenahgines Orthofotos,
ein. Diese Punkte wurden anschliel3end wahrend EidiéiSession in eine

Feature-Klasse Ubertragen.

ERHEBUNG FUND

In der Feature-Klasse Erhebung Fund wurden die dioaten aus der
Erhebung importiert. Danach erfolgten das Anflgdier arelevanten
Spalten in der Attributtabelle und das Beflllen mén Daten aus den
Erhebungsblattern. Um die Eingabe zu erleichterniyden folgende

Domains angelegt:

Code Description
S Schlag
J Jungholz
St Stangenholz
(6] Optimalphase
A Altholz
| Exposition- Exposition des Fundortes |
Code Description
N Nord
NO Nord-Ost
O Ost
SO Sued Ost
S Sued
SW Sued-West
W West
NW Nord-West
eben keine Exposition
Code Description
N Nord
NO Nord-Ost
@) Ost
SO Sued-Ost
S Sued
SW Sued-West
W West
NW Nord-West
N Nord
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Code Description

Kuppe

Oberhang

K
O
M Mittelhang
U Unterhang
T

Tal

o
o
@

Description

0% - 25%

25% - 50%

50% - 75%

75% - 100%

olrw|NF|O

keine

o
o
@

Description

>25°

15°- 25°

w(N[R[O

<15°

o
o
@

Description

kahl, hallenartig, ungeschichtet

intermediaer

w(N[R[O

Description

deckungsreich, tiefe Beastung

von aussen

<

';\JQ
o
)

von innen

<

Tabelle 5: Domains fur Fundpunkte

ERHEBUNG TRACK

Da der Track wahrend der Erhebung als eine Reiheekier Punkte

dargestellt wurde, mussten die Punkte zunachst imierl verbunden

werden, um den Weg darzustellen. In den standangmé® ArcGis zur

Verfugung gestellten Werkzeugen befand sich kein diése Aufgabe

geeignetes, weshalb auf die ,Hawth's Tools" zurigckidfen wurde. Bei

,Hawth’s Tools* handelt es sich um eine Erweiterdiig ArcGIS, mit der

raumliche Analysen durchgefiihrt werden kénnen,sité in ArcGIS nur

indirekt umsetzen lasser{SpatialEcology.com) Der Download von

JHawth’'s Tools" ist kostenlos und nach der Insttitla ist dieses

Werkzeug unter View Toolbars Hawth's Tools in ArcMap zu finden.
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Zum Erstellen von Linien aus dem Punktlayer kamFliektion ,Convert

Locations To Paths” zum Einsatz.

Abbildung 53: Hawth'’s Tools

Die Linien wurden dabei entlang der aufsteigend@ndér Punkte, also
entlang des zurtickgelegten Weges wahrend der Engebtstellt.

Abbildung 54: verbundene Punkte

Das Zuschneiden des Transekt auf das Untersucheinigségerfolgte mit

einem ,clip®
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VOGELERHEBUNG OEBF

Zum Erstellen dieser Feature-Klasse, erfolgte stugin Import der Daten
aus der Vogelerhebung der Osterreichischen BundgsfAG in die ESRI-
PersonalGeoDataBase. Da sich die VogelerhebungOdgarreichischen
Bundesforste AG nicht auf das Auerhuhn beschramteden alle anderen

Arten selektiert und in einer Edit-Session geldscht

Abbildung 55: Selection

7.3.6 BASISDATEN ANALYSE

Diese Daten beziehen sich auf alle Gebiete, dieersatht wurden.

Darunter befinden sich auch Gebiete, die aulR3ededbNaturschutzgebiets
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Warscheneck liegen. Die Feature-Klassen in dieseatuFe-Dataset bilden

die Grundlage fur die Erstellung des Habitatmodells

ISOHLO ANALYSE

Diese Feature-Klasse wurde auf die gleiche Artelitsivie die Feature-
Klasse Isoh10_NSG. Der einzige Unterschied ist dass diese Feature-
Klasse die Isohypsen aller untersuchten Gebieteh) gane aul3erhalb des

Naturschutzgebiets, enthalt.

WALDGESELLSCHAFTENANALYSE

Die Erstellung dieser Feature-Klasse entspricht erjenvon
Waldgesellschaften NSG. Der Unterschied liegt naring dass auch
Flachen aufl3erhalb des Naturschutzgebiets Warsdhedex untersucht

wurden, auch aus der Biotopkartierung digitalisrantden.

WALDGESELLSCHAFTENANALYSE DIS

Die Feature-Klasse wurde analog wie die Featursdda
Waldgesellschaften_ NSG_Dis  erstellt und enthadlt haucdie

Waldgesellschaften aller untersuchten Gebiete.

|SOHLOO_ANALYSE

Da die HoOhenschichtlinien nur in 100 Meter-Abstéamddéir die
Habitatmodellierung relevant sind, wurden diese eitem Select aus

Isoh10_Analyse ausgewahlt und nach Isoh100_An&igpeert.
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Abbildung 56: Selektion der Isohypsen in 100 Métestanden

|SOHLOO ANALYSE PoLY

Um die Isohypsen, die nur als Linien vorhanden sirfdr das
Habitatmodell verwenden zu kdénnen, mussten Polygaseellt werden.

Dazu wurde die Funktion Feature To Polygon verwende
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Abbildung 57: Feature To Polygon

Als Input-Features wurden hierbei die Feature Kdasksoh100 Analyse
und Untersuchungsgebiet Analyse angegeben, um dfléicimerhalb des

untersuchten Gebietes zu erstellen, die die Isanyps Abstand von 100
Metern reprasentieren.

Danach wurde das Feld ,Hoehe" in der Attribut-Tébehit Hilfe der
Feature-Klasse I1soh100_Analyse und einer Coded Domaeiner Edit-
Session befullt.
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Description
800- 900

901- 1000

1001- 1100
1101- 1200
1201- 1300
1301- 1400
1401- 1500
1501- 1600
1601- 1700
1701- 1800
10 1801- 1900
11 1901- 2000
12 2001- 2100
13 2101- 2200
14 2201- 2300
15 2301- 2400

Tabelle 6;: Coded Domain fur die Hohenstufen

o
o
@

olo|~N|o|o|slwv koo

BASISDATEN ANALYSE TOPOLOGY

Damit die Layer Walgesellschaften _Analyse und
Waldgesellschaften_Analyse Dis keine GAPS  (,Lucken“und
OVERLAPS (,,Uberlagerungen®) aufweisen, wurde di@dlogie geprift.

UNTERSUCHUNGSGEBIETANALYSE

Diese Feature-Klasse stellt die Aul3engrenze jemdsets dar, in dem die
Auerhuhn-Erhebungen durchgefihrt wurden. Neben HBEiche des
Naturschutzgebiets Warscheneck sind auch die angmeen, untersuchten

Flachen enthalten.

NEIGUNG ANALYSE

Die Hangneigung im Untersuchungsgebiet wurde mit decGIS-
Extension 3D Analyst erstellt. Dazu wurde zun&dhst Funktion Slope

ausgefuhrt, die unter dem Punkt Surface Analysiszien ist.
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Abbildung 58: Surface Analysis: Slope

Als nachster Schritt erfolgte unter dem Punkt Resfg die Klassifizierung
der fur diese Arbeit relevanten Auspragungen, réam@°- 15°, 15°- 25°
und Uber 25°.

Abbildung 59: Classification

AuBBerdem wurden beim Reclassify den Kategorien nlmthgerwerte
zugewiesen (3: < 15°, 2: 15°- 25° und 1: > 25°),dsn Rasterdatensatz in
eine Polygon-Feature-Klasse umwandeln zu koénnem, dev dann die
weiteren Analysen vollzogen wurden. Dafir fand Biektion Raster To
Polygon Verwendung, die in der ArcToolbox unter @amsion Tools zu

finden ist. AbschlieR3end wurde noch ein ,clip” aefdrt, um die Gebiete,
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die aullerhalb des Untersuchungsgebietes liegen,zuselgneiden.

Zusatzlich erfolgte die Erweiterung der Attributdlb um eine Spalte, um
die Neigung als Text einzutragen. Diese Spalte eiumckiner Edit-Session
mit Hilfe der Funktion Calculate Value beflllt. Ballen Datensatze, die
zum Beispiel im Reclassify den Integerwert 1 edralhaben, wurde in
dieser Spalte der Text ,>25°“ eingetragen. Zur iEnterung der Eingabe
fand die vorher angelegte Coded Domain Neigung ¥edung. Bei

Calculate Value brauchte also nur der Code eingageterden und die

Spalte wurde mit der Beschreibung beftillt.

EXPOSITION ANALYSE

Um die Hangneigungen in den Auspragungen Nord, M¥st] Ost, Sid-
Ost, Sud-West, West, Nord-West, Nord und eben halten, musste
zunachst die Funktion ,Aspect® im 3D Analyst ausdet werden. Die
Funktion ,Aspect‘ berechnet die Exposition auf Basies digitalen

H6henmodells.

Abbildung 60: Surface Analysis: Aspect

In einem Reclassify erhielten die in der FunktiospAct automatisch
generierten Float-Werte Integer-Werte zugewiesengden Rasterdatensatz

in eine Polygon Feature Klasse konvertieren zu &inn
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Abbildung 61: Reclassify

Dafir fand die Funktion Raster To Polygon Verwergluit der Funktion
.clip“ wurde der Datensatz wieder auf das Untersugjsgebiet
zugeschnitten. Anschlie3end erfolgte in einer Bdission die Zuweisung
der Werte Nord, Ost,... zu den Polygon-Featuresimer neu angelegten
Spalte. Um dies zu erreichen, wurde die Funktionc@ate Field
verwendet. In der daflr durchgeftihrten Abfrage wusdispielsweise allen
Polygonen, die den Integer-Wert 0 aufwiesen, inQjmalte Exposition der
Wert ,eben“ zugewiesen. Die Eingabe wurde durch\teewendung der

zuvor angelegten Coded Domain Exposition erleithter
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Abbildung 62: Beflillen der Spalte Exposition

7.4 ERSTELLUNG DES HABITATMODELLS

Bevor ein Habitatmodell fir das Auerhuhn im Natbrgegebiet

Warscheneck erstellt werden konnte, mussten zundeh®réferenzen des
Auerhuhns im Naturschutzgebiet Warscheneck fesliiesterden. Dazu
wurden entlang des Transekts die Ho6hen, Waldgebalien,

Expositionen und Neigungen analysiert. Um die \é&déin des Auerhuhns
fir bestimmte Auspragungen der zuvor beschrieberiarameter
herauszufinden, erfolgte die Abgleichung des Angebwmit positiven

Fundpunkten.

7.4.1BERECHNUNG DER PRAFERENZEN DES AUERHUHNS IM

NATURSCHUTZGEBIETWARSCHENECK

HOHEN

Um die Praferenz des Auerhuhns fur bestimmte Hdb&ars festzustellen,
wurde zuerst die Feature-Klasse Track Line, die Tansekte enthélt,

Uber ein ,Identity* mit der Feature Klasse isohlB0alyse Poly, die die
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Hohenstufen in 100 Meter Abstanden enthélt, verknifpomit konnten

dem Transekt HOhenstufen zugewiesen werden.

Abbildung 63: Identity

Um die Transekte innerhalb derselben Hohenstufgrappieren, wurde
ein ,dissolve* ausgefiihrt. Damit ergab sich auch ldinge des Transekts

pro Hohenstufe in Metern.

In einem nachsten Schritt erfolgte die Berechnungr gositiven
Fundpunkte pro Ho6henstufe wieder mit der Funktiddenptity“. Dazu
wurde die Feature-Klasse Erhebung_Fund, die digiyas Fundpunkte
enthalt, mit der Feature-Klasse isoh100_Analysey Palknipft.

Zur Bestimmung der Praferenz einer bestimmten Hétoém kam es zur
Berechnung der Anzahl positiver Fundpunkte pro tdigder Transekt in
jeder Hohenstufe. Um die Praferenz festzustellamdes das arithmetische

Mittel der Fundpunkte pro Kilometer berechnet.
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Bei einer Transektlange unter 2 Kilometer in eiléhenstufe erfolgte im

Feld Praferenz der Eintrag ,k.A.“, da wegen zu mger Stichprobengrol3e

keine Aussage gemacht werden konnte.

Alle Werte kleiner als das arithmetische Mittel dein mit der Praferenz

~mittel“ eingestuft. Werte dartber mit der Prafezghoch”.

Hohenstufe | Transektlange | Transektlange | Anzahl Fundpunkte/ | Praferenz
in Meter in Kilometer positiver Kilometer
Fundpunkte

1001- 1100 | 1225 1,225 2 1,632653061 k.A.
1101- 1200 | 6427 6,427 6 0,933561537 hoch
1201- 1300 | 14178 14,178 9 0,634786289 gering
1301- 1400 | 12653 12,653 4 0,316130562 gering
1401- 1500 | 15734 15,734 5 0,317783145 gering
1501- 1600 | 15866 15,866 8 0,504222867 gering
1601- 1700 | 4645 4,645 11 2,3681377133 hoch

Tabelle 7: Fundpunkte pro Kilometer Transekt grigopnach Hohenstufen

WALDGESELLSCHAFTEN

Um die Praferenz der einzelnen Waldgesellschaftehestimmen, wurde

analog wie bei der Berechnung der Praferenz eiestiromten Hohenstufe

vorgegangen. Das Ergebnis ist aus der folgendeallEadrsichtlich:

Waldgesellschaft Transektlange| Transektlange| Anzahl Fundpunkte/ | Praferenz

in Meter in Kilometer | positiver Kilometer

Fundpunkte

sonstige (Wiesen und Weiden) 23521 23,521 2 0,038 | gering
Fichten-Tannen-Buchenwald mit | 185 0,185 0 0 k.A.
kahlem Alpendost
Karbonat-Alpendost-Fichtenwald 11159 11,159 3 0328294 | gering
Karbonat-Alpendost-Fichtenwald | 3375 3,375 3 0,888888889 gering
mit Heidelbeere
Karbonat-Larchen- 2442 2,442 3 1,228501220 hoch
Fichtenblockwald
Karbonat-Alpenrosen-Larchenwald 1650 1,65 4 2,42424 | k.A.
Karbonat-Larchen-Zirbenwald 2717 2,717 7 2,576370pAoch
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Waldgesellschaft Transektlange| Transektlange| Anzahl Fundpunkte/ | Praferenz
in Meter in Kilometer | positiver Kilometer
Fundpunkte
Fels/ Steilwand Larchen- 24595 24,595 23 0,935149431 gering
Fichtenwald
Karbonat-Alpenrosen-Larchenwald 980 0,98 0 0 k.A.
mit Latsche
Wald-Latschengebiisch- 103 0,103 0 0 k.A.
Ubergangsstufe

Tabelle 8: Fundpunkte pro Kilometer Transekt grgppnach Waldgesellschaften

EXPOSITIONEN

Um die Praferenz der einzelnen Expositionen zuirnestn, wurde analog
wie bei der Berechnung der Praferenz einer besemnitidhenstufe

vorgegangen. Das Ergebnis ist aus der folgendeall€adrsichtlich:

Exposition | Transektlange | Transektlange | Anzahl Fundpunkte/ | Praferenz
in Meter in Kilometer | positiver Kilometer
Fundpunkte

Nord 13127 13,127 4 0,304715472 gering
Nord-Ost | 11962 11,962 3 0,250794182 gering
Nord-West| 8894 8,894 1 0,11243535 gering
Ost 9900 9,9 11 1,111111131 hoch
Sid 5667 5,667 4 0,705840833 gering
Sid-Ost 7327 7,327 7 0,955370547 hoch
Sud-West | 8236 8,236 7 0,849927149 hoch
West 5615 5,615 8 1,42475512 hoch

Tabelle 9: Fundpunkte pro Kilometer Transekt grigopnach Expositionen
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NEIGUNGEN

Um die Préferenz der einzelnen Neigungen zu besggmmurde analog

zur Berechnung der Praferenz einer bestimmten kEibfe vorgegangen.

Das Ergebnis ist aus der folgenden Tabelle ergzbntl

Neigung [ Transektlange| Transektlange | Anzahl Fundpunkte/ | Praferenz
in Meter in Kilometer [ positiver Kilometer
Fundpunkte
<15° 47323 47,32303941| 30 0,633940685 hoch
15°-25° | 18784 18,78385123| 13 0,692083846 hoch
>25° 4625 4,624687587( 2 0,4324616%5 gering

Tabelle 10: Fundpunkte pro Kilometer Transekt griept nach Neigungen
7.4.2ERSTELLUNG DERHABITATEIGNUNGSFLACHEN

Um nun die Habitateignungsflachen in ArcGIS erstellzu kdnnen,
wurden die Feature-Klassen, die die Neigungen, Wéaellschaften und
Expositionen enthalten, mit der Funktion ,clip* eittander verschnitten.
Die H6he konnte vorerst aul3er Acht gelassen wenkesie in diesem Fall,
aufgrund der lokal geringen Stichprobe nicht Glerpretiert werden darf.
Die Konzentration der Funde in der unteren und réihedOhenstufe

widerspricht der Fachliteratur und wird deshalliigch betrachtet.

Um die Habitateignungsflachen erstellen zu kénmeussten im Vorfeld
folgende Annahmen zur Klassifizierung der vorhegediihrten Parameter

getroffen werden:

Waldgesellschaftl Exposition | Neigung| Gesamtpraferenz
hoch hoch hoch sehr hoch

hoch hoch gering | hoch

hoch gering hoch hoch

gering hoch hoch hoch

Tabelle 11: Annahmen zur Klassifizierung der Parine
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Um die Gesamtpraferenz zu erhalten wurden, vor dersfihren der
Operation ,clip* die Praferenzen in den jeweiligduspragungen mit

einem ,select ausgewahlt.

Abbildung 64: Selektion Expositionen mit hoher Bréhz

Feature-Klassen mit der gleichen Gesamtpraferenzlemuim Anschluss

Uber die Funktion ,union* zusammengefasst.
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Abbildung 65: ,union*

Um die nun entstandenen Habitateignungsflachen maicider Ho6he in
Beziehung zu bringen, wurden diese mit der Oparaj@ip“ mit den
Hohenstufen von 1000- 1700 Metern verschnitten.ridsgdet wird dieser
Schritt damit, dass es nur auf diesen HO6hen Funden v
Auerhuhnnachweisen gab. Somit wurden alle H6heastuh denen Funde
vorkamen, gleich gewichtet. Denn um eine Gewichtdag Praferenz fir
eine bestimmte Hohenstufe vornehmen zu kénnerdiesStichprobe aus
der Untersuchung zu klein und es kann deshalb lalgemeine Aussage
getroffen werden. Auch aus der Fachliteratur kaohtrauf eine bestimmte
Praferenz geschlossen werden, da die Bevorzugumgr diestimmten

Hohenstufe gebietsweise unterschiedlich ist.

AbschlieRend erfolgte die Verknupfung der Habittengsflachen Uber
das mehrmalige Ausfihren der Funktion dentity“tnden Feature-
Klassen, die die Expositionen, Waldgesellschaftemd uNeigungen
enthalten. Damit wurden die Spalten der Attribubdiée, mit den

Auspragungen der einzelnen Parameter gefillt.
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Ergebnisse und Diskussion

8 ERGEBNISSE UND DISKUSSION

8.1 ERHEBUNG

Die Ergebnisse der Transektkartierung sind in fotggn Diagrammen

veranschaulicht:

Verteilung der Auerhuhnnachweise
auf Hohenstufen

1601-1700
1501- 1600
1401- 1500
1301- 1400
1201- 1300
1101- 1200
1000- 1100

Hohenstufe in m

0 2 4 6 8 10 12

Anzahl an Nachweisen

Abbildung 66: Verteilung der Auerhuhnnachweisehdifienstufen

Auffallig bei der Verteilung der Auerhuhnnachweigst, dass im
Naturschutzgebiet Warscheneck das Auerhuhn auglol®en Hohenlagen

noch sehr haufig zu finden ist.

Wenn man die Lange des begangenen Transekts nbieézemt und die
Anzahl positiver Fundpunkte pro Kilometer Transelgtuppiert nach
Hohenstufen, berechnet, spiegelt sich dieses Eigebeder.

82



Ergebnisse und Diskussion

Verteilung der Auerhuhnnachweise

auf Hohenstufen
2,5

15

Il
i m = B

1101- 1200 1201-1300 1301- 1400 1401-1500 1501- 1600 1641 1

Fundpunkte/ Kilometer

Hohenstufe

Abbildung 67: Verteilung der AuerhuhnnachweiseHdtienstufen unter Einbeziehung
des Transekts

Nutzungen von Expositionen

Anteil in %

N NO (@] SO S SW W NW  eben

Exposition

Abbildung 68: Nutzungen von Expositionen

Erwartungsgemall werden im Naturschutzgebiet Wansdkeebene und

sudliche bis 6stliche Expositionen vom Auerhuhndoeugt.

Bezient man hier wieder die Ldnge des begangenansé&kts und die
Anzahl positiver Fundpunkte pro Kilometer Transelgtuppiert nach

Expositionen, mit ein, stellt sich die Situatioreviolgt dar:
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Fundpunkte

Nutzungen von Expositionen

jl.IIII

Nord Nord- Nord- Ost Siud Sid-Ost  Sid- West
Ost West West

Exposition

Abbildung 69: Verteilung der AuerhuhnnachweiseHdiienstufen unter Einbeziehung

des Transekts

Anteil in %

Nutzung von Baumarten

m
& & & @ & & &L
B J N X ) S & & &
O N > A 3 > &P & (\)\
< Qro@ S o F ot & N
Baumart

Abbildung 70: Nutzung von Baumarten

Bei den genutzten Baumarten dominiert eindeutig-ttate. Aber auch der

Larche kann eine grof3e Bedeutung zugemessen werden.

Betrachtet man wieder die Nutzung der Waldgesedéeh unter

Miteinbeziehung des begangenen Transekts, stelt die Situation wie

folgt dar:
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Abbildung 71: Verteilung der Auerhuhnnachweise\&afdgesellschaften unter

Einbeziehung des Transekts

Es bestétigt sich die Bedeutung der Fichte und_deche. Auch der Zirbe
kann eine gro3e Bedeutung beigemessen werden.

Anteil in %

Nutzung der Hangneigung

<15° 15°- 25° >25°
Neigung in Grad

Abbildung 72: Nutzung der Hangneigung
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Vom Auerhuhn werden eher flache Hange bevorzugt.

Stellt man wieder die Hangneigung entlang des lgpgraan Transekts und

die Hangneigung an den Fundpunkten in Beziehumgbtesich folgendes

Resultat:

Nutzung der Hangneigung

Fundpunkte

<15°

15°-25°

Exposition

>25°

Abbildung 73: Verteilung der AuerhuhnnachweiseMeigungen unter Einbeziehung

des Transekts

Nutzung von Gelandeformen

Anteil in %

Kuppe

Oberhang

Gelandeform

Mittelhang

Unterhang

Abbildung 74: Nutzung von Geléandeformen

Die Nutzung von Gelandeformen zeigt sich kontinwgkrverteilt.
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Nutzung von
Waldentwicklungsphasen

Anteil in %

Schlag Jungholz Stangenholz Optimalphase  Altholz

Entwicklungsphase

Abbildung 75: Nutzung von Waldentwicklungsphasen

Bei den Waldentwicklungsphasen werden im Natursgjeliet
Warscheneck Optimalphase und Altholz eindeutig baygt.

Bevorzugung des
Kronenschlussgrades

Anteil in %

B _

0- 25% 26-50% 51-75% 76-100%

Kronenschlussgrad

Abbildung 76: Bevorzugung des Kronenschlussgrades

Ein geringer Kronenschlussgrad wird vom Auerhuhvobzeugt.
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Struktur des Waldes

Anteil in %

kahl, hallenartig, intermediér deckungsreich, tiefe
ungeschichtet Beastung

Struktur/ Typ

Abbildung 77: Struktur des Waldes

Bei der Struktur des Waldes bevorzugt das Auerheimdeutig kahle,
hallenartige, ungeschichtete Walder.
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8.2 HABITATMODELL

Auf der folgenden Karte, die eines der Ergebnigssed Arbeit darstellt,
sind die potenziellen Habitateignungsflachen daeiesdie anhand der

vorher beschriebenen GIS-Analysen festgestellt emo<ind.

Abbildung 78: Verkleinerung der Karte ,Habitatmobtgir Auerhuhn im
Naturschutzgebiet Warscheneck*, Originalgréf3e (429%mm) im Anhang
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8.3 ERKENNTNISGEWINN

Die Bereiche, die im GIS als potenzielle Habitateiggsflachen berechnet
wurden, decken sich oft mit tatsdchlichen Fundpemktin Zahlen
ausgedruckt, liegen 49, also ca. 85%, der 57 beé&ardachweise auch in

den berechneten Habitateignungsflachen.

Auch die Aussagen von ortskundigen Personen, biehlgder

Auerhuhnhabitate, konnten bestétigt werden. Sowr@ahdlerhebungen als
auch die Zuhilfenahme von Fachliteratur, um die fdPeinzen des
Auerhuhns besser einschatzen zu kdnnen, waren dreEdtellung des
Habitatmodells essenziell. Die Qualitat eines Halbdells hangt sehr
stark von der Intensitat der Felderhebungen abr Abeh umgekehrt kann
man sagen, dass bei der Erstellung eines Habitailepdhne Verwendung
eines Geoinformationssystems, der Aufwand ins Urssfithe steigt, da
es sehr arbeitsintensiv ist, ein grofReres Gebietimirelderhebungen zu

analysieren und daraus ein Habitatmodell abzuleiten
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9 FazIT

Habitatmodelle im GIS zu erstellen, ist eine eihfgc zeit- und

kostensparende Erganzung zu aufwendigen Feldergebun
Felderhebungen sind aber deshalb nicht unter-ziettem; denn nur bei
dieser Methode kann man Faktoren, vorausgesetZErtieber besitzt eine
ausreichende fachliche Eignung, die im GIS niclsslar sind, erkennen

und untersuchen.

GIS-gestitzte Habitatmodellierung stellt also eiherchaus effiziente
Planungs- und Managementgrundlage dar, die eihigdteaahe Abbildung
erzeugt, vorausgesetzt die relevanten Einflussgrofied GIS-malRig
fassbar. Grundsatzlich kénnen Einflussgréf3en abeimFelderhebungen
untersucht werden. Das GIS kann jedoch manche Aneahvor allem

solche Uber die von einer Tierart- in diesem Fa#s dAuerhuhns -
bevorzugte Vegetation, grof3flachig testen und gegenfalls falsifizieren
oder verbessern. Darin liegt die grof3e Starke eiG4S. Beispiel:

Inwieweit das Vorkommen vom Auerhuhn auch vom Vonkaeen der

Heidelbeere abhangt. Konkret: Im Nationalpark Kglka beispielsweise
wurde bereits eine Erhebung von Auerhuhn-Vorkomeheichgefihrt und
GIS-maRig aufbereitet. Wenn man nun die dortige rAuten-Kartierung

mit den GIS-Daten zur Verbreitung von Heidelbeeard Kiefer tiberlagert,
sieht man, dass keine einfache raumliche Korrelabesteht. Dadurch
wurde die Annahme von Hubert Zeiler widerlegt, dexinte, die meisten
Auerhthner seien im sudlichen Sengsengebirge zarew (wegen des
dortigen Heidelbeeren- und Kiefernreichtums). Baisehr wichtig fur das

Auerhuhn-Management, weil es zeigt, dass das Abermicht immer
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einfach durch Forderung von Heidelbeere und Kigfefordert werden

kann.

Im GroBRen und Ganzen ist die Qualitdit der GIS-getsi
Habitatmodellierung mal3geblich von der Qualitat waein Umfang der
Felderhebungen abhéngig. Das Habitatmodell, aligeleaus einer
Kombination zwischen Modellierungen im GIS und feeleebungen, wird
umso besser, je besser die empirische Basis dederRebungen

(Stichprobengréf3e im Hinblick auf samtliche Pararast.

Es gibt aber auch Faktoren, die bei Felderhebusgbwer fassbar sind.
Dazu gehort der Pradationseinfluss, eine sehr igehEinflussgrofRe flr
den Lebensraum des Auerhuhns. Dieser ist deshadicismer fassbar, da
der Anteil von Pradation an der Gesamtmortalithtnfach Habitat, sehr
stark variiert. Auf3erdem ist die Zuordnung eineadas zur tatsachlichen
Todesursache sehr schwierig und es werden bei iwenecht alle
Uberbleibsel von Pradation, vor allem in unubensictem Gelande,
gefunden. Deshalb sind jegliche UntersuchungenPzédation stets mit
einer Dunkelziffer behaftéMuller, 2009)

Schlussfolgernd bleibt nur noch zu sagen, dassiamtatmodell, egal auf
welche Art und Weise es entstanden ist und ob ésoder ohne GIS-
Unterstltzung erstellt wurde, immer kritisch zuraehten ist. Je nach
Blickwinkel und Gewichtung verschiedener Faktoreranik ein

Habitatmodell mehr oder weniger aussagekraftig .sdtimne reale

Abbildung des tatsachlichen Lebensraums zu erzeusfeaus meiner Sicht
mit dem heutigen Forschungsstand und den heutigaahnischen

Hilfsmitteln, noch nicht moglich.
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Erhebungsbogen

Ubersichtskarte ,Naturschutzgebiet Warscheneck*

Karte ,Lage Naturschutzgebiet Warscheneck®

Karte ,Geologie im Naturschutzgebiet Warscheneck

Karte ,Untersuchungsgebiete und Fundpunkte®

Karte ,Habitatmodell fir Auerhuhn im  Naturschutzggb

Warscheneck”
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