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Verwendete Abkiirzungen

- U anno (Jahr)

AGES..............cee Osterreichische Agentur fiir Ernahrungssicherheit
BAWP 2011 .......... Bundes-Abfallwirtschaftsplan 2011

BDA ..o Bundesdenkmalamt

[21€7 =] I Bundesgesetzblatt

2] = P Bezirkshauptmannschaft

BIG...cooiiiiiiiieeies Bundesimmobiliengesellschaft m.b.H.

(21| R Bundesministerium fur Inneres
BOKU......ooeeviiees Universitat fur Bodenkultur in Wien
BPS...cooiiiiies 006. Boden- und Baustoffprifstelle GmbH

20 [T Becquerel

Cermn....ccvvieeinn. Européische Organisation fur Kernforschung, Genf
Do Deutschland

dheee, das heif3t

DVO 2008............. Deponieverordnung 2008 (BGBI. 1l Nr. 39/2008 idgF)
o hora (Stunde)

L, Liter

KZ .o, Konzentrationslager

(1o P Milligramm

MR . Ministerialrat

NF s Nummer

NS, Nationalsozialismus

OBB....oveevreeene. Osterreichische Bundesbahnen

SS Schutzstaffel

SV, Sievert

Th-234 ..o Thorium 234 (= Mutternuklid von U-234)

U-234 .o Uran 234

U-235. s Uran 235

U-238..cceiiiiiiiieene Uran 238

USHMM ................ United States Holocaust Memorial Museum
WHO........o e World Health Organization / Weltgesundheitsorganisation
ZD zum Beispiel

ZT i, zum Teil

Baerere e eeeeeee e Mikro (um = Mikrometer), 10
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Zusammenfassung

Keine Hinweise auf weitere Stollen in St. Georgen/G.:

Spekulationen, die Stollenanlage "Bergkristall" wére grofRer als bisher bekannt, halten wis-
senschaftlicher Uberpriifung nicht stand. Expertenberichte liegen vor.

In den vergangenen Monaten wurde in der Offentlichkeit intensiv tiber GréRe und Verwendung der
von den Nationalsozialisten errichteten Stollenanlage "Bergkristall" in St. Georgen an der Gusen
diskutiert. Als ,Indizien“ dafir wurden diverse Unterlagen wie Pléane, Luftbilder, Interviews mit Zeit-
zeugen, Fotos, Mikrofilme, Kartenmaterial und Bauakten sowie Geo-Radar- und Geo-Elektrik- Un-
tersuchungen genannt.

Um Klarheit zu schaffen, wurde seitens der Bezirkshauptmannschaft Perg auf Basis der vorgeleg-
ten Dokumente ein mehrere Schritte umfassendes Programm, bestehend aus der Durchfihrung
von Erkundungsbohrungen, der Erhebung relevanter Umweltdaten und der objektiven, wis-
senschaftlich methodischen Beurteilung durch hochrangige Experten/innen, umgesetzt.
Wesentlicher Hintergrund dieser Aktivitaten war, den Bewohnern/innen der Gemeinden St. Geor-
gen an der Gusen und Luftenberg grof3tmdgliche Sicherheit geben zu kénnen.

Eine hochrangige und sehr breit aufgestellte interdisziplinare Gruppe aus Experten/innen (Geo-
logen, Arché&ologen, Historiker und Archivare, Umweltexperten, Experten des Bauwesens fiur Tun-
nel und Stollenbau) und Vertretern/innen der beteiligten Organisationen (KZ-Gedenkstatte
Mauthausen (BMI), Bundesdenkmalamt (BDA), Bezirkshauptmannschaft Perg (BH) und Gemein-
den) hat in den letzten Wochen alle bekannt gewordenen kommunizierten Annahmen und Vermu-
tungen wissenschaftlich methodisch evaluiert:

Zusammenfassend wurde festgestellt, dass kein einziger Beweis und damit keine einzige
Vermutung oder Annahme einer wissenschaftlichen Uberprifung standgehalten hat. Es gibt
somit weiterhin keinen schliissigen Hinweis darauf, dass einerseits die Stollenanlage gro-
Ber ware oder es andere Aktivitaten (insbesondere Atom- oder Raketenforschungszentrum)
dort gegeben haben kénnte als bisher bekannt.

Die Stollenanlage von St. Georgen an der Gusen wurde zwischen 1944 und 1945 durch Zwangs-
arbeit von tausenden KZ-Haftlingen errichtet und diente als unterirdische Rustungsfabrik mit den
Tarnnamen ,Bergkristall* bzw. ,Esche 11“. Darin wurden hauptsachlich Messerschmitt Jagdflugzeu-
ge (Me-262) produziert. Die bekannte Anlage erstreckt sich tber ein Areal von ca. 200.000 m?
siidwestlich des Ortszentrums. Sie nahm ihren Ausgang von den dort vorhandenen Sandgruben.
Die gesamte Stollenlange betragt ca. 8,15 km. Davon sind heute noch ca. 1,9 km begehbar.

Denkmalschutz:

Nach Durchfiihrung eines mehrere Monate dauernden Verfahrens (Startveranstaltung war am
05.12.2013) wurde die Stollenanlage Bergkristall seitens des Bundesdenkmalamts auf Basis eines
Gutachtens vom 25.08.2014 mit Bescheid BDA-57978/0bj/2014/0019-allg gemald 88 1 und 3
Denkmalschutzgesetz unter Schutz gestellt.

HINWEIS:
Erforschung nur mit Genehmigung des BDA und durch ausgewiesene Experten/innen.

§ 11 Denkmalschutzgesetz sieht vor, dass Nachforschungen durch Veranderung der Erdoberflache (Freile-
gungen, Bohrungen, ...) zum Zwecke der Entdeckung und Untersuchung von Denkmalen unter der Erdober-
flache nur mit Bewilligung des Bundesdenkmalamts vorgenommen werden dirfen. Derartige Bewilligungen
darfen nur an Personen erteilt werden, die ein einschlagiges Universitatsstudium absolviert haben.
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1. Ausgangssituation
1.1. Bekannter Bestand der Stollenanlage , Bergkristall® (Kurzform):

Am Ortsrand von St. Georgen an der Gusen befindet sich eine 1944 und 1945 durch
Zwangsarbeit von tausenden KZ-Haftlingen errichtete unterirdische Ristungsfabrik mit den
Tarnnamen ,Bergkristall“ bzw. ,Esche II*. Sie diente der unterirdischen Verlagerung der
Produktion von Messerschmitt-Jagdflugzeugen (Me-262).

Die Anlage erstreckt sich tber ein Areal von ca. 200.000 m? suidwestlich des Ortszentrums
von St. Georgen an der Gusen. Sie nahm ihren Ausgang von den dort vorhandenen
Sandgruben. Die gesamte Stollenlange betragt ca. 8,15 km. Die BIG hat in den letzten 12
Jahren das Stollensystem St. Georgen an der Gusen gesichert. Insgesamt wurden dabei
rund 15 Mio. Euro investiert.

Nach den Kriegsjahren wurde offenbar eine gezielte Zerstérung (Sprengung) des Stollen-
systems angeordnet. Die durchschnittlich etwa 20-30 Meter méachtige Uberlagerung im Be-
reich der Stollenanlage besteht vorwiegend aus Sedimenten des Tertiars. Es handelt sich
dabei um Linzer Sande (digenetisch verfestigte marine Sandablagerungen) und Schlier
(schluffig-tonige, marine Sedimente). Darlber kdnnen gemischtkdrnige Ablagerungen
(Sande/Kiese) und Loss folgen.

Die Stollenanlage befindet sich in einem hiigeligen Geléande im sidwestlichen Ortsgebiet
von St. Georgen an der Gusen. Der gegenwartig einzige Zugang in das Stollensystem be-
findet sich ca. 150 m SW des Anwesens Bahnhofstra3e 30 in einem Einschnitt am FulRe
eines Hanges (Parzelle 231/1). Die ursprunglichen Haupteingadnge des Stollensystems be-
fanden sich im Bereich der ehemaligen Mariengrube (Méglegrube) und wurden im Zuge
des Sandabbaus in den Nachkriegsjahren weitgehend abgetragen und nach Ende der Ab-
bautatigkeit verschittet.

In den Jahren 2002 bis 2009 hat die BIG zur nachhaltigen Sicherung der oberhalb der ver-
bruchgefahrdeten Bereiche liegenden Grundstiicke des Stollenprojekts ein umfangreiches
Sanierungsprojekt in mittlerweile 6 Phasen umgesetzt. Im Zuge dessen wurden beim
Abteufen der Verfull- und Erkundungsbohrungen angetroffene Hohlraume in unter-
tagig nicht zuganglichen Bereichen mit Kamerabefahrungen erkundet. Dabei wurde
GroRRe und geometrische Ausdehnung festgehalten und die weitere Vorgehensweise
des umfangreichen Bohrprogramms vor Ort festgelegt. Die Beschreibung des Um-
fangs der Sicherungsarbeiten wurde in unzéhligen Dokumenten festgehalten.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass bekannte nicht standsichere Stollenbe-
reiche, soweit durch durchgefihrte Kontrollmechanismen beurteilbar, firstbiindig verfullt
wurden. Entlang der Verfillbereiche wurden alle festgestellten Hohlrdume firstbiindig ver-

setzt und somit der Untergrund stabilisiert. (Aus dem Schiussbericht der BIG zu den Sicherungsarbeiten aus
2010 und der Stellungnahme BIG im Anhang.)

S —

S:coNSsSuULT

3-D Modell Stollensystem
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1.2. Entstehungsgeschichte von Bergkristall (Kurzform):

Im Verlauf des Zweiten Weltkrieges, insbesondere seit 1943 nahmen die Luftangriffe der
Alliierten auf das Deutsche Reich zu. Die Nationalsozialisten verlegten daher wichtige
Rustungsindustrien in unterirdische Anlagen (Untertage-Verlagerungen).

Wahrend zunachst schon vorhandene Stollensysteme auf ihre Eignung geprtft und auch
teilweise verwendet wurden, begann man seit Herbst 1943, nicht zuletzt aufgrund des ho-
hen Bedarfs, auch mit Stollenneubauten. Dazu gehdren auch die unter dem Tarnnamen
.Bergkristall (B 8)" laufende Anlage und der sogenannte ,Kellerbau“ bei Gusen.

Die Planungen des Stollenneubaus in St. Georgen an der Gusen lagen beim Ingenieurbi-
ro Karl Fiebinger aus Wien. Die Bauausfiihrungen oblagen dem SS-Sonderstab Hans
Kammler. Das Stollensystem wurde von Haftlingen des speziell dafiir errichteten Konzent-
rationslagers Gusen |l erbaut. Das Projekt startete im Janner 1944 mit der ersten Uber-
stellung von Haftlingen, mit Marz 1944 begann der eigentliche Stollenbau. Ab Herbst 1944
bis 3. Mai 1945 wurden Rumpfe des Jagdflugzeuges Messerschmitt Me 262 dort produ-
ziert Auch wenn im November 1944 die Produktion der Flugzeuge anlief, war der geplante
Ausbau des Stollensystems bei Kriegsende noch nicht abgeschlossen.

(Néaheres siehe Berichte Prof. Theune und Prof. Perz im Anhang.)

1.3. Bekannte geschichtliche Nachweise fur den Bestand von ,Bergkristall* (Kurzform):

1.3.1. Der aktuell bekannte Forschungsstand ist durch eine Unzahl zeitgendssischer Quel-
len (Behdrdenakten, insbesondere des Reichsministeriums fur Ristung und Kriegs-
produktion, des Reichsluftfahrtministeriums, Firmenakten, Bauakten, Unterlagen des
fur die Planung und Bauleitung zustandigen Ingenieurbiros Karl Fiebinger, Akten der
SS, regionale Akten, etc.) relativ genau belegbar. Er wird auch durch Quellen aus der
Nachkriegszeit (Erinnerungen ehem. KZ Haftlinge, Prozessakten, etc.) bestatigt.
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Bestatigt werden die Erkenntnisse uber diese Stollenanlage auch in einem grof3eren
Kontext der gesamten unterirdischen Verlagerung der deutschen Rustungsindustrie
ab Sommer/Herbst 1943, der spezifischen Aktivitdten des interministeriellen ,Jager-
stabes” ab M&arz 1944 und des SS-Sonderstabes Kammler.

(Néaheres siehe Bericht Prof. Perz im Anhang).

1.3.2. Als weitere zeitgendssische Quelle gibt es einige Luftbilder aus der Zeit zwischen
1944 und 1945. Darauf sind sehr deutlich die obertédgigen Bauaktivitdten zu erken-
nen. Unterirdische Anlagen hinterlassen zahlreiche oberirdische Spuren, die eindeuti-
ge Hinweise auf die Grof3e und das Ausmall der Stollenanlage geben.

Dies betrifft

= einerseits die oberirdischen Baukorper des Stollensystems selbst, also Ein-
gangsbereiche und Liftungsanlagen, aber auch

= den immensen Aushub, der durch die Aushéhlung des Berges mit Forderban-
dern an die Oberflache geschafft werden musste,

= Gleisanlagen, die in das Stollensystem hineinfihren,

= die zu den Baumafinahmen gehdérende Infrastruktur (z.B. Schlepp- bzw. Feld-
bahn) und

= diverse Gebaude.

Auch zuséatzliche Anlagen im weiteren Umfeld wie die Abwasserklaranlage, die sud-
Ostlich des Areals gebaut wurde, kdnnen erkannt werden. Moglicherweise kdnnen
auch Hinweise auf die Produktion selbst erfasst werden, wurden doch das gesamte
Baumaterial und ebenso die Bauteile fur die Flugzeugfertigung nach St. Georgen
transportiert.

Da bis Kriegsende das Stollensystem nicht fertig wurde, sind die Baumafinahmen
bzw. auch Baufortschritte in allen Luftbildern sichtbar. Sicherlich waren die National-
sozialisten bestrebt, die Eingdnge von der Luft aus unkenntlich zu machen, jedoch
blieb die gesamte Anlage bis Kriegsende eine obertagig sichtbare Baustelle, was die
Luftbilder sehr gut belegen.

(Néaheres siehe Bericht Prof. Theune im Anhang).

1.3.3. Im Jahr 1997 wurde die Verantwortung fur die Erhaltung und Betreuung des Memo-
rial Gusen offiziell dem Bundesministerium fir Inneres Ubertragen. Ab diesem Zeit-
punkt begann die Intensivierung der Bemiihungen hinsichtlich der wissenschaftlichen
Erforschung der Geschichte des KZ Gusen als Zweiglager des KZ Mauthausen.
Sichtbaren Niederschlag fand diese Forschungstatigkeit vor allen in der im Jahr 2005
in ihrer endgultigen Version er¢ffneten Dauerausstellung im neu errichten Besucher-
zentrum Gusen (siehe auch www.gusen-memorial.at). Fur diese Ausstellung wurden
verschiedenste Quellenbestdnde systematisch ausgewertet und zu grolen Teilen
auch in Kopie in das Archiv der KZ-Gedenkstéatte Mauthausen gebracht.

Die ausgewerteten Quellen umfassen Namenslisten der Lagerverwaltung — wie Zu-
gangslisten und —biicher, Uberstellungslisten, Veranderungsmeldungen, Totenblicher,
Sterbemeldungen, etc. — schriftliche und audiovisuelle Berichte von Uberlebenden des
Lagers, Besténde der zentralen Reichsbehdrden, der unterschiedlichen Wirtschaftsbe-
triebe, der allierten Aufklarungsdienste und vieles andere mehr. Das gesichtete und
ausgewertete Quellenmaterial stammt aus verschiedensten internationalen Archiven
wie etwa den National Archives and Records Administration und dem United Sta-
tes Holocaust Memorial Museum (USHMM) in den USA, dem Instytut Pamieci
Narodowej in Polen, dem deutschen Bundesarchiv oder den franzdsischen Ar-
chives Nationales, um nur einige zu nennen.

Fir Erinnerungsberichte von Uberlebenden in schriftlicher oder audiovisueller Form
konnte zum einen auf einen beachtlichen Bestand im Archiv der KZ-Gedenkstatte
Mauthausen selbst, auf den Bestand des Mauthausen Survivors Documentation
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Project sowie auf unterschiedliche Interviewsammlungen wie die USC Shoah Foun-
dation und andere zurlickgegriffen werden.

Die Ergebnisse dieser Forschungen spiegeln sich nicht nur in der Ausstellung in
Gusen und den dazugehérigen Begleitmaterialien, sondern auch in mehreren publi-
zierten Artikeln und vor allem in einer grindlich Gberarbeiteten und auf Basis des ak-
tuellen Forschungsstands ausfiihrlich kommentierten Ubersetzung des polnischen
Standardwerks zum KZ Gusen: Stanislaw Dobosiewicz, Vernichtungslager Gusen
(= Mauthausen-Studien 5), Wien 2007.

Im Zuge dieser mehrjahrigen Sammlung und Erforschung von Quellenbestéanden kam
nicht eine einzige Quelle zutage, die auf ein weiteres Stollensystem oder gar auf eine
Atomforschung in St. Georgen hinweisen oder dies auch nur plausibel erscheinen las-
sen wiurde.

(Naheres siehe Bericht KZ-Gedenkstatte Mauthausen, BMI im Anhang.)

2. Aufgetretene Spekulationen in der Offentlichkeit

In den vergangenen Monaten wurde in der Offentlichkeit intensiv iiber GréRe (,gigantische
weitere unterirdische Projekte”, weitere Stollenetagen unter den bekannten Stollen, ...)
und Verwendung (insbesondere Atom- oder Raketenforschungszentrum) der von den Na-
tionalsozialisten errichteten Stollenanlage "Bergkristall" in St. Georgen an der Gusen diskutiert.
Als ,Indizien* dafir wurden diverse Unterlagen wie Plane, Luftbilder, Interviews mit Zeit-
zeugen, Fotos, Mikrofilme, Kartenmaterial und Bauakten sowie Geo-Radar- und Geo-Elektrik-
Untersuchungen genannt.

Ein paar wenige in einem pdf-Dokument zusammengefasste Ausziige aus seinen angeblich im
grol3en Umfang vorliegenden Unterlagen aus diversen Archiven dieser Welt hat Andreas Sul-
zer am Beginn seines Kontaktes mit den Behdrden im Jahr 2013 tbergeben. Die (teilweise un-
scharfen) Unterlagen liegen vor. Eine (offene) Prasentation dieser von seiner Filmfirma pro
omnia gmbh erstellten Unterlagen in diesem Expertenbericht ist jedoch nicht mdglich. A. Sulzer
hat namlich diese Zusammenstellung als vertraulich und nur fir den internen Gebrauch von
Behdrden bestimmt. Seine Filmfirma hat sich die Veré6ffentlichung und Publikation sowie die
Weitergabe an Dritte vorbehalten.

Weitere, seine Annahmen und Vermutungen stitzende Unterlagen (samt deren Quellen) wur-
den von Andreas Sulzer — trotz mehrfach ausgesprochener Einladung des Vorsitzenden der
Expertengruppe in mindlicher und schriftlicher Form — bis dato nicht zur Verfligung gestellt.
Lediglich in einem Power Point Vortrag hat er der gegenstandlichen Expertengruppen am
05.11.2014 in Begleitung seines Rechtsanwalts und zweier weiterer Mitglieder seines Teams,
seine Annahmen und Vermutungen mundlich — ohne Bereitstellung auch nur eines Handouts —
vorgetragen.

Die meisten in diesem Expertenbericht wissenschaftlich methodisch zu evaluierenden Vermu-
tungen, Annahmen bzw. Spekulationen mussten daher nationalen und internationalen Medien
nach entsprechenden Medienrecherchen enthommen werden, was die Arbeit wesentlich er-
schwert hat, nachdem beispielsweise ,farbige Darstellungen“ im Fernsehen als Ergebnisse von
angeblichen Georadar- bzw. Geoelektrikuntersuchungen mangels naherer Informationen und
Grundlagen seriés und wissenschaftlich methodisch nicht tiberpriift werden kénnen. Ahnlich ist
es auch mit Bildern oder anderen Unterlagen (Planen, ...), die in diversen Medien oder im In-
ternet abgedruckt werden, aber erforderliche Zeit- oder Quellenangaben bzw. allféllige Uberlie-
ferungszusammenhange als wesentliche Grundlage fiir eine objektive Nachvollziehbarkeit Drit-
ter bzw. eine wissenschaftlich methodische Uberpriifung fehlen.
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3. Aufarbeitung des Themas in einem mehrere Schritte umfassenden Programm

Um Klarheit zu schaffen und die Angelegenheit fachlich fundiert und vor allem objektiv nach-
vollziehbar aufzuarbeiten, wurde seitens der Bezirkshauptmannschaft Perg auf Basis der vor-
gelegten Dokumente ein mehrere Schritte umfassendes Programm, bestehend aus

= der Durchfihrung von Erkundungsbohrungen,
= der Erhebung relevanter Umweltdaten und

= der objektiven, fachlich fundierten, wissenschaftlich methodischen sowie interdisziplina-
ren Evaluierung durch hochrangige Experten/innen,

umgesetzt.

Wesentlicher Hintergrund dieser Aktivitditen war, den Bewohnern/innen der Gemeinden St.
Georgen an der Gusen und Luftenberg grofitmdgliche Sicherheit geben zu kénnen.

3.1. Durchfihrung von Erkundungsbohrungen

Nachdem aufgrund der Machtigkeit der dortigen Deckschicht diverse (Georadar- bzw.
Geoelektrik-) Messungen immer wieder fehlerhaft sein kdnnen, wurden im Dezember 2013
und im Februar 2014 seitens der offentlichen Hand Erkundungsbohrungen an Ort und
Stelle vorgenommen. Nur so konnte eine gesicherte Aussage uber allenfalls bestehende
(und bisher allenfalls nicht bekannte) Hohlrdume getroffen werden.

Geophysikalische Messmethoden gehdren zu den indirekten Erkundungsmethoden. Diese
sind immer mit Unschérfen verbunden, da bei diesen Verfahren kein direkter Aufschluss
erfolgt. Daher ist erfahrungsgemald die Qualitdt des Ergebnisses stark davon abhéngig,
wie gut das Zusammenspiel zwischen Geophysiker/in und Geologe/in stattfindet. Der/Die
Geophysiker/in bekommt aufgrund seines/ihres Messprofils Anomalien aus dem Unter-
grund, die es gilt zu interpretieren. Ein/e Geologe/in, welche/r die lokalen geologischen
Verhaltnisse kennt, interpretiert dann gemeinsam mit dem/r Geophysiker/in das Messer-
gebnis. Bei geologischen Verhaltnissen wie in St. Georgen/Gusen gestaltet sich diese In-
terpretation recht schwierig, da das Gebirge sehr &hnliche Schwinggeschwindigkeiten
aufweist (also recht homogen in der Aufnahme ist). Ein weiteres Qualitditsmerkmal ist die
Kombination mehrerer Messverfahren sowie deren Uberlagerung. Herr Sulzer hat, soweit
bekannt, zwei unterschiedliche Verfahren durchfiihren lassen. Zum einen wurde ein Bo-
denradar von Herrn Dr. Rainer Fehling aus Nordhausen (Angabe Herr Sulzer) durchge-
fuhrt, zum anderen eine Geoelektrik von Frau Dipl. Geol. Birgit Kiihnast aus Leoben (An-
gabe Herr Sulzer).

Die Bohrungen wurden vom Land OO und der Bundesimmobiliengesellschaft (BIG) finan-
ziert und in gemeinsamer Abstimmung mit den beiden Gemeinden, dem Bundesdenkmal-
amt und Herrn Sulzer und seinem Team durchgefihrt.

(Anm.: Es ist nicht bekannt, dass Herr Sulzer auch selbst Bohrungen organisiert oder durchgefiihrt hatte. Auch
ein Antrag seinerseits gemaR § 11 Denkmalschutzgesetz auf Genehmigung der Durchfiihrung von Bohrungen
durch Herrn Sulzer (in Begleitung eines/r entsprechenden Experten/in) ist bis dato nicht bekannt. Es liegen
somit bisher auch keine negativen behdrdlichen Entscheidungen in diesem Zusammenhang vor.)

HINWEIS: Erforschung nur mit Genehmigung des BDA und durch ausgewiesene Experten/innen

§ 11 Denkmalschutzgesetz sieht vor, dass Nachforschungen durch Veranderung der Erdoberflache (Freilegungen, Bohrun-
gen, ...) zum Zwecke der Entdeckung und Untersuchung von Denkmalen unter der Erdoberflache nur mit Bewilligung des
Bundesdenkmalamts vorgenommen werden dirfen. Derartige Bewilligungen durfen nur an Personen erteilt werden, die ein
einschlagiges Universitatsstudium absolviert haben.

Seitens der Bezirkshauptmannschaft Perg wurden diese Bohrungen insbesondere zur Auf-
findung mdoglicher Hohlraume unter teils bebautem Gebiet zur AusschlielBung von mogli-
chen Setzungen, ... und zur Schaffung von Klarheit hinsichtlich diverser angestellter Spe-
kulationen angestrebt. Aufgrund von schon passierten Einbriichen, auf die seitens der BIG
in umfangreichen Sanierungsmalnahmen reagiert werden musste, wurden diese Erkun-
dungsbohrungen auch von den beigezogenen Experten als erforderlich erachtet.

(Zu den Ergebnissen siehe weiter unten.)
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3.2.

3.3.

Erhebung relevanter Umweltdaten

Parallel zu den Bohrungen wurden alle seitens des Landes in diesem Zusammenhang
messbaren Umweltdaten (u.a. auch Radioaktivitat) erhoben. Damit sollte fiir die Zukunft —
zusatzlich zu den bereits vorliegenden umfangreichen und bisher nicht auffalligen Unter-
suchungsergebnissen aus der Vergangenheit in diesem Gebiet — eine mdglichst umfang-
reiche, fachlich fundierte Beurteilungsgrundlage zur Verfigung stehen.

(Zu den Ergebnissen siehe weiter unten.)

Objektive, fachlich fundierte, wissenschaftlich methodische sowie interdisziplinare
Evaluierung durch hochrangige Experten/innen

Als begleitende und wesentliche Sdule wurde seitens der Bezirkshauptmannschaft Perg
eine hochrangige und sehr breit aufgestellte interdisziplindre Gruppe aus Exper-
ten/innen (Geologen, Archaologen, Historiker und Archivare, Umweltexperten, Experten
des Bauwesens fur Tunnel und Stollenbau) und Vertretern/innen der beteiligten Orga-
nisationen (Bundesministerium flr Inneres [KZ-Gedenkstatte Mauthausen], Bundes-
denkmalamt, Bezirkshauptmannschaft Perg und Gemeinden St. Georgen an der Gusen
und Luftenberg) zusammengestelit.

Alle fur diese Aufgabe gewonnenen Experten/innen beschéftigen sich schon sehr lange
mit gegenstandlichem Thema bzw. Gelande und haben daher ein sehr umfangreiches
Wissen in diesem Zusammenhang. Das Besondere an dieser Experten/innen-Runde ist
insbesondere auch die interdisziplindre Zusammensetzung der Gruppe und die unmittelba-
re Zusammenarbeit sowie die dadurch gesicherte und sofortige Verfligbarkeit aller fir die
Evaluierung notwendigen Expertisen.

Aufgabenstellung:

Der Experten/innen-Runde wurde die Aufgabe gestellt, alle vorliegenden Unterlagen und
(offentlich) bekannt gewordenen Spekulationen, Annahmen und Vermutungen einer objek-
tiven, fachlich fundierten, wissenschaftlich methodischen und vor allem interdisziplinaren
Evaluierung zu unterziehen, um im Anschluss daran konkrete Empfehlungen fir die Be-
zirkshauptmannschaft Perg zu definieren.

4. Ergebnisse der durchgefuhrten Prifungen / Beurteilungen / Evaluierung und de-
ren Schlussfolgerungen

4.1.

Erkundungsbohrungen (bis 122 m Tiefe) ohne Entdeckung eines Hohlraumes
(fachliche Beurteilung erfolgte durch den Landesgeologen, OBauR DI Dr. Harald Wimmer)

Ergebniskurzfassung:

Bei den Bohrungen im Dezember 2013 und im Februar 2014 im Grenzbereich zwischen
den beiden Gemeinden St. Georgen an der Gusen und Luftenberg wurden in keiner Tiefe
irgendwelche Hohlrdume entdeckt. Es wurde auch kein kiinstlich radioaktives Material o-
der Grundwasser erbohrt. Die Bohrpunkte wurden ausschlief3lich von Filmemacher Andre-
as Sulzer gemeinsam mit seinem Team festgelegt. Auch Kamerabefahrungen brachten
keinen Fund.

Ablauf:

Zur Klarung der unter Punkt 2 beschriebenen und im Jahr 2013 erstmals von Herrn An-
dreas Sulzer gegentiber der Bezirkshauptmannschaft Perg gedufRerten Vermutungen wur-
den seitens der offentlichen Hand (Kostentragung siehe oben unter Punkt 3.1.) im Dezem-
ber 2013 und Februar 2014 in Abstimmung mit der Landesgeologie, der Bundesimmobili-
engesellschaft (BIG), dem Bundesdenkmalamt (BDA), den beiden Gemeinden und Herrn
Sulzer und seinem Team Erkundungsbohrungen vorgenommen. Konkret sollte festgestellt
werden, ob es tatsachlich die von Andreas Sulzer und seinem Geophysik- bzw. Georadar-
Team behaupteten weiteren Stollen gibt.
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4.1.1.

4.1.2.

4.1.3.

Vorbereitungsarbeiten:

Zum Zeitpunkt der Planung dieser Bohrungen ist der als mal3geblicher Experte bei-
gezogene Landesgeologe in Abstimmung mit dem ebenfalls beigezogenen Exper-
ten des Bauwesens fur Tunnel- und Stollenbau in Kenntnis der Untergrundsituation
(ua aus den Untersuchungen der BIG im Rahmen der Sanierung des Stollensys-
tems Bergkristall [und einem dabei durchgefiihrten umfangreichen Bohrprogramm],
aus den Unterlagen zur Brunnenanlage in St. Georgen/G. und aus Sondierergeb-
nissen der O6. Boden- und Baustoffprifstelle [BPS]) von gegebenenfalls einer ,eher
seichten®, dh maximal bis zum Grundwasser reichenden Anlage, ausgegangen.

Dies wurde im Rahmen der ersten Besprechungen und Ubergabe von kopierten
Planausschnitten seitens des Filmemachers auch so vermittelt, zumal die Reichwei-
te einer Geo-Radar-Aufnahme nur in seichten Horizonten signifikante Ergebnisse
bringen kann. Bei Abteufen von Bohrungen in Abstdnden von 3-5m quer zu einem
behaupteten Stollen miisste eine Erbohrung desselben mdglich sein, andernfalls mit
Sicherheit dort kein Stollen vorhanden sein kdnnte und dann weder die vorgelegten
Planunterlagen noch das Georadar stimmen kénne.

Festlegung der genauen Bohrpunkte:

Da vom Team Sulzer mehrere Orte mit Georadar abgecheckt worden waren, mach-
te der Landesgeologe den Vorschlag, die Festlegung der fur die Wahrheitsfindung
idealen Bohrpunkte dem Team Sulzer in Absprache mit den betroffenen Gemeinden
St. Georgen/Gusen und Luftenberg zu Ubertragen. Im Rahmen einer letzten ge-
meinsamen Vorbesprechung am 28.10.2013 wurde so von Herrn Sulzer ein Bohr-
punkt in St. Georgen/Gusen an der westlichen Grenze zu Luftenberg festgelegt.

Unmittelbar vor Beginn der ersten Bohrung am 11.12.2013 wurde seitens Herrn
Sulzer jedoch kurzfristig ein neuer Bohrpunkt vorgeschlagen; diesmal auf der
Grundlage einer von ihm in Auftrag gegebenen geoelektrischen Profilaufnahme. Der
Bohrpunkt lag jetzt im Gemeindegebiet von Luftenberg. Die fachkundige Interpreta-
tion des Geo-Elektrik-Profils stimmte mit den von Andreas Sulzer explorierten Pla-
nen (siehe dazu aber Punkt 4.3.1) dahingehend zusammen, als nunmehr am ange-
geben Ort von einem ,grofRen domartigen Hohlraum in groRRerer Tiefe* als bislang
behauptet gesprochen wurde. Damit musste sich das beauftragte Bohrunternehmen
— anders als urspriinglich in Abstimmung mit Herrn Sulzer und seinem Team beauf-
tragt — auf gré3ere Bohrtiefen einstellen.

Ablauf und Ergebnis der durchgefiihrten Bohrungen:

= Erste Bohrung von 11. bis 13. Dezember 2013:

Die erste Bohrung wurde an 2 Tagen (11. bis 12.12.2013) bis zur Endteufe von
80m errichtet. Hier war der Ubergang zu einem festen Material feststellbar. In 40
m Tiefe ist der Bohrmeil3el stecken geblieben und er liel3 sich am gleichen Tage
nicht mehr herausziehen. Die Bohrungen waren bis zu diesem Zeitpunkt mit ei-
nem Luftspilverfahren durchgefiihrt worden und die Luft ist im Gestein sozusa-
gen ,verschwunden®. Dies fuhrte zu der Annahme von Herrn Sulzer, dass das
von ihm prognostizierte Hohlraumsystem getroffen worden war. Am nachsten
Tag wurde die Bohrung auf Wasserspulverfahren umgestellt und ohne Entde-
ckung eines Hohlraumes bis in eine Tiefe von 80m, bereits Grundwassertiefe,
vorgetrieben.

Fur den beigezogenen Landesgeologen markierte dies (wiederum in Uberein-
stimmung mit seinen geologischen Vorkenntnissen) den Ubergang zum Kristal-
lin der Béhmischen Masse. Herr Sulzer hielt jedoch an einem Erbohren eines
Beton-Bauwerks fest, sodass fir den dritten Tag eine Kamerabefahrung ver-
einbart wurde.

Diese ergab am 13.12.2013 sodann den Nachweis, dass kein stollenartiger
Hohlraum durchortert oder ,angekratzt* wurde.
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Daraufhin wurde festgelegt, dass eine weitere Bohrung nach Maf3gabe guinsti-
ger Witterungsverhaltnisse abgeteuft werden sollte und die beauftragte Bohrfir-
ma beliel3 ihr Bohrgerat vor Ort.

Weitere Entwicklungen im Laufe der ersten Bohrung:

% Gegen Ende der ersten Bohrungen berichteten plétzlich (und unerwartet,
weil es dazu keinerlei Aussagen im Rahmen der Bohrung gab) mehrere Me-
dien, u.a. das Nachrichtenmagazin ,profil* und Zeitungen aus Italien unter
Berufung auf Aussagen von Herrn Andreas Sulzer von angeblichen Hinwei-
sen auf den Bau einer Atombombe im gegenstandlichen Stollensystem
bzw. zumindest auf durchgefihrte Atomforschungen in der Zeit des 2.
Weltkriegs. Noch vor Weihnachten 2013 ging eine Vielzahl von auch inter-
nationalen Presse-Artikeln gestlitzt auf die angebliche Vorlage umfangrei-
cher Dokumente durch das Team Sulzer von einer radioaktiven Hinterlas-
senschaft im Untergrund von St. Georgen - Luftenberg aus.

% Aus diesem Grund wurde am 24.01.2014 landesintern festgelegt, dass die
nachste Bohrung (welche witterungsbedingt noch nicht begonnen werden
konnte) von radiometrischen und hydrochemischen Untersuchungen
begleitet werden solle, um den Verdacht der somit plétzlich (neu) im Raum
stehenden (mdglicherweise) radioaktiven Verunreinigung ausrdumen oder
gegebenenfalls bestatigen zu kénnen.

Zweite Bohrung von 3. bis 4. Februar 2014:

Nach Ricksprachen mit dem Bundesdenkmalamt und dem Verteidigungsministeri-
um sowie nach Versicherung des Landesgeologen, dass das gewahlte Bohrverfah-
ren kein im Untergrund allfallig vorhandenes explosives Material bertihren kdnne,
wurde am 03.02.2014 in wenigen Metern Entfernung vom ersten Bohrpunkt mit der
zweiten Bohrung begonnen.

Der genaue Bohrpunkt wurde wiederum durch das Team Sulzer festgelegt. Diesmal
stitzten sie sich auf eine angeblich weitere Geo-Elektrik-Untersuchung mit einem
angeblichen Hinweis auf einen groRen Hohlraum unter 100m Tiefe.

Der Grundwasserspiegel in der Bohrung lag am 03.02.2014 bei 52m unter Gelande.
Obwohl aus geologischer Sicht ein kinstlicher Hohlraum (in der behaupteten Gro6-
Renordnung) im Grundwasser erflllten Gebirge nur schwer vorstellbar war (und ist),
wurde die Bohrung nach Erreichen des 80m-Ubergangs auf 100m durch Kristallin
weiter abgeteuft. Bis zur Tiefe von 80m wurde die Bohrung von radiometrischen und
hydrochemischen Probenahmen durch Mitarbeiter/innen des Landes 00, Abtei-
lungen Grund- und Trinkwasserwirtschaft sowie Umweltschutz und der AGES
(Osterreichische Agentur fiir Ernahrungssicherheit) begleitet. Da aus den Reaktio-
nen des Filmemachers zu erwarten war, dass bei einem Einstellen der Bohrung die
Behauptungen im Raum stehen bleiben wirden, nicht den laut den Pl&anen angeb-
lich vorhandenen Hohlraum erkunden gewollt zu haben, wurde nach fachlicher Be-
ratung zwischen den beiden anwesenden Experten die Empfehlung abgegeben, am
nachsten Tag noch auf 120m weiter zu bohren.

Am 04.02.2014 wurde daraufhin die Bohrung bis auf 122m abgeteuft. Es wurde wie
schon am Tag zuvor kein Hohlraum erbohrt und reines Kristallin-Gestein aufge-
schlossen. Die Versuchs-Bohrkampagne konnte daraufhin fir beendet erklart wer-
den. Die Erwartungshaltung von Herrn Sulzer konnte somit nicht bestétigt werden.

Zusammenfassend wurde vom Landesgeologen folgendes Ergebnis festgehalten:

Die beiden Tief-Bohrungen aus 2013 und 2014 bestatigten, dass es an den von Herrn
Sulzer angegeben Orten in keiner Tiefenlage irgendwelche Hohlraume im Zusammen-
hang mit einem geheimen Stollensystem gibt.

Es wurde kein kunstlich radioaktives Material oder Grundwasser erbohrt.
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Die Bohrungen wurden wieder verfillt und das Gelande rekultiviert. Der Ausbau einer
der beiden Bohrldcher als Grundwasser-Messsonde war aufgrund der Nichtzustimmung
der Grundstilickseigentimerin nicht moglich.

Die von der O6. Bodenprifstelle (BPS) durchgefiihrten Sondierungen erbrachten keine
Ergebnisse, welche in einen Zusammenhang mit einem darunter befindlichen Hohl-
raumsystem gebracht werden konnten (siehe Pkt. 4.3.18, Nut- und Ramsondierungen).

Die im Herbst 2014 durchgefihrten Begehungen, Messungen und Probenahmen in von
Sulzer bezeichneten mdglichen Eingangsbereichen zu Versorgungsstollen in der Ge-
meinde Wartberg/Aist (siehe Punkt 4.2.5.) erbrachten ebenfalls keine Ergebnisse, die
mit kontaminierten Stollensystemen in Verbindung gebracht werden kdnnten.

Es liegen derzeit keine Hinweise auf die kurzfristige Notwendigkeit weiterer geologi-
scher Untersuchungen vor.

Am 05.11.2014 wurden die wesentlichen Punkte dieser Stellungnahme im Rahmen der
Expertenbesprechung bei der BH Perg mundlich vorgebracht. Keine der dort prasen-
tierten Fakten (Oktogon, Moglegrube) und auch nicht die zwischenzeitig vorgelegten
Archivmaterialien und in diversen Presse-Artikeln publizierten Hinweise gaben aus geo-
logischer Sicht Anlass zu weiteren Untersuchungen.

4.2. Erhebung von Umweltdaten (fachliche Beurteilung erfolgte durch die Leiterin der Gruppe
Strahlenschutz des Amtes der O6. Landesregierung, HR" Dr." Sigrid Sperker)

Aufgrund der unter Punkt 2 geaul3erten Spekulationen betreffend nukleartechnische Ver-
suche aus der NS-Zeit wurde auch die Gruppe Strahlenschutz des Amtes der O0. Landes-

regierung beigezogen.

4.2.1. Erhebung der Radioaktivitats- und Strahlensituation in der Stollenanlage Bergkristall

durch die Universitat fir Bodenkultur

Die Universitat fur Bodenkultur Wien (BOKU) wurde im Jahre 2012 von der BIG mit
der Erhebung der Radioaktivitdts- und Strahlensituation im Stollensystem Bergkris-
tall, St. Georgen an der Gusen, beauftragt.

Erhebung der Radonaktivitatskonzentration:

Mit aktiven und passiven Messverfahren wurde die Radonaktivitatskonzentration in
der Stollenanlage erhoben und eine Dosisabschatzung gemald Natirlicher Strah-
lenquellenverordnung (BGBI. II Nr. 2/2008) vorgenommen. Die dabei erhobenen
Werte der Radon-222-Aktivitditskonzentration lagen zwischen 3,4 kBg/m3und 23,8
kBg/ms3, also im geologisch-lithologisch erwartungsgemafRen Bereich fir derartige
Anlagen.

Ortsdosisleistungsmessungen:
Im Zuge der Begehung der Stollenanlage am 28.03.2012 wurden Ortsdosisleis-
tungsmessungen vorgenommen.

= Der gemessene Hdochstwert der Ortsdosisleistung innerhalb der Stollenan-
lage betrug 0,90 uSv/h; der geringste Messwert innerhalb der Stollenanlage
0,15 pSv/h.

= Der gemessene Hdochstwert der Ortsdosisleistung aul3erhalb der Stollenan-
lage betrug 0,44 puSv/h (Messung Wohnsiedlung bei Ortstafel); der geringste
Messwert auf3erhalb der Stollenanlage betrug 0,14 pSv/h (Stollenmundloch, au-
Rerhalb des Stollens).

= Die Ortsdosisleistung aus natirlichen Strahlenquellen im Freien (kosmisch
und terrestrisch) liegt in Osterreich zwischen rund 0,04 und 0,45 uSv/h.
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4.2.2.

4.2.3.

Die bei der Stollenbefahrung messtechnisch ermittelten Ortsdosisleistungs-
werte liegen sowohl unter Tage als auch auf3erhalb der Anlage im — fir die lo-
kale geologisch-lithologische Situation — erwartungsgeméafien Wertebereich.

Die Analysenwerte der aus der Stollenanlage gezogenen Boden- und Ge-
steinsproben weisen auf keinerlei kinstliche Radioaktivitat im Zusammen-
hang mit historischen nukleartechnischen Tatigkeiten in der Stollenanlage
hin. Die Aktivitatswerte der natirlichen Radionuklide in den Proben liegen im
geochemisch erwartungsgemafen Bereich.

Trinkwasser:

In weiterer Folge wurde die Gesamtrichtdosis gemald Trinkwasserverordnung
(BGBI. 304/2001) von in der Brunnenanlage St. Georgen an der Gusen genomme-
nen Trinkwasserproben bestimmt.

= Die Ergebnisse zeigten, dass der Gesamtrichtdosiswert von 0,1 mSv/a in
keiner der drei untersuchten Trinkwasserproben tberschritten wurde.

= Auch der von der WHO empfohlene Richtgrenzwert von 15 pg/l fir Uran,
entsprechend einer U-238 Aktivitatskonzentration von 0,19 Bg/l, war in allen
untersuchten Trinkwasserproben eingehalten. Die U-238- Aktivitadtskonzent-
ration lag im Bereich von 0,03 bis 0,05 Bg/l und daher deutlich unter dem
empfohlenen Richtgrenzwert von 0,19 Bg/I.

Im Rahmen der Erkundungsbohrungen im Februar 2014

Im Zuge der oben genannten Erkundungsbohrungen im Februar 2014 (Punkt 4.1.3.)
wurden Bohrschlamm-, Grund- und Trinkwasserproben gezogen und von der
AGES radiochemisch untersucht. Von den Bohrschlammproben wurden 3 Proben
im Detail ausgewertet. Der Rest ist weiterhin als Ruickstellproben verfligbar. Diese
Messungen wurden in Auftrag gegeben, um die in den Raum gestellten Vermutun-
gen von nukleartechnischen Téatigkeiten in den Stollenanlagen entkréften zu kon-
nen.

Bohrschlamm:
Die Auswertung der Ergebnisse der Bohrschlammproben ergab keine Auffalligkei-
ten.

Das in diesem Zusammenhang interessante Aktivitatsverhaltnis U-238 zu U-235 lag
bei allen Proben unter Beriicksichtigung der Messunsicherheiten im Bereich des na-
turlichen Aktivitatsverhaltnisses von 21,7. Der festgestellte Gesamturangehalt der
Granitschlamme ist im Vergleich zu anderen Graniten eher gering.

Grund- und Trinkwasser:

= Die Ergebnisse zeigten, dass bei den Grund- und Trinkwasserproben die ge-
messene Gesamtdosis zwischen 10 und 30 % des Richtwertes der Trinkwas-
serverordnung betragt.

* Auch das U-234/U-238 — Verhaltnis lag im nattrlichen Schwankungsbereich.

= Der Gehalt an dem aus waffentechnischer Sicht interessanten Isotop U-235 lag
im natdrlichen Schwankungsbereich bzw. unterhalb der Nachweisgrenze.

Messprogramm Uran im ober@sterreichischen Trinkwasser

Im Rahmen dieses Messprogramms wurden Grundwasserproben in ganz Oberés-
terreich genommen und auf den Urangehalt untersucht. Der Urangehalt ist auf
Grund der chemischen Toxizitat von besonderer Bedeutung und ist mit dem von der
WHO empfohlenen Richtgrenzwert von 15 pg/l (0,015 mg/l) limitiert.
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4.2.4.

4.2.5.

Die gemittelten Messergebnisse aus den Gemeinden nahe St. Georgen an der
Gusen sind in nachstehender Tabelle ersichtlich. Keine der Proben tberschritt den
oben angefuhrten Grenzwert.

Ort Mittelwert (mg/l)
Engerwitzdorf 0,001
Steyregg 0,003
Langenstein 0,005
Luftenberg 0,006
Mauthausen 0,002
Ried in der Riedmark 0,008
St. Georgen an der Gusen 0,004

Schreiben von Herrn Andreas Sulzer vom August 2014

Herr Sulzer hat in einem Schreiben vom August 2014 ber von ihm radiologisch be-
sonders interessant eingestufte Bereiche berichtet und darin auch auf zwei von ihm
in Auftrag gegebene (von ihm fir die Verédffentlichung nicht frei gegebene) Prifbe-
richte sowie auf Ausziige aus Prifberichten verwiesen und mit den Ergebnissen an-
lasslich der Bohrung 2014 verglichen. 2 Prifberichte wurden von ihm in weiterer
Folge der Abteilung Umweltschutz (fir rein behoérdeninterne Zwecke) Gbermittelt.

= Zu den Auszigen aus den Prifberichten betreffend die Wasser- und Bodenpro-
ben hat das Messinstitut (AGES Wien) auf Anfrage der Abteilung Umweltschutz
mitgeteilt, dass diese Messungen durchgefihrt wurden und die darin enthalte-
nen Messergebnisse bestatigt.

= Zum gestdrten Sollverhaltnis von Uranistopen, das von Andreas Sulzer wiede-
rum als Indiz fur nukleare Anreicherungsprozesse in der NS-Zeit gesehen wur-
de, fuhrte die AGES aus, dass das Verhaltnis von U-234 zu U-238 in naturlichen
Gewassern zwischen 0,5 und 2,2 variieren kann. Eine Anreicherung von U-234
im Wasser kann auf Grund der leichteren Ldslichkeit des Nuklids Th-234 (= Mut-
ternuklid von U-234) erfolgen. Durch das selektive Herauslsen von Th-234 wird
gleichzeitig U-234 im Gestein abgereichert.

= In Ergénzung zu dieser Beurteilung kann angefuhrt werden, dass auch in den
beiden im Jahr 2014 im Zuge der Bohrung untersuchten Wasserproben das
Verhéltnis Uran-234 zu Uran-238 im fur naturliche Wasser ublichen Bereich
liegt.

=  Zudem sind die Radium-226 und Radium-228 Werte aus der Untersuchung von
2012 in einem Bereich, der in Regionen mit Urgesteinsuntergrund nicht aul3er-
gewohnlich ist, da Grundwasser Radionuklide wie Uran, Radium, Blei-210 aus
dem Gestein I6sen kann und Urgestein dblicherweise hdhere Gehalte an Radi-
onukliden der Uranreihe aufweist.

Angebliches ,Stofflager* Gaisbach-Wartberg (Anm.: Annahme von Andreas Sulzer)

Im Rahmen einer Begehung (unter Begleitung von Herrn Andreas Sulzer im Beisein
eines Filmteams des ZDF) im Ortsgebiet von Wartberg wurden an den von Andreas
Sulzer vorgezeigten Stellen weitere Proben gezogen und Dosisleistungsmessungen
vorgenommen.

Die Ortsdosisleistungsmessungen wurden mit einem geeichten Messgerat der Type
6150 AD 6 Fabrikat automess mit Szintillatorsonde Ad-b, speziell fir Umgebungs-
strahlungsmessungen in etwa 10 cm zu den jeweiligen Oberflachen vorgenommen.

Dosisleistung

Rote Quelle Umgebung 0,17 pSv/h

Drainagebereich (Wasserquelle) 0,11 pSv/h
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Unmittelbar um den Drainagebereich der Quelle sind orange Schlammablagerun-
gen. Von diesen Schlammen und dem Wasser wurden durch das Labor der Abtei-
lung Umweltschutz Proben gezogen. Die auffallige Farbe ist, wie bereits vermutet,
auf den hohen Eisenoxidgehalt zuriickzufihren. Die gemessene Dosisleistung ist
absolut unauffallig und fur Gebiete im Mihlviertel sogar eher gering.

Dosisleistung
Wartberg Il - Krater | Zufahrtsweg 0,15 pSv/h
Teich 0,20 uSv/h
Felsformation neben Teich (inhomogen) | 0,30 — 0,50 uSv/h
Aufgeschittetes Erdreich neben Teich 0,32 pSv/h
~Stollen-Aushdhlung® 0,35 — 0,46 uSv/h
Aul3erhalb direkt neben ,Stollen” 0,25 uSv/h

Von Andreas Sulzer wurde auf Grund der héheren Dosisleistungswerte in der Aus-
hohlung vermutet, dass dies ein Indiz fur allféllige nukleare Aktivitdten aus der NS-
Zeit sei. Der hohere Messwert in der Aush6hlung ergibt sich jedoch aber auf Grund
der Addition der Beitrage zur Dosisleistung von allen umgebenden Gesteinsflachen.

Die Felsformation neben dem Teich ist sehr inhomogen aufgebaut und dahinge-
hend unterscheidet sich auch die Dosisleistung je nach Messpunkt. Aus geologi-
scher Sicht ist bekannt, dass im Unteren Muhlviertel hohere natirliche Urangehalte
im Granit und Gneis auftreten.

Dosisleistung
Wartberg Ill - Senke | Zufahrtsweg 0,19 puSv/h
Zugemauerter Stollenzugang 0,16 pSv/h
Gleisschotter 0,17 uSv/h
Granit-Steinmauer 0,22 uSv/h
Umgebung des Wasseraustrittes 0,19 puSv/h
Wasseraustritt 0,19 puSv/h

Die Dosisleistung in der Senke und in der Umgebung der dortigen Quelle ist génz-
lich unauffallig.

Zusammenfassend ist zu den Dosisleistungs-Messergebnissen festzuhalten,
dass diese im natirlichen Schwankungsbereich liegen und sich mit den na-
tarlichen Uran-Vorkommen decken.

Auch das Strahlenfriihwarnsystem zeigt die héheren Dosisleistungswerte im
Unteren Muihlviertel.

Zusammenfassung aller Messungen:

Die vorgenommenen Ortsdosisleistungsmessungen zeigen Ergebnisse, die im naturli-
chen Schwankungsbereich liegen und sich mit den natirlichen Uran-Vorkommen de-
cken. Auch das Strahlenfrihwarnsystem zeigt die hdheren Dosisleistungswerte im Un-
teren Muhlviertel.

Die Radon-222-Aktivitdtskonzentrationen in der Stollenanlage zwischen 3,4 kBg/m3und
23,8 kBg/m? liegen im geologisch-lithologisch erwartungsgeméafien Bereich fur derartige
Anlagen.

Der Urangehalt und das Aktivitatsverhaltnis U-238 zu U-235 lag bei den gezogenen
Bohrschlammproben unter Beriicksichtigung der Messunsicherheiten im Bereich des
natirlichen Aktivitatsverhaltnisses von 21,7.
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= Zu den diversen Trinkwasseruntersuchungen ist festzustellen, dass in keiner der unter-
suchten Trinkwasserproben der Gesamtrichtdosiswert von 0,1 mSv/a Uberschritten
wurde. Auch der von der WHO empfohlene Richtgrenzwert von 15 pg/l fir nattrliches
Uran war in allen untersuchten Trinkwasserproben eingehalten.

= Das von Andreas Sulzer als Indiz fur nukleare Anreicherungsprozesse in der NS-Zeit
gesehene gestorte Sollverhaltnis von Uranistopen lasst sich durch die Anreicherung
von U-234 auf Grund der leichteren Loslichkeit des Nuklids Th-234 (= Mutternuklid von
U-234) erklaren. Das Verhéltnis Uran-234 zu Uran-238 in den untersuchten Wasser-
proben lag somit im fur natirliche Wasser Ublichen Bereich.

*» Die Radium-226- und Radium-228 Werte lagen ebenso in einem Bereich, der in Regio-
nen mit Urgesteinsuntergrund nicht auRergewohnlich ist, da Grundwasser Radionuklide
wie Uran, Radium, Blei-210 aus dem Gestein I6sen kann und Urgestein Ublicherweise
héhere Gehalte an Radionukliden der Uranreihe aufweist.

Die angefihrten Untersuchungsergebnisse kdnnen die von Andreas Sulzer formu-
lierte Schlussfolgerung, dass die "Belastungen angeblich auf Versuche mit radioak-
tiven Substanzen zurickgehen" nicht bestatigen und liefern somit keine Hinweise
auf nukleartechnische Téatigkeiten in der Stollenanlage.

Diesen Ausfiihrungen liegen folgende Unterlagen zugrunde:

Gutachten und Priifberichte Bergkristall - BOKU vom 04.05.2012

Prifbericht AGES vom 05.03.20174 zur Bohrung St. Georgen 2014

Uran im O&. Trinkwasser — Ergebnisse und Auswertung des Messprogramms, 1. Auflage, Stand: 01/2012
Ausziige aus Priifberichten Wasser- und Bodenproben i.A. v. A. Sulzer (von A. Sulzer nicht freigegeben)
Analysenbericht von i.A. v. A. Sulzer 1 Feststoffprobe vom 02.10.2013 (von A. Sulzer nicht freigegeben)
Analysenbericht i.A. v. A. Sulzer 3 Feststoffproben vom 08.02.2012 (von A. Sulzer nicht freigegeben)
Prifbericht 5 Proben zur Begehung Wartberg vom 20.10.2014

Nogohrwdbr

4.3. Arbeit der Experten/innen-Gruppe

Eine hochrangige und sehr breit aufgestellte interdisziplinare Gruppe aus Exper-
ten/innen (Geologen, Archaologen, Historiker und Archivare, Umweltexperten, Experten
des Bauwesens fur Tunnel und Stollenbau) und Vertretern/innen der beteiligten Orga-
nisationen (KZ-Gedenkstatte Mauthausen [BMI], BDA, BH Perg und Gemeinden) hat in
den letzten Wochen alle kommunizierten Annahmen und Vermutungen wissenschaftlich
methodisch evaluiert:

Vorausgeschickt werden kann, dass ein Grof3teil der von Herrn Sulzer prasentierten Quel-
len in der Forschung bekannt ist und so trotz der gegebenen Einschrdnkungen (keine
Ubergabe, nur miindliche Prasentation) dazu Stellung genommen werden kann. Die von
Andreas Sulzer vertraulichen und nur zum internen Gebrauch fir Behdrden bereitgestell-
ten pdf-Dokumente, fur die er sich alle Rechte vorbehalten hat, stehen zur Verfiigung,
werden aber in diesem Bericht aus diesem Grund nicht abgedruckt bzw. unkenntlich ge-
macht. Sie wurden aber von den Experten/innen zur Verfassung der Expertenberichte fur
die Bezirkshauptmannschaft Perg entsprechend evaluiert. Daflir und auch fiir weitere Be-
urteilungen von offentlich bekanntgemachten Annahmen, Vermutungen, Spekulationen
und sonstigen Dokumenten haben die Experten/innen auch umfangreiche Recherchear-
beiten betrieben oder zumeist schon bekannte Dokumente in diesem Zusammenhang
nochmals im Detail evaluiert und wissenschaftlich methodisch bearbeitet. Es wurden auch
weitere Fachleute konsultiert und Gutachten von renommierten Sachverstandigen bzw.
Experten/innen eingeholt, Lokalaugenscheine und arch&ologische Grabungen durchge-
fuhrt und neuerlich Proben entnommen und entsprechend analysiert.

Generell wurde von den Experten/innen festgehalten, dass der Umgang mit Quellen durch
Herrn Sulzer alles andere ist als ein wissenschaftlich methodisches Vorgehen. Es werden
Einzelquellen aus dem Zusammenhang gerissen und angebliche Widerspriiche in den
Quellen zu Indizienketten verknipft, die seine Thesen belegen sollen. Er unternimmt of-
fensichtlich keinerlei Anstrengungen, die Unzahl an Quellen, die das bestehende Wissen
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Uber die Stollenanlage "Bergkristall" untermauern und seinen Thesen widersprechen, in
seine Uberlegungen mit einzubeziehen.

Die Expertenberichte stehen im Anhang ungekirzt zur Verfligung.

Die in wenigen Satzen kurz zusammengefassten Ergebnisse werden zur besseren Uber-
sicht nachstehend den wesentlichen, dokumentierten Annahmen, Vermutungen und Spe-
kulationen bzw. festgestellten Beurteilungsfehlern von Herrn Andreas Sulzer zugeordnet.

4.3.1. Von Andreas Sulzer ins Spiel gebrachte angebliche Erweiterungsplane fir die Stol-
lenanlage von St. Georgen/G sind tatsédchlich Plane aus Langenstein im Harz (D).

Eine Basis fur die von Andreas Sulzer festgelegten Bohrpunkte fir die 2013 und
2014 von der offentlichen Hand vorgenommenen Erkundungsbohrungen (siehe
Punkt 4.1.2.) waren angeblich von ihm neu entdeckte Erweiterungspléne des Stol-
lensystems in St. Georgen/G. Im Zuge der weiteren wissenschaftlichen Uberpriifung
durch den Historiker Prof. Dr. Bertrand Perz wurde der diesbeziigliche Irrtum des
Filmemachers identifiziert:

Der dafiir verwendete Stollenplan wurde von Herrn Sulzer falsch zugeordnet. Beim
vorgelegten Plan mit der Nr. 159 und der Bezeichnung ,General Layout Herman
Goering Werke" handelte es sich tatsachlich um das Stollenprojekt fur die Flugzeug-
firma Junkers (Kammler-Projekt ,Malachit”) bei Langenstein im Harz in Sachsen-
Anhalt (D).

(Naheres dazu siehe Bericht Prof. Perz im Anhang).

4.3.2. Auch Plane eines Stollenprojekts in Mainz-Weisenau wurden als Plane fiir Stollen in
St. Georgen/G ins Spiel gebracht.

Ein weiterer mutmallicher Erweiterungsplan fir Bergkristall entpuppte sich als Plan
des Stollenprojekts der MAN Maschinenfabrik in Mainz-Weisenau.

(Naheres dazu siehe Bericht Prof. Perz im Anhang).

4.3.3. Die nochmals im Detail ausgewerteten Wagenkontrollblicher des Bahnhofes St.
Georgen an der Gusen der Jahre 1944 und 1945 und damit der Uber die Bahn erfolg-
ten Transporte nach St. Georgen an der Gusen sind vollkommen unauffallig.

Eine Durchsicht dieser Bucher durch Prof. Perz hat ergeben, dass angeblich ,auffal-
lige Bahntransporte® als Transporte von Lebensmitteln und Héaftlingen sowie u.a.
Zement, Eisen, Kohle und Halbfabrikate bzw. Teile fur die dortige Flugzeugproduk-
tion erklarbar sind.

(Néaheres siehe Bericht Prof. Perz im Anhang).

4.3.4. Angeblich zehntausende bis heute unentdeckte ermordete KZ-Haftlinge in ge-
sprengten Stollen.

In seinen zuletzt 6ffentlich vorgebrachten und von den Medien weltweit aufgenom-
menen und weiterverbreiteten Statements brachte Herr Sulzer eine neue Hypothese
ins Spiel:

In den Stollenanlagen lagen heute vermutlich die Leichen mehrerer Zehntausender
Héaftlinge des KZ Mauthauen/Gusen begraben (siehe ,Daily Mirror*, Online-Ausgabe vom 16. Jan-
ner 2015). Auch diese Hypothese von Herrn Sulzer wurde ohne jeglichen Beleg und
ohne stichhaltige Argumentation vorgebracht.

Diese These widerspricht in allen Punkten den Erkenntnissen der Forschung, ins-
besondere im Hinblick auf die mittlerweile wissenschaftlich sehr genau ermittelten
Todeszahlen des KZ-Komplexes Mauthausen-Gusen auf Basis sehr genauer Buch-
fuhrungen der SS uber die Entwicklung des Haftlingsstandes (auch tber den Tod
der Haftlinge) — wissenschaftliche Publikation zuletzt aus 2014 sowie Haftlingsda-
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4.3.5.

4.3.6.
gantischen unerforschten unterirdischen Stollensystem (mit noch 40.000 Toten im In-
neren) wurde als so genannte ,Aufzeigerdeckung“ einer ehem. SS-SchieRanlage
identifiziert.

tenbank der KZ-Gedenkstatte Mauthausen. Von ,fehlenden* Toten kann also bei
genauer Betrachtung keineswegs die Rede sein.

Die Stellungnahme der KZ-Gedenkstatte Mauthausen, BMI im Anhang widmet die-
sem Punkt einen besonderen Stellenwert.

(Naheres siehe Berichte BMI und Prof. Perz im Anhang).

Das vermutete Wirken von Viktor Schauberger am falschen Ort.

Viktor Schauberger arbeitete ab April 1943 in Mauthausen, ab 1944 in Wien-
Schonbrunn und ab Anfang 1945 im Sensenwerk Leonstein (OO), nicht in unbe-
kannten Stollen in St. Georgen.

(Néaheres siehe Bericht Prof. Perz im Anhang).

Ein(e) von Andreas Sulzer behauptete(r) LKW-Einfahrt bzw. Eingang zu einem qi-

Vor wenigen Wochen wurden am Gelande des Schitzenheims in St. Georgen/G
von Andreas Sulzer Freilegungen durchgefiihrt, die vom Bundesdenkmalamt ge-
maR 8 11 Denkmalschutzgesetz nicht genehmigt waren.

HINWEIS: Erforschung nur mit Genehmigung des BDA und durch ausgewiesene Experten/innen

§ 11 Denkmalschutzgesetz sieht vor, dass Nachforschungen durch Verédnderung der Erdoberflache (Freilegungen,
Bohrungen, ...) zum Zwecke der Entdeckung und Untersuchung von Denkmalen unter der Erdoberflache nur mit
Bewilligung des Bundesdenkmalamts vorgenommen werden durfen. Derartige Bewilligungen durfen nur an Perso-
nen erteilt werden, die ein einschlagiges Universitatsstudium absolviert haben.

Rund um die dabei entdeckten Mauern wurde sogar in internationalen Medien in-
tensiv spekuliert.

Fakt ist: Die Anlage wurde unter Einbeziehung eines Archéologen, eines Experten
fur Tunnel- und Stollenbau und eines gerichtlich zertifizierten Sachverstandigen fur
SchieBwesen sowie durch Auswertung von Luftbildern durch Prof. Theune einge-
hend Uberprift und vom BDA mittlerweile als ,Aufzeigerdeckung” unter Schutz ge-
stellt.

Foto Bundesdenkmalamt: Offnungen der Betondecke der Aufzeigerdeckung
(links Stiegenabgang, rechts Aufzeigerdeckung selbst)
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Foto BH Perg: Abgang in die Aufzeigerdeckung

Foto BH Perg: im Inneren der Aufzeigerdeckung

Foto BH Perg:
Die rickwartige Mauer der Aufzeigerdeckung wurde bei den Bagge-
rungsarbeiten leider nachhaltig zerstort.
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Aufzeigerdeckung (150m)

Ausschnitt aus dem im Bericht von Prof. Theune gezeigten Luftbild vom 16.04.1945 (104W097C4278 [bezogen
Uber die Luftbilddatenbank Dr. Carls/ Archiv des Mauthausen Memorial]).

Es sind drei Schussbahnen mit einer Lange von 50, 100 und 150 Meter zu erken-
nen. In der genau 150m vom Schitzenheim entfernten Deckung wurden die Ziel-
scheiben bedient und die Auswertung der Schussergebnisse telefonisch an den
SchieRstand tbermittelt. Ahnliche Anlagen sind heute noch in militarischer Verwen-
dung. Auch ein ausgewertetes Luftbild aus 1945 zeigt einen eindeutigen Zusam-
menhang. (Naheres siehe Berichte BDA und Prof. Theune im Anhang).

In diesem Zusammenhang darf auch auf den Bescheid des Bundesdenkmalamts
GZ: BDA-57978/0bj/2015/0003-allg vom 16.01.2015 (beim Bericht des BDA im An-
hang) verwiesen werden, mit dem — unter ausfuhrlicher Begriindung — gemald § 9
Abs. 3 Denkmalschutzgesetz festgestellt wird, dass das aufgefundene Bodendenk-
mal ,,Aufzeigerdeckung der SchiefRanlage St. Georgen an der Gusen* weiterhin den
Beschrankungen des DMSG unterliegt.

Prufung des abgetragenen Bodens auf Schwermetalle:

Um Umweltgefahrdungen ausschlielen zu kénnen, wurde der im Zuge der nicht
genehmigten Freilegung abgetragener Boden im Auftrag der Bezirkshauptmann-
schaft Perg nach Probenahmen durch die Abteilung Umwelt-, Bau- und Anlagen-
technik des Amtes der O0. Landesregierung vom chemisch-analytischen Zentralla-
bor des Amtes der O6. Landesregierung auf Schwermetalle untersucht.

Das Material war einerseits (Proben 1 und 1b) sandig-tonig und grau bis beige (es
waren Anteile von Sandstein [Wandabplatzungen bzw. Abgrabungen] enthalten)
und andererseits (Proben 2-4) tonig-schluffig und mittel- bis dunkelbraun.

In den Proben 1 und 1b wurden folgende auffalligen Werte festgestellt:

Parameter Einheit Messwert GW BAD Y GW Boden-VO ?
Blei (Probe 1) mg/kg TS 340 150 200
Blei (Probe 1b) mg/kg TS 490 150 200

1) Grenzwert fir Bodenaushubdeponien geméaR DVO 2008, Anhang 1, Tabelle 1
2) Grenzwert (Prufwert) geméal Bodengrenzwerteverordnung

Diese beiden Proben wurden daraufhin eluiert und auf den Parameter ,Blei” unter-
sucht.

Es wurden dabei folgende Werte ausgewiesen:

Parameter Einheit Messwert GW BAD Y GW A2G ?
Blei (Probe 1) mg/kg TS 0,36 1 0,3
Blei (Probe 1b) mg/kg TS 0,33 1 0,3

1) Grenzwert fir Bodenaushubdeponien gemafl DVO 2008, Anhang 1, Tabelle 1
2) Grenzwert fur Klasse A2G (Verwendung im GW-Bereich méglich) gemal BAWP 2011
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Damit weist das Material der Proben 1 und 1b It. Gutachten UBAT-2015-4640/2-
Sta/Mi vom 21.01.2015 einen deutlich Gber den Werten fiir natiirliche Bdéden
liegenden Bleianteil auf, der aus dem friheren Schiel3betrieb (Stichwort Kugel-
fang) erklart werden kann.

Die Proben 2 bis 4 sind — bezogen auf den Untersuchungsumfang — vollig unaufféal-
lig, die ausgewiesenen Gehalte an den untersuchten Parametern entsprechen dem
naturlicher Boden des Muhlviertels.

Dies ist dadurch erklarbar, dass dieses Material (der Proben 2-4) — anders als jenes
der Proben 1 und 1b, auch nach Erklarung des Vertreters der Grundstickeigenti-
merin — erst nach Ende des Schiel3betriebs (vermutlich durch jahrelangen Bodenab-
trag bei Starkregenereignissen oberhalb der dort situierten steilen Béschung) zur
Verfullung des Unterstandes (nach und nach) eingebracht wurde.

Zusammenfassend ist zu diesem Punkt festzustellen, dass es fur einen mdglichen
und Eingang oder eine moégliche LKW-Einfahrt in ein riesiges Stollensystem keiner-
lei Hinweise gibt. Auch die Dimension des Bauwerks lasst derartige Schlussfolge-
rungen nicht zu. Es ist wissenschaftlich vollkommen unzuléssig, von einem dort ge-
fundenen LKW-Steigbtigel (Einstiegshilfe) (t. Meldung Kurier [online vom 10.01.2015] aufgrund ei-
nes Interviews von Andreas Sulzer) auf eine LKW-Einfahrt zu schlieBen. Dieser Gegenstand
wurde im Laufe der Jahre — wie augenscheinlich auch viele andere — dort abgela-
gert.

Weitere Vorgangsweise:

Von Seiten des BDA ist neben dem Sachverstéandigen fiir SchielSwesen nun auch
ein Archdologe mit der archaologischen Dokumentation der ,Aufzeigerdeckung” be-
auftragt worden.

Diese Arbeiten sind in den nachsten Wochen durchzufiihren, wobei — anders als bei
den bisherigen Freilegungen in diesem Bereich — darauf zu achten sein wird, dass
aus Sicherheitsgrinden aufgrund der vorgefundenen 6rtlichen Verhaltnisse ange-
passte BdschungssicherungsmalBnahmen und SicherungsmalRnahmen innerhalb
des Grabungsbereiches (insbesondere auch zum Schutz der eingesetzten Arbeits-
krafte) vorgenommen werden.

4.3.7. Schleifring statt Teilchenbeschleuniger — kein Beweis fir Atom(bomben)-Aktivitdten.

In der Ausgabe der Kronenzeitung vom
LinsrFimenschr b Grabngenin e ceorgens. emenenesnoe 20-04.2014 wurde berichtet, dass Andreas Sulzer

Beweis fiir Atomversuch derSS! bei Grabungen eine Keramikspule fiir einen Teil-
: chenbeschleuniger entdeckt habe.
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Tatsachlich wurde im Bereich des bereits lange
bekannten, Uberschitteten Betonoktogons (siehe
Pkt. 4.3.15.) nach der Mitte des 20. Jahrhunderts
eine Grube angelegt, die mit diversen Gegenstan-
den (Eisen, Keramik, Glas, Elektrodrahte, ...) ver-
fullt worden ist.

Diese Grube wurde am Ostrand der Grabungsfla-
che anlasslich einer archaologischen Grabung im
Mérz 2014 unter der Leitung des Arch&ologen
Mag. Wolfgang Klimesch (siehe Pkt. 4.3.15.) an-
geschnitten. Dabei wurde in dieser somit nach-
kriegszeitlichen Abfallschicht u. a. ein elektrotech-
nischer Bauteil gefunden, den Andreas Sulzer als
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4.3.8.

4.3.9.
ten frei zuganglich und seit den 1980er Jahre sogar gut erforscht.

»Bauteil eines Teilchenbeschleunigers” interpretieren wollte, womit sich seiner
Ansicht nach Atomversuche in St. Georgen an der Gusen beweisen lief3en.

Beim 2014 gefundenen elektrischen Bauteil handelt es sich jedoch tatsachlich um
einen Schleifring eines Schleifringlaufermotors (= Drehstrommotor). Experten
des Instituts fiir Hochenergiephysik der Osterreichischen Akademie der Wis-
senschaften und des Forschungszentrums CERN (Genf), mit denen das BDA (.
Mitteilung BDA vom 25.01.2015) diesbezuglich in Kontakt getreten ist, kdnnen einen Zu-
sammenhang mit einem Teilchenbeschleuniger ausschliel3en. Das Stuck kann also
keinesfalls als Beweis fur angebliche Atom(bomben)-Aktivitaten herangezogen wer-
den.

Foto BDA, Gruber

Ein Foto samt Vergleichsbeispielen des elektrotechnischen Bauteiles, der im Zuge
der Ausgrabungen gefunden wurde, ist auch im Anhang als Beilage zum Bericht
des BDA zu finden. (Siehe zB http://de.aliexpress.com/item/motor-slip-ring-signal-slip-ring/533107807.html).

Betreffend die angestellten Spekulationen in Richtung eines allfalligen Raketen-
forschungszentrums in St. Georgen siehe Bericht Prof. Perz im Anhang.

Interviewausschnitt eines Mauthausen-Uberlebenden aus Zusammenhang gerissen

Auch von jenen Uberlebenden des Lagers Gusen, die Zwangsarbeit im Bau des
Tunnelsystems bzw. in der Rustungsfertigung in ,Bergkristall* leisten mussten, ist
keine einzige Aussage — weder in schriftlicher noch in mindlicher Form — bekannt,
welche die Annahmen eines bisher unbekannten Stollensystems unterstitzten wr-
den.

Die den Experten/innen von Herrn Sulzer prasentierte Aussage eines Uberlebenden
— Dusan Stefancic — wurde vollig aus dem Kontext gerissen und in ihrer potenziellen
Vieldeutigkeit manipulativ eingesetzt. Dusan Stefancic betonte in einem von Herrn
Sulzer vorgefuhrten Interviewausschnitt, dass in Bezug auf das Lager Gusen und
"Bergkristall" noch vieles zu klaren sei, ohne genauer zu sagen, was er dabei konk-
ret im Auge habe.

(Naheres dazu siehe Berichte BMI und Prof. Perz im Anhang).

Von Herrn Sulzer angeblich neu entdeckte Originalplane sind bereits seit Jahrzehn-

Eine Reihe von Planen zum Projekt "Bergkristall" aus dem Ingenieurbiro Fiebinger
wurde nach dem Krieg 1945 in einer (zunachst geheimen) US-amerikanischen Zu-
sammenstellung unter dem Titel: ,German Underground Installations Part one of
three, unique design and construction methods, CIOS Section Intelligence division
office, chief engineer, USFET, Washington, D.C. 1945 publiziert.

Diese Plane geben detailliert Auskunft Gber die Stollenplanungen ,Bergkristall.

Seite 23


http://de.aliexpress.com/item/motor-slip-ring-signal-slip-ring/533107807.html

Expertenberichte zur Stollenanlage ,Bergkristall* St. Georgen an der Gusen

4.3.10.

Sie enthalten keinerlei Hinweise auf die von Andreas Sulzer behauptete Existenz
einer zweiten Stollenanlage. Auch die von Herrn Sulzer zitierten Bauakten der am
Bau beteiligten Firma Grun & Bilfinger (ARGE Gruku) belegen den bekannten Stol-
lenbestand.

(Naheres siehe Berichte BMI und Prof. Perz im Anhang).

Das von Andreas Sulzer in St. Georgen vermutete Projekt ,B 7 (Esche )" wurde tat-

sachlich in Hersbruck-Happurg (D) errichtet.

4.3.11.

Zunachst waren in Kammlers Projektliste fur B-Bauvorhaben fir St. Georgen an der
Gusen zwei Stollenbauten mit der Bezeichnung Projekt ,B 7 (Esche II)* und ,Projekt
B 8 (Esche I)* im Gesprach. Realisiert wurde in St. Georgen aber nur eines der bei-
den.

Im Zuge der endgiiltigen Festlegung der A- und B-Bauvorhaben Kammlers wurde
das Projekt in St. Georgen als Kammler-Projekt ,B 8" gefiihrt und erhielt den (ur-
sprunglich dem Projekt ,B 7* zugeordneten) Tarnnamen ,Esche II*.

Die Projektnummer ,B7 (Esche I)* erhielt ein Untertagebauvorhaben Kammlers in
Hersbruck-Happurg (in der Néahe von Nirnberg) zur Verlagerung der BMW- Flug-
motorenproduktion.

(Naheres dazu siehe Berichte Prof. Perz und Prof. Theune im Anhang).

Forderung von Hitler nach zwei Grof3projekten in einem angeblich bisher unbekann-

ten Fiuhrerbesprechungsprotokoll als angeblicher Hinweis auf zweite Stollenanlage.

4.3.12.

4.3.13.

Die von Andreas Sulzer als bisher nicht bekannte und nicht publizierte ,Fihrerbe-
sprechungen® sind tatsachlich bereits seit 1969 publiziert und wurden bereits von
unzéhligen Historikern (u.a. Prof. Perz) zitiert und verwendet.

Die im Protokoll vom 05.03.1944 dokumentierten und von Andreas Sulzer als Be-
weis fur seine Spekulationen verwendeten Forderungen Hitlers nach Grof3projekten
im Ausmalf3 von 600.000 bis 800.000 gm bezogen sich explizit auf den Bau von Be-
tonbunkern, wie sie aus Kaufering und Muahldorf bekannt sind und nicht auf Stollen-
anlagen vom Typ "Bergkristall” in St. Georgen an der Gusen.

Im Protokoll tGiber die Fihrerbesprechung vom 6./7. April 1944, welches wie alle
anderen heute bekannten Protokolle bereits 1969 publiziert wurde, wére eine Klar-
stellung zu finden gewesen.

(Naheres dazu siehe Bericht Prof. Perz im Anhang).

Neu .entdeckte" Sammlung Goudsmit seit vielen Jahren mikroverfiimt (USHMM)

Die darin verwahrten Plane von Stollenprojekten (u.a. aus dem Biro Fiebinger) sind
frei zuganglich und zT. auch unter http://nazitunnels.org/archive/items/show/155 ab-
rufbar.

Die Unterlagen sind eine interessante Quelle, enthalten aber keinerlei Hinweise, die
die Thesen eines weiteren Stollensystems untermauern wirden.

Die Sammlung befindet sich zudem seit 2003 auszugsweise im Archiv der KZ-
Gedenkstatte Mauthausen.

(Naheres dazu siehe Berichte BMI und Prof. Perz im Anhang).

Himmler besichtigte ,qgigantische” Untertageprojekte, daher soll hach Ansicht von

Andreas Sulzer Bergkristall gré3er gewesen sein als heute bekannt.

Nur weil dokumentiert ist, dass Reichsfiihrer-SS Heinrich Himmler ,gigantische” Un-
tertageprojekte besichtigte, muss ,Bergkristall“ nicht grof3er gewesen sein, als es
tatsachlich ist.

Seite 24


http://nazitunnels.org/archive/items/show/155

Expertenberichte zur Stollenanlage ,Bergkristall* St. Georgen an der Gusen

4.3.14.

Faktum ist, das bekannte Stollenprojekt ,Bergkristall* ist ein ,gigantisches” Unterta-
geprojekt. Die Frage ist, wie man gigantisch definiert.

(Naheres dazu siehe Bericht Prof. Perz im Anhang).

Die Anwesenheit von Wernher von Braun im Reichsgau Oberdonau veranlasste A.

Sulzer, Uber ein Raketenzentrum fiur V2-Raketen in St. Georgen zu spekulieren.

4.3.15.

Welcher Zusammenhang hier mit St. Georgen herstellt wird, ist nicht nachvollzieh-
bar. Verwiesen sei aber darauf, dass das Kammler-Projekt "Zement" in Ebensee
lange fiur die Verlagerung des Raketenforschungszentrums aus Peenemiinde vor-
gesehen war und im Untertageprojekt "Schlier" in Red|-Zipf ebenfalls fir die A4 -
Rakete (bekannt als V2) gearbeitet wurde. Es ist daher durchaus moglich, dass Ra-
ketenforscher auch die Baustelle in St. Georgen besichtigt haben, immerhin war das
Thema der U-Verlagerung gerade fiir die Techniker aus Peeneminde von grofem
Interesse. Daraus ergeben sich aber keinerlei Hinweise auf ein wie immer geartetes
weiteres Stollenprojekt in St. Georgen.

(Naheres dazu siehe Bericht Prof. Perz im Anhang).

Betonoktogon: Luftungsschacht .S 6" statt Raketenabschussrampe

Beim schon viele Jahre bekannten "Oktogon" handelt es sich tatsachlich um die
Laftungsanlage ,S6“ der Stollenanlage Bergkristall und nicht um eine kolportierte
Raketenabschussrampe. Das ist auch aus den Originalplanen und einem Luftbild
vom 16.04.1945, auf dem die oktogonale Form eindeutig erkennbar ist, feststellbar.
Auch der Lageplan der Luiftungskanale vom Ingenieurbiiro Fiebinger vom
31.10.1944 stimmt damit Gberein.

I:’ umzaunter Bereich

Liftung

0 250 500 1 000 Meter
L 1 1 | | 1 I 1 ]

Abb. 4 im Bericht Prof. Theune: Ausschnitt aus dem Luftbild vom 16. April 1945 mit eingespieltem Fiebingerplan
vom 31.10. 1944. (Quellen: 104W-098C-4278, Luftbilddatenbank Dr. Carls GmbH) und German Underground In-
stallations Part one of three, unique design and construction methods. CIOS Section Intelligence division office,
chief engineer, USFET, Washington D.C. 1945.) Grafik: J. Benedix, UHA, Universitat Wien).

Luftungsanlagen mussten Luftangriffen standhalten und gleichzeitig druck- wie auch
gasdicht sein, damit im Ernstfall nicht Druckwellen oder Giftgase in die Stollenanla-
ge gelangen konnten. Deshalb wurden diese Bauwerke in der Regel u.a. mit massi-
ven armierten oft mehrere Meter dicken Betonplatten am oberen Ende versehen.
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Im Zuge der Sicherungsphase V der BIG wurde der Bereich des Liftungsschachtes,
Knotenpunkt A18, durch die Bohrungen S_2, S 3, S_4, S_5 erkundet, dokumentiert
und im Anschluss verfullt. Nach Abschluss dieser MaRnahmen und Aushértung des
Verfullmaterials wurde eine Kontrollkernbohrung (KB 5a) im Verfillbereich abge-
teuft, um den Erfolg der VerfillmalRnahme zu evaluieren.

(Die Ergebnisse kénnen dem Punkt 2 des Berichtes der S Consult Management GmbH ,Auswertungen Bohrungen
Sicherungsphase V*“ vom 19.01.2015 im Anhang entnommen werden.)

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass bei samtlichen im Rahmen der
Sicherungsphase V hergestellten Erkundungs- und Verfullbohrungen, keinerlei Be-
tonreste in den oberen Bodenschichten aufgefunden wurden. Die rekonstruierte
Gesamtausdehnung des ,Betonoktagons” in Anlehnung an den Grabungsbericht
des BDA weicht daher deutlich ab. Weiters wurde das gesamte Liftungsbauwerk
verfullt und daher geht von diesem keinerlei Verbruchsgefahr mehr aus!

4.3.16.

Im Zuge der Ublichen Evaluierung zum Nachweis des Verfillerfolges konnten durch
die KB 5a keinerlei Hohlraume aufgefunden werden. Die Ergebnisse wurden doku-
mentiert und fotografisch festgehalten.

(Naheres dazu siehe Berichte Prof. Perz, Prof. Theune, BDA und S Consult im Anhang).

Angeblich unter Verschluss gehaltenes Gutachten der 8sterr. Studiengesellschaft

fur Atomenergie aus dem Jahre 1968 ist in der Bibliothek der Geologischen Bundes-

anstalt fir jedermann frei zuganglich und entspricht nicht der Realitét.

4.3.17.

Univ.-Prof. MR Dr. Leopold Weber, ein international anerkannter Experte fiir Geo-
logie, Geotechnik und Bergbau (friiher Geologe bei der obersten Bergbaubehérde)
hat das Gutachten gepruft und dabei festgestellt, dass die geologischen Schlussfol-
gerungen darin aul3erst vage und nicht nachvollziehbar sind.

Das in der Kartenbeilage dargestellte Stollennetz entspricht in keiner Weise der
zum Zeitpunkt der Erstellung dieser Expertise vorhandenen Ausdehnung der Unter-
tagehohlraume. Auch entsprechen die Angaben der Stollenquerschnitte nicht der
Realitat.

Hinweise, dass sich Uber dem bekannten Stollensystem eine weitere Etage be-
finden soll, konnten im Zuge der Sicherungsmal3nahmen (Anm.: der BIG) durch vie-
le Bohrungen nicht bestétigt werden. Unterhalb des bestehenden Systems ist die
Existenz einer weiteren Anlage von tieferen Untertagehohlrdumen unwahrschein-
lich, weil dadurch in den Grundwasserkorper eingegriffen und ein Teil im Granit lie-
gen wuirde. Die Konturierung mit der Bezeichnung ,maximale Ausdehnung des Stol-
lensystems" ist spekulativ und durch nichts begriindet.

(Naheres dazu siehe Gutachten Prof. Weber sowie Berichte Prof. Perz und S Consult im Anhang).

Sulzers kommunizierte Aushubmengen sind bekannten Stollen zuordenbar

Andreas Sulzer berichtete, dass in einem ihm vorliegenden Originalakt von einer
unterirdisch gefdrderten Aushubmenge von ca. 340.000 m? Sand die Rede war, wo-
raus er auf eine gréfRere Anlage vor Ort schloss.

Aus der erhobenen Verfull-Kubatur bei den von der BIG gesetzten Sicherungsmal3-
nahmen ist von einer Masse von 297.068 m3 auszugehen, wobei dabei Kollektor-
gange, Moglegrube und bereits abgetragene Bauwerke, ... ohne Berticksichtigung
blieben (Quelle s Consult Management GmbH i.A. der BIG). Auch daraus ist somit kein Hinweis
auf weitere Anlagen zu gewinnen.

(Naheres dazu siehe auch Bericht Prof. Theune im Anhang.)
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4.3.18.

4.3.19.

4.3.20.

4.3.21.

Risse eines Hauses eindeutig nicht durch unterirdische Hohlrdume verursacht

Gutachten und geotechnische Untersuchungen durch die O6. Boden- und Baustoff-
prufstelle GmbH (BPS) schlieRen Hohlraume als Ursache aus.

Die auf der Parzelle 258/2 - Wohnhaus Brunnenweg 34 — liegenden Stollenteile,
wurden im Zuge der Sicherungsphase IV gesichert. Wie in Grundlage IV, Punkt 9
festgestellt, ,wurden die bekannten nicht standsicheren Stollenbereiche firstbiindig
verfullt." Weiters wurden ,entlang des Verfillbereiches alle festgestellten Hohlraume
firstbiindig versetzt und der Untergrund stabilisiert.”

(Néaheres siehe Bericht S Consult im Anhang).

Am 29.04.2014 wurde der Untergrund des genannten Grundsticks (ebenso wie je-
ner beim Hochbehélter auf der Heide) von der BPS mittels Nut- und Ramsondierun-
gen untersucht. Im Zuge der Sondierarbeiten bis in die erreichten Tiefen konnten
keine Hinweise auf vorhandene HohlrAume festgestellt werden.

(Aus dem Geotechnischen Untersuchungsbericht der BPS vom 30.04.2013 im Anhang.)

Auswertung/Beurteilung von Luftbildern und Planen ohne neue Erkenntnisse

Funf Luftbilder aus dem Zeitraum 13. Juni 1944 bis 8. Mai 1945 brachten keine
Hinweise auf eine gréfl3ere Stollenanlage.

Sie wurden von Univ.-Prof.” Dr." Claudia Theune-Vogt georeferenziert, im Pro-
gramm ArcGIS mit dem aktuellen Katasterplan (DORIS) mit weiteren historischen
Daten und Planen verknipft und analysiert. Eine ausfiihrliche Analyse kann im Be-
richt von Prof. Theune im Anhang nachgelesen werden.

Alle Bauarbeiten decken sich mit den Planen des Ingenieursbiiros Fiebinger. Insbe-
sondere sind keinerlei (oberirdische) Bautétigkeiten westlich des bekannten Areals
Bergkristall festzustellen. (Anm.: Auch unterirdische Anlagen hinterlassen oberirdische Spuren —
Eingangsbereiche, Liftungsanlagen, Férderbander fur den Abtransport des Aushubmaterials, Gleisan-
lagen, Schlepp- und Feldbahnen, ...).

(Naheres dazu siehe Bericht Prof. Theune im Anhang).

Entdeckte Unterlagen(-Einzelstiicke) aus dem Zusammenhang gerissen

Der aktuell bekannte Forschungsstand ist durch eine Unzahl zeitgenéssischer Quel-
len (Behdrdenakten, insbesondere des Reichsministeriums fur Ristung und Kriegs-
produktion, des Reichsluftfahrtministeriums, Firmenakten, Bauakten, Unterlagen
des fur die Planung und Bauleitung zustandigen Ingenieurbiiros Karl Fiebinger, Ak-
ten der SS, regionale Akten, etc.) relativ genau belegbar. Er wird auch durch Quel-
len aus der Nachkriegszeit (Erinnerungen ehem. KZ Haftlinge, Prozessakten, etc.)
bestétigt. Im Zuge mehrjdhriger Sammlung und Erforschung von Quellenbestanden
kam nicht eine einzige Quelle zutage, die auf ein weiteres Stollensystem oder gar
auf eine Atomforschung in St. Georgen hinweisen oder dies auch nur plausibel er-
scheinen lassen wirde.

(Néaheres siehe Berichte Prof. Perz, Prof. Theune und BMI im Anhang).

Beurteilung eines Bildes mit angeblich mehrgeschossigen Stollenanlagen im Be-

reich der Méglegrube

Von der S Consult Management GmbH wurde versucht, das anlasslich der Exper-
ten/innen-Runde am 05.11.2014 durch Herrn Sulzer gezeigte und vom ZDF auf der
Homepage veriffentlichte Bild, in das Kartenwerk der BIG einzupassen bzw. zu in-
tegrieren. Zu diesem Zweck wurde der Bestandsplan der Stollenanlage It. Grundla-
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ge VIl durch ein historisches Luftbild vom 16.04.1945 erganzt. Diese Zusammenfih-
rung wurde in Grundlage | zu diesem Bericht erfasst und kann dem Anhang (Bericht S
Consult im Anhang) entnommen werden. Gut sichtbar ist der damalige Verlauf der Hang-
kante der Moglegrube. Zur Zeit der Aufnahme war der Bereich um die Knoten E5
und E4 noch intakt und durfte eine Verbindung in die Mdglegrube gehabt haben.
Diese Bereiche wurden offensichtlich in der Nachkriegszeit abgetragen, anschlie-
Rend mit heterogenem Material aufgeschuttet und zu einem spéteren Zeitpunkt als
Verdachtsflache (Altlast) ausgewiesen.

Im Umfeld der Hangkante wurden im Zuge der Sicherungsphase IV folgende Boh-
rungen abgeteuft: S13, S13-1, E9, 63-1, E9-5, E9-4, E6-1, E5-E6/B, E5-E6/A, D5-3,
D5-2, D4-2, D4-1, M4, M3, E7-2, E7-1, E7-3, E8-2, E8-3, S2, S2-3, S2-1.

Samtliche Bohrungen wurden von der jetzigen Gelandeoberflache bis in den Stollen
abgeteuft und, soweit zuganglich, grof3tenteils Untertage verifiziert. Die Gel&dndehd-
he der Bohransatzpunkte liegt im Wertebereich von 263,0 bis 284,0 mUA — die Stol-
lenanlage weist eine Sohlhéhe von 248,0 +/- 1,0 m auf. Die Firsthbhe bewegt sich
somit im Wertebereich zwischen 253,0 und 255,0 mUA.

In keiner der oben angefihrten Bohrungen wurde ein Hohlraum utber diesem
Wertebereich aufgefunden!

Es liegt uns keine Freigabe vor, das Bild zu veroffentlichen.

Foto: ZDF Hauptabteilung Kommunikation, Presse und Information

Anlasslich der Prasentation wurde ein Bild gezeigt, welches zumindest 3 Stollenein-
gange mit unterschiedlichen Uberlagerungen von 10, 22, 32 und 42 m (Sohle) ent-
halt.

Es kann nicht schlissig interpretiert werden, welche Funktion diese Stolleneingénge
gehabt haben bzw. wie die Aufnahme in das Luftbild einzupassen ist. Fraglich ist
auch, ob eine Verbindung zum bekannten Stollensystem gegeben war bzw. wann
dieses Aufnahme datiert ist”.

Es ist allgemein bekannt dass in diesem Bereich schon friher sogenannte ,Son-
dierstollen/Sandstollen® zur Erkundung der geologischen Verhéltnisse ausgefihrt
worden sind. In den Nachkriegsjahren wurde der gesamte Bereich der Méglegrube
abgebaut und umgestaltet. Unter Bedachtnahme der ansonsten gas-, druck-, und
bombensicheren Ausfihrung des Stollensystems erscheinen Dipl. Ing. Scheiber
Uberlagerungsverhaltnisse mit 10 bzw. 22 m als &duBerst unwahrscheinlich. Die
Uberlagerung mit 32 m (bzw. 40 bis 42 m Sohle) stellt den Hauptstollen dar und
entspricht den erkundeten Verhaltnissen.

(Naheres dazu siehe Bericht S Consult im Anhang).

Y Weitere Recherchen haben ergeben, dass das oben gezeigte Bild mit groRer Wahrscheinlich der Nachkriegszeit
zugeordnet werden kann, in der bereits mit dem Sandabbau begonnen wurde, der den gesamten Bereich verandert
hat.
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-

ST, GEQRGEN, AN'DER" GUSEN

Postkarte von Prof. Perz mit einem Luftbild von St. Georgen an der Gusen mit der Moeglegrube im Vordergrund
(Zeitpunkt: um die Mitte der 50er Jahre).

Exkurs:

In einigen Teilen der Stollenanlage ist bekannt, dass es einen sogenannten Kollekt-
organg (unterhalb des Hauptstollens) gibt, welcher nicht immer in der gleichen Form
und in der gleichen Lage vorhanden ist.

Foto: S Consult Management GmbH (i.A. der BIG):
Bild stammt vom Bereich Knotenpunkt A4 bis A 8.
Kollektorgang aufgeschnitten, um eine Zugéanglichkeit unter den gesicherten Verbriichen zu erhalten.

4.3.22. Thema versteckte Dokumente in der Endphase des NS-Staates

Das angeblich von einem Zeitzeugen berichtete Verstecken von Dokumenten im
Raum St. Georgen in der Endphase des Krieges ist eine Erzéhlung, die nicht Uber-
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pruft werden kann. Generell kann gesagt werden, dass in der Endphase des NS-
Regimes viele Dokumente von Institutionen, Behérden, Lagern, aber auch von Bau-
stellen, Firmen etc. in Sicherheit gebracht wurden. Vieles wurde versteckt, vieles
auch verbrannt oder auf andere Art vernichtet. Auch bei Kampfhandlungen sind vie-
le Dokumente zerstort worden. Die meisten versteckten Unterlagen wurden nach
dem Krieg wieder aufgefunden bzw. von den alliierten Behdrden sichergestelit.

Nachdem fir Gusen/St. Georgen weder klar ist, wer wo was und warum angeblich
versteckt hat, kann dieser Erzéhlung keine weitere Bedeutung beigemessen wer-
den.

(Naheres dazu siehe Bericht Prof. Perz im Anhang).

4.3.23. Zur Frage der Baustabe von Luftwaffe, Kammler, etc.

Uber die Erkundung von unterirdischen geeigneten Raumen fiir die Industrieverla-
gerung unter die Erde seit Sommer 1943 ist in verschiedenen Publikationen aus-
fuhrlich geschrieben worden. Die Schilderung von Sulzer tber die Genese des SS-
Sonderstabes Kammler und die Ubernahme von Untertage-Bauprojekten durch den
SS-Sonderstab Kammler entspricht nicht dem Forschungstand.

(Naheres dazu siehe Bericht Prof. Perz im Anhang).

4.3.24. U-Verlagerung von Produktionssparten der Steyr-Daimler-Puch AG in den Raum St.
Georgen.

Alle Verlagerungsstandorte der Steyr-Daimler-Puch AG sind im Detail bekannt,
auch was dort jeweils produziert wurde.

Daraus kénnen keinerlei Schliisse gezogen werden, die die Thesen von Herrn Sul-
zer in irgendeiner Weise untermauern. Es bleibt auch vollig unklar, was aus einer
Verlagerung von Produktionssparten der Steyr-Daimler-Puch AG in diesen Raum
bewiesen werden sollte.

(Naheres dazu siehe Bericht Prof. Perz im Anhang).

4.3.25. Erwdhnung der Firmen Siemens und Reichswerke Hermann Goéring in den Akten

Grundsatzliche Bemerkungen dazu im Bericht Prof. Perz im Anhang.

4.3.26. Bau von Funkanlagen, Schienen in den Stollen, usw.

Von Herrn Sulzer erwdhnte Einrichtungen, wie der Bau von Funkanlagen, von
Schienen, die in die Stollen fuihrten etc. sind fur eine unterirdische Anlage in der
GroRRe von "Bergkristall' nichts Besonderes. Daraus Hinweise auf eine weitere Stol-
lenanlage abzuleiten, ist durch die Faktenlage nicht gedeckt.

(Naheres dazu siehe Bericht Prof. Perz im Anhang).

Zusammenfassend wurde somit von den Experten/innen festgestellt, dass kein einziger
Beweis und damit keine einzige Vermutung oder Annahme von Herrn Andreas Sulzer einer
wissenschaftlichen Uberpriifung standgehalten hat.

Es gibt weiterhin keinen schlissigen Hinweis darauf, dass einerseits die Stollenanlage gro-
Ber ware oder es andere Aktivitaten (insbesondere Atom- oder Raketenforschungszentrum)
dort gegeben haben kdénnte als bisher bekannt.
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Die Stollenanlage von St. Georgen an der Gusen wurde zwischen 1944 und 1945 durch Zwangs-
arbeit von tausenden KZ-Haftlingen errichtet und diente als unterirdische Rustungsfabrik mit den
Tarnnamen ,Bergkristall* bzw. ,Esche 11“. Darin wurden hauptsachlich Messerschmitt Jagdflugzeu-
ge (Me-262) produziert. Die bekannte Anlage erstreckt sich tber ein Areal von ca. 200.000 m?
siidwestlich des Ortszentrums. Sie nahm ihren Ausgang von den dort vorhandenen Sandgruben.
Die gesamte Stollenlange betragt ca. 8,15 km. Davon sind heute noch ca. 1,9 km begehbar.

Denkmalschutz:

Nach Durchfiihrung eines mehrere Monate dauernden Verfahrens (Startveranstaltung war am
05.12.2013) wurde die Stollenanlage Bergkristall seitens des Bundesdenkmalamts auf Basis eines
Gutachtens vom 25.08.2014 mit Bescheid BDA-57978/0bj/2014/0019-allg gemald 88 1 und 3
Denkmalschutzgesetz unter Schutz gestellt.

Zusammengefasste Erkenntnis der Experten/innen:

1. Aus der Sicht der befassten Experten/innen entbehren die von Andreas Sulzer vorgebrachten
Argumente und angeblichen Belege fir eine zweite grof3e und bisher nicht entdeckte Stollen-
anlage in St. Georgen jeder Grundlage.

2. Ebenso sind die von Sulzer angestellten Vermutungen tber damit in Zusammenhang stehende
Nutzungen als Atomforschungs- oder Raketenforschungszentrum des NS-Regimes nicht
nachvollziehbar und stehen im Widerspruch zu der grof3en Zahl an Quellen, die fiir die unterir-
dische Fabrik "Bergkristall" in St. Georgen und deren Nutzung durch die Flugzeugfirma Mes-
serschmitt vorliegen.

3. Aus Experten/innen-Sicht bestehen daher fur die Bezirkshauptmannschaft Perg keine weiteren
Handlungsnotwendigkeiten.
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Anhange

Berichte der Experten/innen

W

I & m m O O

Assoz. Prof. Doz. Dr. Bertrand Perz, Universitat Wien, Stv. Vorstand Institut f. Zeitgeschichte

Dekanin Univ.-Prof." Dr." Claudia Theune-Vogt, Universitat Wien, Stv. Vorstandin Institut fur
Urgeschichte und historische Arch&ologie, Dekanin Historisch-Kulturwissenschaftliche Fakultat.

DDr."™ Barbara Gliick / Dr. Christian Duirr, Gedenkstatte KZ Mauthausen, BMI
Bundesdenkmalamt (Teil 1)

Bundesdenkmalamt (Teil 2)

Dipl.(HTL) Ing. Mag.(FH) Martin Scheiber, S Consult Management GmbH (i.A. d. BIG), Teil 1
Dipl.(HTL) Ing. Mag.(FH) Martin Scheiber, S Consult Management GmbH (i.A. d. BIG), Teil 2

Gutachten von Univ.-Prof. Dr. Leopold Weber, international anerkannter Experte fir Geolo-
gie, Geotechnik und Bergbau

Gutachten der O6. Boden- und Baustoffprifstelle GmbH, Linz

Beilagen:

1.

Zu BDA/Teil 1:
Bericht Teil B zur Grabung beim Betonoktogon, Archeonova vom 11.03.2014

Zu S Consult/Teil 1:
Historisches Luftbild, Plannummer O0020-UP-Ph.IV vom 04.12.2014 (dortige Anlage 1).

Zu S Consult/Teil 2:
Bohrbericht KB 5a, Firma Geobohr (dortige Anlage 1)

. Zu S Consult/Teil 2:

Normgerechte Darstellung der Kernbohrung KB 5a (dortige Anlage 2)

Zu S Consult/Teil 2:
Kernfotos KB 5a (dortige Anlage 3).
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Anhang A

Institut fur Zeitgeschichte

Assoz. Prof. Doz. Dr. Bertrand Perz
Stv. Vorstand

Spitalgasse 2, Hof 1 (Campus)
A-1090 Wien

T +43-1-4277-41213

F +43-1-4277-9412
bertrand.perz@univie.ac.at
www.univie.ac.at/zeitgeschichte

Betr. Expertenrunde BH Perg zur Stollenanlage "Bergkristall" in St. Georgen a. d. Gusen.
Stellungnahme zu den vom Filmemacher Andreas Sulzer vorgebrachten Unterlagen und Ar-
gumentationen, die die Existenz einer zweiten grof3en Stollenanlage und ihre Nutzung als
Atomforschungs- oder Raketenforschungszentrum beweisen sollen

Vorbemerkung

Diese Stellungnahme bezieht sich auf die vom Filmemacher Andreas Sulzer prasentierten
Unterlagen, insbesondere im Rahmen einer PP-Prasentation vor der Expertenrunde am
5.11.2014 sowie weitere von ihm vorgelegte und zum Teil Gber Printmedien verbreitete an-
gebliche Beweise fir die Existenz einer weiteren Stollenanlage im Raum St. Georgen an der
Gusen.

I. Zum historischen Forschungsstand

Die 1944 und 1945 durch Zwangsarbeit von tausenden KZ-Héftlingen errichtete unterirdische Rus-
tungsfabrik am Ortsrand von St. Georgen an der Gusen (mit den Tarnnamen "Bergkristall" bzw.
"Esche 2") diente der unterirdischen Verlagerung der Produktion von Messerschmitt-
Jagdflugzeugen (Me-262). Das ist in Kurzform der historische Forschungsstand zu dieser Stollen-
anlage.' Dieser Forschungsstand ist durch eine Unzahl von zeitgenéssischen Quellen (Behérden-
akten, insbesondere des Reichsministeriums fir Ristung und Kriegsproduktion, des Reichsluft-
fahrtministeriums, Firmenakten, Bauakten, Unterlagen des fir die Planung und Bauleitung zustén-
digen Ing. Biros Karl Fiebinger, aber auch Akten der SS, regionale Akten etc.) relativ genau be-
legbar und wird auch durch Quellen aus der Nachkriegszeit, etwa Erinnerungen von ehemaligen
KZ-Haftlingen oder Prozessakten etc. bestatigt.

Bestatigt werden die Erkenntnisse lber diese Stollenanlage auch in einem grél3eren Kontext der
gesamten unterirdischen Verlagerung der deutschen Rustungsindustrie ab Sommer/Herbst 1943,
der spezifischen Aktivitdten des interministeriellen "Jagerstabes” ab Méarz 1944 und des SS-
Sonderstabes Kammler.?

! Die Genese dieses Projektes kann zusammenfassend nachgelesen werden: Bertrand Perz, "Wir haben in der N&dhe
von Linz unter Benutzung von KZ-Mé&nnern ein Vorhaben. Zur Genese des Projektes Bergkristall, in: Forschung — Do-
kumentation — Information. KZ-Gedenkstatte Mauthausen . Mauthausen Memorial 2009, Wien 2010, S. 55-78; vgl.
auch Rudolf A. Haunschmied/ Jan-Ruth Mills/Siegi Witzany-Durda, St. Georgen Gusen Mauthausen. Concentration
Camp Mauthausen Recosidered, St.Georgen an der Gusen 2007

? Verwiesen sei hier auf die Genese, den Bau und die Nutzung paralleler Projekte zu "Bergkristall” in Ebensee und
Melk, die ebenfalls dem SS-Sonderstab Kammler zugeordnet waren. Vgl. Florian Freund, Arbeitslager Zement. Das
Konzentrationslager Ebensee und die Raketenriistung, Wien, 1989; Bertrand Perz, Das Projekt "Quarz". Der Bau einer
unterirdischen Fabrik durch Haftlinge des KZ Melk fir die Steyr-Daimler-Puch AG 19044-1945, Innsbruck 2014 (Neu-
auflage der Publikation von 1991).

Seite 33



Expertenberichte zur Stollenanlage ,Bergkristall* St. Georgen an der Gusen

Il. Zur Prasentation von angeblichen Beweisen fur die Existenz einer weiteren Stollenanlage
und bisher unbekannte Nutzungen dieser Anlage durch Andreas Sulzer

Fir die von dem Filmemacher Andreas Sulzer seit mehreren Jahren angestellten Uberlegungen
Uber bis dato unbekannte weitere Stollensysteme im Bereich St. Georgen an der Gusen, Uber
mogliche Nutzungen fur Atomforschung der Nationalsozialisten etc. geben die bekannten histori-
schen Quellen keinerlei Hinweise und auch keine seridsen Anhaltspunkte, von denen man aus ei-
ne solche Annahme verfolgen kdnnte.

Vorausgeschickt werden kann, dass entgegen dem von Sulzer vermittelten Eindruck, es handle
sich bei seinen Unterlagen um sensationelle neue Quellenfunde, ein Grof3teil der von ihm prasen-
tierten Quellen in der Forschung bekannt ist und so trotz der gegebenen Einschrankungen dazu
Stellung genommen werden kann.

Generell ist festzuhalten, dass der Umgang mit Quellen durch Herrn Sulzer alles andere als ein
wissenschaftlich methodisches Vorgehen darstellt. Es werden Einzelquellen aus dem Zusammen-
hang gerissen und angebliche Widerspriche in den Quellen zu Indizienketten verknlpft, die seine
Thesen belegen sollen. Herr Sulzer unternimmt offensichtlich keinerlei Anstrengungen, die Unzahl
an Quellen, die das bestehende Wissen uber die Stollenanlage "Bergkristall" untermauern und
seinen Thesen widersprechen, in seine Uberlegungen mit einzubeziehen.

Bedenkt man, dass alle Dokumente, die mit dem Bau und Betrieb solcher Stollenanlagen zu tun
hatten, wahrend der NS-Zeit mit héchster Geheimhaltungsstufe versehen waren und auch die alli-
ierten Nachkriegsberichte zu diesen Stollenanlagen der Geheimhaltung unterlagen, so ist zu fra-
gen, nimmt man die Annahme von Herrn Sulzer ernst, warum sich hinter dem Inhalt dieser gehei-
men Dokumenten, die eindeutig Ausmald und Nutzung der Stollenanlage "Bergkristall" belegen,
sich noch ein weiteres, bisher unentdecktes Geheimnis verbergen sollte.

Uberdies ist auch zu bedenken, dass in den letzten 70 Jahren keinerlei Hinweise auf eine andere
Nutzung oder eine zweite nicht bekannte Stollenanlage in St. Georgen/Gusen aufgetaucht sind.

Die Aktivitaten von Herrn Sulzer kénnen in eine Reihe von Spekulationen tiber angebliche bisher
unentdeckte Geheimnisse der Nationalsozialisten eingeordnet werden, die gerade auch die gigan-
tischen Untertage-Projekte, die dem Sonderstab Kammler unterstanden, immer wieder auslésen.
Erst in jungerer Zeit wurden derartige Spekulationen tber ein angebliches Atomforschungszentrum
in der Stollenanlage "Quarz" bei Melk angestellt, die ebenso jeder wissenschaftliche Uberpriifung
in keiner Weise standhalten kénnen.® Zugleich muss festgehalten werden, dass die Aufmerksam-
keit des Publikums in den massenmedial vermittelten Spekulationen tber angebliche Geheimnisse
der Nationalsozialisten hoch ist (Stichwort Bernsteinzimmer) und Histotainment-Formate in Print-
medien und Fernsehen derartiges Interesse daher erfolgreich bedienen.

¥ So erschien 2001 unter dem Titel: ,,Was die US-Army in der Alpenfestung wirklich suchte. Eine Theorie zum Deckna-
men der Anlage "Quarz” in Roggendorf bei Melk* eine Abhandlung von Markus Schmitzberger im politisch weit rechts
angesiedelten Amun-Verlag, der sich auf Verschworungstheorien und abseitige Geschichtsauffassungen spezialisiert
hat. Neben Literatur zu ,,Hitlers Siegeswaffen® finden sich im Amun-Verlag vielfach Biicher, die im Titel das Wort ,,Ge-
heimnis* oder ,,geheim* haben und dem Publikum suggerieren sollen, dass die ,,offizielle” Geschichtsschreibung — aus
welchen Griinden auch immer -, das Publikum von der "Wahrheit" fernhalten mdchte. Der Subtext vieler derartiger
Buicher I&sst sich folgendermalien zusammenfassen: in Wirklichkeit war das Deutsche Reich unter NS-Herrschaft den
Alliierten doch Uiberlegen, zumindest auf technologischem Gebiet, auch wenn der Krieg — als Grund wird hier oft Intri-
ge und Verrat genannt - verloren ging. Bedient wird dieses Argument auch durch die Publikation wie jene von
Schmitzberger, ohne dass diesem hier eine bestimmte politische Gesinnung unterstellt werden soll.
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[ll. Stellungnahme zu den von Sulzer vorgelegten angeblichen Hinweisen bzw. "Beweisen"
der Existenz einer weiteren Stollenanlage und bisher nicht bekannter Nutzungen wie Atom-
forschung, Raketenforschung etc.

Im Folgenden sollen hier zunéachst die von Herrn Sulzer in den letzten Jahren vorgelegten Hinwei-
se bzw. angeblichen "Beweise" einer Evaluierung unterzogen werden.

1. Die Behauptung der Existenz einer weiteren Stollenanlage und die falsche Zuordnung
von Stollenpléanen nach St. Georgen

Ein wesentlicher Baustein in der Argumentation von Sulzer basiert auf der falschen Zuordnung von
Stollenplanen nach St. Georgen. Sulzer hat u.a. einen Stollenplan vorgelegt, der die Plannummer
159 und die Bezeichnung "General Layout Herman Goering Werke" tragt. Auf den von Sulzers
Filmfirma pro omnia erstellten Unterlagen befinden sich 4 Pléane, die von Sulzer St. Georgen zuge-
ordnet werden. Ein Plan tragt die Plannummer 159 und die Bezeichnung "General Layout Herman
Goering Werke".

Die von Andreas Sulzers Filmfirma pro omnia erstellten Unterlagen
mit den genannten 4 Planen, die von ihm St. Georgen an der Gusen
zugeordnet werden, kdnnen aus rechtlichen Griinden nicht abgebildet
werden, weil er dieses Dokument als vertraulich und nur zum internen
Gebrauch von Behdrden bestimmt, Veroffentlichungen und Publikati-
onen nicht erlaubt und sich alle Rechte vorbehalten hat.

- mit ausdrucklicher

Von Sulzer prasentierte Plane, die angeblich alle mit St. Georgen in Verbindung stehen. Tatsachlich geben nur die beiden oberen Pléane
das Projekt Bergkristall in St. Georgen an der Gusen wieder.
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| | € RAL LAYOUT.
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* « FIGURE 10 (c}

Der von Sulzer prasentierte Plan, hier als Kopie aus dem German Underground Installation Report mit der Plannummer 159. Die origi-
nale Vorlage aus der von Sulzers Filmfirma pro omnia erstellten Unterlage kann aus rechtlichen Grinden nicht abgebildet werden.
(Der Plan war groRer als A3 und musste daher beim Scannen zusammengefugt werden).

Sulzer hat diesen Plan mit der Nummer 159 mit einem aktuellen und einem historischen Luftbild
ubereinandergelegt und diese Ubereinanderlegung als bisher nicht bekannte Erweiterung der Stol-
lenanlage "Bergkristall" prasentiert. Auf Basis dieser Behauptung von Sulzer wurden diverse Un-
tersuchungen vorgenommen. (Anm.: Siehe u.a. Pkt.4.1.2. betreffend Festlegung der Bohrpunkte.)
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Die von Andreas Sulzers Filmfirma pro omnia erstellten Unterlagen kdnnen aus rechtlichen
Grinden nicht abgebildet werden, weil er dieses Dokument als vertraulich und nur zum internen
Gebrauch von Behdrden bestimmt, Verdffentlichungen und Publikationen aber nicht erlaubt und

sich alle Rechte vorbehalten hat.

Luftbilder mit der Einfugung der félschlich St. Georgen zugeordneten Stollenanlage mit der Nr. 159, einmal auf dem historischen Luftbild
kombiniert mit dem Stollenplan von "Bergkristall"' (unten) und einmal allein eingefiigt auf einem rezenten Luftbild (oben).
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In dieser Form présentierte Sulzer die Kombination der Stollenanlage Bergkristall (rechts) mit der Stollenanlage Langenstein (die
originale Vorlage aus der von Sulzers Filmfirma pro omnia erstellten Unterlage kann aus rechtlichen Griinden nicht abgebildet werden).

Nun muss festgehalten werden, dass der Plan mit der Nr. 159 keine Stollenanlage in St. Georgen
zeigt, sondern ein vollig anderes Stollenprojekt an einem anderen Ort.” In der Planbeschreibung im
Report "German Underground Installations" wird das Stollenprojekt mit "Herman Goering Werke at
Langenstein, Germany" bezeichnet und erldutert. Es handelt sich um ein Stollenprojekt bei Lan-
genstein im Harz (Sachsen-Anhalt) fir die Flugzeugfirma Junkers (Kammler-Projekt "Malachit"),
das von der Reichswerke-Firma "Erzbergbau Salzgitter GmbH" errichtet wurde. Seit April 1944 be-
stand dort ein AuRenlager des KZ Buchenwald (Langenstein-Zwieberge), dessen Haftlinge diese
Stollenanlage graben mussten.’ Die Anlage wurde in den 1970er Jahren im Kalten Krieg durch die
NVA ibernommen und militarisch genutzt.®

* Ein weiterer von Sulzer prasentierte Plan zeigt ebenfalls kein Stollenprojekt in St.Georgen, sondern eines der MAN
Maschinenfabrik in Mainz-Weisenau.

® Der Ort des Terrors. Geschichte der nationalsozialistischen Konzentrationslager, Band 3, Sachsenhausen — Buchen-
wald, hrsg. von Wolfgang Benz und Barbara Distel, Miinchen 2006, S. 487-491

® http://www.geschichtsspuren.de/artikel/ruestungsproduktion-logistik/176-u-verlagerung-malachit-komplexlager-kI-
12.html (Zugriff 10.1.2015)
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Plan der Stollenanlage Langestein, Deckname "Malachit" in Sachsen-Anhalt aus einem amerikanischen CIOS-Report7

(Es handelt sich hier um einen Zustandsplan der Anlage, nicht um einen Planentwurf).

Sulzer hat somit einen Plan, der nicht das geringste mit St. Georgen zu tun hat, falschlicherweise

dem Projekt "Bergkristall* zugeordnet.

Eine derartige Zuordnung ist vermutlich auf eine sehr oberflachliche und unzureichende Recher-
che von Sulzer zurtickzufiihren. Sulzer dirfte diesen Plan deswegen fir ein Plan aus dem Bereich
St. Georgen an der Gusen gehalten haben, weil dieses Projekt im "German Underground Installa-
tions Report" erstens direkt nach der Beschreibung der Stollenanalage in St. Georgen aufgefuhrt
wird, zweitens in der Beschreibung der Stollenanlage Langenstein/Malachit auf die Ahnlichkeit der
geologischen Verhdltnisse zu St. Georgen Bezug genommen wird und drittens die Bezeichnung
Langenstein bei einer oberflachlich durchgefuihrten Quellenrecherche zu der Annahme verleiten
kann, es handle sich um die oberdsterreichische Ortschaft Langenstein zwischen Mauthausen und

St. Georgen.

" Ubernommen aus: http://www.geschichtsspuren.de/artikel/ruestungsproduktion-logistik/176-u-verlagerung-

malachit-komplexlager-kl-12.html
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CONFIDENTIAL

OCE: Drawings, of the ST. GEORGEN factory, which
have not been used as figurea in this report ars flled with the
Office, Chief of Engineers, Washington, D. C. A list of these
drawings is given in Appendix B, Section III for ready reference.

Herman Goering Werke at LANGENSTEIN, Germeny

Degoription of Plant: This undergromnd factory for the mamfacture
and assembly of plane fuselages wasd constructed in soft sandstone
much like that of ST. GEORGEN plant described above. See Figure 10
for a general layout. An extensive network of tunnels, varying in
size from 14 to 25 feet wide X 1C to 16 feet wide, were drilled by
uging compressed-air drills or hand shoveling.

Tunnel Constructiont At several locations the work had to be shored
to prevent cave-ins; shoring consisted of wood planking carried on
6-inch steel arch ribs spaced at 30-inch centers. All tunnels wers
to be lined with plain concrete. The concrete was a dry coarse mix
with low slump and was placed entirely by hand methods.

Migcellsneoug: The factory was mechanically ventilated but was not
gasproofed. The construction force of 4,000 persons started work in
May 1944 and by April 1945, when construction stopped, the job was
50% completed.

Brolegt *DOGOER® st HAPPEURG, Germany

Degerintion of Plant: Project "Dogger" conslsted of driving a net-
work of tunnels, 23 feet wide X 20 feet high, into a acIt sandstone
hill at a level located 250 feet sbove the valley floor. Total plan-
ned floor space was 1,020,000 sq feet (24 acres); 4.2% of this area
has besn excavated and comcrets lined, and another 10.6% has been ex-
cavated but not concrete lined.

Tumnel, Excavation: Tumnels were excavated by standard compressed-eir
drills and blasting. Loose material was hauled out of the tunnels
in 0.7 cu. yd. railroad dump cars.

Goncrete materials were delivered to the two com-
croto-mixing plands by two tresways {2h-ton capacity) at the rate of
1000 tons/day. Concrets was pumped into the ftummels for a maximum
horisontal distance of 1200 feet, with a booster pump being set in
the line 500 faeet forward of the primary concrete pump.

Miscellaneoug: A 68° F alr temperature was to be maintained in the
factory to prevent condensation on production machinery.

-15 -

CONFIDENTIAL

Beschreibung der Stollenanlage Langenstein im German Underground Installations Report, Part One of Three.

2. Angebliche auffallige Bahntransporte von Gitern nach St. Georgen

Ein weiteres immer wieder gedul3ertes Argument von Sulzer bezieht sich auf Materiallieferungen
nach St. Georgen an der Gusen, die angeblich Hinweise auf bisher nicht bekannte Forschungspro-
jekte in St. Georgen liefern sollen.? Sulzer bezieht sich dabei auf die erhalten gebliebenen und be-
kannten sogenannten "Wagenkontrollbiicher" des Bahnhofes St. Georgen®, die aber nicht wie kol-
portiert, erstmalig von Sulzer verwendet wurden.'® Die Wagenkontrollbiicher geben auch wieder,
was die Zuge jeweils antransportiert haben.

® http://www.focus.de/wissen/mensch/geschichte/neue-quellen-ausgewertet-hat-ein-filmemacher-hitlers-atombomben-
stollen-gefunden_id_4375428.html

® Quelle: OBB-Infrastruktur AG, Zentrales Assetmanagement, Anlageninformationssystem; Kopie Archiv der KZ-
Gedenkstatte Mauthausen

1% Ausgewertet wurden die Biicher erstmalig von Rudolf A.Haunschmied. Vgl. 300 Jahre erweitertes Marktrecht
St.Georgen a.d.Gusen, 1989, S.91
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Auszug aus Wagenkontrollbuch Bahnhof St. Georgen an der Gusen, hier vor allem mit Zementlieferungen fur das fur die Planung und
Bauleitung von Bergkristall zusténdige Wiener Ing. Biro Karl Fiebinger.

Tatsachlich sind sehr viele Transporte zur unterirdischen Baustelle und Flugzeugfabrik "Bergkris-
tall" erfolgt. Geliefert wurde u.a. Zement, Eisen, Kohle sowie Halbfabrikate bzw. Teile fur die Mes-
serschmitt-Flugzeugproduktion, aber auch Lebensmittel. Ebenso sind Haftlingstransporte ver-
zeichnet. Eine Durchsicht der Wagenkontrollblcher fur die Jahre 1944 und 1945 hat keinerlei Auf-
falligkeiten ergeben. Die meisten Transporte lassen sich als Lieferungen fiir die Baustelle "Berg-
kristall" wie das KZ Gusen erklaren, Hinweise auf den Bau und Betrieb einer bis jetzt unbekannten
grol3en Stollenanlage lassen sich nicht finden.

3. Angebliche zehntausende bis heute unentdeckte ermordete KZ-Héftlinge™

Eine von Sulzer aufgestellte These, es gebe zehntausende unentdeckte Tote des KZ Gusen, die in
bisher nicht entdeckten gesprengten Stollen Iagen, widerspricht in allen Punkten den Erkenntnis-
sen der Forschung, insbesondere im Hinblick auf die mittlerweile wissenschaftlich sehr genau er-
mittelten Todeszahlen des KZ-Komplexes Mauthausen-Gusen.* Verwiesen sei hier auch auf die
Stellungnahme der KZ-Gedenkstétte Mauthausen.

' http://www.mirror.co.uk/news/world-news/could-40000-concentration-camp-victims-4992391
'2 Siehe u.a. die dazu jetzt erschienene Studie von Andreas Kranebitter, Zahlen als Zeugen. Soziologische Analysen zur
Haftlingsgesellschaft des KZ Mauthausen (Mauthausen-Studien, 9), Wien 2015
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Geradezu grotesk ist die Annahme, ein derartiges Massenverbrechen wére bis heute unbekannt
geblieben. Die Vorstellung, dass niemand dieses Verbrechen bezeugt hatte, dass es vor den Alli-
ierten verborgen hatte werden kdnnen und Uberdies auch eine derartige Stollenanlage unentdeckt
geblieben ware, ist vollig realitatsfern.

4. Angebliches Raketenforschungszentrum in St. Georgen.

Die von Sulzer neuerdings aufgestellte These, in St. Georgen ware ein geheimes Raketenfor-
schungszentrum in einer unentdeckten Stollenanlage untergebracht gewesen, muss als reine Spe-
kulation gewertet werden.

Diese Annahme ist schon deswegen ohne Substanz, da seit 1943 in Ebensee im Salzkammergut
an der Errichtung einer Stollenanlage zur unterirdischen Verlagerung des Raketenforschungszent-
rums aus Peenemiinde gearbeitet wurde (Projekt "Zement")."?

Nachdem der Stollenausbau in Ebensee nicht schnell genug voranging bzw. Teile der Stollenanla-
ge mit anderen Nutzungen belegt wurden, kam es nie zur Verlagerung der Raketenforschung nach
Ebensee. Festzuhalten ist, dass sowohl in Ebensee wie auch bei der Baustelle "Bergkristall” in St.
Georgen Ende 1944 Ressourcenmangel bestand. So sah sich der SS-Sonderstab Kammler Ende
1944 vor das Problem gestellt, dass von den Baustellen "Bergkristall" in St. Georgen und "Zement"
in Ebensee von den Reichsverteidigungskommissaren Facharbeiter abgezogen wurden, um die
Befestigungsanlagen an der Reichsgrenze zu Ungarn voranzutreiben, wogegen Kammler heftig
protestierte. Schon vor diesem Hintergrund ist die Annahme, man hétte in St. Georgen parallel da-
zu ein weiteres unterirdisches Forschungszentrum fir die Raketenforschungen errichtet, widersin-

nig.

5. Die "Forschungen” von Viktor Schauberger

Aus Medienberichten ist zu entnehmen, dass Sulzer vermutet, dass der aus Oberdsterreich stam-
mende Foérster und selbsternannte Naturforscher Viktor Schauberger bei Forschungen in der von
ihm vermuteten Anlage tatig war.

Viktor Schauberger hatte mit seinen zum Teil esoterischen Uberlegungen zur Wasserveredelung,
Stromungstechnik, Energiegewinnung, Antriebstechnik und Entwicklung alternativer fast ohne
Energiezufuhr von aul3en (!) funktionierenden Fluggeréten Interesse bei fiihrenden Nationalsozia-
listen und insbesondere bei der SS hervorgerufen.** Schauberger war bereits 1934 von Hitler per-
sonlich empfangen worden. Offensichtlich konnte er zu diesem Zeitpunkt aber die NS-Fuhrung
nicht von seinen Ideen Uberzeugen, Schauberger legte dies als Verschwdrungen gegen ihn aus
wie er auch spéter alle Ablehnung seiner angeblich revolution&ren, aber nie funktionierenden Er-
findung in dieser Form qualifizierte. Entgegen der spater behaupteten Schikanen und Verfolgun-
gen durch die NS-Behdrden wurden Schauberger ab dem April 1943 durch die an ,Wunderwaffen*
interessierte SS im KZ Mauthausen jedoch Forschungsmadglichkeiten eingerdaumt. Schauberger
konnte hier seine verwandtschaftlichen Beziehungen zum Regierungsdirektor im Reichsgau Ober-
donau, August Schmdller nutzen. Er wurde vom Kommandanten Ziereis mit RAumlichkeiten, Ma-
schinen und Haftlingen als Arbeitskréfte ausgestattet und arbeitete weiter an der Entwicklung sei-
ner ,Flugscheibe®, von ihm "Repulsine” genannt. 1944 wechselte Schauberger mit dem ihm unter-
stellten Haftlingskommando in die Kraftfahrtechnische Lehranstalt der SS nach Wien-Schdnbrunn
und wurde von der Wehrmacht zur Waffen-SS tberstellt. Fir Schauberger wurde das Aul3enlager
Wien-Schénbrunn eingerichtet, in dem ein halbes Dutzend Haftlinge als Spezialisten fur ihn arbei-
ten mussten. Anfang 1945 wechselte Schauberger mit seiner Werkstatt und seinen Héaftlingen in
das Sensenwerk Leonstein in Oberdsterreich.

B3 Detailliert dargestellt bei Florian Freund, Arbeitslager Zement. Das Konzentrationslager Ebensee und die
Raketenristung, Wien 1989, S.61-118

“zu Schauberger vgl. Christian Rabl, Das KZ-AuRRenlager St. Aegyd am Neuwalde (Mauthausen-Studien 8), Wien 2008,
S. 26 ff. Hinweise zur Biographie von Schauberger finden sich bei der allerdings eher unkritischen Studie von Siegbert
L. Lattacher, Viktor Schauberger. Auf den Spuren des legendédren Naturforschers, Steyr 1999
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Die von Sulzer aufgestellte These, Schauberger ware moglicherweise in St. Georgen tatig gewe-
sen, lasst sich anhand seiner Biografie nicht nachvollziehen.

6. Angeblicher Stolleneingang beim SS-Schiel3stand in St. Georgen

Auf den Ende 2014 von Sulzer aufgefundenen angeblichen Eingang zu einer gigantischen unterir-
dischen Stollenanlage beim SS-SchieRstand in St. Georgen®, bei dem es sich in Wirklichkeit um
eine "Aufzeigerdeckung" des Schiel3standes handelt, wird hier auf die entsprechenden Befundun-
gen und Gutachten im Expertenbericht verwiesen.

IV. Stellungnahme zu den von Sulzer vorgelegten angeblichen Hinweisen bzw. "Beweisen"
bei der Sitzung der Expertenrunde in der BH Perg am 5.11.2014

Im Folgenden werden die von Sulzer bei der Expertenrunde der BH Perg am 5.11.2014 vorgestell-
ten Argumente und Unterlagen, die seine Thesen untermauern sollten, kommentiert, soweit dies
unter den gegebenen Rahmenbedingungen — Herr Sulzer hat seine Quellen in einer PowerPoint
prasentiert, aber weder diese noch seine konkreten Quellen zur Verfigung gestellt — mdglich ist.

1. Problematische Verwendung eines Interviewausschnittes des Mauthausen- Uberleben-
den Dusan Stefancic (Slowakei), derzeit Prasident des Internationalen Mauthausen Ko-
mitee

Die von Sulzer am Beginn der Prasentation eingespielte Interviewsequenz sollte der Untermaue-
rung seiner Thesen dienen. Stefancic betonte im Interview, dass in Bezug auf das Thema Lager
Gusen und "Bergkristall" noch vieles zu klaren sei, ohne genauer zu sagen, was er konkret dabei
im Auge hat. Dieser grundsatzlichen Feststellung kann man jedoch zustimmen, wenn es um die
Details des Stollenbaus, des Zwangsarbeitseinsatzes der Haftlinge, der Existenzbedingungen im
Lager und an der Baustelle usw. geht.

Zum Lagerkomplex Gusen existieren zwar eine ganze Reihe von Detailstudien und auch Uber-
blicksarbeiten in unterschiedlichem Umfang, eine umfassende Monografie auf dem Stand der heu-
tigen KZ-Forschung Uber die Geschichte des Lagers wie der Zwangsarbeit, insbesondere fiir die
Firmen Steyr-Daimler-Puch und Messerschmitt sowie den Bau der beiden Stollenanlagen in Gusen
(Deckname "Kellerbau") und in St. Georgen (Deckname "Bergkristall") liegt bis dato nicht vor. Das
hat nicht zuletzt mit dem Umfang des Themas zu tun. Die Geschichte des KZ Gusen ist untrennbar
mit der Geschichte des KZ Mauthausen verbunden. Gusen war wéhrend seiner gesamten Existenz
von April 1940 bis Mai 1945 ein Zweiglager des KZ Mauthausen und unterstand dessen Komman-
danten. Eine Gesamtgeschichte von Gusen verlangt daher zugleich eine genaue Auseinanderset-
zung mit der Geschichte des gesamten KZ-Komplexes Mauthausen.

Keineswegs kann man aus dem Interviewausschnitt von Dusan Stefancic herauslesen, wie der
Ausschnitt in der Prasentation wohl suggerieren sollte, dass dieser damit die Thesen von Herr Sul-
zer unterstitzt oder bestatigt. Herr Stefancic wird auch nicht zu dieser These befragt.

2. Zur Frage versteckter bisher nicht aufgefundener Dokumente in St. Georgen in der End-
phase des NS-Staates

Das laut Sulzer angeblich von einem Zeitzeugen berichtete Verstecken von Dokumenten im Raum
St. Georgen in der Endphase des Krieges ist eine Erzahlung, die nicht Gberprift werden kann. Ge-
nerell kann gesagt werden, dass in der Endphase des NS-Regimes viele Dokumente von Instituti-
onen, Behdrden, Lagern, aber auch von Baustellen, Firmen etc. in Sicherheit gebracht wurden,
vieles wurde auch versteckt, vieles auch verbrannt oder auf andere Art vernichtet. Auch bei

' http://derstandard.at/2000009755829/5t-Georgen-an-der-Gusen-Unbekannte-NS-Anlage-entdeckt
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Kampfhandlungen sind viele Dokumente zerstort worden. Die meisten versteckten Unterlagen
wurden nach dem Krieg wieder aufgefunden bzw. von den alliierten Behérden sichergestellt.

Nachdem fur Gusen/St. Georgen weder klar ist, wer wo was und warum angeblich versteckt hat,
kann dieser Erzahlung keine weitere Bedeutung beigemessen werden.

3. Angeblich neue Originalpléane aus dem Ingenieur-Biro Karl Fiebinger, Wien

Von Sulzer wird immer wieder in den Raum gestellt, dass er in US-amerikanischen Archiven sen-
sationelle neue Unterlagen zu ,Bergkristall“ entdeckt habe. Die von ihm vorgelegten Plane aus
dem Ing. Blro Fiebinger zum Projekt "Bergkristall" wurden nach dem Krieg 1945 in einer geheimen
US-amerikanischen Zusammenstellung unter dem Titel:

German Underground Installations Part one of three, unique design and construction methods,
CIOS Section Intelligence division office, chief engineer, USFET, Washington, D.C. 1945

publiziert. Die Anlage in St. Georgen war kein zentrales Thema des Berichtes, von den in Oster-
reich errichteten Anlagen stand das Projekt ,Zement" in Ebensee im Mittelpunkt dieses Berichtes.

Deckblatt Inhaltsverzeichnis, Seite mit Verweis auf ,Messerschmitt Plant at
ST.GEORGEN, Austria“ und ,List of ST.Georgen Drawings"

Diese Plane sind seit Jahrzehnten frei zuganglich und wurden in der Forschung seit den 1980er
Jahren verwendet. Herr Sulzer hat einige dieser Planunterlagen auch in seiner Prasentation ver-
wendet. Diese Plane geben detailliert Auskunft Uber die Stollenplanungen "Bergkristall" durch das
Ingenieur-Biuro Fiebinger. Alle diese publizierten Unterlagen enthalten keinerlei Hinweise auf die
von Andreas Sulzer behauptete Existenz einer zweiten groRen Stollenanlage, sondern verweisen
ausschlieRlich auf die unterirdische Messerschmitt-Fabrik. (Siehe dazu weiter oben Punkt I11.)
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4. Erkenntnisse aus den Unterlagen von Bauakten der am Stollenbau beteiligten Firma
Grun & Bilfinger

Von Sulzer wurde suggeriert, dass die erhaltenen Bauakten der am Stollenbau beteiligten Firma
Grin & Bilfinger, die gemeinsam in ,Bergkristall* mit der Miinchner Baufirma Alfred Kunz & Co eine
"ARGE Grilku" gebildet hatte, seine Thesen stiitzen wiirden.*®

Die Unterlagen der Firma belegen den Forschungsstand iiber die Beschaffenheit der Stollenanlage
.Bergkristall”, sie enthalten keinerlei Hinweise auf eine weitere Stollenanlage. Insbesondere die in
diesem Bestand enthaltenen Unterlagen des Ing. Blro Fiebinger zeigen detailliert den Baufort-
schritt der uns bekannten Anlage "Bergkristall* und bestatigen die bekannten Ausmalie des Stol-
lensystems. So ist vollig unklar, was der von Sulzer erwahnte "Bergkristall'-Terminplan mit der
Plannummer 322/L 28 aus dem Ing. Blro Fiebinger in seinem Sinne beweisen soll. Der Plan und
die Erléi't?uterungen und zusatzlichen Plane zeigen minutids auf, wie die Anlage sukzessive errichtet
wurde.
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Terminplan 322/L 28 Gewdlbeton-Plan (Plan ist um 90 Grad gegeniber dem linken

Plan gedreht und in einem anderen Maf3stab)

' Fiir die Mithilfe bei der Beschaffung der Unterlagen danke ich Christian Diirr vom Archiv der KZ-Gedenkstatte Maut-
hausen. Die Unterlagen wurden von Dr. Martin KrauB, Corporate Office, Bilfinger SE, Carl-Reil3-Platz 1-5, 68165 Mann-
heim (www.bilfinger.com) Ubermittelt. Es handelt sich um die Konvolute:

A 546: Offene Forderungen aus dem Bauprojekt ,,Bergkristall” in St. Georgen (1945-1958)

A 16: Bericht der Niederlassung Miinchen von Griin & Bilfinger fiir das Jahr 1946 (enthélt Ausfihrungen zur Baustelle
in St. Georgen)

' A 546, Offene Forderungen aus dem Bauprojekt "Bergkristall” in St. Georgen (1945-1958), Firmenarchiv Bilfinger SE,
Mannheim
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5. Tiefe der Grabungen bei der Mariengrube (Mdgle-Grube)

Laut Sulzer gibt es Hinweise, dass die Grabungen bei der Mariengrube (Mégle-Grube) in die Tiefe
gingen. Hier ist ein Kommentar aus geschichtswissenschaftlicher Sicht schwierig, da keine konkre-
ten Angaben vorliegen. Aus den vorhandenen historischen Quellen lassen sich hier keine detail-
lierten Grabungsvorgange erschlieen. Grundsatzlich ist aber davon ausgehen, dass bei einer
Stollenanlage dieses Umfangs selbstverstandlich auch Grabungen bzw. Bohrungen bis hinein ins
Grundwasser vorgenommen wurden, sei es zu Erkundungszwecken Uber das Gestein oder auch
zur Fundamentierung von Bauwerken.

6. Zur Frage der Baustéabe von Luftwaffe, Kammler etc.

Uber die Erkundung von unterirdischen geeigneten Raumen fiir die Industrieverlagerung unter die
Erde seit Sommer 1943 ist in verschiedenen Publikationen ausfihrlich geschrieben worden. Die
Schilderung von Sulzer uber die Genese des SS-Sonderstabes Kammler und die Ubernahme von
Untertage-Bauprojekten durch den SS-Sonderstab Kammler entspricht nicht dem For-
schungstand.® Kammler hat sich nicht "die wichtigsten Projekte genommen", sondern der vom

'8 Siehe dazu u.a.: Bertrand Perz, Das Projekt "Quarz". Der Bau einer unterirdischen Fabrik durch Haftlinge des KZ Melk
fur die Steyr-Daimler-Puch AG 19044-1945, Innsbruck 2014, S. 147-173; "Wir haben in der Nahe von Linz unter Benut-
zung von KZ-Ménnern ein Vorhaben. Zur Genese des Projektes Bergkristall, in: Forschung — Dokumentation — Informa-
tion. KZ-Gedenkstéatte Mauthausen . Mauthausen Memorial 2009, Wien 2010, S. 55-78; Rainer Frobe: Hans Kammler,
Technokrat der Vernichtung. in: Robert Smelser, Enrico Syring (Hg.), Die SS. Elite unterm Totenkopf. 30 Lebenslaufe.
Paderborn 2000, S.305-319; Jens-Christian Wagner, Produktion des Todes. Das KZ Mittelbau-Dora, hrsg. von der Stif-
tung Gedenkstétten Buchenwald und Mittelbau-Dora, Gottingen 2001 (= Diss., Univ. Gottingen 1999). (2. Auflage Got-
tingen 2004); Frobe, Rainer: Wie bei den alten Agyptern, Die Verlegung des Daimler-Benz-Flugmotorenwerk Gensha-
gen nach Obrigheim am Neckar 1944/45, in: Hamburger Stiftung fuir Sozialgeschichte des 20. Jahrhunderts (Hg.): Das
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Reichsministerium fur Rustung und Kriegsproduktion unter Albert Speer (RMfRuK) und dem
Reichsluftfahrtministerium (RLM) mit 1. M&rz 1944 gebildete interministerielle Krisenstab zur Si-
cherung der bedrohten Jagdflugzeugproduktion des deutschen Reiches (genannt "Jagerstab") hat
eine Reihe von Bauprojekten (zunachst ca. 20) an den SS-Sonderstab Kammler Gibergeben, weil
die SS mit den KZ-Haftlingen fur das Problem der Ausstattung der Baustellen mit Arbeitskraften
eine LOsung hatte, den massenhaften Einsatz von KZ-Héaftlingen. Die an Kammler Gbergebenen
Projekte wurden in A- und B-Projekte unterteilt, wobei A fir den Ausbau bestehender unterirdi-
scher Raume, B fur den kompletten Neubau unterirdischer Fabriken steht. Unz&hlige andere Bau-
projekte der sogenannten U-Verlagerung unterstanden nicht dem Sonderstab Kammler, insbeson-
dere nicht die Grol3bunkeranlagen, wie sie in Kaufering oder Mihldorf am Inn mit hunderttausen-
den Quadratmetern Produktionsflache in Bau gingen. Diese wurden von der OT, ebenfalls mit KZ-
Zwangsarbeitern und ungarischen Juden, realisiert.

Die Vorstellungen der SS, tber die Untertage-Verlagerung mehr Einfluss auf die deutsche Rus-
tungsindustrie zu bekommen, haben sich zuné&chst nicht erfillt. Da der SS-Sonderstab Kammler
nicht Gber geniigend eigenes Fachpersonal verfigte, wurden von dort nur kleine Stabe von weni-
gen Personen fur jedes Bauprojekt gebildet (die wiederum sog. SS-Sonderinspektionen unterstan-
den, im Falle "Bergkristall" der SS-Sonderinspektion IV mit Sitz in Wien), die Bauorganisation bzw.
Baubetreuung unterstand zum Teil den Planungsbiiros (im Falle "Bergkristall* dem Ing. Biro Fie-
binger), der Stollenvortrieb wurde von professionellen Bergbaufirmen tGbernommen, die Ubrigen
Bauarbeiten von Grol3baufirmen (wie z.B. die oben genannten Firmen Griin & Bilfinger bzw. Kunz
& Co). Der SS-Sonderstab Kammler war so zunachst nicht viel mehr als eine Verleihagentur fir
KZ-Zwangsarbeiter, war allerdings fir die Unterbringung der Haftlinge in Aul3enlagern bei den
Baustellen, sowie die Versorgung und Bewachung der Haftlinge zustdndig. Hans Kammler, Chef
der Amtsgruppe C (Bauten) im SS-Wirtschaftsverwaltungs-Hauptamt bekam erst nach Mitte 1944
zuséatzliche Kompetenzen, konnte aber in den wenigen Monaten vor Kriegsende keine grof3en Wir-
kungen damit erzielen.

7. Die Nennung der A- und B-Stollenprojekte in einer Aufstellungen des SS-Sonderstabes
Kammler und angebliche Hinweise auf eine weitere Stollenanlage in St. Georgen

Herr Sulzer sieht einen verdachtigen Hinweis darin, dass in einem Dokument vom 21.3.1944, wel-
ches die Projekte des SS-Sonderstabes Kammler auflistet, die Projekte B 7 bis B 10 ohne Ortsan-
gabe gelistet waren. Uberdies wurde offensichtlich davon ausgegangen, dass die doppelte Nen-
nung der Projekte ,Esche” (B8 Esche | und B7 Esche IlI) sowie der Projekte ,Quarz* (B9 Quarz |
und B10 Quarz Il) auf jeweils zwei Stollenanlagen an einem Ort hinweisen. Tatsache ist, dass in
St. Georgen nur das Projekt B8 realisiert wurden und in Roggendorf bei Melk das Projekt B9.* An
beiden Orten wurden keine weiteren Stollenanlagen errichtet, auch wenn dies in den anfanglichen
Planungen des interministeriellen fir die unterirdische Verlagerung und die Projektfestlegung zu-
standigen ,Jagerstabes” durchaus tberlegt wurde.

Festzuhalten ist, dass Herrn Sulzer die Arbeitsweise des "Jagerstabes" offensichtlich unbekannt
ist. In Kurzform: Seit Herbst 1943 hatte sich eine ganze Reihe von Expertenstdben (mit Geologen,
Bauingenieuren, Bergfachleuten, Hohlenforschern, Bunkerfachleuten usw.) auf die Suche nach
geeigneten unterirdischen Raumen fir die Industrieverlagerung gemacht. Dabei sind unzahlige

Daimler Benz Buch, Ein Rustungskonzern im ,,Tausendjahrigen Reich*, Nérdlingen 1988, S. 392-470; Edith Raim, Die
Dachauer KZ-Aulienkommandos Kaufering und Mihldorf, Ristungsbauten

und Zwangsarbeit im letzten Kriegsjahr 1944/45, Landsberg am Lech 1992; Frederic Giimmer, Die Rolle der Untertage-
verlagerung in der deutschen Rustungsproduktion 1943-1945, Magisterarbeit Hamburg 2007

19 Das Kammler-Projekt B10 sollten urspriinglich fir die Wiener Neustadter Flugzeugwerke, die Anfang Marz 1944 zwar
dezentralisiert worden waren, aber noch kein unterirdisches Projekt zugewiesen bekommen hatten, im nahe Wiener
Neustadt gelegenen Winzendorf in einem Kalksteinbruch errichtet werden. AnléRlich der Inspektionsreise des Jagersta-
bes am 9. Mérz, bei der man auch die Wiener Neustadter Flugzeugwerke besuchte, wurde festgestellt, daf? Winzendorf
geologisch ungeeignet sei und beschlossen, durch Kammler in Melk eine zweite Stollenanlage errichten zu lassen. Am 23.
Marz wurde "Quarz II" jedoch zuriickgestellt, weil man einen Uberblick tiber alle Untertagebauvorhaben abwarten wollte
und eine Ballung von derartigen Projekten in Osterreich fiir schlecht hielt. Wenig spater wurde das Projekt ganzlich fal-
lengelassen. Vgl. Perz, Das Projekt Quarz, S. 199
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Objekte (Bergwerke, Hohlen, Eisenbahntunnels, Autobahntunnels, Bunker) geprift und nach Eig-
nung gelistet worden. Nachdem die Erkundigungen ergaben, dass man ohne Neubau von Stollen-
anlagen und Gro3bunkern nicht gentigend geeignete unterirdische Raumlichkeiten hatte, wurden
auch diese Projekte entwickelt und in Listen aufgenommen.

66960 . : | T T 3
DR. ING. HANS KAMMLER | £ 4
W-ORUPPENPOHRER UND GENERALLEUTNANT BERLIN-GRUNEWALD, don 21.3.44 :

DER WAPFEN-{f TAUNUSSTRASSE S s 4
~Jigerstab - \ 7 4 =
' . .. - * ' -
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"’"‘ 7 = ’A" 2 dos ; instans fir Gerditeeinsats und Leistungssteigerung die
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e ' T |
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e 8 vollmichtigter des Reichsfihrers-#
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A 4 - Steinsalzbergwerk Hadmersleben bei Oschersleben b
A 6 - Schachtanlage Georgi und Neumansfeld bei Eisleben »'5"41 ,fz,..wuw A
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Steinbruchs, durchweg Neuanlagen. : . B . ST
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B 1 liegt im Anhydrith, Stadtoldendorf q . b ey
B 2 liegt bei Halberstadt imSandstein i
B 3 (Anhydrith) liegt imAnhydrith S e e i
B 4 Kropla b.Péssneck tiegt im Anhydrith - i G
B5 Leitmeritz, vo ener Untertagesalb liegt im e -
Kalkstein 7 5 el

/

B 6 Ulm-Augsburg , wahrscheinlich Kalkstein
B 7 (Esche II) Quarzsand Bl /
B 8 (Esche I) Quarzsand - - - £ * e e
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Bundesarchiv Berlin R7/1192

Bei Griindung des "Jagerstabes” wurden all diese Vorarbeiten ilbernommen und nun tber Monate
standig neue Reihungen von Projekten vorgenommen. Dabei wurde die Dringlichkeit der Verlage-
rung bestimmter Schlisselindustrien (z.B. Kugellager, Flugmotoren, Flugzellen etc.) mit der M6g-
lichkeit der Belegung vorhandener unterirdischer Raume und zu errichtender unterirdischer Anla-
gen kombiniert. Diese Planungen waren nicht zuletzt deswegen extrem kompliziert, weil fir viele
Industrieanlagen unter dem Druck der Luftangriffe Zwischenlésungen gefunden werden mussten
(z.B. sollten wesentliche Fertigungen der Steyr-Daimler-Puch AG in das Kammler-Projekt Quarz
bei Melk einziehen, bis zur Fertigstellung wurde aber nach dem Luftangriff vom Februar 1944 auf
Steyr z.B. die Kugellagerfertigung aus Steyr in die Aktienbrauereikeller nach Linz verlagert). Dazu
kam der Umstand, dass nicht alle Bauvorhaben gleichzeitig realisiert werden konnten, weil die
Baukapazitaten des Deutschen Reiches 1944 trotz Stilllegung fast aller anderen Bauvorhaben an
ihre Grenzen gekommen waren. Uberdies anderten sich die Prioritaten der alliierten Industrieluft-
angriffe, weshalb Stollenbelegungen immer wieder daran angepasst werden mussten. Die Folge
war, dass in der Anfangsphase im Marz 1944 fast im Wochenrhythmus die Prioritatenlisten des
Jagerstabes (sogenannte Rangfolgelisten bzw. auch Dringlichkeitseinstufungen) verandert wur-
den. Auch die A- und B-Projekte des SS-Sonderstabes Kammler wurden in dieser Phase mehrfach
adaptiert und verandert.

Mit der Grindung des ,Jagerstabes” wurde das Projekt in St. Georgen Anfang Marz 1944 offiziell
in die ,erste Welle* der zu realisierenden U-Verlagerungsbauvorhaben aufgenommen und zu-
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nachst mit 20.000 m2 fiir Messerschmitt vorgesehen.”® Die endgiiltige Zuordnung des Projektes
sollte allerdings noch langere Zeit in Anspruch nehmen, da die Frage der Prioritaten der unterirdi-
schen Verlagerung unter dem Druck alliierter Luftangriffe oft kurzfristig geandert werden mussten.
Zunachst waren in Kammlers Projektliste fir B-Bauvorhaben fur St. Georgen zwei Stollenbauten
mit der Bezeichnung Projekt B 7 (Esche 1) und Projekt B 8 (Esche I) im Gesprach.”! Realisiert
wurde in St. Georgen aber nur eines der beiden unterirdischen Bauvorhaben. Im Zuge der endgul-
tigen Festlegung der A- und B-Bauvorhaben Kammlers wurde das Projekt in St. Georgen als
Kammler-Projekt B 8 gefuhrt und erhielt den (urspriinglich dem Projekt B 7 zugeordneten) Tarn-
name Esche Il. Die Projektnummer B7 (Esche I) erhielt ein Untertagebauvorhaben Kammlers in
Hersbruck-Happurg zur Verlagerung der BMW-Flugmotorenproduktion.

Im Lauf des Mérz 1944 wurden die organisatorischen Fragen wie Zuweisung, Grof3enordnung und
Terminplanung weitgehend geklart. Auch tber den in der unterirdischen Fabrik herzustellenden
Flugzeugtyp bestand im Marz 1944 Einigkeit. Das Projekt in St. Georgen sollte der Aufnahme der
Me-262 Fertigung dienen.*

8. Forderung von Hitler nach zwei Grof3projekten in " Fihrerbesprechungen" als angebli-
cher Hinweis auf eine zweite Stollenanlage in St. Georgen.

Wie schon im Punkt 7 ist hier festzuhalten, dass Herrn Sulzer die ganze Debatte der NS-Behérden
zwischen Herbst 1943 und Frihjahr 1944 (ber die Frage nach den geeigneten Baumafinahmen fir
den Schutz der Industrie offensichtlich unbekannt ist. Es ging dabei um die Frage, ob der Neubau
unterirdischer Stollenanlagen (wie "Bergkristall) oder der Bau von Grol3bunkeranla-
gen/Betonwerken (wie in Kaufering oder Miihldorf gebaut)®® zu favorisieren sei. Die Ministerien und
einzelne Protagonisten (Reichsminister Speer, Goéring) hatten dariiber unterschiedliche Ansichten.
Hintergrund war nicht zuletzt die Frage nach der Rolle der Organisation Todt bei Bauvorhaben im
Reichsgebiet, dabei ging es aber vor allem auch um die Frage der vorhandenen Baukapazitaten.
Letztlich wurden sowohl Stollenanlagen wie Grol3bunker mittels brutaler Zwangsarbeit realisiert.

Die von Sulzer genannten Forderungen Hitlers nach GroR3projekten im Ausmaf von 600.000 bis
800.000 gm wurde am 5. Marz 1944 erhoben und bezogen sich explizit auf den Bau von Beton-
bunkern, wie wir sie aus Kaufering und Mihldorf kennen und nicht auf Stollenanlagen vom Typ
"Bergkristall":

"Hinsichtlich der Grél3enordnung der neu zu erbauenden Betonwerke fordert der Fuhrer wesent-
lich gréRere Einheiten und gibt als Richtlinie dafir einen Mindestumfang von 600.000 bis 800.000

gm an."2

Die AuRerungen sind im Rahmen dieser Debatte tiber die richtige Form der U-Verlagerung zu se-
hen und haben nichts mit Mauthausen oder Gusen zu tun. Hétte Herr Sulzer weitergelesen und
auch die Fuhrerbesprechung vom 6./7.April 1944 konsultiert, hatte er dort unter Pkt. 17 gelesen,
dass Hitler auf ein Betonwerk zugunsten eines Stollenbaus verzichtete, der in Nordhausen im Harz
errichtet werden sollte:

2% Unter Punkt 9 wird ,,Mauthausen (Esche) bei St. Georgen an der Gusen* fiir Messerschmitt mit 20.000 m2 angefiihrt, in Klam-
mern werden 40.000 m2 vermerkt. Schreiben RMfRuK, Chef RLA an Chef des Amtes Bau, 3.3.1944 betr. Verlagerung in unterirdi-
sche R&ume (berichtigte und erweiterte erste Welle), BArch Berlin R7/1173.

2! sonderstab Ho(hlen).Bau/G(eneral)Luftzeugmeister)/A, 12.3.1944, Zusammenstellung der bombensicheren Raume, die mit Un-
terstiitzung der SS ausgebaut werden. Stand vom 11.3.1944, BArch Berlin R7/1192.

22 Kriegstagebuch Ristungskommando Linz, National Archives Washington DC, Mikrofilm T 77/744/976424

Eintrag vom 16.3.1944 , Besprechung in den Deutschen Erd- und Steinwerken, St.Georgen a.d. Gusen. Teilnahme u.a. Oberst Petri
R In XVII und Oberst Meil3ner, Oberstlt. Wichand Rl Kdo Linz. (Durchfiihrung des Projektes Esche 2. Aufnahme der kompletten
Fertigung der Me 262 in unterirdischen Bauten).”

** Die Dachauer KZ-AuBenkommandos Kaufering und Miihldorf. Riistungsbauten und Zwangsarbeit im letzten Kriegs-
jahr 1944/45. Landsberg 1992

4 Willi A. Boelke, Deutschlands Riistung im II. Weltkrieg. Hitlers Konferenzen mit Speer 1942 - 1945, Frankfurt/M.
1969, S. 337 (Hervorhebung durch den Verf.)
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"Generalfeldmarschall Milch (Staatsekretar im RLM, Anmk. BP) berichtete Uber das Ergebnis der
Bausitzung der Zentralen Planung, wonach vom geforderten Bauvolumen wegen der auf3eror-
dentlichen Angespanntheit der Gesamtlage nur die wichtigsten Bauten verwirklicht werden kdnnen.
Der Fuhrer verlangt trotzdem, dass mit aller Energie die beiden vom ihm geforderten Grol3werke
von je mindestens 600 000 gm errichtet werden. Er ist damit einverstanden, dal3 eines dieser Wer-
ke nicht als Betonwerk, sondern nach unseren Vorschlagen in Erweiterung und unmittelbarer
Nachbarschaft des jetzigen Mittelwerkes als sog. Mittelbau (in Nordhausen im Harz, Anmk. BP)
errichtet wird und daR dieses Werk unter Fiihrung der Junker-Werke kommt. "

Herr Sulzer hat in diesem Zusammenhang tbrigens behauptet, dass diese "Fiuhrerbesprechungen”
bisher nicht bekannt und nicht publiziert gewesen seien, was falsch ist. Sie sind bereits 1969 publi-

ziert worden und wurden von unzahligen Historikern zitiert und verwendet, einschlief3lich meiner
Person.

337
5. Miirz 1944

DeUtSCh|andS ot Berlin, den 6. Mirz 1944
R P H m ” m/‘\., der Besprechung nahmen teil: Hitler, Milch, General v. Bodenschatz, Oberst v. Below
ustung | :
Zweiten Weltkrieg

dem ErlaR Speer betr. Bildung des Jagerstabes, von
ten Kammler und von dem Erlafl Speer wegen der

gabe hinweist, b) da Verwed n konnten, daf s sich um

aktion fiir die Jigerei handels ch vollkommen unpopulir

Hitlers Konferenzen
mit Albert Speer 1942 - 1945

Herausgegeben und eingeleitet von
: ” Willi A. Boelcke

Akademische Verlagsgesellschaft
Athenaion

Betonbau: 6./7. April 1944, 17.

Hitlers Besprechungen, Publikation aus 1969

9. Die Projektunterlagen in der Sammlung Goudsmit im USHMM

Die darin verwahrten Plane von Stollenprojekten (u.a. aus dem Ing. Biro Fiebinger) sind frei zu-
ganglich und zum Teil auch im Internet abrufbar (http://nazitunnels.org/archive/items/show/155).
Diese Unterlagen sind eine interessante Quelle, enthalten aber wie alle anderen prasentierten Ma-
terialien keinerlei Hinweise, die die Thesen von Herrn Sulzer untermauern wirden. (Siehe dazu
auch die Expertise von Claudia Theune-Vogt im Bericht.)

10. Besichtigungen unterirdischer Anlagen durch Reichsfihrer-SS Heinrich Himmler

Sulzer schlief3t aus der Tatsache, dass Himmler "gigantische" Untertageprojekte besichtigt habe,
"Bergkristall" sei in Wirklichkeit viel grol3er gewesen als bekannt. Dies muss als reine Spekulation

% Boelke, Deutschlands Riistung, S. 346 (Hervorhebung durch den Verf.)
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und Bedarfsargumentation gewertet werden, ein Kommentar erdbrigt sich. Anzumerken ware le-
diglich, dass "Bergkristall" tatsachlich ein "gigantisches" Untertageprojekt war.

11. Die Anwesenheit von Wernher von Braun im Reichsgau Oberdonau

Welchen Zusammenhang Sulzer hier mit St. Georgen herstellt, ist nicht nachvollziehbar. Verwie-
sen sei aber darauf, dass das Kammler-Projekt "Zement" in Ebensee lange fur die Verlagerung
des Raketenforschungszentrums aus Peenemiinde vorgesehen war und im Untertageprojekt
"Schlier" in RedI-Zipf ebenfalls fiir die A4 -Rakete (bekannt als VV2) gearbeitet wurde.?® Es ist daher
durchaus moglich, dass Raketenforscher auch die Baustelle in St. Georgen besichtigt haben, im-
merhin war das Thema der U-Verlagerung gerade fir die Techniker aus Peenemiinde von grol3em
Interesse. Daraus ergeben sich aber keinerlei Hinweise auf ein wie immer geartetes weiteres Stol-
lenprojekt in St. Georgen.

12. U-Verlagerung von Produktionssparten der Steyr-Daimler-Puch AG in den Raum St.
Georgen

Alle Verlagerungsstandorte der Steyr-Daimler-Puch AG sind im Detail bekannt, auch was dort je-
weils produziert wurde. Es gibt dazu erhaltene zeitgendssische Aufstellungen des Konzerns selbst
wie Nachkriegsaufstellung fur die US-Behorden (alle diese Unterlagen befinden sich in Kopie beim
Autor). Nachdem Steyr-Daimler-Puch in Gusen tatig war (und gegen Kriegsende auch Werkzeug-
maschinen aus den von der SDPAG kommissarisch verwalteten Gewehrfabriken Radom und War-
schau nach Gusen verlegt wurden), verwundert es nicht, wenn in US-Berichten der Name dieser
Firma auftaucht. Daraus konnen keinerlei Schliisse gezogen werden, die die Thesen von Herrn
Sulzer in irgendeiner Weise untermauern. Es bleibt auch vollig unklar, was aus einer Verlagerung
von Produktionssparten der Steyr-Daimler-Puch AG in diesen Raum bewiesen werden sollte.

13. Erwéhnung der Firmen Siemens und Reichswerke Hermann Goéring in den Akten als an-
geblicher Beleg dafiir, dass auch andere Firmen als Messerschmitt in St. Georgen waren

Sulzer hat darauf hingewiesen, er habe aus seinen Unterlagen Hinweise, dass auch Firmen wie
die Reichswerke Hermann Goéring in St. Georgen waren, ohne genauer zu erlautern, welche Rolle
seiner Meinung nach die Reichswerke dort spielten. Es war daher nicht wirklich mdglich, Sulzers
Argumentation nachzuvollziehen. Vermutlich bezieht sich seine Aussage aber auf die unter Punkt
lll.1. dargestellte falsche Zuordnung eines Plans einer Stollenanlage mit der Firmenbezeichnung
"Herman Goering Werke" nach St. Georgen, wahrend es in Wirklichkeit um das Kammler-Projekt
B2 "Malachit" in Sachsen-Anhalt geht.

Hier einige grundsatzliche Bemerkungen zu den Firmen, die im Zusammenhang mit "Bergkristall”
erwahnt werden. Zu unterscheiden ist zwischen Firmen, die am Bau der Anlage beteiligt waren
(das waren sehr viele) und Firmen, die in die Anlage Produktionen verlegen sollten (hier waren nur
wenige Firmen in Diskussion, letztlich wurde zugunsten der Flugzeugfirma Messerschmitt ent-
schieden). So war die GroRRdeutsche Schacht- und Tiefbohr AG, die auch in "Bergkristall" berg-
mannisch tatig war, eine Tochterfirma der Reichswerke. Siemens war fast bei allen unterirdischen
Anlagen im elektrotechnischen Bereich (Elektro-, Fernmelde- und Telefoninstallationen) invol-
viert.?” Auch wenn man unterstellt, dass sich die Hinweise Sulzers auf diesen Umstand beziehen,
so ist vollkommen unklar, was Herr Sulzer mit der Erwahnung dieser beiden beim Bau von "Berg-
kristall" tatigen Firmen belegen mochte.

2 Vgl. u.a. Florian Freund/Bertrand Perz, Konzentrationslager in Oberdsterreich 1938-1945, Linz 2007, S. 160-165
(Oberdsterreich in der Zeit des Nationalsozialismus Bd. 8, hg. vom Oberdsterreichischen Landesarchiv); Florian Freund,
Redl-Zipf. In: Wolfgang Benz — Barbara Distel (Hg.), Der Ort des Terrors. Geschichte der nationalsozialistischen Kon-
zentrationslager Bd.4 Flossenbiirg — Mauthausen — Ravensbriick, Miinchen 20086, S. 416-420

2 Vgl. Florian Freund, Arbeitslager Zement. Das Konzentrationslager Ebensee und die Raketenrlstung, Wien, 1989, S.
254; Bertrand Perz, Das Projekt "Quarz". Der Bau einer unterirdischen Fabrik durch H&ftlinge des KZ Melk fir die
Steyr-Daimler-Puch AG 19044-1945, Innsbruck 2014, S. 235
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14. Bau von Funkanlagen, Schienen in den Stollen usw.

Von Sulzer erwdhnte Einrichtungen, wie der Bau von Funkanlagen, von Schienen, die in die Stol-
len fihrten etc. sind fir eine unterirdische Anlage in der Gré3e von "Bergkristall’ nichts Besonde-
res. Projekte wie "Bergkristall" waren ja keine einfachen Stollenanlagen, sondern komplette unter-
irdische Fabriken. Um geschiitzt vor Luftangriffen zu arbeiten, waren in solchen Anlagen meist
komplette Fabrikbiros incl. Funk und Fernsprecheinrichtungen eingebaut, auch unterirdische
Bahnhdfe waren vorgesehen, um den in Bezug auf Luftangriffe besonders gefahrdeten Zu- und
Abtransport von Rohstoffen, Halbfabrikaten, Produkteilen zu schiitzen.?® Daraus Hinweise auf eine
weitere Stollenanlage abzuleiten, ist durch die Faktenlage nicht gedeckt.

15. Quellenwert von Gertichten in der Bevélkerung Uber den Zweck der Stollenanlage in St.
Georgen

Sulzer stiitzt sich in seinen Vermutungen tber eine unentdeckte Stollenanlage in St. Georgen auch
auf seinerzeitige Gerlchte in der Bevdlkerung. Derartigen Geriichten, oft tradiert tGiber die nachsten
Generationen, denen Herr Sulzer offensichtlich Bedeutung beimisst, kommt fiir die historische Er-
forschung der Stollenanlagen kein besonderer Stellenwert zu. Das Thema mag aus anderer Per-
spektive interessant sein (etwa wie sich Informationen in einer iberwachten und kontrollierten Ge-
sellschaft verbreiten, wie grol3 der Wissenstand Uber eine streng geheime Anlage tatséachlich war,
wie diese Geriichte an spétere Generationen tradiert werden, welche Rolle sie im lokalen Ge-
dachtnishaushalt spielen etc. ), tragt aber zur Erforschung der Untertageverlagerung im Bereich St.
Georgen und Gusen wenig bei.

Es sollte nicht vergessen werden, dass Stollenprojekte wie wir sie in Osterreich in Ebensee, Melk
und Gusen bzw. St. Georgen hatten (in kleinerem Ausmal} etwa auch in Peggau, Aflenz bei Leib-
nitz und in der Hinterbrihl, im Inntal usw.), auf Grund ihrer ihnen zugeschriebenen Kriegswichtig-
keit als Staatsgeheimnisse behandelt wurden. Nachdem vor der anwohnenden Bevdlkerung die
GrofRRbaustellen nicht zu verbergen waren, rankten sich um derartige Bauten eine Unzahl von Ge-
richten. Dazu kommt noch, dass Zivilsten aus der anwohnenden Bevdlkerung zum Teil bei diesen
Stollenbauten tatigen waren, gleichzeitig aber bei Strafandrohung zu Geheimhaltung und Sprech-
verboten verpflichtet wurden. Die Rede davon, dass etwas entwickelt werde, was den Krieg ent-
scheide, war von der NS-Propaganda Uber die angeblichen Wunderwaffen massiv befordert wor-
den und befligelte wohl auch die Phantasien tiber das Geschehen, das man direkt vor Ort wahr-
nehmen konnte. Wenn im Raum St. Georgen etwa Uber Wunderwaffen gemunkelt wurde, kam
diesen Gerlchten sogar eine hohe Plausibilitit zu, waren doch die dort produzierten Me-
Dusenjager eine voéllig neuartige bis dahin nicht gekannte Waffe, die man durchaus als "Wunder"
wahrnehmen konnte.

Wenn allerdings 70 Jahre spéter nachfolgende Generationen tiber Wahrnehmungen sprechen, die
ihnen ihre Eltern erzahlt haben, kommt derartigen Informationen gegeniber den Quellen, die wir
sonst in Bezug auf Stollenanlagen wie "Bergkristall” zur Verfigung haben, nur eine sehr unterge-
ordnete Bedeutung zu. Dies nicht nur wegen des problematischen Entstehungskontextes, sondern
auch wegen der Unuberprifbarkeit derartiger Aussagen.

16. Die Funktion des aufgefundenen sogenannten , Oktogons*

Ein Baustein in Sulzers Argumentation ist das sogenannte "Oktogon", Uber dessen Zweck wilde
Spekulationen (Stichwort: Raketenabschussrampe) angestellt wurden. Aus den Originalplanen der
Stollenanlage ,Bergkristall” 1&sst sich feststellen, dass es sich dabei um die Liftungsanlage S6
(Plan Bergkristall aus dem Ing. Buro Fiebinger vom 31.10.1944) handelt (dies ergibt sich aus dem

%8 Unsichtbare NS-Architektur. Unterirdische Ristungsfabriken auf osterreichischem Gebiet, in: Erbe verweigert. Os-
terreich und NS-Architektur. Tagungsband (= Osterreichische Zeitschrift fiir Kunst und Denkmalpflege, LXI, 2007 Heft
1, 58-67)
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Ubereinanderlegen der Originalplane mit den aktuellen Luftaufnahmen und Planen der BIG von
der Stollenanlage "Bergkristall", siehe dazu auch die Stellungnahme von Claudia Theune-Vogt.)

Die Luftungsanlage S6 befand sich (so wie auch andere Liftungsanlagen) auf3erhalb des Stollen-
karrees. Die Luftungsanlagen, deren technische Einrichtung von der deutschen Firma Rudolph Ot-
to Meyer geliefert wurde, waren besonders heikle Bauten. Sie waren Offnungen zur Stollenanlage
und waren somit in Bezug auf die Luftangriffe ein wunder Punkt der gesamten unterirdischen Fab-
rik. Die Liftungsanlagen mussten daher Luftangriffen standhalten und gleichzeitig druck- wie auch
gasdicht sein, damit im Ernstfall nicht Druckwellen oder Giftgase in die Stollenanlage gelangen
konnten. Deshalb wurden diese Bauwerke in der Regel u.a. mit massiven armierten oft mehrere
Meter dicken Betonbauwerken am oberen Ende versehen. Die Plane fur die Liftungsanlagen sind
bis jetzt noch nicht aufgefunden,

17. Gutachten der Osterreichischen Studiengesellschaft fiir Atomenergie aus 1968 (Verfas-
ser: G. Miiller)®

Ein Baustein in Sulzers Argumentation ist ein angeblich bis jetzt unter Verschluss gehaltenes Gut-
achten der Osterreichischen Studiengesellschaft fiir Atomenergie, das Angaben Uber eine zweite
Stollenebene und Uber die Kubatur der Stollenanlage "Bergkristall' enthalt.

Dazu muss zunéchst festgehalten werden, dass dieses Gutachten, welches in der Bibliothek der
Geologischen Bundesanstalt frei zuganglich ist, als Quelle fiir den urspriinglichen Zustand der his-
torischen Stollenanlage wenig brauchbar ist.

LEGENDE
betonierte Stollenstrecken ca.6x8m \ _—p°

/ey gesprengt mit Sandverbruch

® Einfahrt

3 ////Y

e o
- pahn ho _——

°00  Schotterdecke =

- Tegel, 4-6m

Unvolistadndige Darstellung der Stollenanlage Bergkristall nach
Miller.

Ganz offensichtlich hat der Gutachter G. Miller nur einen Teil der Stollen betreten, die Angaben
Uber die ausbetonierten Teile sind falsch, grofRe Teile davon sind Uberhaupt nicht eingezeichnet,

2 Bsterreichische Studiengesellschaft fir Atomenergie Ges.m.b.H., Institut fir Reaktortechnik, Verfasser Miller, Titel:
Das Grubengebaude von Preins Feld N.O. und von St. Georgen a.d. Gusen 0.0. und dessen Verwendbarkeit zur Lage-
rung radioaktiver Abfallprodukte, 28.10.1968
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vor allem auch jener sudliche Bereich, in dem man heute die Anlage betritt (im Bereich Potsch).
Von den 15 Querstollen im Karree sind in Mullers Planen nur 8 als betoniert angegeben und ein-
gezeichnet (Querstollen 5 bis 13). Die Stollen 14 bis 18 sind nicht erfasst worden. Er selbst macht
implizit deutlich, dass er nur Teile betreten hat: so sei das "Ostfeld des Stollensystems (heute nicht
zuganglich, da gesprengt)". Es muss sich dabei um die Stollen dstlich des Langsstollen E handeln,
von denen er nur den Querstollen 12 bis zum Langsstollen G eingezeichnet hat. Woher Midller an-
gesichts der Tatsache, dass von ihm grof3e Teile des Stollensystems offensichtlich nicht betreten
und daher nicht erfasst wurden, dann die (falschen) Angaben Uber die Kubatur des ausgebauten
und nichtausgebauten Teils bezieht, ist nicht nachvollziehbar. Unklar muss auch bleiben, woher
Muller die Angaben mit den "zwei Ubereinander liegenden Etagen" genommen hat, die nicht nach-
vollziehbar sind. Zwar gibt es in einem kleinen Bereich der Anlage tatsachlich zwei Ebenen, dies
gilt aber nicht fur die gesamte Anlage. Eine Erklarung kdnnte sein, dass einige Stollen selbst mog-
licherweise zum Teil Zwischendecken hatten und so in zwei Etagen unterteilt waren, dazu liegen
mir aber keine Kenntnisse vor. Diese Form des Ausbaus ist zumindest fur die vom Ing. Biro Fie-
binger geplante Stollenanlage "Quarz" bei Melk in Teilbereichen der unterirdischen Fabrik bekannt.
So befanden sich in dem aufgrund des Stollenprofils wesentlich kleineren Obergeschold Gardero-
ben, Speiseséle und auch Buros. Allerdings legt die Formulierung von Muller eine solche Interpre-
tation nicht besonders nahe und es ist auch zweifelhaft, ob zum Zeitpunkt des Gutachtens allen-
falls solche Zwischendecken vorhanden waren. Bemerkenswert ist, dass die Plane Millers die
Ausfuhrung "in zwei Ubereinander liegenden Etagen" Giberhaupt nicht wiedergeben.

Jedenfalls kann aus dem Gutachten in keiner Weise die Existenz einer zusétzlichen Stollenanlage
herausgelesen werden, wie dies von Sulzer nahegelegt wird. (Verwiesen sei hier auf das Gutach-
ten von Leopold Weber im Bericht.)

18. Angebliche Einschéatzung des Stollenumfangs durch einen UN-Experten

Nicht nachprifbar noch nachvollziehbar ist die von Sulzer angefiihrte angebliche Einschéatzung
eines UN-Experten fir Chemiewaffen, der mittels eines Luftbildes der Anlage "Bergkristall" aus der
GroRRe der Liftungsschichte die Kubatur der Anlage schéatzt. Eine derartige Schatzung hangt zu-
nachst davon ab, ob die Liftungsanlagen Uberhaupt alle identifiziert werden konnten, was ange-
sichts der Tatsache, dass Sulzer das sog. "Oktogon" nicht als Liftungsanlage identifiziert hat, von
vornherein zu bezweifeln ist. Unabhangig von der tatsachlichen genauen Sichtbarkeit der Luf-
tungsanlagen kann eine solche Einschatzung wohl nur mit einer enormen Schwankungsbreite er-
folgen, hangt doch die Frage der Liftungsanlagen a) von ihrer technischen Ausfiihrung und b) von
der Nutzung der Stollenanlage ab. Es macht wohl einen riesen Unterschied, ob die Bewetterung
fur einen unterirdischen Maschinenpark mit tausenden Arbeitskraften, fur die Einlagerung von Ma-
terialien oder z.B. flir einen Eisenbahnbetrieb geplant wird.

19. Foto Mariengrube bzw. Mdglegrube aus 1955

Sulzer hat im Rahmen seiner Prasentation ein Foto von der Situation in der Mariengrube aus 1955
prasentiert, in der auf mehreren Ebenen Stolleneingange zu sehen sind, von denen die héher ge-
legenen aber keinerlei Verkehrsanbindung haben, die ein einfaches Befahren dieser Stollen er-
madglicht héatten. Die Genese dieser Stolleneingdnge auf mehreren Ebenen ist im Detail heute
schwer nachvollziehbar, da dieser Bereich nicht mehr zuganglich ist und genaue Quellen dazu
bisher fehlen. Hier sei auf die Ausfihrung von Dipl. Ing. Martin Scheiber verwiesen, dass die Boh-
rungen in diesem Bereich keinerlei Hinweis auf eine Fortfiihrung dieser Stollen, deren Eingénge
auf dem Foto zu sehen sind, im weiteren Bereich der Anlage ergeben héatten.

Zur Erklarung der Stollenmundldcher auf verschiedenen Ebenen, die bis jetzt nicht genau doku-
mentiert sind ¥, ist u.a. festzuhalten, dass es in dieser Sandgrube moglicherweise schon vor dem

% Auch die Publikation von Haunschmied u.a. ,St. Georgen Gusen Mauthausen, enthalt dazu keine weiterfihrenden
Angaben. Durch die Sprengung der Grube 1967 ist eine nachtrégliche Klarung schwierig.

% Siehe die grundlegende Studie von Silke Fengler, Kerne, Kooperation und Konkurrenz. Kernforschung in Osterreich
im internationalen Kontext (1900 — 1950), Wien — K6In — Weimar 2014
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Bau der Stollenanlage "Bergkristall" kleinere Keller aus der Zeit der Nutzung als Sandgrube gab.
Uberdies war die Grube ein Hauptausgangspunkt fiir den Bau der gesamten Anlage und moglich-
erweise wurden auf mehreren Ebenen Vortriebe versucht und wieder gestoppt. Auch besteht die
Mdoglichkeit, dass hier Luftungskanéle vorhanden waren, die wahrend des Vortriebes bendtigt wur-
den. Zu beachten ist auch, dass die Originalplane 9 Eingange zu den verschiedenen Stollen
(Querstollen 4 bis 9 und zwei kurze Stollen im sudlichen Bereich) aufweisen. Nachdem diese Stol-
lenprofile wesentlich kleiner eingezeichnet sind als die dahinter liegenden Querstollen (vermutlich
um Druckwellen bei Luftangriffen auszuschliel3en), lasst sich aus dem Plan auch nicht herausle-
sen, ob alle diese Stollen auf derselben Ebene in die Mariengrube minden.

Grundsatzlich ist hier aber anzufiihren, dass schon wegen der notwendigen Standfestigkeit der
Anlage bei Bombenangriffen auszuschliel3en ist, dass das Ing. Buro Fiebinger Stolleneingange auf
mehreren Ebenen Ubereinander geplant hatte. Die Gesteinsiiberdeckung in diesem Bereich war
ohnedies unter dem Ublichen und geforderten Limit von 50 bis 80 Metern. Noch dazu war bei der-
artigen Stollenanlagen der moglichst rasche bombensichere und druckluftsichere Verschluss im
Falle von Luftangriffen eine unbedingte Notwendigkeit, da die Eingange der Anlagen neben den
Laftungsschachten zu den neuralgischen Punkten zahlten. (Im Rahmen der unterirdischen Verla-
gerung wurde mit grof3en massiven Schiebetlren ebenso wie mit tberdimensionalen Betonschei-
ben experimentiert, die im Falle von Luftangriffen maschinell vor die Stollen gerollt werden konn-
ten.) Eine mehrstockige Stolleneingangssituation ware technisch kaum vor Luftangriffen zu schit-
zen gewesen.

20. NS-Atomforschung auf dsterreichischem Gebiet

Die Aktivitdten der Nationalsozialisten auf dsterreichischem Gebiet sind mittlerweile gut dokumen-
tiert. Es gibt keinen einzigen Hinweis auf Kernforschungsprojekte im Raum St. Georgen an der
Gusen.**

V. Fazit:

Vom Standpunkt der historischen Forschung entbehren die von Andreas Sulzer vorge-
brachten Argumente und angeblichen Belege fir eine zweite grofRe und bisher nicht ent-
deckte Stollenanlage in St. Georgen jeder Grundlage. Ebenso sind die von Sulzer angestell-
ten Vermutungen tber damit in Zusammenhang stehende Nutzungen als Atomforschungs-
oder Raketenforschungszentrum des NS-Regimes nicht nachvollziehbar und stehen im Wi-
derspruch zu der gro3en Zahl an Quellen, die fir die unterirdische Fabrik "Bergkristall" in
St. Georgen und deren Nutzung durch die Flugzeugfirma Messerschmitt vorliegen.

Assoz.Prof. Dr. Bertrand Perz Wien 20.01.2015

% Siehe die grundlegende Studie von Silke Fengler, Kerne, Kooperation und Konkurrenz. Kernforschung in Osterreich
im internationalen Kontext (1900 — 1950), Wien — Kéln — Weimar 2014
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Zur historischen Bewertung des nationalsozialistischen Stollensystems Bergkristall in St.
Georgen an der Gusen auf der Basis von Luftbildern und zeitgendssischen planerischen
Unterlagen

Das Bauvorhaben Bergkristall B8

Im Verlauf des Zweiten Weltkrieges, insbesondere seit 1943 nahmen die Luftangriffe der Alliierten
auf das Deutsche Reich zu, die Nationalsozialisten verlegten daher wichtige Ristungsindustrien in
unterirdische Anlagen (Untertage-Verlagerungen). Wahrend zun&chst schon vorhandene Stollen-
systeme auf ihre Eignung geprift und auch teilweise verwendet wurden, begann man seit Herbst
1943, nicht zuletzt aufgrund des hohen Bedarfs, mit Stollenneubauten, dazu gehéren auch die un-
ter dem Tarnnamen Bergkristall (B8) laufende Anlage und der sogenannte Kellerbau bei Gusen.
Im Stollensystem Bergkristall sollten Rimpfe des Jagdflugzeuges Messerschmitt Me 262 produ-
ziert werden, bzw. sie wurden dort seit Herbst 1944 produziert. Die Fertigung wurde am 3. Mai
1945 eingestellt.

Die Planungen des Stollenneubaus lagen beim Ingenieurblro Karl Fiebinger, Wien; die Durchfiih-
rung oblag dem SS-Sonderstab Hans Kammler. Das Stollensystem wurde von Haftlingen des spe-
ziell dafur errichteten Konzentrationslagers Gusen Il erbaut. Das Projekt startete im Janner 1944
mit der ersten Uberstellung von Haftlingen, seit Marz 1944 begann der eigentliche Stollenbau.
Auch wenn seit November 1944 die Produktion der Flugzeuge anlief, war der geplante Ausbau des
Stollensystems bei Kriegsende noch nicht abgeschlossen.

Eine Fille von schriftlichen Dokumenten und Zeitzeugenberichten belegen sehr gut die Planungen,
Korrespondenzen und den Stand der Realisierungen (siehe Stellungnahme B. Perz mit der dort
angefuhrten Literatur). Ebenso bekannt sind verschiedene zeitgenéssische Entwirfe und Plane,
die die Entwicklung des Projektes und den Baufortschritt zeigen. Grundsatzlich muss gesagt wer-
den, dass Plane nicht unbedingt den endgiltigen Bauzustand darstellen. Jedoch kann man zwi-
schen Entwirfen und konkreten Planungen, die eine héhere Evidenz besitzen, unterscheiden.

Als weitere zeitgendssische Quelle gibt es einige Luftbilder aus der Zeit zwischen 1944 und 1945.
Hier sind sehr deutlich die obertédgigen Bauaktivitdten zu erkennen. Es muss betont werden, dass
auch unterirdische Anlagen zahlreiche oberirdische Spuren hinterlassen, die eindeutige Hinweise
auf die GroRRe und das Ausmal} der Stollenanlage geben. Dies betrifft die oberirdischen Baukérper
des Stollensystems selbst, also die Eingangsbereiche, die Liftungsanlagen, den immensen Aus-
hub, der durch die Aushéhlung des Berges mit Férderb&ndern an die Oberflache geschafft werden
musste, dies betrifft die Gleisanlagen, die in das Stollensystem hineinfihren, es betrifft die zu den
BaumalRnahmen gehérende Infrastruktur (z.B. Schlepp-, bzw. Feldbahn) und diverse Gebaude.
Auch zusétzliche Anlagen im weiteren Umfeld wie die Abwasserklaranlage, die sudostlich des
Areals gebaut wurde, kdnnen erkannt werden. Und mdglicherweise kdnnen auch Hinweise auf die
Produktion selbst erfasst werden, wurden doch das gesamte Baumaterial und ebenso die Bauteile
fur die Flugzeugfertigung nach St. Georgen transportiert. Da bis Kriegsende das Stollensystem
nicht fertig wurde, sind die BaumalRnahmen bzw. auch Baufortschritte in allen Luftbildern sichtbar.
Sicherlich waren die Nationalsozialisten bestrebt, die Eingédnge von der Luft aus unkenntlich zu
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machen, jedoch blieb die gesamte Anlage bis Kriegsende eine obertéagig sichtbare Baustelle, was
die Luftbilder sehr gut belegen. *

Wenn man also voraussetzt, dass nicht nur die bekannten Anlagen, sondern weitaus grof3ere Are-
ale bebaut waren, wéaren auch diese Baustellen auf den Luftbildern sichtbar. Im Folgenden werden
die Plane und die Luftbilder interpretiert. **

Entwirfe und Plane

Die bekannten Entwirfe und Plane machen deutlich, dass eine detaillierte Planung wohl parallel zu
den bereits begonnenen Bauarbeiten lief. Dies lasst den Schluss zu, dass die konkreten Planun-
gen zur Verlagerung der Rustungsindustrie 1944 unter grol3em Zeitdruck liefen und gleichzeitig
schon gebaut wurde. *

In einem Schreiben Kammlers vom 15. Juni 1944 wird ein Entwurf mit einer hier als ,Esche I* be-
nannten Anlage mit einem Lagebezug zu St. Georgen dargestellt (Abb. 1, siehe auch Abb. 8 mit
dem Lagebezug zur heutigen Gemeinde St. Georgen an der Gusen).*® Die Anlage ist streng recht-
eckig mit einem Annex im Sidosten konzipiert. Miteingezeichnet sind verschiedene Gleisanlagen
mit einer Anbindung an den Bahnhof St. Georgen sowie 3 ,Stationen®, die wohl Eingange markie-
ren sollen. So kann z.B. Station 1 mit dem spateren Portal G3 (Bezeichnung im Fiebingerplan —
siehe unten) gleichgesetzt werden. Zusatzlich ist in diesem Brief noch vermerkt, dass die Anlage
der Firma Messerschmitt fir die Fertigung des Jagdflugzeugs ME 262 zugewiesen wird und dass
die geplante Gesamtflache 45.000 m2 umfassen soll. *

Der zeitlich nachst jiingere Plan vom Ingenieurbiro Fiebinger stammt vom 31.10.1944 (Abb. 2). Es
handelt sich um einen Lageplan der Liftungskanéle. So sind besonders die Luftungskanale mar-
kiert und ,Ventilationsstationen“ eingezeichnet. Diese sind fur die Bewetterung des Stollensystems
unerlasslich und muissen speziell fur die Rustungsfabrik ausgelegt sein. Zudem sollten sie mégli-
chen Luftangriffen standhalten, daher waren besondere massive Betonbauten notwendig. Weiters
sind verschiedene Eingange und Gleiszufahrten dargestellt. Diese Punkte sind fir die folgende
Interpretation der Luftbilder wesentlich, es kann tberpriift werden, ob die obertagigen Bauarbeiten
mit den Planungen lbereinstimmen, oder ob grél3ere Areale in das Bauvorhaben einbezogen wur-
den.

Ebenfalls aus dem Biiro Fiebinger liegt eine Zeichnung tiber den Stand der Fertigstellung in Bezug
auf die Tunnelr6hren und die FuBbéden vor (Abb. 3). Dort ist auch das tatsachlich geplante Aus-
mal} des Stollensystems von 49.300 m2 genannt. Nach den Angaben waren im November 1944 50
% des Stollensystems (im Rohbau) fertiggestellt, bis Ende Mai 1945 sollten die Bauarbeiten been-
det sein. I;rgéinzen lassen sich die Plane durch entsprechende Unterlagen der beteiligten Firmen
Billfinger.

%2 Es sei am Rande noch erwahnt, dass die viel zitierte Geheimhaltung, bzw. die Unkenntnis Giber den Bau der Anlage
zwischen 1944 und 1945 so nicht gegeben war. Auch wenn vielleicht nicht das Ziel und der Zweck der Anlage bekannt
waren, so war zumindest offensichtlich, dass mit groBem Aufwand eine Baustelle betrieben wurde. Zudem dienten
einige Bereiche der Anlage der Zivilbevélkerung als Luftschutzbunker und die 6rtliche Zivilbevdlkerung konnte zumin-
dest in den entsprechenden Bereichen einen Einblick nehmen (siehe Haunschmied 2009 und 2011).

% Am 5. November 2014 préasentierte der Filmemacher A. Sulzer der Expertenkommission unter Leitung des Bezirks-
hauptmann W. Kreisl in Perg seine Ansichten bzgl. des Stollensystems Bergkristall. Die folgenden Untersuchungen
nehmen u.a. auf die dort geduRerten Spekulationen Bezug.

** Siehe auch Perz 2010, S. 55 f.

% Kammler, “Letter to To from Kammler,” Nazi Tunnels - Archive, accessed January 13, 2015,
http://nazitunnels.org/archive/items/show/347.

% 7u dem zugehorigen Brief siehe Stellungnahme B. Perz.

¥ Siehe Stellungnahme B. Perz.
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Luftbilder

Es konnten im Rahmen der Recherchen funf Luftbilder aus dem Zeitraum zwischen dem 13. Juni
1944 und dem 8. Mai 1945 herangezogen werden, die von unterschiedlichen Héhen aufgenom-
men wurden und unterschiedliche Ausschnitte zeigen. * Das Luftbild vom 16. April 1945 ist quali-
tativ sicherlich das beste, jedoch sind auch die anderen Bilder fur Aussagen zum Umfang der ober-
irdischen Bauarbeiten von wesentlicher Bedeutung.

Die Luftbilder wurden georeferenziert, im Programm ArcGIS mit dem aktuellen Katasterplan (DO-
RIS) mit weiteren historischen Daten und Planen verkniipft und analysiert. *

Die Analyse der Luftbilder wurde mit dem Ziel durchgefiihrt, verschiedene BaumalRnahmen zu
identifizieren und zu interpretieren. Dabei sollte darauf geachtet werden, ob Baumafinahmen aus-
zumachen sind, die nicht auf den Fiebinger-Planen verzeichnet sind und tber das bekannte Aus-
malfd der Anlage Bergkristall hinausgehen. In die Luftbilder, aber auch in einen modernen Katas-
terplan von St. Georgen wurde der Plan des Ingenieurburos Fiebinger (31.10.1944) mit den LUf-
tungsanlagen und den Zugéngen eingespielt (Abb. 4-8). Weiters wurden die Merkmale in den Be-
reichen der Baumalinahmen begutachtet, interpretiert und in das Luftbild eingetragen. Die Abbil-
dungen befinden sich am Ende der Stellungnahme.

Grundsatzlich ist zu sagen, dass auf dem Luftbild vom Juni 1944 deutlich weniger Bauaktivitaten
zu sehen sind, als auf den Bildern aus dem Jahr 1945. Die folgenden Aussagen stiitzen sich im
Wesentlichen auf die Aufnahmen vom Juni 1944 und April 1945 (Abb. 4-6)

Ostlicher Bereich der Bergkristallanlage mit Portalen und Zufahrten

Auf dem Luftbild vom 13. Juni 1944 sind Bauaktivitaten nur im Bereich des Portals G3, des Seiten-
portals, der Zufahrten und des Tunnelportals zu erkennen (Abb. 5). Der Baufortschritt wird auf den
Luftbildern von 1945 deutlich (Abb. 4, Abb. 6 und Abb. 7). Das Areal war schon im Juni 1944 um-
zaunt. Insgesamt sind 1944 jedoch deutlich weniger Gebaude erkennbar, die einzelnen Baustellen
an den Stolleneingangen sind kleiner dimensioniert. Aul3erdem fehlen noch etliche Gebaude, bei-
spielsweise jene zwischen dem Tunnelportal und der Zufahrt. Auf dem Luftbild vom 16. April 1945
kénnen klar die Mariengrube (Mdglegrube) sowie auch einige Eingange, einschlie3lich der Gleis-
zufahrten (Portal G3, Seitenstollen, Zufahrten) bzw. umfangreicher Gleisanlagen erkannt werden.
Dazwischen wurden etliche Geb&aude neu errichtet. Sehr gut erkennbar ist die Zufahrt an der Sid-
ostecke des Stollensystems und das Tunnelportal O (Abb. 4).

Insgesamt kann also betont werden, dass im 6stlichen Bereich mit den Stollenzufahrten im Juni
1944 schon umfangreiche Baumafinahmen stattfanden. Jedoch wurden im weiteren Verlauf die
Aktivitaten noch verstarkt.

Luftungsschachte/Ventilationsstationen:

Auf dem Luftbild vom Juni 1944 sind noch keinerlei BaumalRnahmen an den Liftungsanlagen zu
erkennen. Auf beiden Arealen sind deutlich die landwirtschaftlichen Feldstrukturen sichtbar. Die
Bauarbeiten kénnen erst auf den Luftbildern von 1945 erkannt werden (Abb. 4, Abb. 6, Abb. 7).
Ob an der Ventilationsstation S 1 schon im Marz 1945 gearbeitet wurde, kann aufgrund der Quali-
tat des Fotos nicht gesagt werden. Die Luftungsanlage S6 liegt aul3erhalb der Aufnahme. Bei der
Uberfliegung am 16. April 1945 sind die BaumaRnahmen an den Luftungsschachten S1 und S6
klar erkennbar. Gerade die sogenannte Ventilationsstation S6 liegt genau an dem Punkt des ,Ok-
togons* (Sudlich der Kreuzung Pleischinger Stral3e / Auf der Heide). Auf dem Luftbild (16. April
1945) ist die oktogonale Form eindeutig erkennbar (Abb. 4). Fraglich ist, ob das Oktogon als grol3e

% Im Folgenden werden die aussagekraftigen Luftbildaufnahmen vom 13. Juni 1944, vom 16. April 1945 und vom 8.
Mai 1945 herangezogen (siehe Abb. 4-7).

%9 Leichte Verschiebungen sind auf die teilweise begrenzten Moglichkeiten der punktgenauen Georeferenzierung zu-
riickzufithren. Dies betrifft z.B. die Bildqualitét, rezente Uberpragungen sowie optische Verzerrungen in den Randbe-
reichen von aufgehenden Strukturen aufgrund der Zentralperspektive der Kamera.
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Betonplatte ausgefihrt wurde oder nur als oktogonaler Ring. Auch fiigt sich der Grabungsbefund
des Betonoktogons Luftenberg sehr gut in das Bild ein. *° Weiterhin befinden sich dort noch zwei
groRere Gebaude und ein kleines Gebaude (Zugang?). Diese Gebaude sind auch auf dem Bild
vom 8. Mai 1945 sichtbar. Vermutlich ist die Zufahrt vom 0Ostlichen Bereich des Stollensystems als
Baustral3e angelegt worden. Nicht eindeutig zu interpretieren ist eine rechteckige (fast quadrati-
sche) Struktur im Westen des Bauareals der Luftungsanlage S6, die sich im Foto vom 16. April als
schwarzes Viereck mit zwei weil3en Punkten darstellt, auf dem Foto vom 8.Mai ist sie nicht mehr
zu sehen. Eine &hnliche Struktur kann an der Luftungsanlage S1 erkannt werden, auch hier ist sie
im April 1945 zu sehen, aber nicht mehr im Mai 1945. Eine Interpretation als tiefe Schéchte ist
nicht belegbar. Das wirde auch die beiden weif3en Punkte nicht erklaren. Lediglich eine Grabung
konnte hier Aufschluss bringen.

An der Liftungsanlage S1, ist eine achteckige Struktur nicht zu sehen, was mit unterschiedlichen
Baufortschritten begriindet werden kann. Auffallig ist auch hier die wohl neu angelegte Zufahrt aus
dem Bereich des Seitenportals. In Grof3e und Abmessung entsprechen sich beide Baustellen; hier
wurden also BaumalRnahmen durchgefiihrt, die vergleichbare AusmalRe hatten. Beide Baustellen
waren zudem eingezaunt und mit Wachtirmen versehen.

Zeitgenossische Plane zu den Liftungsanlagen der Firma Rudolph Otto Meyer wurden bislang
nicht aufgefunden.

Umzaunungen

Schon auf dem Luftbild vom Juni 1944 ist eine groRe Umzaunung im 6stlichen Bereich der Stol-
lenanlage zu erkennen (Abb. 5). Es zog sich eine lange Postenkette um die GrolRbaustelle der Zu-
fahrten und Portale im dstlichen Bereich der Stollenanlage. Diese findet sich in gleichem Ausmalf3
auf dem Luftbild vom 16. April 1945 (Abb. 4). Hier sind noch zuséatzlich Umzaunungen bei den Lif-
tungsanlagen zu erkennen. Es waren also mehrere Areale umz&unt und mit Wachtirmen verse-
hen. Bei den Bauarbeiten waren ja Haftlinge eingesetzt, eine Umz&unung der Baustellen ist daher
vOllig selbstverstandlich. Auf den Luftbildern lassen sich — im Vergleich zu anderen nationalsozia-
listischen Umz&unungen im Bereich von Konzentrations- oder Internierungslagern — keine Unter-
schiede feststellen. Die Ansprache als Hochsicherheitsbereich (so A. Sulzer) ist vollig Gberzogen.
Keine Umzaunung ist im Bereich des Sandbergs (,Kippe“) und der Klaranlage zu erkennen (siehe
unten).

Bereich stidostlich des Gleiskdrpers / Bahnhofs

Sudlich des Stollensystems und auch sidlich der Bahnlinie befand sich ein grol3er Sandberg, auf
dem der in groRen Mengen aus dem Berg geforderte Sand deponiert wurde (genannt ,Kippe*). **
Schon auf dem Luftbild von 1944 (Abb. 5) ist das Areal zu erkennen, in dem Luftbild vom 16. April
1945 (Abb. 6), bzw. vom 8. Mai 1945 (Abb. 7) ist es erheblich gré3er. Im Juni 1944 umfasst das
Gebiet, auf dem das Material abgelagert wurde, ca. 16500 m?, bei Kriegsende am 8. Mai war es
auf ca. 40600 m2 angewachsen. Aus der GroRRe des Areals kdnnen keine Rickschlisse tber die
Aushubmenge selbst gezogen werden. Wohl sei aber angemerkt, dass die Kubatur des Stollensys-
tems insgesamt 220 050 m? feste Masse umfasst (abgesehen von den Bereichen der Mdglegru-
be), durch die Auflockerung ist dieser Betrag um den Faktor 1,3-1,4 zu erhéhen, so dass mit einem
Aushub einer losen Masse von rund 297 068 m3 gerechnet werden muss.*

Ob schon 1944 die Feldbahn zum Sandberg fiihrte, ist auf dem Luftbild nicht klar erkennbar, wohl
aber auf dem Bild vom 16. April 1945 (Abb. 6). So sind an der 6stlichen Begrenzung mehrere
Feldbahnen mit Loren oder kleinen Wagons zu erkennen. Die Luftbilder zeigen eindeutig den Bau-
fortschritt. Der Sandberg war wohl nicht mit einer Umz&aunung versehen. Eine Veranderung in den
drei Wochen bis Kriegsende ist nicht feststellbar.

“? Siehe Grabungsbericht Archaeonova vom 1.April 2014 (Wolfgang Klimesch).
*! Siehe Haunschmied 2011, 125.
“2 Freundliche Mitteilung M. Scheiber S Consult Management GmbH, Hall in Tirol.
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Klarwasseranlage

Ostlich des Sandbergs (Kippe) wurde eine Klaranlage gebaut. Auf dem Luftbild vom Juni 1944 war
die Baustelle noch nicht eingerichtet, wohl aber im April 1945, sie ist im Mai 1945 (Abb. 6 und 7)
unverandert. Deutlich sichtbar sind zwei runde Nachklarbecken und ein Pumpenhaus sowie eine
zugehdorige rechteckige Anlage (Vorklaranlage ?). Die Zufahrt zu dieser Baustelle konnte Uber das
Areal des Sandbergs oder Uber eine Stral3e, die von Norden her die Baustelle erschloss, erfolgen.
Da diese Zufahrt im April 1945 teilweise unterbrochen ist, war sie vermutlich zu diesem Zeitpunkt
nicht mehr in Betrieb, die Landwirte haben wohl erneut die Felder bestellt und dabei den Weg ein-
geebnet.

Weitere Objekte

Nordlich des Areals erkennt man sehr gut eine Schiel3anlage, deutlich sind die parallelen Linien
der drei unterschiedlich langen Schie3bahnen (50m, 100m, 150m) zu sehen, sie war schon 1944
in Betrieb und ist auf den folgenden Luftbildern unveréndert zu sehen (Abb. 5, 6 und 7). Im Osten
ist die Anlage begrenzt durch ein Gebaude und auch im Westen erkennt man ein Gebdude. Das
westliche Geb&dude ist eine Aufzeigerdeckung, wie weitere Untersuchungen des BDAs ergeben
haben. Das Bauwerk steht damit ursachlich in Zusammenhang mit der Schie3anlage. Es ist kein
massives Bauwerk mit einer Deckenstérke von lediglich 12-15 cm. Es steht mit Sicherheit in kei-
nerlei Zusammenhang mit dem Stollensystem.*

Ostlich der Gusen sind die Verwaltungsgeb&aude der DEST zu erkennen sowie die Siedlung fiir die
SS-Angehdérigen, wo sich auch ein Luftschutzbunker befand, der heute noch erhalten ist (nicht be-
sonders gekennzeichnet).

Auf dem Luftbild sind ferner diverse Bombenkrater zu sehen. Sie belegen die Luftangriffe der Alli-
ierten in der Region.

Geophysikalische Untersuchung

Durch A. Sulzer wurden geophysikalische Untersuchungen beauftragt. Fur eine fachwissenschaft-
liche Bewertung durch die Expertenkommission standen jedoch keine Rohdaten und keine exakte
Dokumentation der Messungen zur Verfiigung. Eine fundierte Einschatzung ist daher nicht mog-
lich.**

Conclusio

Es kann zusammenfassend festgestellt werden, dass — entsprechend den von B. Perz bewerteten
schriftlichen Quellen — die Auswertung der Luftbilder keine Hinweise auf eine gré3ere Stollenanla-
ge geben, alle Bauarbeiten decken sich mit den Planen des Ingenieursbiiros Fiebinger. Insbeson-
dere sind keinerlei oberirdische Bautatigkeiten westlich des bekannten Areals Bergkristall festzu-
stellen. Wahrend die Bauarbeiten im Juni 1944 nur im ¢stlichen Areal durchgefiihrt wurden, bzw.
auch schon die Ablagerungsstelle fir den Sand angelegt war, sind die Arbeiten im April 1945 vo-
rangeschritten. Die Baustellen sind grol3er, es sind mehr Gebaude und mehr Grol3gerate, Feld-
bahnen etc. zu erkennen und es wurden zusétzliche Baustellen eingerichtet, die sich sehr mit den
Laftungsanlagen der Fiebinger-Plane und der Klaranlage in Verbindung bringen lassen.

“® Siehe Stellungnahme des Bundesdenkmalamtes.

“ Fur eine fundierte geophysikalische Messung ist eine enge wissenschaftliche Kooperation zwischen Geophysikern,
Geologen und Archdologen eine wesentliche Grundvoraussetzung. Nur dann ist gewahrleistet, dass die verschiedenen
geophysikalischen Prospektionsmethoden der Fragestellung angepasst werden und eine interdisziplinére Analyse vor-
genommen werden kann. Grundlegend ist zu beachten, dass aussagekréftige Interpretationen auf flachigen Prospek-
tion basieren und nicht auf Profilmessungen.
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Abbildungen:
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Abb. 1: Brief Kammlers mit schematischer Skizze der geplanten Anlage in St. Georgen (Quelle: Kammler, “Letter to To from Kammler,”
Nazi Tunnels - Archive, accessed January 12, 2015, http://nazitunnels.srg/archive/items/show/347).
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Abb. 2: Plan des Stollensystems Bergkristall mit Luftungsanlagen des Ingenieurbiros Fiebinger vom 30. 10. 1944. (Quelle: German
Underground Installations Part one of three, unique design and construction methods. CIOS Section Intelligence division office, chief
engineer, USFET, Washington D.C. 1945).
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Abb. 3: Dokumentation des Baufortschrittes durch das Ingenieurbiro Fiebinger der Stollenanlage Bergkristall (B8) (Quelle: German

Underground Installations Part one of three, unique design and construction methods. CIOS Section Intelligence division office, chief
engineer, USFET, Washington D.C. 1945).
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Abb. 4: Ausschnitt aus dem Luftbild vom 16. April 1945 mit eingespieltem Fiebingerplan vom 31.10. 1944. (Quellen: 104W-098C-4278,
Luftbilddatenbank Dr. Carls GmbH) und German Underground Installations Part one of three, unique design and construction methods.
CIOS Section Intelligence division office, chief engineer, USFET, Washington D.C. 1945.) Grafik: J. Benedix, UHA, Universitat Wien).
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Abb. 5: Luftbild vom 13. Juni 1944 mit sichtbaren und im Text erwahnten Baustellen im Bereich des Stollensystems Bergkristall (Quelle
3002, Luftbilddatenbank Dr. Carls GmbH; Grafik: J. Benedix, UHA, Universitat Wien).
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Abb. 6: Luftbild vom 16. April 1945 mit sichtbaren und im Text erwéhnten Baustellen im Bereich des Stollensystems Bergkristall (Quel-
le: 104W-098C-4278; Archiv der Gedenkstatte Mauthausen, Luftbilddatenbank Dr. Carls GmbH; Grafik: J. Benedix, UHA, Universitat
Wien).
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Abb. 7: Luftbild vom 8. Mai 1945 mit sichtbaren und im Text erwahnten Baustellen im Bereich des Stollensystems Bergkristall (Quelle:
1024, Luftbilddatenbank Dr. Carls GmbH; Grafik: J. Benedix, UHA, Universitat Wien).
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Abb. 8: Katasterplan von St. Georgen mit eingespieltem Plan des Ingenieurbiros Fiebinger vom 31.10. 1944 (Quelle: DORIS - Digitales
Oberdsterreichisches Raum-Informations-System, bzw. German Underground Installations Part one of three, unique design and con-
struction methods. CIOS Section Intelligence division office, chief engineer, USFET, Washington D.C. 1945.- Grafik: J. Benedix, UHA,
Universitat Wien).
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E-Mail: inquiries@mauthausen-memorial.org
Internet: http://www.mauthausen-memorial.at

Stellungnahme des Bundesministeriums flr Inneres zu den von Andreas Sulzer zu verschiedenen Anlas-
sen und in unterschiedlichen Medien vorgebrachten Hypothesen zur Stollenanlage ,,Bergkristall“ in St.
Georgen an der Gusen

Im Jahr 1997 wurde die Verantwortung fir die Erhaltung und Betreuung des Memorial Gusen offiziell dem
Bundesministerium fiir Inneres ibertragen. Ab diesem Zeitpunkt begann die Intensivierung der Bemihun-
gen hinsichtlich der wissenschaftlichen Erforschung der Geschichte des KZ Gusen als Zweiglager des KZ
Mauthausen. Sichtbaren Niederschlag fand diese Forschungstatigkeit vor allem in der im Jahr 2005 in ihrer
endgliltigen Version erdffneten Dauerausstellung im neu errichteten Besucherzentrum in Gusen (siehe
auch: www.gusen-memorial.at).

Fir diese Ausstellung wurden verschiedenste Quellenbesténde systematisch ausgewertet und zu grof3en
Teilen auch in Kopie in das Archiv der KZ-Gedenkstatte Mauthausen gebracht. Die ausgewerteten Quellen
umfassen Namenslisten der Lagerverwaltung — wie Zugangslisten und -biicher, Uberstellungslisten, Veran-
derungsmeldungen, Totenbiicher, Sterbemeldungen etc. — schriftliche und audiovisuellen Berichte von
Uberlebenden des Lagers, Bestande der zentralen Reichsbehdrden, der unterschiedlichen Wirtschaftsbe-
triebe, der alliierten Aufklarungsdienste und vieles andere mehr. Das gesichtete und ausgewertete Quel-
lenmaterial stammt aus verschiedensten internationalen Archiven wie etwa den National Archives and Re-
cords Administration und dem United States Holocaust Memorial Museum (USHMM) in den USA, dem
Instytut Pamieci Narodowej in Polen, dem deutschen Bundesarchiv oder den franzdsischen Archives Natio-
nales, um nur einige zu nennen. Fir Erinnerungsberichte von Uberlebenden in schriftlicher oder audiovisu-
eller Form konnte zum einen auf einen beachtlichen Bestand im Archiv der KZ-Gedenkstéatte Mauthausen
selbst, auf den Bestand des Mauthausen Survivors Documentation Project sowie auf unterschiedliche In-
terviewsammlungen wie die USC Shoah Foundation und andere zuriickgegriffen werden.

Die Ergebnisse dieser mehrjahrigen Forschungen spiegeln sich nicht nur in der Ausstellung in Gusen und
den dazugehdrigen Begleitmaterialien, sondern auch in mehreren publizierten Artikeln und vor allem in
einer grundlich Uberarbeiteten und auf Basis des aktuellen Forschungsstands ausfiihrlich kommentierten
Ubersetzung des polnischen Standardwerks zum KZ Gusen: Stanistaw Dobosiewicz, Vernichtungslager
Gusen (=Mauthausen-Studien 5), Wien 2007.

Im Zuge dieser mehrjahrigen Sammlung und Erforschung von Quellenbestanden kam nicht eine einzige
Quelle zutage, die auf ein weiteres Stollensystem oder gar auf eine Atomforschung in St. Georgen hinwei-
sen bzw. dies auch nur plausibel erscheinen lassen wiirde.
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Die Quellen, die Herr Sulzer am 5. November 2014 der Expertinnenrunde zur Beweisfuhrung vorlegte, sind
zum GroRteil bekannt. So stellte Herr Sulzer etwa die Sammlung Goudsmit aus dem USHMM, welche meh-
rere Originalplane und andere Dokumente aus dem Ingenieurbiro Fiebinger umfasst, als ,,neu entdeckten
Quellenbestand* vor. Dieser Bestand ist seit vielen Jahren im USHMM mikroverfilmt®, teilweise tber Inter-
net frei zuganglich®® und befindet sich seit dem Jahr 2003 als Mikrofilmkopie auszugsweise auch im Archiv
der KZ-Gedenkstétte Mauthausen. Andere Besténde, wie etwa die Akten der Baufirma ,,Griin und Bilfinger*,
die Herr Sulzer zur Unterstiitzung seiner Thesen zitiert, belegen bei genauerer Betrachtung vielmehr das
genaue Gegenteil. Dieser Bestand enthalt detailgenaue Baufortschrittsplane der Tunnelanlagen in St. Geor-
gen, von denen kein einziger die Existenz eines weiteren Tunnelsystems neben dem bekannten auch nur
andeuten wiirde. Fir eine ausfihrliche und detaillierte Kritik der von Herrn Sulzer vorgelegten Dokumente
und der von ihm daraus gezogenen Schliisse mdchten wir an dieser Stelle auf die schriftliche Stellungnahme
des Instituts flr Zeitgeschichte der Universitat Wien, Assoz.Prof. Dr. Bertrand Perz, verweisen.

In seinen zuletzt 6ffentlich vorgebrachten und von den Medien weltweit aufgenommenen und weiterver-
breiteten Statements brachte Herr Sulzer eine neue Hypothese ins Spiel: In den Stollenanlagen lagen heute
vermutlich die Leichen mehrerer Zehntausender Héaftlinge des KZ Mauthauen/Gusen begraben (siehe ,,Daily
Mirror*, Online-Ausgabe vom 16. Janner 2015). Freilich wird auch diese Hypothese von Sulzer ohne jegli-
chen Beleg und ohne stichhaltige Argumentation vorgebracht. In dem erwéhnten Artikel des ,,Daily Mirror*
wird unter Berufung auf Sulzer behauptet, ,,SS-Dokumente* wiirden zeigen, dass kurz vor der Befreiung des
KZ Mauthausen/Gusen dort 90.000 Haftlinge inhaftiert waren. Dagegen waren am 5. Mai 1945 nur 40.000
tatsachlich von der US Army befreit worden. Damit soll suggeriert werden, die restlichen 50.000 waren
vermutlich ermordet und in den Stollen begraben worden. Die Zahlen, mit denen hier argumentiert wird,
entbehren jedoch jeglicher Grundlage. Von welchen ,,SS-Dokumenten® die Rede sein soll, wird nicht gesagt.
Tatsache ist, dass die SS Uber die Entwicklung des Haftlingsstandes in Mauthausen und dem gesamten Au-
Renlager-System detailliert Buch flihrte. Zu einem wesentlichen Teil sind diese Dokumente Uber unzahlige
Archive weltweit verstreut erhalten geblieben. Seit vielen Jahren ist es eine der Hauptaufgaben des Archivs
der KZ-Gedenkstatte Mauthausen, diese Dokumente zusammenzutragen, tber Datenbanken zu erschliel3en
und zu einem historischen Gesamtbild zusammenzufiigen.*’ Bereits Hans Mar3alek hat in seinem Stan-
dardwerk ,,Die Geschichte des Konzentrationslagers Mauthausen® (Erstausgabe: Wien/Linz 1974) auf Basis
einiger dieser Quellen einen detaillierten Uberblick tiber die Entwicklung der Haftlingszahlen in den Jahren
1938 und 1945 gegeben.*® Ubereinstimmend mit den wichtigsten Quellen weist er den absoluten Haftlings-
héchststand fur 7. Marz 1945 — dem Tag des Eintreffens eines groRen Haftlingstransports aus dem Frauen-
KZ Ravensbriick — mit 84.472 Gefangenen im Haupt- und allen AuRenlagern aus.*® Bis zum 30. April 1945
wurde diese Gesamtzahl aufgrund der enorm angestiegenen Todeszahlen in Haupt- und AuRenlagern sowie
auf den Todesmarschen auf insgesamt 64.637 reduziert.”® Die letzte bekannte Haftlingszahl vor der Befrei-
ung ist der Stand vom 3. Mai 1945 abends, also zwei Tage vor der Befreiung: 64.800. Von diesen Gefange-
nen befanden sich 20.491 in Gusen, 17.232 in Mauthausen und der Rest in den noch bestehenden AuRRen-
lagern.* An diesem Tag hatte die SS bereits die Lager Mauthausen und Gusen verlassen und die Bewa-
chung an Einheiten der Wiener Feuerwehr ibergeben.

*® United States Holocaust Memorial Museum, Samuel and Irene Goudsmit Collection, RG-10.228.
46 . .

http://nazitunnels.org/archive/
*" Uber die dazu im Archiv der KZ-Gedenkstétte Mauthausen laufenden Forschungsarbeiten und deren Resultate gibt der zuletzt
erschienene Band 9 der Schriftenreihe Mauthausen-Studien Auskunft: Andreas Kranebitter: Zahlen als Zeugen. Soziologische Analy-
sen zur Haftlingsgesellschaft des KZ Mauthausen, Wien, 2014.
8 Hans Marsalek: Die Geschichte des Konzentrationslagers Mauthausen, Wien/Linz, 1995, S.123-127.

“%siehe dazu auch: Archiv der KZ-Gedenkstatte Mauthausen (AMM), E/6/11: Rapportbuch.
%0 Siehe dazu auch: AMM, E/6/11: Wochenrapporte der Lagerschreibstube.
*! Siehe dazu auch: AMM, E/6/12: Haftlingsstands-Biichlein der Lagerschreibstube.
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Es kann also zu keiner Zeit von einer Gesamtzahl von 90.000 Haftlingen die Rede sein, wobei zusatzlich be-
rucksichtigt werden muss, dass solche Gesamtzahlen immer auf den Gesamtkomplex bezogen sind, also
auch die Héftlinge aller KZ-Aufzenlager mit einrechnen. Ebenso weist auch nichts darauf hin, dass bei Ein-
treffen der US Army nur mehr 40.000 Haftlinge am Leben gewesen waren. Die Diskrepanz, die sich zwi-
schen dem tatséchlichen hochsten Haftlingsstand von 84.472 und dem Stand am 3. Mai 1945 mit 64.800
ergibt, kann dagegen problemlos mit der in dieser Zeit enormen Sterblichkeit erklart werden. Dazu ist zu
sagen, dass die Toten keineswegs geheim ,entsorgt* wurden, sondern dass die SS auch tber den Tod von
Haftlingen detailgenau Buch fiihrte, bevor sie die Leichen in den lagereigenen Krematorien verbrannte oder
— in manchen Féllen — im Massengrab bei der ,,Marbacher Linde* verscharrte.> In der Haftlingsdatenbank
der KZ-Gedenkstatte Mauthausen, die unter anderen Quellen auch auf den diversen in Mauthausen und
Gusen gefiihrten Totenbuichern beruht, sind fiir den Zeitraum vom 7. Marz 1945 bis zum 5. Mai 1945 insge-
samt 20.326 Todesfélle registriert. Diese Zahl entspricht fast genau jener Diskrepanz, die sich zwischen dem
Haftlingsstand am 7. Mérz und jenem am 3. Mai 1945 ergibt. Von ,,fehlenden Toten“ kann also bei genaue-
rer Betrachtung der erhaltenen SS-Dokumente keineswegs die Rede sein.

AbschlieRend kann zu diesem Thema gesagt werden, dass von einer Gesamtzahl von etwa 71.000 Haftlin-
gen auszugehen ist, die zwischen 1939 und 1945 im Lager Gusen inhaftiert waren.>® Von diesen sind laut
aktuellem Stand der Haftlingsdatenbank der KZ-Gedenkstatte Mauthausen knapp 34.000 in Gusen verstor-
ben und zum Grol3teil im lagereigenen Krematorium verbrannt worden. Weitere knapp 2.000 wurden von
Gusen aus direkt zur Ermordung durch Giftgas in die Vernichtungsanstalt Hartheim transportiert und sind
somit auch unter die Opfer des Lagers Gusen zu z&hlen. Da es im Falle des KZ Gusen keine Hinweise auf
groRere Haftlingsgruppen gibt, die in den SS-Dokumenten nicht erfasst worden wéren®, ist von einer Ge-
samtzahl von 35.000 bis 36.000 im Lager Gusen getdteten Haftlingen auszugehen.

Last but not least soll auch noch auf das mehrfach von Herrn Sulzer und anderen Personen aus seinem Um-
feld vorgebrachte Argument eingegangen werden, man sei eine Aufarbeitung der Geschichte von ,,Bergkris-
tall* ,,den Opfern schuldig“. Von jenen Uberlebenden des Lagers Gusen, die Zwangsarbeit im Bau des Tun-
nelsystems bzw. in der Ristungsfertigung in ,,Bergkristall” leisten mussten, ist keine einzige Aussage — we-
der in schriftlicher noch in mindlicher Form — bekannt, welche die Annahmen von Herrn Sulzer unterstiit-
zen wiirden. Die einzige Aussage eines Uberlebenden —Dusan Stefanci¢ —, welche Herr Sulzer zur Unterstiit-
zung seiner Thesen zitiert, wurde vollig aus dem Kontext gerissen und in ihrer potenziellen Vieldeutigkeit
aullerst manipulativ eingesetzt.

Die KZ-Gedenkstatte Mauthausen fuhlt sich an allererster Stelle den Opfern verpflichtet. Dazu gehdort ein
sorgsamer Umgang mit den Quellen ebenso sehr, wie die Aussagen der Uberlebenden ernst zu nehmen.

Dr. Christian Dirr
Archiv der KZ-Gedenkstatte Mauthausen
Wien, 20. Janner 2015

52 Zum Thema des Umgangs mit den sterblichen Uberresten getoteter Haftlinge siehe: Bertrand Perz/Christian Diirr/Ralf Lech-
ner/Robert Vorberg: Die Krematorien von Mauthausen. Katalog zur Ausstellung in der KZ-Gedenkstétte Mauthausen, Wien, 2008.
%% Dies ist das Ergebnis der fur die Ausstellung im Besucherzentrum Gusen durchgefiihrten Forschungsarbeiten; vgl.: Christian Durr:
Konzentrationslager Gusen. Enemaliges Zweiglager des KZ Mauthausen und erinnerungspolitisches Konfliktfeld, in : Forschung Do-
kumentation Information. KZ-Gedenkstatte Mauthausen — Mauthausen Memorial 2007, Wien, 2008, S. 36—41.

54 Vgl. Kranebitter, Zahlen als Zeugen, S.157-173.
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Bundesdenkmalamt Anhang D
GZ.: BDA-58175/0bj/2014/0015-allg

Stellungnahme der Abteilung fir Archéaologie des Bundesdenkmalamtes (BDA) zur Stollen-
anlage St. Georgen a. d. Gusen bzw. Luftenberg

Zu der am 5. November 2014 im Sitzungssaal der Bezirkshauptmannschaft Perg vorgeflihrten
Préasentation Uber die Stollenanlage von Gusen von Herrn Andreas Sulzer kann die Abteilung fur
Archéologie keine fachliche Beurteilung liefern, da in der Stollenanlage selbst keine archéologi-
schen MaRRnahmen durchgefihrt wurden.

Archéologische Untersuchungen wurden nur im Bereich des so genannten Oktogons auf den Gst.
Nr. 655/1 und 655/2 der KG Luftenberg im Marz 2014 durchgefuhrt. Die Grabung wurde von Mag.
Wolfgang Klimesch geleitet. Dem BDA, das im Wege einer Bundesforderung die damit entstande-
nen Kosten dibernommen hat, ging es vor allem um die Bereinigung einer nicht vom BDA initiierten
oder begonnenen Aktion im Interesse aller. Auch hat das BDA die Wiederherstellung des Gelan-
des ubernommen, die wohl von den seinerzeitigen Initiatoren der ersten unautorisierten Gra-
bungsarbeiten zu gewahrleisten gewesen wére.

Wie im Grabungsbericht von Mag. Klimesch ausgefiihrt, erlaubt die Kleinflachigkeit der Untersu-
chung des oktogonférmigen Betonfundaments keine Aussagen zu dessen Funktion und Zweck.
Unklar bleibt auch, ob ein baulicher Zusammenhang zum KZ-Stollensystem Bergkristall besteht.

Bei der archaologischen Grabung im Marz 2014 wurde in einer nachkriegszeitlichen Abfallschicht
beim Oktogon u. a. ein elektrotechnischer Bauteil gefunden, den Herr Sulzer als ,Bauteil eines
Teilchenbeschleunigers” interpretieren mdchte, womit sich Atomversuche in St. Georgen an der
Gusen beweisen liel3en.

Auf Initiative von Mag. Heinz Gruber (BDA) haben sich mehrere Experten mit diesem Bauteil aus-
einandergesetzt. Physiker des CERN (Genf) schliel3en aus, dass es sich dabei um den Bauteil ei-
nes Beschleunigers handeln kénnte. Es dirfte sich vielmehr um einen Schleifring fir einen Schleif-
ringlaufermotor handeln. Ein Foto samt Vergleichsbeispielen des elektrotechnischen Bauteiles, der
im Zuge der Ausgrabungen gefunden wurde, liegt als Anhang bei.

Fur die Stollenanlage ,Bergkristall* selbst wurde ein Unterschutzstellungsverfahren eingeleitet (Dr.
Paul Mahringer, BDA). Zum fachlichen Gutachten liegt eine Stellungnahme der BIG (Eigentimerin
und Verfahrenspartei) vor, die derzeit bearbeitet wird. In einigen Detailfragen wird nachadjustiert,
anschliel3end wird (voraussichtlich noch vor Jahreswechsel) der Bescheid erlassen.

Mauerbach, 11.12.2014 Mag. René Ployer

Beilage 1
Grabungsbericht. pdf

Im Anschluss an die Expertenberichte als Beilage 1 als pdf-Dokument angeh&ngt.
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Anhang E

Bundesdenkmalamt

Erganzend zur Stellungnahme des BDA GZ BDA-58175/0bj/2014/0015-allg v. 11.12.2014 fur die
Expertengruppe zur Stollenanlage St. Georgen an der Gusen bzw. Luftenberg tbermittle ich Ihnen
noch zusatzlich die fachliche Einschatzung zur ,Aufzeigerdeckung®, die auf Veranlassung von
Herrn Sulzer im Dezember 2014 auf dem Grundstiick der Schitzengesellschaft St. Georgen (Gst.
Nr. 585 KG 43111 St. Georgen an der Gusen) teilweise freigelegt wurde:

Neue Erkenntnisse zu den vom Filmemacher Andreas Sulzer ohne denkmalrechtliche Bewil-
ligung durchgefuihrten Grabungen in St. Georgen an der Gusen (Gst. Nr. 585 KG 43111 St.
Georgen an der Gusen)

In den letzten Wochen gingen zahlreiche Meldungen durch die internationale Presse, wonach der
Journalist und Filmemacher Andreas Sulzer einen neuen Zugang zur NS-zeitlichen Stollenanlage
.Bergkristall“ gefunden habe. Er behauptet, die Anlage ware wesentlich groRer als bisher vermutet.

Herr Sulzer hat bei seinen vor Weihnachten 2014 durchgefiihrten Grabungen im Bereich des heu-
tigen Schitzenheims in St. Georgen an der Gusen ein unterirdisches Betonbauwerk teilweise frei-
gebaggert. Nach dem Osterreichischen Denkmalschutzgesetz sind Ausgrabungen bewilligungs-
pflichtig und dirfen nur von dazu befahigten Fachleuten (Arch&olog/innen) durchgefihrt werden.
Aus diesem Grund hat die Bezirkshauptmannschaft Perg diese MaRnahme auf Antrag des Bun-
desdenkmalamtes am 23. Dezember 2014 gestoppt.

Teil einer ehemaligen SS-SchielRanlage

Néahere Untersuchungen durch das Bundesdenkmalamt, unter Einbeziehung von Experten fir
Tunnel- und Stollenbau sowie Schie3wesen bezeugen, dass es sich weder um einen Eingang zu
einem unentdeckten Stollensystem noch um einen Bunker handelt. Vielmehr steht das aufgefun-
dene unterirdische Bauwerk in direktem Zusammenhang mit dem Schitzenheim, welches unter
dem Naziregime als SS-Schiel3stand errichtet wurde.

Auf einem historischen Luftbild von 1945 sind die vom Schiel3stand ausgehenden Schussbahnen
deutlich sichtbar. Es sind drei Schussbahnen mit einer Lage von 50, 100m und 150 Meter zu er-
kennen. Bei dem nun aufgetauchten Bauwerk handelt es sich laut der fachlichen Einschatzung ei-
nes gerichtlich zertifizierten Sachverstandigen fir SchieRwesen um eine so genannte ,Aufzeiger-
deckung®. In der genau 150m vom Schitzenheim entfernten Deckung wurden die Zielscheiben
bedient und die Auswertung der Schussergebnisse telefonisch an den Schiel3stand Ubermittelt.
Ahnliche Anlagen sind heute noch in militarischer Verwendung.

Aus dem Luftbild und den Gegebenheiten vor Ort geht hervor, dass neben der ,Aufzeigerdeckung*
der 150m Bahn auch jene der 100m Bahn unterirdisch erhalten ist. Der historische Ziel-Unterstand
der 50m-Bahn ging hingegen bei Umbauarbeiten der Anlage des heutigen Schiitzenvereins verlo-
ren.

Die ,Aufzeigerdeckungen” in St. Georgen an der Gusen sind mittlerweile seltene Zeugnisse ihrer
Art in Osterreich. Als Teil der Anlage des ehemaligen SS-SchielRstandes, der wiederum zum Kom-
plex des ehemaligen Konzentrationslagers Gusen | und Il zu rechnen ist, kommt diesen Relikten
besondere historische Bedeutung zu. So dokumentierten sie nicht nur die in der 6sterreichischen
Nachkriegsgeschichte verdrangten Orte der Tater des NS-Terrors, sondern auch die Orte der Op-
fer, wurden diese Statten samt der verwendeten Werksteine doch von KZ-Haftlingen errichtet bzw.
hergestellt. Als Zeugnisse im Zusammenhang des ehemaligen, fiir Osterreich einzigartigen Kon-
zentrationslagerkomplexes Gusen sind sie daher von hoher geschichtlicher Bedeutung, indem sie
den Zusammenhang von Zwangsarbeit, Terror und Statten der Tater versinnbildlichen. Daher
kommt ihnen zusétzlich auch eine kulturelle Bedeutung im Sinne eines ,Mahnwertes* zu.

Aufgrund dieser historischen Bedeutung hat das Bundesdenkmalamt per Bescheid festgestellt,
dass diese ,Aufzeigerdeckungen® den Bestimmungen des Denkmalschutzgesetzes unterliegen.
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Betreffend das im Jahr 2013 teilweise freigelegte ,Oktogon“ im Gemeindegebiet von Luftenberg
ergeben sich aufgrund der Auswertungen von Herrn Prof. Perz nun konkrete Anhaltspunkte, dass
es sich dabei um einen ehemaligen Liftungsschacht der Stollenanlage ,Bergkristall“ handelt. Herr
DI Scheiber wird die diesbeziglichen Unterlagen der BIG in einer gesonderten gutachterlichen
Stellungnahme zusammenfassen und es zeichnet sich jetzt schon ab, dass dabei die Erkenntnisse
von Herrn Perz bestatigt werden konnen.

HR Univ.-Doz. Dr. Bernhard Hebert
Abteilungsleiter fur Archaologie
Bundesdenkmalamt

1010 Wien, Hofburg/Saulenstiege
T +43-1-53415-267 oder -2620

Bescheid BDA-57978/0bj/2015/0003-allg vom 16.01.2015

(Feststellung gemall 8 9 Abs. 3 DMSG betreffend die Aufzeigerdeckung der SchiefRanlage St.
Georgen an der Gusen).

Erledigungsschreiben
.pdf
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Anhang F

H
BUNDES
IMMOBILIEN

[ T— GESELLSCHAFT

Bundesimmobiliengesellschaft mbH
Hintere ZollamtsstraRe Nr. 1
A-1031 Wien

vertreten durch:
S Consult Management GmbH
Stadtgraben 19
A - 6060 Hall in Tirol

Stollenanlage 00020 - St. Georgen an der Gusen
Bericht Experten/innen-Runde It. Protokoll BH-Perg
BHPE-2013-90955/141-KW/PT/Top 9 vom 05.11.2014

BERICHT

Experten/innen-Runde vom 05.11.2014

S:coNsuULT
S Consult Management GmbH

Stadtgraben 19
A - 6060 Hall in Tirol
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1

AUFGABENSTELLUNG

Am 05.11.2014 fand in den Raumlichkeiten der BH-Perg eine Zusammenkunft der Experten/innen-Runde
statt. Grundlage fiir diese Zusammenkunft ist das Protokoll mit der Geschaftszahl BHPE-2013-
90955/141-KW/PT vom 05.11.2014. Im Top 9, Seite 11 ff wurde die Erstellung eines Einzelberichtes je
Fachgebiet vereinbart. Die Aufgabenstellung der BIG / S Consult Management GmbH wurde wie folgt de-
finiert:

,Mit dortigem Wissen mdgliche Gesamtbeurteilung auf Basis samtlicher Erkenntnisse betreffend Grolie,
Situierung, Ausdehnung, Tiefe, ... der bekannten und vermuteten Stollenanlage - inshesondere auch un-
ter Beriicksichtigung der von Hrn. Sulzer vorgestellten Annahmen und der gezeigten Power Point Prasen-
tation — insbesondere auch betreffend das gezeigte und in den Medien angesprochene Foto mit mehrge-
schossigen Stollenanlagen. Weiters wéren auch konkrete Ausfiihrungen zu den durchgefiihrten Messun-
gen von Umweltdaten (in Zusammenarbeit mit Prof. Maringer) fir einen abgerundeten Bericht interes-
sant.”

Zusatzlich wurde im E-Mail vom 26.11.2014 die Aufgabestellung wie folgt erweitert:

....zusatzlich schicke ich Ihnen noch Bilder des Oktagon sowie Bilder der Setzungsrisse vom ,Haus Kar-
linger®. Laut Gutachten ,Studiengesellschatft fiir Atomenergie 1968 befinden sich unter diesem Haus wei-
tere Stollen ....

VORGEHENSWEISE

Die Beantwortung gemaf Punkt 1 erfolgt in folgenden Schritten:

Beurteilung Bildmaterial mehrgeschossige Stollenanlagen im Bereich der Moglegrube
Beurteilung/Bericht (iber die erfolgte Sicherung bzw. Verfiillung der Stollenanlage, Phase | bis VI
Bericht der durchgefiihrten Messungen von Umweltdaten (Prof. Dr. Maringer, BOKU Wien)
Bericht Wohnhaus Brunnenweg 34 (Familie Hofinger), SSP-ZT GmbH,

Gutachten 1301-30019 vom 05.06.2013

Eine Beurteilung/Stellungnahme zum Themabereich Oktagon sowie zu den durchgefiihrten Erkundungs-
bohrungen 2013/2014 erfolgt nicht im Rahmen dieses Berichtes, da eine separate Beurteilung dieser
Themenbereiche durch das Bundesdenkmalamt (BDA) bzw. durch die Landesgeologie OO, erfolgt.
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3 VERWENDETE UNTERLAGEN

. Bohrungen Phase IV, hist. Luftbild, Plannummer 00020-UP-Ph.IV, S Consult Management
GmbH, vom 04.12.2014
Il.  Schlussbericht Sicherung Luftschutzstollen 00020, St. Georgen an der Gusen, Bauphase 1V,
Projektnummer 1363_Gusen, ILF Beratende Ingenieure ZT GmbH vom 23.09.2004
lll.  Schlussbericht Sicherung Luftschutzstollen 00020, Bereiche Dotter-Atzmiiller-Kienbacher, St.
Georgen an der Gusen, Bauphase IV, Projektnummer 1363_Gusen, ILF Beratende Ingenieure ZT
GmbH vom 23.09.2004
IV.  Schlussbericht Sicherung Luftschutzstollen 00020, Bauphase IV, Bereich Wohnsiedlung Hasen-
feld, St. Georgen an der Gusen, Projektnummer 1363_Gusen, ILF Beratende Ingenieure ZT
GmbH vom 23.09.2004
V.  Bestandsplane Plannummer 1363-01,1363-02,1363-03,1363-04,1363-05,1363-06,1363-07,136 3
08,1363-09, Bauphase 1V, Keller Grundbau GmbH, ILF Beratende Ingenieure ZT GmbH
VI.  Schlussbericht Sicherung Luftschutzstollen 00020, Sicherungsarbeiten Phase V, S Consult Ma-
nagement GmbH vom 20.10.2010
VII.  Bestandsplan Stollenanlage 00020, St. Georgen an der Gusen, S Consult Management GmbH,
Plannummer 20_F02/Best vom 05.10.2010
VIIl.  Geologisch-geotechnisches Gutachten tiber den Erfolg der Sicherungsarbeiten beim Luftschutzs-
tollen 00020 St. Georgen an der Gusen (Phase V), MR Univ. Prof. Dr. L. Weber, vom
07.12.2010
IX.  Lageplan, Stollensystem 00020 St. Georgen an der Gusen, Bergkristall, Ausschnitt Moglegrube,
Situierung
X.  Statisches Gutachten SSP-ZT GmbH, 1301-30019 vom 05.06.2013
Xl.  Gutachten 2012.02.01, Gutachten im Zuge der Erhebung der Radioaktivitats- und Strahlungssi-
tuation im Luftschutzstollen 00020 ,Bergkristall*, St. Georgen an der Gusen, Prof. Dr. F.J. Ma-
ringer, BOKU Wien, vom 04.05.2012 inkl. Prifbericht Nr. G-009348-00
XIl.  Prifbericht Nr. G-009579-00, Bestimmung der Gesamtrichtdosis gemal? Trinkwasserverordnung
(BgBI.304/2001) nach ONorm S5251:2005, DI Dr. Andreas Baumgartner, BOKU Wien, vom
11.06.2013
Xlll. 00020 Stollenanlage St. Georgen an der Gusen, Sanierungsmafnahme Wohnsiedlung (Hasen-
feld), Verdachtsflacheniberprifung Endbericht, ILF Beratende Ingenieure ZT GmbH, vom
02.06.2003

4 BEURTEILUNG/BERICHT

4.1  Beurteilung Bildmaterial mehrgeschossige Stollenanlagen im Bereich der Mog-
legrube

Es wurde unsererseits versucht, das anlasslich der Experten/innen-Runde am 05.11.2014 durch Hrn.
Sulzer gezeigte Bild, in unser Kartenwerk einzupassen bzw. zu integrieren. Zu diesem Zweck wurde
die Grundlage VII durch ein historisches Luftbild vom 16.04.1945 erganzt. Diese Zusammenflihrung
wurde in Grundlage | zu diesem Bericht erfasst und kann dem Anhang (Anlage 1) enthommen wer-
den.
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4.2

Wesentliche Ergebnisse sowie Interpretation derselben:

Gut sichtbar ist der damalige Verlauf der Hangkante der Moglegrube. Zur Zeit der Aufnahme war der
Bereich um die Knoten E5 und E4 noch intakt und dirfte eine Verbindung in die M6glegrube gehabt
haben. Diese Bereiche wurden offensichtlich in der Nachkriegszeit abgetragen, anschlieBend mit hete-
rogenem Material aufgeschlittet (siehe Grundlage Il, IV sowie XIIl) und zu einem spéteren Zeitpunkt
als Verdachtsflache (Altlast) ausgewiesen.

Im Umfeld der Hangkante wurden im Zuge der Sicherungsphase IV folgende Bohrungen abgeteuft:

S13, S13-1, E9, 63-1, E9-5, E9-4, E6-1, E5-E6/B, E5-E6/A, D5-3, D5-2, D4-2, D4-1, M4, M3, E7-2,
E7-1,E7-3, E8-2, E8-3, S2, S2-3, S2-1

Séamtliche Bohrungen wurden von der jetzigen Gelandeoberfléche bis in den Stollen abgeteuft und,
soweit zuganglich, gro3tenteils Untertage verifiziert. Die Gelandehéhe der Bohransatzpunkte liegt im
Wertebereich von 263,0 bis 284,0 miA - die Stollenanlage weist eine Sohlhohe von 248,0 +/- 1,0 m
auf. Die Firsthohe bewegt sich somit im Wertebereich zwischen 253,0 und 255,0 miA. In keiner der
oben angefiihrten Bohrungen wurde ein Hohlraum tber diesem Wertebereich aufgefunden!

PowerPoint Prasentation Hr. Sulzer:

Anlasslich der Prasentation wurde ein Bild gezeigt, welches zumindest 3 Stolleneingange mit unter-
schiedlichen Uberlagerungen von 10, 22, 32 und 42 m (Sohle) enthalt. Es kann nicht schliissig inter-
pretiert werden welche Funktion diese Stolleneingénge gehabt haben bzw. wie die Aufnahme in das
Luftbild einzupassen ist. Fraglich ist auch ob eine Verbindung zum Stollensystem 00020 gegeben
war bzw. wann dieses Aufnahme datiert ist. Es ist allgemein bekannt dass in diesem Bereich schon
friher sogenannte ,Sondierstollen/Sandstollen* zur Erkundung der geologischen Verhaltnisse ausge-
fuhrt worden sind. In den Nachkriegsjahren wurde der gesamte Bereich der Moglegrube abgebaut und
umgestaltet.

Unter Bedachtnahme der ansonsten gas-, druck-, und bombensicheren Ausfiihrung des Stollensys-
tems erscheinen dem Verfasser Uberlagerungsverhaltnisse mit 10 bzw. 22 m als duRerst unwahr-
scheinlich. Die Uberlagerung mit 32 m (bzw. 40 bis 42 m Sohle) stellt den Hauptstollen dar und ent-
spricht den erkundeten Verhaltnissen.

Beurteilung/Bericht tber die erfolgte Sicherung bzw. Verflllung der Stollenanlage,
Phase | bis VI

Die Luftschutzstollenanlage 00020 St. Georgen an der Gusen wurde mittierweile in 6 Phasen einer
Sicherung zugefihrt. Diese gliederten sich wie folgt:

Phase |

Erkundungs — und Bauwerksprtifprogramm, 06 bis 08 2002

Phase Il

Auswertung Kernbohrungen, statische Berechnungen, Planung, Sicherung Zugang, 08 bis 10/2002
Phase Il

Verfillung Verbruchbereich Aa-A0, A0-Ba, A2-B2, Errichtung Wellstahlrohre, 10/2002 bis 03/2003
Phase IV

Sicherung Wohnsiedlung Hasenfeld, Verfiillmenge 78.000m3, Errichtung Rettungsschacht, Unterfah-
rung A4 bis A9, 06 bis 12/2003
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4.3

4.4

Phase V

Sicherung Achse 10 bis 18, Errichtung Durchgang C15/C16, Verfiillmenge 56.000m3, 05 bis 12/2009
Phase VI

Elektrifizierungsarbeiten Portalbereich bis A11 inkl. Rettungsschacht, Errichtung Liiftungsanlage inkl.
Mef3sensorik, 03 bis 11/2014

Die Beschreibung des Umfanges der Sicherungsarbeiten tber die Sicherungsphasen wurde in unzéh-
ligen Dokumenten festgehalten. Hier sei insbesondere auf die Grundlagen Il bis IV verwiesen, die
nicht alle im Rahmen dieses Berichtes zitiert bzw. naher ausgefiihrt werden kénnen.
Zusammenfassend kann aber festgestellt werden, dass bekannte nicht standsichere Stollenbereiche,
soweit durch durchgefiihrte Kontrollmechanismen beurteilbar, firstbiindig verfillt wurden. Entlang der
Verfiillbereiche wurden alle festgestellten Hohlrdume firstblindig versetzt und somit der Untergrund
stabilisiert.

Bericht der durchgefiihrten Messungen von Umweltdaten (Prof. Dr. Maringer, BO-
KU Wien)

Die BOKU nahm umfangreiche Messungen innerhalb und auBerhalb der Stollenanlage vor. Diese
Messungen beinhalteten die Erhebung der Radioaktivitats- und Strahlungssituation sowie die Be-
stimmung der Gesamtrichtdosis gemaR Trinkwasserverordnung. Die Ergebnisse und Empfehlungen
dieser Messungen gemaf Grundlage XI, Xl kann im Detail dem Anhang entnommen werden. Eine
weitere Interpretation erfolgt im Zuge dieses Berichtes nicht.

Bericht Wohnhaus Brunnenweg 34 (Familie Hofinger), SSP-ZT GmbH, Gutachten
1301-30019 vom 05.06.2013

Stollenanlage:
Die auf der Parzelle 258/2 - Wohnhaus Brunnenweg 34 (Familie Hofinger) liegenden Stollenteile, wur-

den im Zuge der Sicherungsphase IV gesichert (siehe dazu Grundlage 1V, V). Die Einbringung des
Verfillmaterials der Strecke Z5 — A5 erfolgte uber die Bohrungen S11, S10, Z5-1, Z5-2, Z5-3, Z5-4,
Z5-5. Wie in Grundlage 1V, Punkt 9 festgestellt, ,wurden die bekannten nicht standsicheren Stollenbe-
reiche firstblindig verfiillt.* Weiters wurden ,entlang des Verflillbereiches alle festgesteliten Hohlrdume
firstbiindig versetzt und der Untergrund stabilisiert.

Gebaude Brunnenweq 34, Familie Hofinger:

In der Grundlage X, Gutachten 1301-30019 vom 05.06.2013 der SSP-ZT GmbH, Punkt 3, wurde fol-
gendes gutachterlich festgestellt:

,Die vorgefundene neue Setzung der Wand im Erdgeschoss und dadurch die Rissbildung an der
Wohnzimmerwand hangen mit grol3er Wahrscheinlichkeit nicht mit dem ausbetonierten Stollensystem
zusammen. Eine Schadensverursachung der VN, die Fa. BIG, durch die Durchfiihrung der Siche-
rungsmaf3inahmen (Verfiillung der Stollengénge) kann mit groRer Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen
werden. Weitere Risse an und in dem Wohnhaus Hofinger wegen des ehemaligen Stollens sind nicht
zu erwarten! Alle vorgefundenen Risse des Wohnhauses sind ungeféhrlich fiir die Standsicherheit des
Wohnhauses.*
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tuation

BOKU

Im Mai 2013 wurden von der Marktgemeinde St. Georgen an der Gusen, als Baubehérde 1 Instanz,
auf Basis der durch Hrn. Sulzer durchgefiihrten Geophysikmessungen, Rammsondierungen veran-
lasst. Diese wiesen jedoch, gemal3 Information der Behdrde, keinerlei Hohlrdume auf und konnten die
Geophysikmessungen nicht bestatigen. Die Ergebnisse wie Parameter der Geophysik sind dem Ver-
fasser nicht bekannt, ebenfalls wurden die Ergebnisse der Rammsondierungen im Detail dem Verfas-
ser nicht ibermittelt, sodass eine nahere Beurteilung seriéserweise nicht erfolgen kann.

ZUSAMMENFASSUNG

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass die Bearbeitung der Punkte 4.1 bis 4.4 keinerlei
neue Erkenntnisse zu Tage gebracht hat. Sdmtliche bekannte nicht standsichere Stollenbereiche, so-
weit durch durchgefiihrte Kontrollmechanismen beurteilbar, wurden firstbiindig verfillt. Entlang der
Verfiillbereiche wurden alle festgestellten Hohlrdume firstbiindig versetzt und somit der Untergrund
stabilisiert.

Die Ergebnisse der Messungen der BOKU kdnnen dem Anhang entnommen werden — auch hier lie-
gen die Messergebnisse innerhalb der geltenden Vorschriften und Gesetze. Das Gebaude Brunnen-
weg 34 wurde einer intensiven Erkundung und Dokumentation unterzogen, wobei It. Gutachten der
SSP-ZT GmbH das Schadensbild mit groRer Wahrscheinlichkeit nicht mit dem Stollensystem der BIG
in Zusammenhang steht.

ANLAGEN

Anlage 1

Bohrungen Phase IV, hist. Luftbild, Plannummer 00020-UP-Ph.IV, S Consult Management GmbH,
vom 04.12.2014

Anlage 2

Gutachten 2012.02.01, Gutachten im Zuge der Erhebung der Radioaktivitats- und Strahlungssi-

im Luftschutzstollen 00020 ,Bergkristall*, St. Georgen an der Gusen, Prof. Dr. F.J. Maringer,

Wien, vom 04.05.2012 inkl. Prifbericht Nr. G-009348-00

Anlage 3

Prufbericht Nr. G-009579-00, Bestimmung der Gesamtrichtdosis geméaf Trinkwasserverordnung
(BgBI.304/2001) nach ONorm S5251:2005, DI Dr. Andreas Baumgartner, BOKU Wien, vom
11.06.2013
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Anlage 1
Bohrungen Phase IV, hist. Luft-
bild, Plannummer 00020-UP-
Ph.IV, S Consult Management
GmbH, vom 04.12.2014

Ubersichtslageplan_E
xperten_16-12-14.pc

Im Anschluss an die Expertenberichte als Beilage 2 als pdf-Dokument angeh&ngt.
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Anlage 2
Gutachten 2012.02.01, Gutach-
ten iIm Zuge der Erhebung der

Radioaktivitats- und Strah-

lungssituation

im Luftschutzstollen 00020
~Bergkristall*, St. Georgen an
der Gusen, Prof. Dr. F.J. Marin-

ger, BOKU
Wien, vom 04.05.2012 inkl.
Prufbericht Nr. G-009348-00

yy.

BOKU Gutachten und
Pruefbericht Bergkrist

Wurde in der fachlichen Beurteilung von Dr. Sigrid Sperker (Pkt. 4.2.) mit behandelt.
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Anlage 3
Prifbericht Nr. G-009579-00,
Bestimmung der Gesamtrichtdo-
sis gemall Trinkwasserverord-
nung
(BgBI1.304/2001) nach ONorm
S5251:2005, DI Dr. Andreas
Baumgartner, BOKU Wien, vom
11.06.2013

yy.

Prifbericht
Trinkwasser 2012.01.

Wurde in der fachlichen Beurteilung von Dr. Sigrid Sperker (Pkt. 4.2.) mit behandelt.
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Anhang G

H
BUNDES
IMMOBILIEN

i i GESELLSCHAFT

Bundesimmobiliengesellschaft mbH
Hintere Zollamtsstral3e Nr. 1
A -1031 Wien

vertreten durch:
S Consult Management GmbH
Stadtgraben 19
A - 6060 Hall in Tirol

Bericht LUftungsschacht Knoten A 18 / Stollensystem
00020, Auswertung Bohrungen Sicherungsphase V

BERICHT
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1 ALLGEMEINES

Im Zuge der Sicherungsphase V des BIG Stollensystems 00020, St. Georgen an der Gusen, wurde der
Bereich des Liftungsschachtes, Knotenpunkt A18, durch die Bohrungen S 2, S 3, S 4, S_5 erkundet,
dokumentiert und im Anschluss verfiillt. Nach Abschluss dieser Malinahmen und Aushértung des Ver-
fillmaterials wurde eine Kontrollkernbohrung (KB 5a) im Verfiillbereich abgeteuft um den Erfolg der Ver-
fillmalRnahme zu evaluieren. Die Ergebnisse werden nachstehend angefiihrt bzw. kdnnen dem Punkt 2
entnommen werden.

2 SICHERUNGSPHASE V, DURCHGEFUHRTE BOHRUNGEN, ERGEBNISSE

Die Bohrungen wurden wie auf Abbildung 1 ersichtlich abgeteuft.

2 ~z5

BETONOKTOGON
REKONSTRUIERTE-
GESAMTAUSDEHNUNG

e \ ,
Abbildung 1: Lageskizze archaologische Untersuchung, Mag. Klimesch, vom 11.03.2014, erweitert mit Be-
standsplan Nr. 20_F02/Best. vom 05.10.2010, S Consult Management GmbH, 19.01.2015
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Bohrergebnisse:

Bohrung Nr. Tiefe von/bis (m) angetroffene Verhaltnisse
S2 0,0 74 Mutterboden/Kies/Lehm
74 25,0 Schlier
250 395 Linzer Sand
395 398 Hohlraum, Endtiefe
S3 0,0 7,6 Mutterboden/Kies/Lehm
7,6 24,8 Schlier
248 38,0 Linzer Sand
38,0 388 Hohlraum, Endtiefe
S 4 0,0 7,4 Mutterboden/Kies/Lehm
74 24,4 Schlier
244 385 Linzer Sand
385 39,7 Hohlraum, Endtiefe
S5 0,0 7,8 Mutterboden/Kies/Lehm
7,8 8,7 Hindernis
8,7 34,8 Hohlraum
348 418 Sand/Kies
KB 5a Hohe 297.29-247.29, 50 m (Detailergebnisse siehe Anlage)
0,0 4,9 Anschittung (Fein-Mittelsand, Ziegelreste, kiesig...)
49 6,5 Anschuttung (Mittelsand, Grobkies...)
6,5 7,0
...... 50,0 Endtiefe

Interpretation der Bohrergehnisse:

Aus oben angeflihrten Bohrergebnissen ist ersichtlich, dass in den Tiefenstufen von 0,0 (Gelandeober-
kante) bis 7,8 m keinerlei Beton erbohrt wurde. Die angenommene rekonstruierte Gesamtausdehnung
des ,Betonoktagons® in Anlehnung an Abbildung 1 weicht daher deutlich ab.

Die Bohrung S_5 bestatigt exakt die in der Planung erwarteten Verhéltnisse, da im Zentrum des Luf-
tungsbauwerkes zunéchst ein Hindernis mit ca. 0,9 m erbohrt wurde und dann ein Hohlraum von 26,10 m
aufgefunden wurde.

Die Kernbohrung KB5a wurde vom Ingenieurbiro iC consulten ZT GmbH, Salzburg, iberwacht und im
Bericht 12x09124 vom 21.07.2010 dokumentiert. Die Kernbohrung KB 5a wird wie folgt interpretiert:

, Die KB 5a liegt am Ende eines Streckenstummels. Versatzbaustoff wurde mit einer Machtigkeit von ca.
3,5 m unterhalb einer Gber 1,0 m mé&chtigen Betondecke angetroffen. Due Teufenlage des Versatzes
lasst sich gut mit dem Firstbereich des Stollenhohlraumes korrelieren. Nach den vorliegenden Aufzeich-
nungen wurden von der KB 5a keine Hohlrdume angetroffen. Die beiden Versatzbohrungen S_3 und S_4
stielRen in etwa derselben Tiefenlage auf einen Hohlraum. Beton wurde in den Versatzbohrungen nicht
erbohrt.

Es handelt sich vermutlich um einen teilweisen verbrochenen Bereich, der vollstandig mit Versatzbaustoff
verfllt wurde.*
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3

4

Abbildung 2: Fotodokumentation Schachtfu? vom 11.10.2007, ausgeflossenes Verfillgut, bestehend aus
Kiessanden mit Fragmenten des Schachtbaues; bergseitig: Ziegelausbau: hohlraumseitig: Schalbeton

ZUSAMMENFASSUNG

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass bei sdmtlichen im Rahmen der Sicherungsphase V
hergestellten Erkundungs — und Verfillbohrungen, keinerlei Betonreste in den oberen Bodenschichten
aufgefunden wurden. Die rekonstruierte Gesamtausdehnung des ,Betonoktagons* in Anlehnung an Ab-
bildung 1 weicht daher deutlich ab. Weiters wurde das gesamte Liftungshauwerk verfiillt und daher geht
von diesem keinerlei Verbruchsgefahr mehr aus!

Im Zuge der ublichen Evaluierung zum Nachweis des Verfiillerfolges, konnten durch die KB 5a keinerlei
Hohlraume aufgefunden werden. Die Ergebnisse wurden dokumentiert und fotografisch festgehalten.
Diese kénnen dem Anhang entnommen werden.

ANLAGEN

1. Bohrbericht KB 5a, Fa. Geobohr
2. Normgerechte Darstellung der Kernbohrung KB 5a
3. Kernfotos KB 5a
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Anlage 1
Bohrbericht KB 5a, Fa. Geobohr

Bohrgericht_Geobohr
_KB5a.pdf

Im Anschluss an die Expertenberichte als Beilage 3 als pdf-Dokument angeh&ngt.
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Anlage 2
Normgerechte Darstellung der
Kernbohrung KB 5a

normgerechte_Darst
ellung_KB5a. pdf

Im Anschluss an die Expertenberichte als Beilage 4 als pdf-Dokument angeh&ngt.
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Anlage 3
Kernfotos KB 5a

yy.

KB5a_Kernfotos. pdf

Im Anschluss an die Expertenberichte als Beilage 5 als pdf-Dokument angeh&ngt.
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Anhang H

Univ.-Prof. Dr. Leopold WEBER

Stellungnahme zur Expertise ,Das Grubengeb&ude von Preinsfeld N.O. und St. Georgen a.
d. Gusen 0.0. und dessen Verwendbarkeit zur Lagerung radioaktiver Abfalle* aus geolo-
gisch —geotechnischer Sicht

Der Inhalt des von G. MULLER__verfassten Berichtes ,Das Grubengebaude von Preinsfeld N.O.
und St. Georgen a. d. Gusen O.0. und dessen Verwendbarkeit zur Lagerung radioaktiver Abfalle*
ist aus geologisch - geotechnischer Sicht mehr als bedenklich.

Es entzieht sicher der Kenntnis des Gefertigten, ob Dr. G. MULLER Geologe ist.

Es stimmt beispielsweise namlich mehr als verwunderlich, dass ein Gips-/ Anhydritlagerstattenkor-
per, welcher durch das Grubengebaude Preinsfeld erschlossen ist, Gberhaupt in irgendeine Uber-
legung als mdglicher Standort fur die Lagerung radioaktiver Abfélle in Betracht gezogen wurde.

Fur die Lagerung radioaktiver Abfalle sind Standorte in Siedlungsnéhe bzw. Standorte in Grund-
wasserbereichen grundsatzlich auszuschlieBen. Zudem sind oberflachennahe Standorte fiir derar-
tige Zwecke aus geologisch — geotechnischer Sicht ebenfalls ungeeignet.

Das gleiche gilt fir den Standort St. Georgen / Gusen. Das Stollensystem liegt in Linzer Sanden
Uber einem Grundwasserkoérper.

Die Beschreibung der geologischen Verhaltnisse ist mehr als diirftig und beschreibt die geologisch
— hydrogeologischen bzw. geotechnischen Verhaltnisse in sehr oberflachlicher Weise.

Das in der Kartenbeilage dargestellte Stollennetz entspricht in keiner Weise der zum Zeitpunkt der
Erstellung dieser Expertise vorhandenen Ausdehnung der Untertagehohlraume. Auch entsprechen
die Angaben der Stollenquerschnitte nicht der Realitdt. Die Lagegenauigkeit der eingetragenen
Verbriiche kann mit den angetroffenen Verhaltnissen ebenfalls nicht nachvollzogen werden.

Nicht naher nachvollziehbar ist auch der Hinweis, dass die im Linzer Sand verlaufenden Stollen in
zwei Ubereinanderliegenden Etagen angelegt sind. Im Zuge der Sicherungsarbeiten des Stollen-
systems wurde keine zweite Etage angetroffen. Da im Zuge der Sicherungsarbeiten eine Vielzahl
von Bohrungen niedergebracht wurde, hatte eine solche zweite Etage leicht festgestellt werden
kénnen. Solche Hinweise gibt es nicht.

Aus der offensichtlich lediglich nur unvollstédndigen Einblendung der Untertagehohlrdume in eine
Lageskizze kann kein Genauigkeitsanspruch abgeleitet werden. Insbesondere ist die Konturierung
mit der Bezeichnung ,maximale Ausdehnung des Stollensystems* spekulativ und durch nichts be-
grindet.

Unterhalb des bestehenden Stollensystems ist die Existenz einer weiteren Anlage von tieferen Un-
tertagehohlrdumen unwahrscheinlich, weil dadurch in den Grundwasserkorper eingegriffen wird. In
diesem Falle waren umfangreiche WasserhaltungsmalRnahmen erforderlich gewesen, um einen
solches, tieferes Stollensystem trocken halten zu kdnnen. Auch wére zumindest ein Teil des Stol-
lensystems im Festgestein (Granit) zu liegen gekommen, zumal aus geotechnischen Griinden ein
ausreichender Vertikalabstand zwischen den beiden Etagen eingehalten werden misste.

Im bestehenden Stollensystem sind keine Hinweise auf Schaden an den Betonréhren (Senkung,
Verbuch) durch tiefere Hohlraumbauten erkennbar.

In gleicher Weise ist es auch sehr schwer vorstellbar, dass Uber dem bestehenden Stollensystem
eine weitere Etage vorliegt. Eine solche hatte durch die Bohrungen angetroffen werden miissen.

Die geologischen Schlussfolgerungen des Verfassers der Expertise (z.B. Machtigkeit des die Lin-
zer Sande Uberlagernden Schliers, Wasserdurchlassigkeit der Schichtabfolgen) sind aulRerst vage
und nicht nachvollziehbar.

Univ. Prof. Dr. L. WEBER, eh
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00. Boden- und Baustoffprifstelle GmbH

GEOTECHNISCHER UNTERSUCHUNGSBERICHT
Untergrunderkundung — Sondierungen
Haus Brunnenweg 34 und Hochbehalter auf der Heide

2013-04-30-BPS-G1_2013-04-30-BPS-G10
070_01_13 Brunnenw70_01_13 PLan.pdf

Berichte liegen bei der Marktgemeinde St. Georgen an der Gusen auf.

Es folgen nun die angefiihrten Beilagen 1 bis 5.

1. Zu BDA/Teil 1:
Bericht Teil B zur Grabung beim Betonoktogon, Archeonova vom 11.03.2014

2. Zu S Consult/Teil 1:

Anhang |

Historisches Luftbild, Plannummer O0020-UP-Ph.IV vom 04.12.2014 (dortige Anlage 1).

3. Zu S Consult/Teil 2:
Bohrbericht KB 5a, Firma Geobohr (dortige Anlage 1)

4. Zu S Consult/Teil 2:
Normgerechte Darstellung der Kernbohrung KB 5a (dortige Anlage 2)

5. Zu S Consult/Teil 2:
Kernfotos KB 5a (dortige Anlage 3).
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BERICHT TEIL B
BETONOKTOGON LUFTENBERG

BERICHT TEIL B ZUR GRABUNG BETONOKTOGON LUFTENBERG
GST.NR.: 655/1, 655/2

Berichterstellung:
Mag. Wolfgang Klimesch
Dr. Martina Reitberger

MASSNAHMENNUMMER: 43105/2014/01 GST. NR. 655/1, 655/2

01



ARCHEO

BERICHT TEIL B
BETONOKTOGON LUFTENBERG

Einleitung:

MaBnahmennummer: 43105.14.01

Archidologische Grabung

KG Luftenberg, MG Luftenberg, PB Perg, 00

Grundstiicksnummern: 655/1, 655/2

Anlass fiir die Maflnahme: Archéologische Untersuchung und Dokumentation des teilfreigelegten
Betonoktogons

Durchfiihrungszeitraum: 11. Marz 2014

Verlauf der MaBinahme: Siehe Grabungstagebuch

Topografie und Bodenverhiiltnisse:

Das NS-zeitliche Betonoktogon ist in den hier anstehenden Schotterboden eingetieft.
Technischer Bericht:

Die Untersuchungen wurden von insgesamt zwei Mitarbeitern der Fa. Archeonova durchgefiihrt:

Grabungsleitung:
Mag. Wolfgang Klimesch

Archiologischer Facharbeiter:
Rudolf Reitberger

Folgende technische Gerite kamen zum Einsatz:
Vermessung:
Totalstation Sokkia 530 R

Fotografie (Grabung):
Spiegelreflexkamera Sony 330 mit Objektiv Sony N50: 18-55 mm Brennweite

MASSNAHMENNUMMER: 43105/2014/01 GST. NR. 655/1, 655/2
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Darstellung der stratigrafischen Einheiten

ARCHEO

BERICHT TEIL B
BETONOKTOGON LUFTENBERG

BETONOKTOGON
REKONSTRUIERTE
GESAMTAUSDEHNUNG

562/2.

Archdologische
Untersuchungen

Betonoktogon
Luftenberg

43105 = So1a

1

15

Technischer Gesamtplan der Grabung des Betonoktogons in Luftenberg

SE 1:

Ansprache:
Humus

Beschreibung:

Die Humusschicht wurde nach dem Zuschiitten des Betonoktogons mit schottrigen Materialien als

Deckschicht aufgebracht.

MASSNAHMENNUMMER: 43105/2014/01 GST. NR. 655/1, 655/2
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BETONOKTOGON LUFTENBERG

SE 2:

Ansprache:
Umgelagerter Schotter

Beschreibung:
Die Betonoberflache wurde mit schottrigen Materialien bis zu 1,20 m hoch iiberschiittet.

SE 3:

Ansprache:
Geologie: anstehender Schotter

Beschreibung:

Das Betonoktogon wurde in den hier anstehenden Schotter eingetieft. Adern von schwarzem Pech-
schotter durchziehen den mittelgroben Schotter, der einen hohen Sandanteil aufweist und durch ein
dunkelbraunes Erscheinungsbild geprigt ist.

Schotterprofil Tiefschnitt

MASSNAHMENNUMMER: 43105/2014/01 GST. NR. 655/1, 655/2
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SE 4:

Ansprache:
Nachkriegszeitliche Abfallgrube

Beschreibung:

Nach der Mitte des 20. Jahrhunderts wurde im Bereich des tiberschiitteten Betonoktogons eine
Grube angelegt, die mit div. Gegenstidnden (Eisen, Keramik, Glas, Elektrodrihte) verfiillt worden
ist. Diese Grube wurde am Ostrand der Grabungsfliche angeschnitten.

Profil Abfallgrube

MASSNAHMENNUMMER: 43105/2014/01 GST. NR. 655/1, 655/2
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BETONOKTOGON LUFTENBERG

SE 5:

Ansprache:
Betonoktogon

Beschreibung:
Das Betonoktogon weist eine Machtigkeit von 1,50 m auf und wurde in den anstehenden Schotter-

boden eingetieft.

Betonoktogon

Betonoktogon, Westansicht

MASSNAHMENNUMMER: 43105/2014/01 GST. NR. 655/1, 655/2
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Zusammenfassende wissenschaftliche Bewertung der Ergebnisse:

Im Dezember 2013 wurden Teile eines Betonoktogons im Gemeindegebiet von Luftenberg freige-
legt. Eine Kernbohrung ergab, dass es sich um eine massive Betonplatte mit einer Stérke von

1,50 m handelt.

Um weitere Erkenntnisse liber dieses Bauwerk zu gewinnen, erfolgte am 11. Mérz 2014 eine
archdologische Untersuchung.

Mit einem Radbagger wurde die bereits teilfreigelegte Westkante des Betonoktogons in siidlicher
Richtung erweitert. Dabei konnte auch die siidliche Ecke der Westseite freigelegt werden. Somit
steht fest, dass diese oktogonale Struktur eine Seitenldnge von ca. 10 m (genau 9,88 m) aufweist.
Die Diagonale des Bauwerks betrigt demnach 25,80 m und umfasst eine Flache von 471 m? (vgl.
dazu den technischen Gesamtplan). D. h. fiir die Errichtung wurden rund 700 m?® Beton verwen-
det (falls die ermittelte Starke der Platte durchgehend als anndhernd gleich angenommen werden
kann). Im Bereich des bestehenden Tiefschnittes wurde an der Nordseite ein Profil angelegt. Hier
zeigte sich deutlich, dass der Beton in die zuvor negativ ausgehobene Baugrube gegossen wurde,
da keine Trennschicht zum geologisch anstehenden Schotter besteht. Pechschotteradern belegen
eindeutig, dass es sich nicht um eine sekunddre Umlagerung handeln kann. Bei der Erweiterung
des Tiefschnittes konnte festgestellt werden, dass das Bauwerk einen wannenformigen Querschnitt
aufweist, d. h. die AuBlenkanten sind nicht senkrecht, sondern ziehen nach unten hin stark ein.
Auch hier, im Randbereich des Bauwerks, wird eine Plattenstirke von 1,50 m erreicht.

Abdruck eines Schalungsbrettes (?)

MASSNAHMENNUMMER: 43105/2014/01 GST. NR. 655/1, 655/2
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BERICHT TEIL B
BETONOKTOGON LUFTENBERG

In der Nihe des Bohrlochs findet sich der Negativabdruck eines (Schalungs-?)Brettes. Ein weiteres
schmales Brett hat seine Spuren im oberen Bereich der Westkante im Bereich des Tiefschnittes
hinterlassen. Nachrieselnder Schotter kann hier als Grund fiir diese kleinflaichige Ausschalung
genannt werden.

Am Ende des 2. Weltkrieges wurde das Oktogon mit Schotter bis zu 1,20 m hoch tiberdeckt und
dient heute als landwirtschaftliche Nutzflache, sodass sich oberflichlich keine Hinweise mehr
erhalten haben.

An der Ostkante der Grabungsfliche wurde eine Abfallgrube angeschnitten und teilweise unter-
sucht. Die darin befindlichen Materialien (Dréhte — zum Teil isoliert, Keramik, Glas, Ziegel, etc.)
sind als nachkriegszeitlich anzusprechen.

Nach erfolgter Dokumentation wurde die Grabungsfliche mit dem Bagger wieder vollstindig
verfiillt.

Die Kleinflachigkeit der Untersuchung (es konnten nicht einmal 5% = 23 m* der Gesamtanlage
erfasst werden) erlaubt keine Aussagen zu Funktion und Zweck dieses Betonfundamentes. Dazu
ware eine vollflachige Untersuchung notwendig. Unklar bleibt auch, ob ein baulicher Zusam-
menhang zum BIG Stollensystem (B8 Bergkristall) besteht. Dennoch konnten einige wesentliche
bauhistorische Detailfragen gekléart werden. Eine bereits einberufene Historikerkommission wird
mit dazu beitragen, die noch offenen Fragen zu klaren.

Autor des Berichtes:

Mag. Wolfgang Klimesch

Archeonova

Welserstra3e 20a

4060 Leonding

Email: wolfgang klimesch@archeonova.at

MASSNAHMENNUMMER: 43105/2014/01 GST. NR. 655/1, 655/2
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Stollensystem 00020, Ausschnitt Méglegrube, Situierung Bohrungen Phase IV,
Eingepasstes hististorisches Luftbild vom 16.04.1945 ; M 1:500

Legende:
Verfiillbereich
G Verbruch
Ubertagerung >20m
1,23 Nummerierung der Verbriiche
— Wasserleitung
—_—— Kanal
— Elektroleitung
== Gasleitung
Fer itung
276 Von voriibergehender Grund-
2 inanspruchnahme

betroffene Grundstiicke
76 ) Einlagezahl

Schale vermutlich abgetragen {Mariengrube}

Legende fiir Bohrungen:
1 $ Verfiillbohrung Phase IV

4‘_ Verpressbohrung Phase IV

* Kernbohrung Phase IV

@ Bohrung fiir Dammherstellung Phase IV
4

O Bohrungen Phase V

Anmerkungen:

1) Plangrundlage:

Fir die Erstellung der Planunteriagen wurden folgende digitalen Plane

verwendet:

Lageptan “f jisch - i l ” linkl. Rampen, .
Gefahrenzonenl, PlanNr 2115__0020_ 21, M 11000, Ersteller: Dr Werner Fiirlinger,
Ingenieurkonsulent f. techn. Geologie

Lageplan “Stollensystem St. Georgen 2. d. Gusen mit Dbertagesituation™ {inkl.
Hohenschichtenlinien, Naturstand, Kataster, Wohnstediung Hasenfeld), GZ 20811, M 1:1000,
Ersteller: Dipl. Ing. Johann Fried. i lent f. Mark i

2| Etekiro- und Fernmeldeleitungen:

Die Lage der eingezeichneten Elektro-, Gas-, Wasser-, Kanal- und Fernmeldeleitungen
{Hauptleitungen und Hausanschliissel wurden aus dem digitalen Bestandsplan “St. Georgen a. d.
Gusen mit Dbertagesituation und Leitungen der offentlichen Versorgung™, GZ 21981, M 1:500,
Dipl. Ing. Johann Friedl Ubernommen. Es kann im Bereich der isse keine
Garantie Gber die Vollstandigheit der Leitungen in den von ihnen iibermittelten Planunterlagen
gegeben werden.

Bundesimmobilien GmbH

Hintere ZollamtsstraBe Nr. 1 — p—
A-1031 Wien . BIG H&e,
S-Consult Management GmbH .
Stadtgraben 19 csuU

A - 6060 Hall in Tirol oS T
Plantitel:

Stollensystem 00020, Ausschnitt Méglegrube,
Situierung Bohrungen Phase IV, hist. Luftbild

00020 - St. Georgen an der Gusen, Pennr.
"Bergkristall" _OP-phav
MaBstab: 1:500 gez.: PS

Datum: 04.12.2014 geprift: MS
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schwach feucht, braun

4,90 Anschittung (Fein- bis Mittelsand, Ziegelreste, kiesig, stark schiuffig),

(274,29 2300

160 A g (Mittelsand,
mitteldicht, graubraun

, Steine, schwach schluffig), trocken,

050  Grobkies, mittelkiesig bis feinki
gelbbraun

, stark sandig, mitteldicht bis dicht,

0,30 Ton, schiuffig, steif, gelbbraun

0,20 Ton, schluffig, steif, dunkelgrau

0,20 Sandstein, grau

11,80 "Schlier”, Schiuffstein, schwach tonig, dicht, dunkelgraubraun

350 Feinsend, Schiuffstein, schiuffig, schwach tonig, sehr dicht, dunkelgrau
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1,50 Schiuffstein, schwach tonig, dicht, dunkelgraubraun
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sehr dicht,

259,19) 38,10

Auffillung (Tiwofill), braun

258,49 ) 38,80

0,70 Send, mittelsandig bis grobsandig bis feinsandig, hsligrau,

gelbbraun |

{26569 ) 4160

2,80 Beton

253,69 ) 4360

2,00 Auffillung (Verfollbaustoff)

253,29

252,79 ) 44,50~

(261,59 ) 45,70

251,29

247 29 ) 50,00
247,29

4,00 Fein- bis Mittelsand, Sandstein, dicht, graubraun

0,40 Mittel- bis Grobsand, schwach feinkiesig, mitteidicht, graubraun

0,50 Granit, Feinsand, Sandstein, dicht, braun

1,20 Mittel- bis Grobsand, schwach feinkiesig, mitteldicht, graubraun
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: 0.30 __ Grobkies, mittelkiesig bis feinkiesig, sandig, graubraun
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