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(Beginn der Sitzung: 10.07 Uhr)

Prasident: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich erdffne die 40. Sitzung des
Oberosterreichischen Landtags und darf Sie dazu alle sehr herzlich begrifen. Im
Besonderen begrif3e ich die Mitglieder der Oberdsterreichischen Landesregierung mit
Landeshauptmann Dr. Josef Pihringer an der Spitze, die anwesenden Bundesrate, die
Damen und Herren auf der Zuschauergalerie, heute natirlich ganz besonders die
Schilerinnen und Schiler des Europagymnasiums in Auhof mit ihren Padagoginnen und
Padagogen sowie natirlich die Familienangehoérigen des heute anzugelobenden
Landtagsabgeordneten bzw. der Regierungsmitglieder. Ich begrifRe die Bediensteten des
Hauses und die Vertreter der Medien sowie die Zuseherinnen und Zuseher, die uns heute
natirlich genauso wie immer im Internet mitverfolgen.

Von der heutigen Sitzung entschuldigt ist niemand. Die amtliche Niederschrift Gber die 39.
Sitzung des Oberésterreichischen Landtags liegt in der Zeit vom 24. Janner bis zum 7.
Februar 2014 in der Landtagsdirektion zur Einsichtnahme auf. Ich teile mit, dass seit der
letzten Sitzung wiederum schriftliche Anfragen eingelangt sind. Wir haben lhnen diese
Anfragen und die schriftlich erteilten Antworten bereits im Wortlaut Ubermittelt, sodass ich,
vorausgesetzt, dass dagegen kein Einwand besteht bzw. erhoben wird, von naheren
Angaben dazu an dieser Stelle Abstand nehme.

Ich teile mit, dass der SPO-Landtagsklub mit heutiger Wirksamkeit Herrn Abgeordneten
Christian Makor zum Klubobmann sowie Frau Abgeordnete Gisela Peutlberger-Naderer zur
Klubobmann-Stellvertreterin gewahlt und Herrn Abgeordneten Johann Affenzeller als
Klubobmann-Stellvertreter bestatigt hat. Ich darf euch, sehr geehrte Dame, meine Herren, zu
diesen Funktionen sehr herzlich gratulieren und darf natirlich heute inshesondere der Frau
Gisela Peutlberger-Naderer auch alles Gute zum heutigen Geburtstag wiinschen. (Beifall)
Die Blumen werden selbstverstandlich hachgereicht.

Wie den Mitgliedern des Landtags aus der Einladung zur heutigen Sitzung bekannt ist,
erfolgt nunmehr die Angelobung eines neuen Mitgliedes des Obergsterreichischen Landtags.
Vom Mitglied des Oberdsterreichischen Landtags Klubobfrau Mag. Gertraud Jahn ist mir
folgendes Schreiben zugegangen, das ich lhnen, meine Damen und Herren des Landtags,
nun zur Kenntnis bringe. Sie teilt mir mit: Ich verzichte im Zuge meiner Wahl zur Landesré&tin
mit Ablauf des 22. Janner 2014 auf mein Mandat im Landtag und teile mit, dass ich weiter
auf der Liste der Ersatzmitglieder bleiben méchte, unterschrieben Gertraud Jahn. Zu dieser
Verzichtserklarung stelle ich fest, dass sie mit 23. Janner 2014 wirksam geworden ist.

Aufgrund des vorhin verlesenen Mandatsverzichts wurde Herr Harald Baumgartner in den
Landtag berufen. Herr Harald Baumgartner ist im Haus anwesend. Ich begrif3e Sie, Herr
Baumgartner, sehr herzlich als neues Mitglied des Oberd6sterreichischen Landtags und
nehme gemal den Bestimmungen der Oberosterreichischen Landtagsgeschaftsordnung
2009 die Angelobung vor. Ich bitte die Damen und Herren, sich von den Platzen zu erheben.
(Alle erheben sich von den Sitzen.) Herr Harald Baumgartner, ich ersuche Sie im Sinne des
Landes-Verfassungsgesetzes und der Landtagsgeschaftsordnung das Geldbnis als Mitglied
des Landtags in der Form zu leisten, dass Sie nach der Angelobungsformel, die ich vortrage,
die Wort "ich gelobe" in meine Hand sprechen werden. Die Angelobungsformel lautet: Ich
gelobe unverbriichliche Treue dem Land Oberdsterreich und der demokratischen Republik
Osterreich sowie stete und volle Beobachtung der Gesetze und gewissenhaft die Pflichten zu
erfillen.
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Abg. Baumgartner: Ich gelobe. (Beifall)

Prasident: Wir kommen nun zum vorgezogenen ersten Teil der Tagesordnung, und zwar zu
den Wahlen, zuerst zu den Ersatzwahlen in die Ausschiisse. Aufgrund des Ausscheidens
von Frau Klubobfrau Mag. Gertraud Jahn aus dem Oberfsterreichischen Landtag ergeben
sich Anderungen in der Zusammensetzung einzelner Ausschiisse. Uber Vorschlag des Klubs
der SPO-Landtagsabgeordneten hat die Préasidialkonferenz durch einstimmigen Beschluss
entsprechende Wahlvorschlage erstattet. Wenn Sie keinen Einwand haben, verzichte ich auf
die Verlesung der umfangreichen Wahlvorschlage, weil wir lhnen ohnehin eine
Zusammensetzung einzelner Ausschiisse auf lhren Platzen aufgelegt haben. Aufgrund der
einstimmigen Wahlvorschlage der Prasidialkonferenz erfolgen die Ersatzwahlen in die
Ausschusse geman den Bestimmungen der oberdsterreichischen
Landtagsgeschéftsordnung 2009 durch Zustimmungserklarung. Ich bitte jene Mitglieder des
Landtags, welche den aufgelegten Wahlvorschlagen ihre Zustimmung erteilen, ein Zeichen
mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass eine
einstimmige Annahme der Wahlvorschlage der Prasidialkonferenz gegeben ist.

Wir kommen nun zur Wahl eines Landeshauptmann-Stellvertreters. Von Herrn
Landeshauptmann Dr. Josef Puhringer ist mir die an ihn gerichtete Verzichtserklarung von
Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Josef Ackerl mit folgendem Wortlaut zugegangen: Ich
habe mich entschlossen mit Ablauf des 22. Janner 2014 aus der Landesregierung
auszuscheiden. Ich ersuche um Kenntnisnahme und verbleibe mit freundlichen Grifen,
Landeshauptmann-Stellvertreter Josef Ackerl. Zu dieser Verzichtserklarung stelle ich fest,
dass sie mit heutigem Tag gemdaR Artikel 44 Absatz 5 Oberdsterreichisches Landes-
Verfassungsgesetz wirksam geworden ist, sodass die Wahl eines neuen Landeshauptmann-
Stellvertreters vorzunehmen ist. Den im Landtag vertretenen Parteien wurde nach den
Bestimmungen der Oberosterreichischen Landtagsgeschéftsordnung 2009 im Wege der
Prasidialkonferenz Gelegenheit gegeben, einen gemeinsamen Wahlvorschlag zu erstatten.
Da ein solcher Wahlvorschlag nicht vorliegt, ist die Wahl aufgrund eines Wahlvorschlages
der Partei, der das zu wahlende Regierungsmitglied zukommt, geheim mit Stimmzettel
durchzufuihren. Die Fraktion der SPO-Abgeordneten des Oberdsterreichischen Landtags hat
einen Wabhlvorschlag lautend auf Ing. Reinhold Entholzer vorgelegt. Gem&afR den
Bestimmungen des Oberdsterreichischen Landes-Verfassungsgesetzes kénnen bei dieser
Wahl giltige Stimmen nur von den Abgeordneten abgegeben werden, die der Partei, der das
zu wahlende Regierungsmitglied zukommt, angehdren. Ich bitte nun die Mitglieder des SPO-
Landtagsklubs sich in der alphabetischen Reihenfolge, in der sie aufgerufen werden, zu der
Wabhlzelle zu begeben. Dort werden Ihnen ein Wahlkuvert und ein Stimmzettel ausgehandigt.
Ich bitte den Stimmzettel in der Wahlzelle auszufillen, und zwar so, dass Sie durch
Einsetzen eines liegenden Kreuzes im vorgedruckten Kreis bei ja oder nein lhre Zustimmung
oder Ablehnung zum vorliegenden Wahlvorschlag zum Ausdruck bringen. Den Stimmzettel
bitte ich in den Umschlag zu geben und ihn sodann in die Urne beim Tisch des Schriftfiihrers
zu legen. Ich stelle fest, dass die Wahlurne leer ist. Ich bitte den Herrn Schriftfihrer, Herrn
Abgeordneten Wolfgang Stanek, die namentliche Aufrufung der Abgeordneten des SPO-
Landtagsklubs vorzunehmen und die Wahl durchzufihren.

Abg. Stanek: Ja, wir beginnen mit der Wahl: Hans Affenzeller, Roswitha Bauer, Harald
Baumgartner, Josef Eidenberger, Hermann Krenn, Christian Makor, Petra Miullner, Gisela
Peutlberger-Naderer, Erich Pilsner, Sabine Promberger, Erich Rippl, Julia Réper-Kelmayr,
Hans Karl Schaller und Gerda Weichsler-Hauer.
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Prasident: So, es haben alle Mitglieder der SPO-Fraktion ihre Stimme abgegeben. Wir
kommen nun zur Ermittlung des Wahlergebnisses. Ich bitte die Schriftfihrer sowie den Herrn
Landtagsdirektor Wolfgang Steiner die Stimmen auszuzahlen. (Die Stimmen werden vom
Landtagsdirektor und den Schriftfiihrerinnen ausgezahilt.)

So, die Stimmen sind ausgezahlt. Anzahl der Wahlberechtigten 14, abgegebene Stimmen
14, gultige Stimmen 14, lautend auf den Wahlvorschlag Ing. Reinhold Entholzer 14.
Herzlichen Glickwunsch, gratuliere dir! (Beifall. Alle Anwesenden erheben sich von den
Sitzen. Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Reinhold Entholzer nimmt die
Gliickwiinsche entgegen.)

Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, ich gratuliere dir sehr herzlich zur einstimmigen Wahl.
Ich wiinsche dir nattrlich fur deine neue Funktion viel Erfolg, eine gute Hand und alles Gute.

Wir kommen damit zur Wahl eines Mitgliedes der Oberdsterreichischen Landesregierung.
Durch die erfolgte Anderung in der Zusammensetzung der Oberdsterreichischen
Landesregierung ist die Wahl eines neuen Mitgliedes der Landesregierung notwendig
geworden. Auch fur diese Wahl wurde den im Landtag vertretenen Parteien nach den
Bestimmungen der Oberdsterreichischen Landtagsgeschéftsordnung 2009 im Wege der
Prasidialkonferenz Gelegenheit gegeben, einen gemeinsamen Wahlvorschlag zu erstatten.
Da ein solcher Wahlvorschlag nicht vorliegt, ist die Wahl aufgrund eines Wahlvorschlages
der Partei, der das zu wéhlende Regierungsmitglied zukommt, geheim mit Stimmzettel
durchzufihren.

Die Fraktion der SPO-Abgeordneten des Oberosterreichischen Landtags hat einen
Wahlvorschlag lautend auf Frau Mag. Gertraud Jahn vorgelegt. Gemaf den Bestimmungen
des Oberosterreichischen Landes-Verfassungsgesetzes kdnnen bei dieser Wahl gultige
Stimmen nur von den Abgeordneten der Sozialdemokratischen Partei abgegeben werden.
Hinsichtlich der Abwicklung der Wahl gilt dasselbe wie bereits vorhin. Auch hier stelle ich
fest, dass die Wahlurne leer ist. Ich bitte nun den Herrn Schriftfiihrer die Abgeordneten in
alphabetischer Reihenfolge aufzurufen. Bitte Herr Abgeordneter Stanek!

Abg. Stanek: Wir beginnen wieder mit Hans Affenzeller, Roswitha Bauer, Harald
Baumgartner, Josef Eidenberger, Hermann Krenn, Christian Makor, Petra Millner, Gisela
Peutlberger-Naderer, Erich Pilsner, Sabine Promberger, Erich Rippl, Julia Roper-Kelmayr,
Hans Karl Schaller, Gerda Weichsler-Hauer.

Prasident: So, nachdem wiederum alle Abgeordneten der SPO-Fraktion ihre Stimme
abgegeben haben, kommen wir zur Auszéhlung der Stimmen. Ich bitte wiederum die beiden
Schriftfiihrer und den Herrn Landtagdirektor Steiner das Wahlergebnis zu ermitteln. (Die
Stimmen werden vom Landtagsdirektor und den Schriftfihrerinnen ausgezahit.)

Ich darf lhnen das Wahlergebnis bekannt geben. Anzahl der Wahlberechtigten 14,
abgegebene Stimmen 14, giltige Stimmen 14, lautend auf den Wahlvorschlag Frau Mag.
Gertraud Jahn 14. Herzlichen Gluckwunsch, Gerti! (Beifall. Alle Anwesenden erheben sich
von den Sitzen. Frau Landesratin Mag. Gertraud Jahn nimmt die Gliickwiinsche entgegen.)

So, ich stelle auch formell noch einmal das einstimmige Wahlergebnis fest. Die Frau
Landesratin hat die Wahl angenommen. Ich gratuliere dir, Gerti, herzlich, wiinsche dir eine
gute Hand, viel Erfolg in deinem und unserem Interesse, alles Gute!
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Wir kommen nun zur Angelobung der gewéhlten Regierungsmitglieder. Ich bitte den Herrn
Landeshauptmann herauszukommen. Gemaf Artikel 45 des Oberdsterreichischen Landes-
Verfassungsgesetzes und Artikel 101 des Bundes-Verfassungsgesetzes leisten die
Mitglieder der Landesregierung ihre Angelobung in die Hand des Landeshauptmanns. Ich
bitte die Anwesenden, sich von den Sitzen zu erheben.

Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Reinhold Entholzer und Frau Landesratin Mag.
Gertraud Jahn bitte ich vor Landeshauptmann Dr. Puhringer zu treten und in seine Hand das
Geldbnis zu leisten. (Alle Anwesenden erheben sich von den Sitzen. Landeshauptmann-
Stellvertreter Ing. Reinhold Entholzer und Landesrdtin Mag. Gertraud Jahn treten vor den
Landeshauptmann.) Nach der Verlesung der Angelobungsformel durch mich, ersuche ich die
Worte ,ich gelobe® zu sprechen und die Angelobung mit ihrem Handschlag zu bekraftigen.
Die Angelobungsformel lautet: Ich gelobe, dass ich die Bundesverfassung, die
Landesverfassung und alle Gesetze getreu beobachten und meine Pflicht nach bestem
Wissen und Gewissen erfullen werde. (Der Landeshauptmann nimmt den
Regierungsmitgliedern den Handschlag ab.)

Landesratin Mag. Jahn: ,Ich gelobe!*
Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Entholzer: ,Ich gelobe!”

Landeshauptmann Dr. PUhringer: Sehr geehrte Frau Landesratin, sehr geehrter Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter! Ich danke I|hnen fir die Leistung des Gel6bnisses,
gratuliere lhnen zur einstimmigen Wahl als Mitglieder der Oberdsterreichischen
Landesregierung und bitte Sie um gute Zusammenarbeit zum Wohl des Landes
Oberosterreich und seiner Birgerinnen und Birger. Ich wiinsche lhnen fir lhre Téatigkeit
alles Gute! (Beifall)

Prasident: So, wir beenden nun den ersten Teil der Tagesordnung und bevor wir zur
Fragestunde kommen, unterbreche ich die Sitzung fir 15 Minuten, weil eine Sitzung der
Oberdsterreichischen Landesregierung erfolgt und hier die neue Geschéaftsverteilung auch
beschlossen werden soll. Also die Sitzung ist unterbrochen.

(Unterbrechung der Sitzung um 10.38 Uhr)
(Fortsetzung der Sitzung: 11.06 Uhr)

Prasident: So, nachdem die Regierungssitzung beendet ist, kénnen auch wir die
unterbrochene Sitzung wieder aufnehmen und zur Fragestunde kommen. Ich beginne mit
der Anfrage des Herrn Abgeordneten Alexander Nerat an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef
Puahringer. Bitte sehr, Herr Abgeordneter.

Abg. Nerat: Einen wunderschdnen guten Morgen, sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Zur
Finanzierung des Ausbaus der Summerauerbahn wurde mit den Beteiligten Européische
Investitionsbank, OBB und Land Oberdsterreich ein Vorfinanzierungs- und Bauherrenmodell
entwickelt. In der Landtagssitzung am 18. April 2013 haben Sie mitgeteilt, dass die
Verhandlungen seitens des Landes Oberdsterreich abgeschlossen, jene der OBB mit der
Europaischen Investitionsbank noch im Gange sind. Wie vor kurzem medial berichtet, durfte
sich bis heute daran nichts gedndert haben.
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Wie ist der aktuelle Stand der Dinge zur Finanzierung des Ausbaus der Summerauerbahn,
insbesondere im Hinblick auf das mit den Beteiligten Européische Investitionsbank, OBB und
Land Oberdsterreich entwickelte Vorfinanzierungs- und Bauherrenmodell?

Prasident: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Sehr geehrter Herr Prasident, hohes Haus, sehr geehrter
Herr Kollege Nerat! Der Stand ist im Wesentlichen der, wie er Mitte des letzten Jahres
gewesen ist. Das Land Oberosterreich kann im Rahmen eines Bauherrenmodells
maastrichtneutral die Finanzierung beziehungsweise die Vorfinanzierung darstellen, die OBB
ist noch zu keiner Entscheidung gekommen, die Frau Minister Doris Bures hat mir das zur
Jahresmitte des vergangenen Jahres in einem Brief wie folgt mitgeteilt:

Das Vorziehen beziehungsweise die Vorfinanzierung der Investitionen auf der
Summerauerbahn durch das Land Obergsterreich wurde auch von lhnen unter der Préamisse
vereinbart, dass dies im Maastricht-Defizit der 6ffentlichen Hand nicht schlagend wird. In der
von |hnen zitierten Besprechung vom 30. November 2013 haben die Experten der
Europaischen Investitionsbank bestétigt, dass es bei entsprechender Ausgestaltung eines
Infrastrukturprojektes als PPP-Modell grundsatzlich mdéglich ist, dass die vorgezogene
Investition nicht ab Baubeginn in das Maastricht-Defizit der 6ffentlichen Hand eingeht. Dies
setzt ein PPP-Modell mit umfangreichem Risikotransfer von der 6ffentlichen Hand an den
privaten Partner voraus. Dies schlie3t auch mit ein, dass ein privater Partner eine
risikoaddquate Finanzierung Ubernimmt. Ein sogenanntes Vorfinanzierungs- und
Bauherrenmodell erlaubt der Meinung der Experten zufolge keine maastrichtmaRige
Zurechnung zum privaten Sektor, sondern hatte ohne Zweifel eine unmittelbare Anrechnung
der vorgezogenen Investition auf das Maastricht-Defizit der 6ffentlichen Hand analog zur
baulichen Umsetzung zur Folge. Es muss daher geprft werden, ob im konkreten Fall ein
PPP-Modell, dass die genannten Voraussetzungen hinsichtlich Risikotransfer erfillt, fir die
offentliche Hand so ausgestaltet werden kann, dass die Schnittstellen zwischen Auftraggeber
und Auftragnehmer rechtlich abgesichert werden kénnen und das PPP-Schienenprojekt
insgesamt wirtschaftlich sinnvoll ist. Diese wichtigen Fragen werden derzeit im Rahmen
eines von der OBB in die Wege geleiteten Projekts gemeinsam mit der Europaischen
Investitionsbank und weiteren externen Experten untersucht. Ungeachtet der
verkehrspolitischen Bedeutung des Projektes gehe ich von dem gemeinsamen Verstandnis
aus, dass Entscheidungen bei Infrastrukturprojekten, insbesondere dieser Gréf3enordnung,
nur auf einer fundierten und transparenten Expertise getroffen werden kénnen.

Das war die letzte Aussage, die uns zugegangen ist. Man muss naturlich ehrlicherweise
sagen, dass anschlieBRend die Nationalratswahlen waren, anschlieRend erste
Regierungsbildung, die Ressortverteilung und auch die Verhandlungen Uuber die
Regionalbahnen ausgesetzt wurden, weil ja noch keine Entscheidung udber die
Eisenbahnbriicke  gefallen  war. Nachdem nun der Denkmalschutz, die
Denkmalschutzbehoérde, Uber die Eisenbahnbriicke entschieden hat, hat mir die Frau
Minister gestern in einem Brief mitgeteilt, dass sie bereit ist, die Gesprache lber die
Regionalbahnen und Uber alle Verkehrsfragen wiederum aufzunehmen. Ich gehe davon aus,
dass im ersten Halbjahr 2014 es zu néchsten Gesprachsterminen in der Gesamtfrage des
offentlichen Verkehrs kommen wird.

Abg. Nerat: Dankeschon.
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Prasident: Danke. Es gibt keine Zusatzfrage des Fragestellers. Es liegt auch keine weitere
Zusatzfrage vor. Ich darf die Frau Landesratin Doris Hummer zu uns bitten und die Frau
Abgeordnete Ulrike Wall hat eine Frage an Sie. Bitte Frau Abgeordnete.

Abg. Wall: Danke, Herr Prasident! Sehr geehrte Frau Landesrétin! Aus
Anfragebeantwortungen des Bildungsressorts betreffend den Anteil von Kindern mit nicht
deutscher  Muttersprache  beziehungsweise  Sprachférderungen in  den  00.
Kinderbetreuungseinrichtungen geht hervor, dass in den letzten vier Jahren die Zahl der
Kindergartenkinder, welche als aul3erordentliche Schiiler in die Volksschule Gbernommen
wurden, um 10,89 Prozent, von 73,84 Prozent auf 84,73 Prozent, angestiegen ist.

Welche konkreten MalRnahmen werden Sie setzen, um dem Anstieg an auf3erordentlichen
Schilern entgegen zu wirken?

Prasident: Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Mag. Hummer: Sehr geschéatzte Frau Kollegin Wall, sehr geehrtes hohes Haus,
Herr Prasident! Vielen Dank fir diese Frage, weil es, glaube ich, sehr gut dadurch auch
aufzeigbar ist, welche MaRnahmen wir erstens einmal im Kindergarten in erster Linie setzen,
weil es ja um diese Schnittstelle zwischen Kindergarten und Volksschule geht und Sprache
einfach die Basis fiur jegliche Form der Bildung ist, fur jegliche Form der weiteren
Karrieremdglichkeiten, wenn man das so nennen darf im Bildungsbereich, letztendlich wir
hier sicherstellen.

Zu den Zahlen mochte ich nur zwei Punkte ganz kurz auch erwahnen zu einer gewissen
Relativierung. Die Zahl der auBBerordentlichen Schiiler steigt, aber man muss sich natdrlich
auch die Relation anschauen, die Zahl der Volksschulerinnen und Volksschiiler gesamt sinkt
nach wie vor und die Zahl der Kinder mit Migrationshintergrund steigt. Also hier gehen
natiirlich auch zwei Scheren auseinander, dass die Grundgesamtmenge der Kinder
zurlickgeht, aber die Kinder mit nicht deutscher Muttersprache, in diesem Zeitraum, den sie
zitiert haben, auch um flnf Prozent gestiegen ist.

Was tun wir konkret, um hier auch entgegenzuwirken, um hier schon bereits in der
Elementarpadagogik im Kindergarten die richtigen Weichen im Bereich der Sprachférderung
zu setzen? Dazu ein paar Punkte. Erstens einmal ist die Sprachentwicklung, die
Beobachtung der Sprachentwicklung, zentraler Aufgabenbereich neben den anderen
Entwicklungsbereichen der Kindergartenpadagoginnen im Kindergarten. Es ist auch im
oberdsterreichischen Kinderbetreuungsgesetz verankert, dass eben genau diese sprachliche
Foérderung als Querschnittsmaterie im Kindergarten zu erfolgen hat.

Das Land Oberdsterreich investiert gemeinsam mit dem Bund pro Jahr 1,6 Millionen Euro fur
diese Sprachférderung in der Elementarpadagogik. Was wird gemacht mit diesem Geld? Wir
investieren das fur zuséatzliches Personal. Hier gibt es zusatzliche Stunden fur Kinder. Wir
investieren es fur interne Schulungen am Standort im Kindergarten. Wir investieren es fir
Fortbildungen fir die Kindergartenpadagoglnnen. Wir investieren es flr Sprachberatung. Wir
haben auch ganz neu initiiert Sprachberatung vor Ort. Da gibt es regionale Jour Fixe durch
eine Sprachwissenschaftlerin, also hier haben wir wirklich auf allen Ebenen auch
entsprechend angesetzt und daneben gibt es auch zwei neue Cluster. Es ist ja eine
gemeinsame Initiative auch im Regierungsprogramm festgeschrieben, dass dieser Ubergang
besser gestaltet werden soll und in Linz gibt es jetzt zwei Cluster, wo zwischen Volksschulen
und drei Kindergéarten dieser Ubergang auch besonders beobachtet wird.
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Prasident: Danke Frau Landesratin. Eine Zusatzfrage Frau Abgeordnete?
Abg. Wall: Bitte.
Prasident: Bitteschon.

Abg. Wall: Im Jahr 2013 wurde erstmals bei Kindern, wo ein Jahr vor Schuleintritt
Sprachdefizite festgestellt wurden, ein zweites Mal am Ende des letzten Kindergartenjahres
eine Testung vorgenommen. Befragt zu den Ergebnissen haben Sie uns in der letzten
Landtagssitzung vom 3. Oktober 2013 mitgeteilt, dass bei 60 Prozent der betroffenen
Kindergartenkinder nach dieser Férderung kein weiterer Sprachférderbedarf mehr bestiinde.
Welche Erklarung haben Sie, dass im laufenden Schuljahr tatsachlich aber nur 15,27
Prozent, das sind 439 von insgesamt 2.874 Kindern, mit Sprachdefiziten den Ubertritt in den
Regelunterricht der Volksschule geschafft haben, die Ubrigen 84,73 Prozent den
aul3erordentlichen Status bekamen?

Landesratin Mag. Hummer: Das hat folgenden Grund, weil erstens einmal der
Landesschulrat eine klare Unterscheidung zwischen Alltagssprache und Unterrichtssprache
macht und hier sehr strenge Kriterien anlegt. Und Sprachférderung im Sinne auch wie es im
Kindergarten passiert, hier natirlich auch nicht eins zu eins tUbertragbar ist in die Schule. Wir
haben uns aber diesen Themenbereich auch besonders angesehen, vor allem auch
deswegen, weil wir ja in Schulen jetzt auch zusétzlich Sprachstandstestungen durchfihren,
weil wir zum ersten Mal auch die Kinder tatsachlich in drei Gruppen einteilen, im Sinne
welche Form der Sprachférderung bendtigen sie tatsachlich.

Und mit dem haben wir jetzt gerade erst gestartet. Und natlrlich durch diesen
auBBerordentlichen Status, der hier auch maoglich ist, entsprechende zusatzliche Ressourcen
fur die Standorte, die naturlich vor allem auch im urbanen Raum angesiedelt sind, zur
Verfigung gestellt werden. Und das ist schon eine riesen Chance letztendlich, dass hier
auch noch Defizite, gerade in der Unterrichtssprache, gut ausgeglichen werden kénnen und
diese Zahlen nicht eins zu eins vergleichbar sind, aber durch diese Clusterbildung, die jetzt
vorgenommen wurde ja auch im Linzer Raum, wo wir jetzt auf diese Durchlassigkeit noch
starker schauen, werden sich auch diese Zahlen entsprechend verdndern, gehen wir auch
davon aus, dass wir hier durch gemeinsame Sprachstandsfeststellungen auch
durchlassigere Zahlen haben, aber das sind im Moment 2zwei unterschiedliche
Erhebungszeitpunkte, die hier uns vorgelegt werden.

Abg. Wall: Dankeschon.
Prasident: Dankeschon. Lieber Herr Klubobmann Hirz, bitte sehr, eine Zusatzfrage.

Abg. Dipl.-Pad. Hirz: Sehr verehrte Frau Landesrdtin Hummer! Die Anfrage der Frau
Kollegin Wall unterstellt ja ein Stiick, dass mit dem Anstieg der auf3erordentlichen Schiler in
der Volksschule eigentlich ein Versagen der Sprachférderung im Kindergarten einhergeht.
Fakt ist, dass also mit dem Status aulRerordentlicher Schiler ja entsprechende Ressourcen
verbunden sind, das heil3t, dass die Kinder Deutsch lernen, damit sie dem Unterricht folgen
koénnen.

Kodnnten Sie uns bitte sagen, welche Ressourcen fir die Sprachférderung konkret am Status
aul3erordentlicher Schiler fir den einzelnen Schiler hdngen und auch die Vorteile und den
Nutzen fir diese Forderung anfiihren?
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Landesratin Mag. Hummer: Sehr geehrter Herr Kollege Hirz! Sehr gerne. An diesem Status
auBBerordentlicher Schiler hdngen ganz exakt acht. Bei acht aufl3erordentlichen Schilern
werden fur diese Kinder, die Sprachférderbedarf haben, zusatzlich elf Wochenstunden zur
Verfiigung gestellt und jedes einzelne Kind, sind keine acht Schilerinnen und Schiler an
einem Standort, die diesen Forderbedarf haben, sondern nur drei, vier, dann gibt es pro
Schilerin und pro Schiler mit Sprachférderbedarf hier 0,83 Wochenstunden ebenfalls rein
zur Sprachférderung. Und das legt eigentlich den Grundstein, dass wir tatsachlich gleich am
Beginn, in der ersten Klasse Volksschule, hier entsprechend diese Defizite, seien sie auch in
der Perfektionierung der Sprache und deswegen auch diese Sprachstandsfeststellung, die
wir jetzt in der Volksschule machen in diesen unterschiedlichen Kategorien, setzen wir hier
ganz gezielt an, auch diese Ressourcen effizient und vor allem gewinnbringend fir die
Kinder, dass sie die Sprache dann wirklich unterrichtsreif beherrschen, setzen wir dort vor
allem an.

Abg. Dipl.-Pad. Hirz: Danke.

Prasident: Danke Herr Klubobmann, danke Frau Landesratin. Es gibt noch eine weitere
Frage vom Herrn Klubobmann Steinkellner. Bitte sehr.

Abg. Mag. Steinkellner: Frau Landesratin! Gibt es ein Radar, wie lange jemand
aul3erordentlicher Schiuler ist, bis er aufgrund der von lhnen jetzt gesagten MaflRnahmen in
den Regelbetrieb eingeschult wird? Gibt es da Zahlen und Statistiken und wirden Sie diese
Zahlen und Statistiken zur Verfligung stellen?

Landesratin Mag. Hummer: Selbstverstandlich. Ich habe sie jetzt nicht dabei. Ich werde sie
gerne schriftlich beantworten, wenn das in Ordnung ist. Aber de facto geht es natirlich
darum, dass gerade durch diese Sprachstandsférderung, die in der Volksschule hier in
Kleingruppen durchgefuhrt wird, es zu einem Regelunterricht kommt, dass dieser
auBBerordentliche Status natirlich dann auch aufgelést wird. Die Kinder starten natirlich auf
unterschiedlichsten Niveaus. Ich glaube, das ist ganz wichtig, dass wir das auch sagen.
Manche Kinder kommen als quasi neu im Land auch mit Null Deutschkenntnissen in die
erste Klasse Volksschule, in die zweite Klasse Volksschule oder auch in eine hohere
Schulstufe. Und dementsprechend ist es ganz wichtig, dass wir hier auch ganz gezielt und
differenzieren, welchen Sprachférderbedarf hat das einzelne Kind? Das haben wir im letzten
Jahr neu begonnen. Hier ganz genau hinzuschauen, auf welchem Niveau befinden sich
diese Schiiler und auch hier diese Sprachstandsforderung, wie von dir jetzt angesprochen,
auch genau auf diesen Bedarf der Kinder noch starker abzustimmen.

Prasident: Danke schon. Es liegt keine weitere Zusatzfrage vor. Danke, Frau Landesratin,
fur die Beantwortung der Fragen.

Wir kommen nun zu einer Anfrage an Dr. Michael Strugl, Wirtschaftslandesrat, gestellt vom
Dritten Prasidenten Dr. Adalbert Cramer. Bitte Herr Landesrat, bitte Herr Prasident.

Abg. Prasident Dipl.-Ing. Dr. Cramer: Sehr geehrter Herr Landesrat! Ich darf Ihnen folgende
Frage stellen, und zwar: Medienberichten vom Samstag, den 11. Jdnner diesen Jahres, war
zu entnehmen, dass eine Arbeitsgruppe, bestehend aus Vertretern der Region Almtal, der
TMG, des O0. Tourismus und des Landes Obertsterreich ein Zukunftskonzept fur den
Kasberg ausarbeiten wird. Die Arbeiten fir dieses Konzept sollen bis April 2014
abgeschlossen sein.
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Welche konkreten MalRnahmen wird das Land Oberésterreich im Rahmen der Arbeitsgruppe
»Zukunftskonzept Kasberg“ vorschlagen, damit der Betrieb am Kasberg uber die fir die
Saison 2014/15 abgegebene Betriebsgarantie hinaus langfristig gesichert werden kann?

Prasident: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Dr. Strugl, MBA: Sehr geehrter Herr Prasident! Erlaube mir, dass ich
einleitend zwei Richtigstellungen vornehme. Zum einen, der Betrieb am Kasberg, was also
die Bergbahnen betrifft, durch die entsprechende Deckung der Abgénge durch das Land, ist
zugesagt worden im Rahmen einer Besprechung mit Vertretern der Region und auch der
Betreiber bis zur Saison 2015/16, also nicht 2014/15, sondern um ein Jahr langer. Das soll
allen Beteiligten die Gelegenheit geben, eine neue Uberlegung anzustellen, wie man in der
Region und insbesondere den Kasberg auch touristisch weiter entwickelt. Und demzufolge
ist auch dieses Konzept nicht bis zum April 2014 abzuschlieRen und vorzulegen, sondern bis
zum Fruhjahr 2015. Also das ist der Rahmen, innerhalb dessen diese Arbeit geschehen soll.

Ich habe insbesondere den Tourismusverband, also den Obmann Christian Steinhausl und
den Geschéftsfiihrer Stefan Schimpl und auch den Verein VERA, das ist der Verein zur
touristischen, wirtschaftlichen und landliche Entwicklung der Region Almtal, wo der Obmann
der Birgermeister Raffelsberger von Scharnstein ist, gebeten, dass sie eine entsprechende
Arbeitsgruppe dazu einsetzen. In der letzten Vorstandssitzung des Tourismusverbandes
wurde das auch gemacht und der Arbeitsgruppe werden angehoren der Blrgermeister
Raffelsberger aus Scharnstein als Obmann von VERA, der Birgermeister Weidinger aus
Grinau, der Dipl.-ing. Ramsebner der Geschéftsfuhrer der Kasbergbahnen, Robert
Wienerroither, Hermann Hithmayr, der glaube ich allseits bekannt ist als Wirt am Kasberg,
Hans Schiefermair, ein Vermieter in Griunau, Christian Silberleitner, ebenfalls, Stefan
Schimpl habe ich schon erwéhnt und von Seiten des Landes Heinz Gressenbauer vom
Oberosterreich Tourismus, der Mag. Winetzhammer aus der Abteilung Wirtschaft und der
Mag. Reitmann von der TMG und es wird dann noch jemand aus dem Bereich Sport und
Wirtschaft dazu kommen.

Diese Arbeitsgruppe wird dieses Konzept entwickeln. Die zeitliche Schiene oder die
zeitlichen Meilensteine sind so vorgesehen, dass man im Februar mit der Arbeit beginnen
wird, dass auch Uberlegt wird, ob eine externe Expertenbegleitung notwendig sein wird.
Dann wird es eine entsprechende Fixierung des Fahrplanes geben mit den entsprechenden
Arbeitsmeetings. Und wie gesagt, bis 2015 hat sich die Region Zeit gegeben, in Abstimmung
mit uns, dariiber nachzudenken und konkrete Mal3hahmen vorzuschlagen, wie man neben
dem Betrieb am Kasberg, was also den alpinen Schilauf betrifft, auch insgesamt die Region
Sommer und Winter weiterentwickeln kann.

Das betrifft auf der einen Seite die Betriebe in der Region, die Tourismus- und
Freizeitwirtschaft. Was kann man tun, um insbesondere die Rentabilitdt dieser Betriebe
sicherzustellen? Dazu gehort vor allem auch, was man in der Sommersaison insbesondere
auch tun kann, wie man eigentlich insgesamt die Saison verlangern kann, um eben die
Rentabilitat auch und die Auslastung sicherzustellen. Wie kénnen die bestehenden Angebote
und auch gastronomischen und touristischen Angebote attraktiviert werden? Wie kann etwa
die Almwirtschaft auch naturvertraglich genutzt werden?

Und eines sollte man auch dazusagen in diesem Zusammenhang, der Tourismusverband
Almtal-Salzkammergut ist ja noch sehr jung neugegriindet vor einem Jahr. Ich bin auch in
der Region gewesen im Sommer, habe dort mit den Vertretern gesprochen und war einen
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ganzen Tag unterwegs, um auch die Einrichtungen zu besuchen und die Gesprache zu
fuhren. Ich habe dort wirklich auch eine Aufbruchstimmung erlebt. Also es gibt schon eine
hohe Motivation und sehr viele gute Projektideen in der Region, die man umsetzen mdchte,
wo man auch dann nachdenken muss, wie konnen Finanzierungen aussehen mit den
verschiedenen Instrumenten, die auch uns zur Verfligung stehen.

Also ich bin durchaus zuversichtlich, dass auch mit dem Potential, das die Region letztlich
hat, es gelingt, hier einen neuen Anlauf zu nehmen. Den werden wir auch brauchen, weil
man gesehen hat, dass mit den bestehenden Uberlegungen und Angeboten und auch
Instrumenten insgesamt jedenfalls der Betrieb am Kasberg nicht ausreichend abgesichert
werden kann. Das ist glaube ich evident und deswegen haben wir auch in einer
Besprechung mit der Region uns dazu entschieden, dass wir diesen Weg gehen und noch
einmal versuchen werden, das neu zu entwickeln.

Prasident: Danke. Gibt es eine Zusatzfrage? Bitte Herr Préasident.

Abg. Prasident Dipl.-Ing. Dr. Cramer: Ja. Der Kasberg ist, das wissen wir alle, das
entscheidende Faktum fur den Fortbestand des Tourismus in dieser Gegend. Und die
heimischen Betriebe dort, Klein- und Mittelbetriebe, die also vom Fremdenverkehr abhéngig
sind, haben natirlich das Bedurfnis oder den Wunsch, eine gewisse Garantie zu haben,
auch im Hinblick darauf, dass sie Investitionen tétigen wollen und missen. Meine Frage
daher: Kdnnen Sie uns garantieren, dass der Betrieb des Kasbergs auch uber die von Ihnen
genannten Jahre 2016 hinaus als, wie soll ich sagen, als der Leuchtturm im Almtal bestehen
bleibt?

Prasident: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Dr. Strugl, MBA: Also aus heutiger Sicht, wenn man das wirklich ehrlich
beantworten muss, kann Ihnen niemand eine Garantie geben. Und das habe ich auch den
Vertretern der Region gesagt, weil ich nichts davon halte, dass man hier nicht die Karten
offen auf den Tisch legt. Wir haben einmal gesagt, wir garantieren zwei Jahre lang den
Betrieb der Bahnen dort und das muss die Zeit sein, in der es uns gelingt, eine Uberlegung
zu entwickeln, wie wir dariiber hinaus die Region erstens touristisch weiterentwickeln kénnen
und zweitens damit natirlich auch den Kasberg fir die Zukunft absichern wollen. Wenn
heute jemand von mir an diesem Rednerpult verlangt, ich muss eine Garantie abgeben,
dann wére es unredlich, diese abzugeben. Das sage ich auch in aller Offenheit. Aber unser
gemeinsames Bemiuhen ist es, das zu erreichen. Denn das ist auch der Grund, warum wir
uns Uberlegt haben, erstens einmal das zu verlangern.

Es kann ja auch nicht die Strategie sein, einen Betriebsabgang jetzt einmal unbegrenzt auch
fur die Zukunft in Kauf zu nehmen und auch mit den Geldern des Landes und damit der
Steuerzahler zu finanzieren. Es braucht dazu, wenn diese Investition, wenn du so willst, auch
wirklich strategisch Sinn machen soll, eine Uberlegung, wie wir insgesamt die Angebote in
der Region neu positionieren. Und ich glaube schon, dass da viel Potential vorhanden ist,
insbesondere bei naturnahen touristischen Angeboten. Aus meiner Sicht ware das eine
besondere Starke auch der Region. Dazu brauchen wir letztlich auch die Stakeholder in der
Region und die haben wir versucht auch in diesen Prozess mit dieser Struktur einzubinden.

Prasident: Danke. Eine weitere Zusatzfrage?
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Abg. Prasident Dipl.-Ing. Dr. Cramer: Eine ganz kurze noch. Wie ich aus der Region hore,
sind beim Betrieb am Kasberg sehr viele Ungereimtheiten, also sie durfen keine Hunde mit
raufnehmen, es gibt keine Halbtageskarte, es gibt noch einige Dinge, die, wie soll ich sagen,
wo man als Gast oder als Tourist sagt, warum tun die das und damit ist auch mitverursacht,
dass also hier die Auslastung nicht in dem Mal3e gegeben ist, wie sie sein soll, neben dem
Schneemangel, wofuir niemand was kann. Meine Frage ist: Ist gedacht hier die Organisation
dieser Seilbahnbetriebsgesellschaft auf neue FllRe zu stellen bzw. hier sicherzustellen, das
also kundenfreundlicher und tourismusvertraglicher zu gestalten?

Prasident: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Dr. Strugl, MBA: Bekannt ist ja, dass die Eigentiimerstruktur der Bahnen
dort eine historisch entstandene Originelle ist und das macht manches sicherlich nicht
einfacher und die Betreiber sich bemuht haben, den Betrieb entsprechend auch wirtschaftlich
zu fuhren. Wir haben mit den Betreibern einige Aspekte auch in diesen Gespréachen
angeschnitten, wo gesagt wurde, es gabe beispielsweise Preisunterschiede etwa zur Region
Hinterstoder oder Wurzeralm. Das wurde besprochen. Andere Details, die misste man dann
jetzt im Einzelnen noch hinterfragen. Das kann ich in der Situation nicht sagen. Dem musste
man, wie gesagt, nachgehen. Aber richtig ist, diese Frage ist auch eine zentrale, wie generell
auch dort sozusagen ein Betrieb weitergefiihrt werden kann in einer Art und Weise, dass er
auf der einen Seite wirtschaftlich auch Zukunft hat und auf der anderen Seite auch den
Interessen aller touristischen Stakeholder und letztlich der gesamten Region auch entspricht.
Und gerade das ist auch wiederum eine Frage, mit der sich letztlich auch diese Gruppe
auseinanderzusetzen hat.

Abg. Prasident Dipl.-Ing. Dr. Cramer: Danke schon.

Prasident: Danke schdn. Es gibt eine weitere Zusatzfrage von Herrn Klubobmann
Steinkellner. Bitte sehr.

Abg. Mag. Steinkellner: Ich verstehe zwar die Redlichkeit des Landesrates hinsichtlich der
Zukunftsprognose der Aufrechterhaltung der Kasbergbahnen. Allerdings ist es jetzt als
Motivation fur mich zu wenig fur die Betriebe, die in die Zukunft zu investieren haben und
Investitionsuberlegungen haben, dass ich nur den Winterbetrieb 2015 gesichert habe. Es
ware doch vernunftig, dass das Land jedenfalls eine Option selbst fur sich in Anspruch
nimmt, den Kasbergbahnenbetrieb langfristig abzusichern, jetzt unabhangig der
Uberlegungen, weil im Gegensatz will ich jetzt nicht vom offentlichen Verkehr bis zum
Kulturbereich hier aufzahlen, wo auch dementsprechende Zuschiisse Ilangerfristig
gewabhrleistet werden. Wie lange wird ein entsprechendes Zusicherungskonzept fur
Investitionen fiir das Almtal seitens des Landes noch dauern?

Prasident: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Dr. Strugl, MBA: Herr Klubobmann! Ich glaube, dass ich das bereits
beantwortet habe. Wir haben also den Betrieb bis 2015/16 zugesagt und wir haben
vereinbart mit der Region, dass wir auch entsprechende Vorschlage entwickeln. Also das,
was jetzt von dir eingemahnt wird, haben wir mit den Vertretern der Region besprochen und
das war einvernehmlich, dass wir so vorgehen. Und deswegen glaube ich, dass das auch
eine Vorgangsweise ist, die nicht nur akzeptiert ist in der Region, sondern die auch Sinn
macht, weil wir es ja gemeinsam machen wollen.
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Prasident: Danke schon. Es gibt keine weiteren Fragen mehr. Herr Landesrat, ich bedanke
mich.

Bevor wir zur ndchsten Anfrage kommen, die ich aufrufen darf, darf ich herzlich begrifRen die
Schilerinnen und Schiler des Akademischen Gymnasiums in der Spittelwiese aus Linz.
Herzlich Willkommen bei uns. Ich hoffe, ihr flhlt euch einigermaRen wohl und koénnt
entsprechend hier auch in der Folge dann den Film und die Diskussion mit den
Abgeordneten noch gut machen.

Die nachste Anfrage, die ich aufrufe, ist die Anfrage von Herrn Klubobmann Gottfried Hirz an
Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Reinhold Entholzer. Bitte Herr Klubobmann.

Abg. Dipl.-P&d. Hirz: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Im Zuge der
Diskussionen Uber die Erweiterung der Park-and-Ride-Anlage am Bahnhof Attnang-
Puchheim wurde stets zu Recht die besondere Bedeutung der Verknipfung aller
Verkehrstrager, insbesondere des Fahrradverkehrs, als Zubringer zur Bahn betont. Der
Zugang zur Bahnhofsunterflihrung Attnang-Puchheim war jahrzehntelang fir Radfahrerinnen
und Radfahrer Uber eine Rampe erreichbar. Das gefahrlose Durchschieben des Rades
ermdglichte so eine rasche Verbindung zwischen Alt-Attnang und dem Stadtkern.

Warum wurde beim Neubau des Bahnhofs Attnang-Puchheim auf den Bau einer Rampe fur
Radfahrerinnen und Radfahrer verzichtet?

Prasident: Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Entholzer.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Entholzer: Ja, Herr Klubobmann, ich mdchte vorweg
darauf hinweisen, dass es aus meiner Sicht zwei Bereiche von Radfahrern gibt. Das eine
sind jene, die zum Bahnhof fahren, um dann mit dem Zug weiterzufahren. Und hier haben
wir geeignete Abstellplatze sowohl nordseitig wie auch slidseitig vorgesehen, wobei derzeit
nur der nordseitige mit 90 Abstellplatzen bentitzbar ist, weil der stidseitige sich ja gerade im
Zusammenhang mit dem Busterminal in Bau befindet. Und Sie haben das richtig erwéhnt,
das Durchschieben des Rades durch den Fuf3gangertunnel hat in der Vergangenheit schon
oOfter zu Problemen gefihrt, weil halt die Radlfahrer auch nicht abgestiegen sind und bei der
Rampe hinuntergefahren sind und durch den Tunnel durchgefahren sind. Ich méchte darauf
hinweisen, dass es in unmittelbarer Néahe des Bahnhofes drei Mdglichkeiten gibt, mit dem
Fahrrad den Stadtteil zu wechseln.

Es ist in der Planung des Busterminals, und da war unser Radfahrbeauftragte des Landes,
der Herr Hummer, auch eingebunden, natirlich auch die Diskussion gewesen, eine Rampe
zu errichten. Die Rampe héatte 68,4 Meter lang sein mussen und die hatte auch dazu gefihrt,
dass wir den Park im Hintergrund dementsprechend verkleinern héatten missen und den
Busterminal auch noch einmal verschieben hétten missen. Und wenn man eine Rampe mit
68,4 Meter das Fahrrad runterschiebt, dann dauert das ungeféhr so lange wie wenn ich mit
dem Lift letztendlich runterfahre. Es wéare eine zweite Variante mdglich gewesen, ein Rampe
mit einer Kehre zu machen. Das hatte aber eine derartige Breite gebraucht, dass wir keine
Grunflache mehr beim Busterminal gehabt hatten. Aufgrund der Uberpriifungen, wie Viele
sich in diesem Bereich bewegen werden, war die Uberlegung dann, den Lift zu machen, um
hier dementsprechend eine Méglichkeit zu bieten. Es ist nicht davon auszugehen, vor allem
dann nicht, wenn wir sidseitig, und das ist gerade in Bau, beim Busterminal diese 90
Fahrradabstellplatze haben, dass es dann einen grol3en Ansturm gibt. Derzeit mag es
durchaus insofern ein Problem sein, weil es jene, die slidseitig zum Bahnhof kommen und
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mit der Bahn weiterfahren wollen, jetzt nordseitig zur Fahrradabstellanlage gehen mussen,
weil es derzeit stidseitig noch keine gibt. Aber die Erfahrungen der Vergangenheit, und das
ist genau gepruft worden, haben ergeben, dass es mdglich sein muss bei dieser Frequenz
dementsprechend mit dem Lift das zu bewaéltigen. Und es gibt natirlich auch ein paar ganz
ganz Wenige, die sind aber die absolute Ausnahme, die mit dem Fahrrad zum Bahnsteig
gehen und mit dem Fahrrad, mit Fahrradmithahme das Ganze bentitzen. Ja und aus diesem
Grunde mochte ich noch einmal darauf hinweisen, es ist ja auch ein absolutes Fahrverbot
auf der Rampe und im Tunnel gewesen und das hat auch immer wieder zu Problemen
gefuhrt. Das waren die Griinde, wieso es letztendlich zu dieser Planung gekommen ist.

Prasident: Danke. Weitere Zusatzfrage, bitte Herr Klubobmann.

Abg. Dipl.-P&d. Hirz: Meinen Informationen zufolge war ja die Rampe urspringlich im
Bauplan enthalten. Wer hat diese Bauplandnderung veranlasst?

Prasident: Bitteschon, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Entholzer: Danke. Die Bauplananderung wurde
gemeinsam mit der Stadt Attnang, mit dem Architekten, auch mit unserem Verkehrsplaner
Klaus Holzl und mit dem Fahrradbeauftragten besprochen.

Wie gesagt, es wurde noch einmal eine zweite Variante, eine breitere Rampe mit einer
Kehre auch geplant, hatte aber zur Folge gehabt, den Griinstreifen komplett zu verlieren und
insofern hat man sich gemeinsam entschieden, dieses Projekt mit dem Lift auszufiihren.

Prasident: Dankeschon. Das wére bereits die dritte Zusatzfrage.
Abg. Dipl.-Pad. Hirz: Nein, die zweite!
Prasident: Zweite. Bitte sehr, okay.

Abg. Dipl.-Pad. Hirz: Vor allem wahrend den Morgenstunden zu StoRzeiten beniitzen ja
relativ viele Berufschiler den Weg und es wird meiner Meinung nach da zu
Nutzungskonflikten kommen bei der Liftbenitzung zwischen den Eisenbahnkunden, den
Fahrradfahrern, den Kinderwégen, den gehbehinderten Personen. Sind irgendwelche
baulichen MalRnahmen im Bereich der Stiegenaufgange geplant, um Radfahrerinnen und
Radfahrern ein Schieben von Fahrradern lber die Stiegen zu erleichtern?

Prasident: Bitteschon.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Entholzer: Danke. Ist mir derzeit nicht bekannt. Die
Problematik, wenn ich auf diese LOsungen verweisen darf, die wir ja ab und zu bei
Stiegenabgangen dann gemacht haben, dass zwei U-Profile da befestigt wurden, fuhrt
natirlich auch dazu, wenn ich da, und ich nehme absichtlich das Beispiel Kinderwagen, well
es das ist, was uns ein hohes Gefahrenpotenzial bietet, wenn hier ein Kinderwagen,

Abg. Dipl.-P&ad. Hirz: Mir geht es nur um die Radfahrer. Der Kinderwagen ist Lift.
Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Entholzer: Ja, eh, wenn wir so etwas gemacht haben,

dann haben wir meistens nicht eine Schiene gemacht, sondern zwei, damit das auch
funktioniert, also zwei kann ich mir nicht vorstellen, weil es einfach gefahrlich ist, wenn da
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einem der Kinderwagen auskommt, auch wenn kein Kind drinnen sitzt, das schief3t da runter.
Ich bin gerne bereit noch einmal mit der Stadt und mit dem Planer zu sprechen, ob es eine
Moglichkeit gibt, da eine solche Schiene oder etwas Ahnliches zu machen, um hier ein
Schieben Uber die Stiegen zu ermdglichen. Das ist sicherlich eine Idee, die ich gerne
weiterverfolge.

Abg. Dipl.-Pad. Hirz: Danke.
Prasident: Zusatzfrage? Herr Abg. Huttmayr, bitte sehr.

Abg. Hiuttmayr, MBA: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Ich méchte mich
bedanken fur deine bisherigen Aktivitaten in dieser Sache Park and Ride in Attnang, aber
auch in Vdcklabruck. Von Technikern wird mir immer wieder gesagt, warum Uberbaut ihr
nicht die Gleisanlagen? Da habt ihr den Grund, das ware giinstiger, das kénnte man in
Modulbauweise tun. Wirst du diese Anregungen prifen lassen? Es gab bereits vor zwanzig
Jahren diesbeziiglich eine parlamentarische Anfrage und auch eine Beantwortung.

Prasident: Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Entholzer: Ich kann jetzt ad hoc nicht unbedingt etwas
dazu sagen. Ich kann nur eines sagen, dass alle Uberbauungen nicht gerade kostenguinstig
sind. Abgesehen davon, dass man natirlich einen dementsprechenden Vertrag auch mit
dem darunter liegenden Grundeigentiimer, sprich den OBB braucht und ich nehme an, du
sprichst von einer Parkdeckanlage auch fiur PKWs und wir ja gerade jetzt in der
Vergangenheit mit den OBB in Verbindung insofern sind, dass wir jetzt endlich eine
Abgrenzung brauchen, dass wenn wir so eine Anlage bauen, die sehr kostenintensiv ist,
dass sie dann auch nur von Bahnkunden beniitzt werden darf, weil die OBB immer wieder
feststellt, dass naturlich auch gerade in Stadtzentren, und das wére in Attnang auch der Fall,
von anderen auch benutzt wird, wenn es natirlich kostenfreie Parkplatze sind und wir wollen
jene, die mit dem offentlichen Verkehr fahren, nattrlich hier bei den Kosten heranziehen.
Aber es wird in dieser Diskussion, die wir jetzt gerade mit der Stadt Attnang fihren, wo wir
gerade eine Erhebung gemacht haben, wie viele zusatzliche Parkplatze wir noch brauchen,
wird es sicherlich auch eine Diskussion sein, aber Uberbauung kann ich mir aus
Kostengrinden aus derzeitiger Sicht nicht vorstellen.

Abg. Huttmayr, MBA: Angeblich die gunstigste Variante.
Prasident: Dankeschon.
Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Entholzer: Werden wir nachfragen.

Prasident: Es gibt keine weiteren Fragen mehr. Doch, Herr Krenn, bitte sehr Herr
Abgeordneter.

Abg. Krenn: Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, auch von meiner Seite und im Namen
der Stadt Attnang Puchheim ein herzliches Dankeschon fur deinen Einsatz. Der Umbau des
Bahnhofes in Atthang besteht ja nicht nur in der Neuerrichtung des Geb&udes, sondern als
Projekt beinhaltet er ja auch zukunftsweisende Verkehrslosungen.

Ich wiirde dich bitten, dass du uns dartber berichtest, wie der Stand dieser Maltnahmen ist.
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Prasident: Bitte schon.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Entholzer: Ja, danke. Wir sind beim Bahnhofsumbau
schon sehr weit gediehen. Vor allem sind die neuen vier Bahnsteige schon benitzbar. Es
wird also in diesem Bereich ein Volumen von 54 Millionen Euro verbaut, wo wir uns als Land
mit rund sechs Millionen Euro beteiligen. Aber es ist ja nicht nur der Bahnhofsumbau, der im
Laufe dieses Jahres fertig gestellt wird, es ist vor allem auch das neue Busterminal, das wir
hier errichten und im Zusammenhang mit dem Busterminal, wie bereits erwahnt, werden wir
auch 90 Abstellplatze fur Fahrrader haben. Unter anderem inkludiert das auch zehn
Fahrradboxen, wo man dann ein E-Bike aufladen kann, also auch daran ist gedacht.

Das Busterminal soll auch im heurigen Jahr noch im Herbst fertig gestellt werden und wenn
wir dann dieses Gesamtpaket haben, hoffen wir, dass Uber diese Nah- und Regionalbusse
viele das auch nitzen und diesen Umstieg in Attnang-Puchheim sehr zweckméafRig nitzen,
so wie wir es in Linz mit der Linzer Bahnhofsdrehschreibe auch erlebt haben, dass das einen
enormen Zuwachs im 6ffentlichen Verkehr gegeben hat durch diese enge Verschrankung.

Abg. Krenn: Dankeschon.

Prasident: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, Herr Abgeordneter. Ich erklare
damit die Fragestunde fur geschlossen. Wir kommen zur Zuweisung des Eingangs und ich
ersuche unseren Herrn Schriftfthrer den Eingang bekanntzugeben, Herr Abgeordneter
Stanek.

Abg. Stanek: Wir kommen zur Zuweisung des Eingangs. Beilage 1029/2013, betrifft eine
Vorlage der Oberdsterreichischen Landesregierung betreffend A7 Mihlkreisautobahn;
Errichtung einer Halbanschlussstelle im Bereich Linz-Auhof durch die ASFINAG; Nachtrag
zur Zuschussvereinbarung inklusive Sideletter vom 16.1.2009, diese Beilage soll gemal §
25 Abs. 5 006. LGO 2009 keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Die Beilage 1030/2013 betreffend eine Vorlage der Oberdésterreichischen Landesregierung
betreffend die mittelfristige Finanzvorschau der O6. Gesundheits- und Spitals-AG fur die
Jahre 2014 bis 2018, diese Beilage wird dem Finanzausschuss zur Vorberatung
zugewiesen.

Die Beilage 1034/2014, Vorlage der Oberdsterreichischen Landesregierung betreffend
Mehrjahresverpflichtung des Landes OO durch Abschluss eines Verkehrsdienstvertrags ab
Fertigstellung der Straf3enbahnlinie von Leonding/Doblerholz nach Traun bis einschlieflich
2033, diese Beilage soll gemal § 25 Abs. 5 O6. LGO 2009 keinem Ausschuss zugewiesen
werden.

Die Beilage 1035/2014, Initiativantrag betreffend einen Stopp der geplanten SchlieBungen
von Polizeiposten in Oberdsterreich, auch diese Beilage soll gemald § 25 Abs. 6 der
Oberdsterreichischen Landtagsgeschaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zugewiesen
werden.

Die Beilage 1036/2014, Initiativantrag betreffend eine Umkehr des Sparkurses beim
Osterreichischen Bundesheer, diese Beilage soll gemals § 25 Abs. 6 der O6. LGO 2009
keinem Ausschuss zugewiesen werden.
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Die Beilage 1037/2014, Initiativantrag betreffend einen Quartalsbericht uber die
Auswirkungen der Ostoffnung auf den oberosterreichischen Arbeitsmarkt, auch diese
Beilage soll keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Die Beilage 1038/2014, Initiativantrag betreffend einen regelmé&Rigen Bericht Uber die
Auswirkungen der Ost6ffnung auf das oberdsterreichische Sozialsystem, auch diese Beilage
soll keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Die Beilage 1039/2014, Initiativantrag betreffend eine Befragung von Personen in
Gesundheitsberufen, auch diese Beilage soll keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Die Beilage 1040/2014, Initiativantrag betreffend den Erhalt der Langform des Gymnasiums,
auch diese Beilage soll gemaR § 25 Abs. 6 der O6. LGO 2009 keinem Ausschuss
zugewiesen werden.

Die Beilage 1041/2014, Initiativantrag betreffend Malinahmen gegen die Umsatzsteuerpflicht
fur landwirtschaftliche Pensionspferdehaltung, diese Beilage soll gemall § 25 Abs. 6 O0.
LGO 2009 keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Die Beilage 1042/2014, Initiativantrag betreffend die Ablehnung des 4. EU-Eisenbahnpakets
und den Erhalt des offentlichen Verkehrs, auch diese Beilage soll keinem Ausschuss
zugewiesen werden.

Und last but not least die Beilage 1043/2014, Initiativantrag betreffend das Landesgesetz, mit
dem das 06. Wohnbauférderungsgesetz 1993 geéndert wird (006.
Wohnbauférderungsgesetz-Novelle 2014), auch diese Beilage soll gemalR § 25 Abs. 6 der
Oberdosterreichischen Landtagsgeschaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zugewiesen
werden.

Prasident: Danke dem Herrn Schriftfihrer flr die Verlesung der Beilagen. Wie der Herr
Schriftfiihrer bereits angekiindigt hat, schlagt die Oberosterreichische Landesregierung im
Rahmen ihres Antrages vor, die Beilage 1029/2013 keinem Ausschuss zur Vorberatung
Zuzuweisen.

Dabei handelt es sich um die Vorlage der Oberdsterreichischen Landesregierung betreffend
A7 Muhlkreisautobahn zur Errichtung einer Halbanschlussstelle im Bereich Linz-Auhof durch
die ASFINAG. Hiezu ist ein Geschéaftsbeschluss des Oberosterreichischen Landtags
erforderlich.

Ich er6ffne tber den Antrag, dass der Beilage 1029/2013 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede und ich darf das Wort erteilen Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Franz
Hiesl.

Landeshauptmann-Stellvertreter Hiesl: Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Diese Autobahnanschlussstelle hat eine lange Vergangenheit. Seit dem Jahr 2002
bemiiht man sich fir Auhof eine Losung zu finden. Es hat diverseste Planungen gegeben.

Die Planungen wurden am 15. Dezember 2008 mit einer Vereinbarung abgeschlossen. Die
Vereinbarung hat damals unterschrieben der Vorstand der ASFINAG, der Blrgermeister der
Stadt Linz und der Herr Landeshauptmann von Obergsterreich.
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Zwischenzeitlich hat man alle Details geklart. Es wird also eine Ldsung, die ungefahr
elfeinhalb Millionen Euro kosten wird. Das ist die Voraussetzung gewesen, die Lésung zu
machen, um den Science Park der Universitat Linz eine Baugenehmigung zu geben. Die
Linzer haben die Baugenehmigung an diese Autobahnabfahrt angehangt.

Sie hatten die Baugenehmigung sonst nicht ausgestellt, weil die Verkehrsméangel im Bereich
Auhof zu grol3 geworden waren ohne diesen Autobahnanschluss und daher glaube ich, dass
die LOsung eine verninftige ist.

Es werden drei Partner, die ASFINAG, die Stadt und das Land jeweils ungefahr ein Drittel
oder genau ein Drittel der Kosten tragen. Baubeginn sollte im heurigen Jahr sein und dann
haben wir im Bereich Auhof, glaube ich, eine vernlnftige Regelung fir die Zukunft gefunden.

Daher ersuche ich der Dringlichkeit heute die Zustimmung zu geben, dass eben im heurigen
Jahr auch noch die Baumal3nahme begonnen werden kann.

Prasident: Dankeschon. Als Nachster zu Wort gemeldet ist Frau Abg. Dr. Roper-Kelmayr,
bitte Frau Abgeordnete.

Abg. Dr. Roper-Kelmayr: Sehr geehrter Herr Landtagsprasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Durch die geplante Anschlussstelle Auhof, also eine geplante Auf- und Abfahrt der
Muhlkreisautobahn im Linzer Bezirk Katzbach wird vor allem der Campus der Johannes
Kepler Universitat bedient sowie auch die entsprechend nordéstlich von Linz gelegenen
Umlandgemeinden.

Der geplante Anschluss Linz-Auhof wird ja, gemaR den Einreichunterlagen ist er als
Vollanschluss geplant gewesen, und er wird gebaut als Halbanschluss.

Mit diesem Anschluss ist, wie es schon der Name auch sagt und auch die Lokalisierung, wo
er sich befindet, wird vor allem die Erreichbarkeit zur Johannes Kepler Universitat verbessert
und auch in Anbetracht aller Diskussionen unter jetzt Fixierung der medizinischen Fakultat in
Linz ist das sicher eine notwendige Investition, eine dringliche Investition und das wird dem
auch Rechnung tragen, dass wir in Hinkunft bald auch sehr viele Mediziner hier ausbilden
kénnen.

Natdrlich wird auch hier der Linzer Stadtteil Auhof entlastet. Die Erreichbarkeit des neuen
Science Parks ist hier besonders zu erwahnen und wir wissen auch, dass diese
Autobahnauffahrt und dieser Halbanschluss einen wesentlichen Beitrag auch leistet, dass
hier staufrei ein Anschluss erfolgen kann und dass unmittelbar auch das Schulzentrum in
Auhof bedient wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Hiesl hat
vorher eh schon von den Kosten und Kostenverdnderungen, die sich aufgrund einer
verénderten Prognose ergeben haben, ausfuhrlich hier berichtet.

Die Zuschussvereinbarung, die hier vom hohen Landtag beschlossen werden muss, belduft
sich nun auf 11,6 Millionen Euro und diese Differenz muss hier beschlossen werden. VVon der
SPO Oberosterreich gibt es hier eine Zustimmung. Wir glauben, es ist eine wichtige
Investition und eine sinnvolle Investition. Die Notwendigkeit des Projekts ist unbestritten. Die
Vorteile, also die verbesserte Erreichbarkeit der Bildungsstrukturen und die Entlastung der
lokalen Wohngebiete sind unbestritten.
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Wir stimmen dieser Zuschussvereinbarung zu, danke. (Beifall)

Prasident: Danke Frau Abgeordnete. Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann
Mag. Steinkellner.

Abg. Mag. Steinkellner: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Ja,
die freiheitliche Partei sieht das genauso. Wir werden uns dazu bekennen, dass wir diesen
Anschluss endlich bauen und wir werden auch fur die Dringlichkeit sein und es ist auch eine
wesentliche Entlastung fir den Auhof, aber es gibt ein Problem dabei und dieses
Detailproblem méchte ich ansprechen.

Die gesamte Verkehrsverlagerung fiihrt dazu, dass die Ein- und Ausfahrtsituation des
Johannes-Kepler-Heims, in einem Studentenheim, in dem etwa 350 bis 400 Studierende
wohnen, jetzt eine ganz eine andere ist. Dass dort die Sicherheit nicht mehr gegeben ist. Der
dortige Direktor, Herr Direktor Miuller, wandert seit mehreren Jahren zwischen Stadt Linz,
Land Oberosterreich und ASFINAG herum und weist auf die Problematik hin, dass die
Verkehrsumlenkung ein riesen Problem fur das Heim darstellt.

Jetzt rede ich gar nicht vom Larm, der natirlich auch fir das Heim entsprechend eine ganz
andere Dimension bekommen wird und dieses Problem gehért geldst. Ich habe kurzfristig
auch noch einmal den Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Hiesl ersucht.

Der sagt, natlrlich das Land ist nicht Bauherr, Bauherr ist die ASFINAG. Die ASFINAG sagt,
ja wir bauen einen Autobahnanschluss. Die Ausfahrtsituation und der unmittelbare
Anrainerschutz, auch von einem Studentenheim, wo zirka 350 Studierende im Heim sind, ist
nicht unsere Angelegenheit und die Stadt Linz sagt aufgrund der Vermogenslage, wir
machen euch einen Verkehrsspiegel hin, damit muss es ja getan sein.

Das ist eine Umgehensform, die wir nicht akzeptieren und da bitte ich alle Beteiligten aus
Verkehrssicherheitsgriinden bei einer BaumalRnhahme, die von uns allen finanziert wird, das
auch zu bertcksichtigen, dass man nicht in einem kleinen Detailbereich ein riesen Problem
verursacht, das moglicherweise auch verkehrssicherheitstechnisch nachhaltig schlimme
Konsequenzen haben kénnte.

Und ich ersuche alle, sei es in der Landesregierung, die damit zu tun haben, die Einfluss auf
die Stadt Linz auch haben, weil die ASFINAG, wie gesagt als Bauherr sagt, was geht uns
eine sogenannte Zufahrtsituation an, sich einzubringen und auch dieses kleine Detailproblem
am Rande zu Idsen. Danke. (Beifall)

Prasident: Danke Herr Klubobmann. Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Mag. Johanna Priglinger.

Abg. Mag. Priglinger: Sehr geehrter Herr Prasident, geschétzte Kolleginnen und Kollegen
im Oberdsterreichischen Landtag, sehr geehrte Zuseher auf der Galerie und im Internet! Ich
war als Studentin, als Linzer Studentin an der JKU fast taglich in Linz-Auhof unterwegs und
habe da jedes Mal wieder als Ful3géngerin die Altenberger Stral3e Gberqueren mussen.

Es war beim Warten auf die grine Ampel, habe ich mich jedes Mal wieder erschrocken, wie
viele Autos in der Altenberger StralRe unterwegs sind. Kolonnen von Abgasen, Autos und
Gehupe.
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Ich war jetzt wohlgemerkt keine Studentin, die jetzt zu den grofRen Stol3zeiten zwischen
sieben und halbacht Uhr in der Frih unterwegs waren. Als ich dann in der Zeitung gelesen
habe, dass an der A7 Mihlkreisautobahn zwischen Dornach und Treffling eine neue
Halbanschlussstelle gebaut wird, war ich unheimlich froh, dass dieser Masse an
Verkehrsaufkommen endlich ein Ende gesetzt wird.

Mit der neuen Halbanschlussstelle Auhof-Nord wird, als wichtigster Punkt bemerkt, durch die
Verkehrsentlastung die Lebensqualitdt von den Bewohnern und Bewohnerinnen des
Stadtteils Auhof-Dornach deutlich verbessert.

Staus muissen nicht sein. Sie schaden nur den Anrainern, dem Geldbdrserl und der Umwelt.
Ein weiterer positiver Effekt ist, dass der neu geschaffene, erfolgreiche Science Park und der
gesamt JKU Campus dadurch eine noch funktionierendere und leistungsfahigere
Infrastruktur erhalten.

Der neue Autobahnanschluss wertet aulBerdem unseren Wissenschafts- und
Wirtschaftsstandort Oberosterreich massiv auf. Zu erwdhnen ist auch, weil zuerst
Schilerinnen und Schiler von der Schule Auhof hier waren, dass natirlich auch die
Sicherheit der Schilerinnen und Schiler erhoht wird. Aber nicht nur die Linzer, die Schiler
und die Studenten profitieren von diesem Projekt, sondern auch die Pendler aus Richtung
Altenberg gewinnen viel Zeit und Nerven, wenn sie direkt auf die Autobahn umgelenkt
werden konnen. Ich freue mich bereits jetzt auf den Tag, an dem ich wie gewohnt mit der
Strallenbahn auf die Uni fahre, bei der Altenberger Strafe auf griines Ampellicht warte,
dabei nicht Autos im Sekundentakt an mir vorbeifahren sehe. Ich freue mich insbesondere
auf die Erzéhlungen und Berichte von den Bewohnern, die dank der Halbanschlussstelle
daher noch viel lieber als bisher im Stadtviertel leben werden. Da die Errichtung notwendig
ist, und vor allem keinen zeitlichen Aufschub mehr vertragt, sollen die Vereinbarungen so
schnell wie mdglich angepasst werden, damit heuer bereits mit dem Bau begonnen werden
kann. Danke. (Beifall)

Prasident: Danke Frau Abgeordnete, als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Ulrike Schwarz, bitte sehr, Frau Abgeordnete.

Abg. Schwarz: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhorerinnen und Zuhdrer! Um den Anfang vom Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter zu
wiederholen, nicht immer gilt, was lange wahrt wird endlich gut. Gerade in diesem Fall kann
man auch das Gegenteil behaupten, die Zielsetzungen, die im Antrag drinnen sind, wie eben
die Entlastung des Stadtteils Auhof und Dornach, die Erreichbarkeit des neu errichteten
Science Parks usw., und die Erreichbarkeit des Schulzentrums Auhof sind richtige und
wichtige Ziele. Ob das mit den MaRnahmen oder mit der Malinahme, mit dem Halbanschluss
erreicht werden kann, das wage ich zu bezweifeln bzw. glaube ich absolut nicht. Genau
diese Ziele werden nicht erreicht, schauen wir es uns einmal an, wenn wir Uberlegen, wenn
die herunten jetzt von der Uni vom Parkplatz, der eh immer voll ist, dann herauffahren tber
die Altenberger StralRe, damit sie auf diesen neuen Zubringer kommen, das heil3t, sie
missen in die Gegenrichtung fahren, damit sie nach Linz fahren kénnen. Das schaue ich mir
an, ob das eine Schilerin oder ein Schiiler, Studentin oder Student macht? Das wissen wir
aus vielen Umfahrungen, wo man zuerst einmal gegen die Richtung fahrt, das wird nicht
angenommen werden, das den Menschen zu verkaufen, dass das eine Verbesserung ist,
das ist eigentlich haneblchern. Wir glauben, dass diese Kosten, wo das Land immerhin flnf
Millionen Euro mittragt, viel, viel besser investiert wéren in den 6ffentlichen Verkehr, in den
Ausbau der Regio Tram, in verbesserte Infrastruktur, auch was den o6ffentlichen Verkehr
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anbelangt, was auch die Ful3géngeribergénge anbelangt, dass man von der Haltestelle von
der StralRenbahn zu den Gebauden besser hinkommt, dass es weiter oben noch Busse usw.
gibt. (Die Zweite Prasidentin Ubernimmt den Vorsitz.)

Also hier wirklich intensiv nachzudenken, wie bringe ich die Autofahrerinnen und Autofahrer
auf den offentlichen Verkehr, weil viel wichtiger, als wie zu sagen, verteilen wir es ein
bisschen, fahren sie nicht dort, fahren sie halt wo anders. Das kann nicht das Ziel einer
wirklich modernen Verkehrspolitik sein, da bin ich schon sehr enttauscht, dass wir auch in
Zeiten, wo wir eigentlich nach den Verkehrszahlungen sehen, die Leute sind bereit
umzusteigen auf den offentlichen Verkehr, wenn ein Angebot da ist. Was machen wir? Wir
tun wieder weiter in StralBen und Halbanschlussstellen von Autobahnausfahrten und -
abfahrten investieren. Das ist flr uns ein Geld, das nicht in die Zukunft gerichtet ist, viel
besser ware neben dem Ausbau des offentlichen Verkehrs genau das einzufiihren, von dem
wir auch schon alle lange reden, was wir jetzt dank Bund und Land geschafft haben, den
Schilerinnen und Schiilern, den Jugendlichen, das Netz Oberosterreich, dass sie sich die
Netzkarte Oberdsterreich mit einem geringen Beitrag leisten. Das ware fur die Studentinnen
und Studenten auch eine wichtige Errungenschaft, da sind auch alle Vertretungen schon
dabei, das zu fordern, hier Geld in die Hand zu nehmen, hier das zu investieren. Das macht
langfristig Sinn und macht genau diese Entlastung fir diese Gebiete, nicht eine
Verschiebung des Verkehrs, sondern eine Entlastung hin in Richtung ¢ffentlichen Verkehr, in
Richtung endlich Ausbau der Regio Tram und hier auch weiter zu gehen. Ich glaube, wenn
wir Zukunft gestalten wollen, dann missen wir uns endlich davon verabschieden, immer
wieder in fragwirdige Stral3enprojekte und Autobahnen zu investieren. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke, ich schlieBe die Wechselrede zur Dringlichkeitsdebatte. Wir
kommen zur Abstimmung. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die der
Dringlichkeit zur Beilage 1029/2013 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten der
sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die
Hand.) Ich stelle fest, dieser Geschaftsantrag ist mit Stimmenmehrheit angenommen
worden.

Es wurde vom Herrn Schriftfihrer weiters angekiindigt, dass die Unterzeichner der Beilage
1034/2014 vorschlagen, diese keinem Ausschuss zur Vorbereitung zuzuweisen. Bei der
Beilage 1034/2014 handelt es sich um die Vorlage der Oberosterreichischen
Landesregierung betreffend Mehrjahresverpflichtung des Landes Oberdsterreich durch
Abschluss eines Verkehrsdienstvertrages ab Fertigstellung der StraRenbahnlinie von
Leonding/Doblerholz nach Traun bis einschlie3lich 2033. Es ist ein Geschaftsbeschluss des
Landtags erforderlich, ich eroffne Uber den Antrag, dass der Beilage 1034/2014 die
Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter Ing. Reinhold Entholzer.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Entholzer: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte
Abgeordnete! Wir haben ja am 8. November des Jahres 2012 bereits einen Beschluss
gefasst, die Verlangerung der Strallenbahn. Zum damaligen Zeitpunkt, in der
Planungsphase war eine Umkehrschleife in Wagram, Plus-City geplant, in der vertiefenden
Planung hat sich jetzt herausgestellt, dass es sinnvoll ist diese Umkehrschleife im Bereich
der Trauner Kreuzung zu machen, weil wir hier die Umsteiger besser anbinden kdnnen.
Alleine dafur, dass wir dann in einem Siebeneinhalbminutentakt bis zur Trauner Kreuzung
fahren, ergibt sich eine Verlangerung der Strecke und ein erhdhter Bedarf der Fahrzeuge. Im
damaligen Landtagsbeschluss waren vorgesehen zehn Millionen Euro, und wir erwerben die
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dafir zusatzlich notwendigen Stralenbahngarnituren. Jetzt hat sich, wie gesagt
herausgestellt, dass wir erstens noch einmal mehr Garnituren brauchen, auch im Sinne einer
gleichméRigen Verteilung der Zahlungsverpflichtung wird unsererseits vorgeschlagen,
nachdem wir ja mit den Linz-Linien einen Verkehrsdienstvertrag abschlieRen werden, dass
wir das im Rahmen dieses Verkehrsdienstvertrages abrechnen. Das heilt, es wird die Linz
AG Linien diese Fahrzeuge besorgen, da es bei diesen StralRenbahnfahrzeugen eine
Vorlaufzeit von eineinhalb Jahren zirka hat, ist es jetzt erforderlich, dass wir jetzt einerseits
diesen Beschluss fassen, da es zu einer anderen mehrjahrigen Verpflichtung kommt, die
Linz AG Linien diese Fahrzeuge bestellen muss, wenn wir Ende 2015, Anfang 2016 den
Betrieb aufnehmen wollen. Daher ersuche ich Sie der Dringlichkeit zuzustimmen.

Zweite Prasidentin: Danke. Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Ing. Herwig Mahr.

Abg. Ing. Mahr: Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Zuhorer!
Vorab, wir werden der Dringlichkeit als auch inhaltlich natirlich zustimmen. Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter, ich habe nur eine Bitte, diese Vorlage da ist ja entstanden,
weil eben die Umkehrschleife in Wagram nicht funktioniert hat und auf der Trauner-Kreuzung
sein soll, ich darf nur bitten, dass im Zuge dieser gesamten Park-and-Ride-Anlage, auch die
O-Buslinien mit in dieses System eingebunden werden. Die Kosten von Brutto 6.150.000
Euro respektive Netto 6.250.000 Euro sind fur mich nachvollziehbar. Ich habe auch heute in
den Obergsterreichischen Nachrichten gelesen, dass sechs Garnituren die Linz AG bereits
bestellt hat. Im Unterschied zur Vorlage hier, wo die Linie 2015 drittes oder viertes Quartal
Traun erreichen sollte, steht hier 2016 wird Traun erreicht sein, so ist es mir als
Landtagsabgeordneter des Bezirkes Linz-Land und als Trauner natirlich sehr wichtig, dass
wir so schnell wie moglich eingebunden werden in Traun. Ich hoffe doch, dass 2015 das
erklarte Ziel sein soll. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Nachste Rednerin zur Dringlichkeit ist Frau Kollegin Gisela Peutlberger-
Naderer.

Abg. Peutlberger-Naderer: Sehr geschatzte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen, werte Besucher/innen! Als regionale Abgeordnete von Linz-Land freue ich mich
genau so wie Kollege Herwig Mahr, dass die StraRenbahn, dieses offentliche Verkehrsmittel
an der B139 so attraktiv geworden ist, und jetzt eben in der Verlangerungsphase steckt. Wir
haben bei den Menschen grof3en Zuspruch und es wird, wenn sie mit dem Auto an der B139
unterwegs sind, ersichtlich, dass die StraRenbahn, die modern wirklich attraktiv in einem
annehmbaren Geschwindigkeitstakt gefahren wird, dass sie sehr, sehr gut angenommen
wird. Diese Erfolgsgeschichte muss naturlich weiter gefihrt werden, bis nach Traun ist das
jetzt im vorliegenden Antrag thematisiert, damit finde ich, wird auch die Finanzierung
verbessert. Wir stimmen dieser Vorlage sehr, sehr gerne zu. Wobei ich mich natirlich auch
schon auf die zukinftliche Aussicht, dass das weiter hinein bis ins Kremstal eine attraktive
Offentliche Anbindung zur Landeshauptstadt wird, schon sehr freue. Dankeschon. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Nachste Rednerin zur Dringlichkeit ist Frau Kollegin Mag. Helena
Kirchmayr.

Abg. Mag. Kirchmayr: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
Besucher oben auf der Galerie und im Internet! Eine gute infrastrukturelle Anbindung an die
Stadt Linz ist natdrlich flr uns im Zentralraum von besonderer Wichtigkeit, aber nicht nur far
uns im Zentralraum, sondern auch ganz besonders fir den landlichen Raum. Denn hier
sichern wir mit diesen offentlichen Anbindungen Arbeitsplatze, und wir bieten Anreize,
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Arbeitsplatze zu schaffen, um Betriebe anzusiedeln. Ich bekenne mich ganz klar zu einem
Ausbau des offentlichen Verkehrs, dort wo es finanzierbar und sinnvoll ist. Gerade eine
Kombination aus diesem o6ffentlichen Verkehr und dem Individualverkehr, wie zum Beispiel
mit dem Park-and-Ride-Systemen zeigt, dass es ein erfolgreiches Zukunftsangebot in
Oberdsterreich gibt. Als Linz-Landlerin freut es mich natirlich ganz, ganz besonders, dass es
hier diesen weiterfihrenden Ausbau der Stral3enbahn bis nach Traun gibt. Ich hoffe, ich bitte
naturlich auch den Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter, dass das Projekt, der Ausbau bis
nach Nettingsdorf, auch in Zukunft forciert wird, dass wir auch daftir noch Chancen bzw.
finanzielle Mittel zur Verfigung haben.

Die Ergebnisse der Verkehrserhebung sind ja spannend, denn sie zeigen eine nicht
unerhebliche Zunahme des motorisierten Individualverkehrs in den letzten Jahren, das
bestatigt zum einen natirlich, dass geplante StralRenbauprojekte sehr wohl sinnvoll sind,
zeigt aber auch, dass wir im Bereich des oOffentlichen Verkehrs ein attraktiveres Angebot fur
unsere Obero6sterreicherinnen und Oberdsterreicher benétigen, damit wir sie zum Umstieg
auf den offentlichen Verkehr motivieren. Ich traue mir zu sagen, hier haben wir mit dem
Jugendticket NETZ einen Meilenstein gesetzt, um den o6ffentlichen Verkehr hier auch den
jungen Menschen schmackhafter zu machen. (Beifall)

Erfreulich ist auch, dass die Verkehrserhebung deutlich den Erfolg der regionalen
Verkehrskonzepte und die Bemihung zur Entlastung des Individualverkehrs im Zentralraum
aufzeigen, insbesondere bei den Wegen in den Linzer Zentralraum, den ja sehr, sehr viele
auch von uns herinnen und von den Menschen auflerhalb des Landtags, sozusagen, die
nicht herinnen sitzen, zuriicklegen mussen. Da freut es mich natirlich, dass der Zuwachs im
offentlichen Verkehr, dass hier ein Zuwachs zu verzeichnen ist, dass wir versuchen, den
Zentralraum so zu entlasten. In diesem Sinne bitte ich um Unterstiitzung der zuklnftigen
Projekte, ich freue mich schon auf die Fertigstellung. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich erteile Frau Kollegin Ulrike Schwarz das Wort.

Abg. Schwarz: Liebe Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Helena als
Vorrednerin! Beim OV schaut man immer zuerst auf die Finanzierbarkeit und dann auf die
Umsetzbarkeit, bei anderen Sachen geht es umgekehrt. Ja, es war ein Erfolg, und wir tun
sehr vieles, um eben den Menschen die Wabhlfreiheit zu geben, auch auf den 6&ffentlichen
Verkehr umzusteigen, das begrif3e ich. Genau dieser Antrag zeigt, was ich vorher gesagt
habe, wenn, dann muissen wir investieren in die Zukunft, investieren in den o6ffentlichen
Verkehr, dass wir das auch mitunterstitzen, das war, glaube ich, schon ersichtlich in dem
Antrag aus 2012, wo wir gesagt haben, ja wir wollen die Verlangerung. Wenn es hier noch zu
Verdnderungen gekommen ist, die auch Verbesserungen bringen, ja da sind wir natdrlich fix
dabei. Es hat sich auch einiges entwickelt aufgrund der Schiene Oberdsterreich, wo wir
sagen, wir planen hier ganz anders, wir sind in die Detailplanungen gegangen, daher braucht
es auch diese Erganzungen bzw. hat man andere Modelle gefunden in der Finanzierbarkeit.
Nur den Satz, dass wir uns jetzt irgendetwas ersparen, ja im Moment vielleicht, aber
langfristig, wenn man schaut, was die Summe ist, die wir da zusichern, das muss man sich
einmal durchrechnen. 16 Jahre, sagen wir, sie kriegen 6.150.000 Euro fir die
Dienstleistungen, die wir dort bestellen, das ist schon eine ganze Menge, die dann am Markt
ist, wie wir den Offentlichen Verkehr dort finanzieren, naturlich abziglich der
Infrastrukturgebihren, die wir natrlich dann einheben kénnen.

Diese Verbindung und diese Zusammenhange, die die Helena ja gesagt hat, zwischen
landlichem Raum und offentlichem Verkehr usw., ja wir bieten eben hier die Wahlfreiheit fur
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den landlichen Raum, vor allem fir Leonding und Traun, was ich nicht so als landlichen
Raum bezeichnen mochte als Mdihlviertlerin, dass wir hier eben wirklich dieses
Einzugsgebiet sehr gut angebunden sehen, daher ist es, glaube ich, ein wichtiger Ansatz.
Aber hier sehen wir schon, da mdchte ich einfach den Vorgriff auch auf den anderen Antrag
bringen, zu diesem vierten EU-Eisenbahnpaket, wenn wir das in der jetzt vorliegenden
Version, die jetzt im Ministerrat liegt, bekommen, dann ist so eine Mdéglichkeit nicht mehr da,
also diese Freiraume, die wir jetzt noch haben, die missen erhalten bleiben. Daher genau
diese Kombination, dass wir sagen, wir wollen eigentlich die Schiene Obergsterreich, wir
bauen die Infrastruktur, wir machen einen Vertrag mit den Linz Linien, dass sie da fahren,
das ware mit diesem Paket dann nicht méglich, daher schon ein Vorgriff, warum wir das
auch diskutieren missen. Hier sagen wir naturlich ja, das Geld im 6ffentlichen Verkehr ist gut
angelegt, das ist die Zukunft fir unsere Menschen in Oberdsterreich, vor allem fir die
Jugend, damit sie hier ein gutes Angebot vorfinden. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich schlie3e diese Wechselrede, wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte
die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 1034/2014
zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich
stelle fest, dieser Geschéftsantrag ist einstimmig angenommen worden.

Die Unterzeichner der Beilage 1035/2014 schlagen vor, diese ebenfalls keinem Ausschuss
zur Vorberatung zuzuweisen. Es handelt sich bei dieser Beilage um einen Initiativantrag
betreffend einen Stopp der geplanten SchlielBungen von Polizeiposten in Oberdsterreich. Es
bedarf ebenfalls eines Geschéftsbeschlusses durch den Oberdsterreichischen Landtag, ich
eroffne Uber den Antrag, dass der Beilage 1035/2014 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede. Ich darf Herrn Kollegen Alexander Nerat das Wort erteilen.

Abg. Nerat: Geschéatzte Frau Préasidentin, meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen,
herzlich Willkommen im Landtag auch den Zusehern auf der Galerie und im Internet! Der
Inhalt ist ja leicht und schnell erklart, um was geht es? Man soll die Landesregierung damit
auffordern, alles dagegen zu unternehmen, was nur irgendwie moglich ist, um diese
drohende SchlieBungswelle zu verhindern. Warum ist es unserer Meinung nach so wichtig?
Es wird immer wieder sehr viel gesprochen tber das Thema Sicherheit, ich glaube, es gibt
hier sehr gute Satze, wie zum Beispiel dieser, bei der Sicherheit gibt es keine Kompromisse.
Wir stehen klar auf der Seite der Sicherheit, denn Willkiir und Gewalt sind keine gangbaren
Alternativen fir Recht und Ordnung. Sicherheit ist die Stitze unserer Freiheit, wir wollen,
dass die Menschen ohne Angst in unserem Land leben kdnnen. Sehr schéne
bedeutungsvolle Satze, die jeder Osterreicher unterschreiben wird, ich nehme an, dass auch
die Frau Minister diese Satze gelesen hat, stammen sie doch immerhin aus dem Programm
der OVP zur Nationalratswahl 2013, also man kénnte davon ausgehen, doch noch relativ
aktuell. So verwundert es nattrlich, dass die Polizei einmal mehr reformiert werden soll mit
einem ganz interessanten Ansatz, weniger Polizeiposten bringen mehr Sicherheit, was
natirlich sehr spannend ist. Es ist mir auch auf den ersten Blick klar, wenn man so will, die
Logik, die dahinter steckt verfuhrerisch einfach klingt. Konzentration auf wenige grof3e
Dienststellen, damit eine gute personelle Besetzung, damit auch eine Verfluigbarkeit der
Beamtinnen und Beamten, wenn sie denn bendtigt werden. Klingt gut, ware auch sehr gut,
hatte man vorher einmal die Haustibung gemacht, denn es sind noch immer viele Punkte
offen. Nach wie vor ungeklart ist, wie verhalt es sich mit den Dienstzuteilungen? Sie alle,
meine Damen und Herren, wissen ganz genau, dass es da immer wieder Probleme gibt,
dass zwar Exekutivbedienstete offiziell nach wie vor auf ihren Dienststellen gefuihrt werden,
aber schon langst im Rahmen einer Dienstzuteilung ihren Dienst ganz wo anders versehen.
Sie alle kennen die Problematik. Man braucht nur jeden Tag die Zeitung aufschlagen. Dass



Oberosterreichischer Landtag, XXVII. Gesetzgebungsperiode, 40. Sitzung am 23. Janner 2014 29

wir konfrontiert sind mit einer Welle des schwindenden Sicherheitsgefuhls der Bevolkerung.
Naturlich auch ausgel6st durch das Ansteigen von Einbruchdiebstahlen, Beraubungen und
dergleichen in den letzten Jahren, Monaten, selbst Tagen kénnte man sagen. Hier hért man
immer wieder, die Polizei sei so innovativ und vor allem wird immer wieder da gerne als
Beispiel angefihrt der Themenbereich Cyberkriminalitat. Ich moéchte diesen Themenbereich
keinesfalls in irgendeiner Richtung jetzt mindergeschéatzt wissen. Aber ich habe nur aus den
Presseberichten des Landespolizeikommandos herausgesucht den Zeitraum zwischen 16.
und 22. Janner dieses Jahres, oder 6 Tage von letzten Donnerstag bis gestern. Es scheinen
Presseberichte auf Uber Cyberkriminalitdt ein Mal. Da wird darauf hingewiesen, dass die
deutsche Polizei in Kéln eine Bande ausgehoben hat, die gefalschte Handys verkauft hat.
Insgesamt sechs Mal sind mehr oder minder schwere Raubdelikte aufgefihrt. Und 14 Mal
war das Thema Einbruchdiebstahl in seinen verschiedensten Ausformungen sozusagen das
Thema dieser Pressemeldungen. Wir wissen, dass diese Meldungen natirlich nicht die
tatséchliche Anzahl der Straftaten darstellen, sondern nur die Spitze des Eisbergs sind.

Ich wurde auch in der Nacht von Sonntag auf Montag vom Innenleben meines Autos befreit.
Was mich unglaublich freut. Ich durfte mich gleich dann auch noch im Anschluss von der
Effizienz der Ermittlungsarbeiten Gberzeugen. Man sagt immer, man muss die Polizei vom
Papierkram entlasten. Da bin ich vollkommen der selben Meinung. Weil ich war eigentlich
erschrocken, welchen Aufwand es heute bedeutet, eine simple Anzeigebestatigung zu
erfassen, inklusive eines dreiseitigen Ausdrucks einer fiinfminitigen Belehrung tber meine
Rechte als Verbrechensopfer, wo ich mich hinwenden kann und dem ganz wichtigen
Hinweis, dass es keine Schande ist, Angst zu haben.

Das natdrlich ist auch schon. Es erzeugt zusétzliches Papier, das verwaltet werden muss
und abgelegt werden muss. Das ist Arbeitszeit, die drauf3en abgeht. Ich muss aber schon
noch fragen, gerade im landlichen Bereich, wenn ich Polizeiposten zusperre und damit
begriinde, hier krieg ich zusatzliche Frequenz, zusatzliche AuRendiensttatigkeiten, es ist mir
halt nicht wirklich jetzt ganz klar, was sich daran andert, wenn ich jetzt 20 Polizisten in ein
Haus setze? Warum da plétzlich mehr AuRendienstfrequenz herauskommt, als wenn ich jetzt
das subjektive Sicherheitsgefiihl der Bevélkerung dadurch unterstitze, dass ich das sehr
gute Projekt des Dorfpolizisten nicht nur weiterfihre, sondern sogar noch verstarke. (Beifall)
Fragen sie bitte einmal, tun sie mir einen Gefallen, fragen sie einmal drauf3en, wo man denn
am Land das letzte Mal einen Polizisten auf Ful3streife gesehen hat? Ich kann mich nicht
daran erinnern. Mit Ende der Gendarmerie war dieses Ding eigentlich erledigt. Seit daher
habe ich nie wieder einen Polizisten zu Ful3 gesehen. Ich weild nur eines, dass die Beamten
auf jeden Fall mit unglaublich viel an Verwaltungsaufwand belastet sind. Das lasst sich durch
SchlieBungen von Polizeidienststellen sicherlich nicht verbessern. Ganz im Gegenteil. Ich
glaube, dass man hier das Sicherheitsgefiihl und die tats&chliche Sicherheit noch mehr
aushohlt. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Markus Reitsamer.

Abg. Reitsamer: Werte Frau Prasidentin, werte geschatzte Kollegen Abgeordnete, werte
Zuschauer auf der Galerie und im Internet! Wir Griinen sind grundsatzlich offen fur eine
Neuregelung im Polizeibereich. Diese Neuregelung wird in der Tat eine Umstrukturierung
von Polizeiposten bringen. Dabei geht es nicht um einen Abbau von Dienstposten. Es geht
nicht darum, weniger Polizisten zu haben. Es geht vielmehr darum, personelle Mdglichkeiten
der Polizei noch wirkungsvoller zu nutzen und zum Einsatz zu bringen. Bei dieser ganzen
Diskussion sollte nicht die Anzahl der Polizeiposten so wichtig und im Vordergrund stehen,
sondern es geht um die ausreichende Anwesenheit der Beamten und Beamtinnen auf den
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Dienststellen. Daher sollte meiner Meinung nach grundsétzlich jeder Polizeiposten, jeder
Dienstposten rund um die Uhr besetzt und erreichbar sein, bei Tag und auch in der Nacht.
Sicherheit hat nicht nur fir die Bevolkerung in Oberdésterreich ein ganz hohen Stellenwert.
Fur eine ausreichende Sicherheit der Bevolkerung ist daher Sorge zu tragen. Das muss eine
ganz vordringliche Aufgabe der Politik sein. Daran sollten sich alle bei dieser
Auseinandersetzung rund um diese Polizeireform auch orientieren.

Polizistinnen und Polizisten leisten auf all den Dienststellen in unserem Bundesland ganz
hervorragende Arbeit zum Wohle der Bevoélkerung. Dieser Dienst ist dabei nicht immer leicht.
Er ist mitunter sogar sehr gefahrlich. Bei all den Reformbemihungen miuissen folgende
Gesichtspunkte wohl beachtet werden: Es geht um zeitgemalie Arbeitsbedingungen sowie
moderne Dienststellen und moderne Geratschaften. Gut ausgebildete und motivierte
Polizeibeamte und Polizeibeamtinnen sind auch in Zukunft wichtig. Denn wir wollen den
hohen Sicherheitsstandard in Obergsterreich weiter aufrecht erhalten.

In dieser Debatte kann und soll es keine Denkverbote geben. Ich spreche mich hier klar fir
einen sachlichen Gedankenaustausch und eine Vorgehensweise mit Augenmald aus. Die
Grunen sind, wie gesagt, offen fur Reformen, wenn diese zum einen der Aufrechterhaltung
des bestmdglichen Schutzes der Bevoélkerung dienen und zum anderen den Beamtinnen und
Beamten gute Rahmenbedingungen fiir ihre Dienstverrichtungen bieten. Bei einer allfalligen
Schlieung von Polizeiposten muss daher die Sicherheit der Bevolkerung umfassend
gewahrleistet sein. Eventuell ergeben sich durch verninftige und malvolle
Umstrukturierungen sogar bessere Arbeitsbedingungen fiir die Beamten. Es darf bei all den
angedachten Reformschritten keinesfalls zu einer Verringerung der Sicherheitsqualitat in
Oberosterreich  kommen. Klar ist fur mich, dass es zu keiner unverhaltnisméaRigen
Ausdiinnung von Dienststellen kommen darf. Vor allem im landlichen Raum und speziell in
Fremdverkehrsgebieten ist dem Sicherheitsbediirfnis der Bevolkerung Rechnung zu tragen.

Die Abgelegenheit von Orten, etwa in alpinen Lagen, ist ebenfalls zu bertcksichtigen. Denn
wenn man da ohne Bedacht Posten schlielt, wiirde das zum Teil unzumutbare und lange
Anfahrtswege fur die Beamten im Einsatzfall bedeuten. (Zwischenruf Abg. Nerat: "So ist es!")
Das ist aber nicht im Sinne einer ausgewogenen Sicherheitsversorgung der Bevdlkerung.

In den letzten Jahren sind in Obergdsterreich immer mehr Polizisten und Polizistinnen
ausgebildet worden und in den Dienst gegangen. Der Personalstand hat sich erhéht. Die
Polizei ist im offentlichen Raum klar mehr verfigbar. Diese erhdhte Anwesenheit kommt der
Bevolkerung zu Gute. Das Sicherheitsgefiihl wurde verbessert. Aufgabe der Reform muss es
sein, dass im Anlassfall jeder Ort in Oberdsterreich durch verfugbare Krafte in einer
vernunftigen Zeitspanne erreicht werden kann. Stichwort gute Interventionszeiten. In den
Beratungen um diese Polizeireform sind aus meiner Sicht nattrlich die Verantwortlichen der
Exekutive umfassend einzubeziehen. Diese Reform sollte nicht hinter verschlossenen Turen
entschieden werden und es muss dabei ganz klar um wichtige Fragen gehen. Wie etwa die
Nachbesetzungen von Dienstposten bei Pensionierungen oder auch um den viel geriihmten
Karenzpool.

Es wurde vom Herrn Landeshauptmann in seiner Aussage bereits ganz klar
herausgestrichen. Das Ministerium fir Inneres hat hier die ausschliel3liche Zustandigkeit in
diesem Bereich. Aufgabe der Politik in Oberdsterreich wird es sein darauf zu achten, dass
erstes die Grundséatze dieser Polizeireform in allen Bundeslandern wirklich umgesetzt
werden und zweitens, dass sich als Ergebnis dieser Reform die Bereitstellung von modernen
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und zeitgemafien Sicherheitsdienstleistungen durch die Polizei noch weiter verbessert hat.
Fur eine gute Zukunft in einem sicheren Oberdsterreich. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Herr Klubobmann Thomas Stelzer bitte.

Abg. Mag. Stelzer: Frau Préasidentin, sehr geschéatzte Damen und Herren! Die Sicherheit ist
nicht nur fir uns selber Basis einer freien Lebensgestaltung und auch dafiir, dass wir unsere
Lebensqualitat weiter entwickeln konnen, sondern naturlich auch ein ganz wesentliches
Asset, wenn wir von Standortqualitat und Standortsicherheit im Lande reden. Wie wir sie
aber schitzen und gewahrleisten, ist natlrlich auch den Weiterentwicklungen unseres
gesellschaftichen Zusammenlebens, den technischen Madglichkeiten und so weiter
entsprechend anzupassen. Diese Entwicklung des Sicherheitsgewéahrleistens muss natirlich
mit unserer insgesamten gesellschaftlichen Entwicklung Hand in Hand gehen.

Was das Sicherheitsgefuhl oder das Schutzbedirfnis, so wie es die Antragsteller in ihrem
Papier nennen, tatsachlich und ganz objektiv ist, wird sich wohl nie ganz ergriinden lassen,
weil das mit Sicherheit immer auch ein sehr subjektives Ansinnen ist. Aber was sicher fir
jede und fir jeden dazu gehdrt ist, dass Sicherheitskrafte, dass Polizistinnen und Polizisten
sichtbar sind, greifbar sind, ansprechbar sind, vor Ort sind, weil das einfach das Um und Auf
dessen ist, wenn wir sagen, da fuhlen wir uns sicher, da kimmert sich auch jemand im
professionellen Sinne um unsere Sicherheit. Daher mdchte ich auch fir unsere Fraktion
sagen: Wenn wir von moderner Sicherheitspolitik reden, dann klammern wir uns nicht so
sehr an Raumlichkeiten, an Ortlichkeiten. Sondern dann bestehen wir vielmehr darauf, dass
wir ausreichend Polizistinnen und Polizisten haben. Personal haben, das wir brauchen. Es
geht auch darum, wie viele Leute kdnnen wir hier in Anspruch nehmen? Ich glaube auch,
dass mit diesen gesellschaftlichen Entwicklungen Hand in Hand geht, dass das klassische
Wachzimmer oder die Polizeiinspektion, wie sie jetzt heifdt, nicht mehr an lberbordendem
Publikumsinteresse leidet. Man kann glaube ich, gerne eine Tour d'Horizon durch alle
Polizeiinspektionen machen und einmal schauen, wie viele Leute aus der Bevdlkerung
gehen denn wirklich noch physisch ins Wachzimmer, um etwas flr sich in Anspruch zu
nehmen, um sich um ihre Sicherheit zu kimmern? Im Zeitalter des Handys, im Zeitalter des
Internets ist glaube ich, auch hier die Mobilitdt viel groRer geworden und auch auf der
anderen Seite naturlich die mobile Arbeitsweise der Polizei. Indem sie gleich vor Ort
verschiedene Dinge mittels Laptop oder sonst erledigt. Daher relativiert sich auch die Zahl
der fixen Stellen und auch die Lange der Wege und der Anfahrtszeiten.

Daher mochte ich noch einmal ganz deutlich sagen: Wir bestehen auf Prasenz der Polizei.
Wir fordern diese Prasenz der Polizei ein. Aber wir klammern uns nicht, wie offensichtlich die
FPO, an alt hergebrachte Amtsstuben oder Burozimmer. Wir wollen zum Erhalt der
Sicherheitsqualitdt, dass die Personalpakete, die mit dem Land Oberosterreich und dem
Innenministerium vereinbart sind, fir die nachsten zwei Jahre fix und felsenfest eingehalten
werden. Die Kurse, die da Jahr fur Jahr zugesagt werden und damit auch das zusatzliche
Personal, das wir dafur fur die Polizei bekommen. Es soll und kann natirlich auch mehr sein.
Damit muss auch der schon heute angesprochene Pool natirlich bedient werden. Es
missen spezielle Herausforderungen, die sich in unserem Bundesland nun mal ergeben,
Stichwort Tourismus, um nur eines zu nennen, auch entsprechend bertcksichtigt werden.
Wenn es eine Reform gibt, dann natirlich in der Relation in allen Bundeslandern. Es muss
auch das Personal, das wir bisher jeweils im Bezirk haben, mit Sicherheit in diesem Ausmarf
im jeweiligen Bezirk bleiben.
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Sehr geehrte Damen und Herren! Neue Entwicklungen, neue Zeiten fordern einfach auch
neue Antworten und neue Losungen, um dem Sicherheitsbedirfnis der Bevdlkerung
entgegen zu kommen. Mit diesem Antrag, zumindest mit dem Text, wie er hier geschrieben
ist, wiirde ich einmal sagen, untermauert die FPO ihr selbst gegebenes Image als
Reformpartei nicht unbedingt. Zumindest wird dessen Glaubwurdigkeit auf eine ziemlich
harte Probe gestellt.

Wir méchten aber aus diesem Anlass hier einmal ganz besonders auch den Polizistinnen
und Polizisten danken, die viel an Arbeit fir uns Ubernehmen. Auch viel Arbeit, die
persodnliches Risiko fiir sich selber und ihre Familien bedeutet. Daher haben sie sich nicht
nur verdient, dass wir auch wenn Reformen passieren, hinter ihnen stehen. Sie haben es
sich nicht nur verdient, dass wir bei Anldssen wie diesen hinter ihnen stehen. Sondern auch
bei Anlassen, wo vielleicht manche dann sagen wirden, naja, ob das alles so richtig war,
was die Polizei gemacht hat? Denn wir sollten wissen, sie greift immer im Sinne dessen, was
wir als Gesetze beschlieRen, ein und ist letztlich auch fur deren Gewahrleistung da. Daher
setzen wir auf eine Polizei, die mit guter Personalstarke ausgestattet ist, die sichtbar ist, die
greifbar ist fir die Bevolkerung vor Ort. Nachdem hier noch Gesprache auch laufen, ist diese
Diskussion fiir uns eine, die laufend ist, aber nicht eine heute abzuschlieRende. Daher keine
Dringlichkeit. Aber ein ja zu ausreichend Personal fiir unsere Polizei in Oberdsterreich.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Hermann Krenn.

Abg. Krenn: Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine geschatzten Damen und Herren! Vieles
von den Wortmeldungen meiner Vorredner kann ich eigentlich nur unterstreichen. Auch von
dir, Kollege Nerat. Aber ich méchte zum Antrag selbst mit einer Zitierung, einer Wortmeldung
von Stadtrat Detlef Wimmer beginnen, der in ORF.at zitiert wird: Grundsatzlich sei nichts
gegen eine Auflosung von Wachzimmern einzuwenden, wenn dann tatsadchlich mehr
Polizisten auf der StralRe unterwegs seien"”. Ich glaube, das ist einmal der Kernpunkt. Es geht
ja vorrangig darum, um die Frage der Kultur, um den Umgang mit dem Thema Sicherheit:
Transparenz, Kklare Zielvorgaben, nachvollziehbare Ergebnisse! Alles, was wir in
abgewandelter Form heute schon gehort haben. Es sind eigentlich die
Grundvoraussetzungen, wenn es um die Gestaltung der Sicherheit von Menschen geht.
Geheimabsprachen, Versteckspiele sollte es eher nicht geben. Denn die fihren dazu, dass
die Menschen ihr personliches Sicherheitsgefiihl in ein Unsicherheitsgefuihl entwickeln.
Genauso wenig sollte es Panikmache geben.

Ich denke, die Organisation Polizei weil3 sehr genau, wie sie dem Staat gegenuber
verantwortlich ist, mit den Ressourcen, mit dem Geld, das sie zur Verfiigung hat, umzugehen
und wird deshalb auch immer bemiht sein mussen, Verbesserungen herbei zu fiihren. Das
winschen wir uns von den Verantwortlichen. Wir erwarten es auch. Aber diese Organisation
soll auch darauf vertrauen kdnnen, dass wenn sich die Politik einmischt, es sachbezogen
bleibt. Dass uber das Thema fundiert gesprochen wird und das auch miteinbezogen wird, die
Meinungen im Bereich der Bevdlkerung. Ich denke auch, es gibt sicher einen Unterschied
zwischen den Bedurfnissen im landlichen Bereich und den Bedurfnissen im stadtischen
Bereich. Das ist unbedingt miteinzubeziehen. Ich mdchte es hier einbringen, bevor ich auf
den Antrag selbst, auf Inhalte eingehe und das zuvor dann das zu diskutieren. Das kann
meiner Meinung nach nicht heute hier gehen, sondern das gehért in einen Ausschuss. Aber
es gehort auch wirklich dementsprechend gesprochen und viel weniger abgesprochen.
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Die Schlussfolgerung in dem Antrag der FPO kann ich so nicht ganz nachvollziehen. Weil
SchlieBungen von Polizeiposten fuhren ja nur dann zur Ausdehnung der Unsicherheit, wenn
sie lediglich auf Einsparung ausgerichtet sind. Sie schmaélern nur dann das
Sicherheitsgefihl, wenn die entsprechende Transparenz des Vorgehens fehlt. Eine
Verringerung der Einsatzfahigkeit kommt dann vor, wenn nicht gleichzeitig in Personal und
Ausristung investiert wird. Ich kann einen richtigen Kern in den Aussagen des Antrags
erkennen, wenn es darum geht, alle Fakten offen und transparent, wie bereits erwahnt, auf
den Tisch zu legen. Ich kann auch der implizierten Forderung zustimmen, dass alle
Inspektionen und Dienstbereiche ausreichend mit Personal dotiert werden missen. Also
nicht nur Planstellen zur Verfigung haben, sondern auch dementsprechend auf diesen
Planstellen Personal.

Ich unterstreiche auch die Forderung, dass es nicht ums Einsparen gehen darf, sondern um
den Erhalt des Produktes Sicherheit. Denn wenn die Menschen auf Grund von
Einbruchsvorkommnissen, auf Grund dessen, was wir in den Medien lesen, Angstgefiihle
haben, dann haben die Verantwortlichen auch dementsprechend das zu berilicksichtigen und
Ldsungen zu finden und zu suchen, die dem entgegen wirken.

Wie gesagt, Lésungen sind immer dann zukunftsorientiert, wenn sie sowohl die finanzielle
Seite berlcksichtigen, als auch die Bedurfnisse in den einzelnen Bereichen. Eine
PostenschlieBung, Zusammenlegung, wie immer man das bezeichnen mdchte, fuhrt nicht
automatisch zu mehr Personal auf der Straf3e. Denn als ich gestern gelesen habe, 200.000
Stunden mehr sind die Polizisten pro Jahr auf der Stral3e, habe ich das zuriickgerechnet und
dann komme ich auf drei Minuten pro Dienstort pro Beamten. Dazu brauche ich keine
Reform, denn das schaffen die Kommandanten der Dienststellen auch automatisch.

Also sprich, es muss schon mehr sein als auf der einen Seite die Vorgabe von einer Zahl, die
recht hoch wirkt, schlussendlich sich aber auf den Einzelnen im einzelnen Bereich nicht
auswirkt. Ich denke, wenn ich heute Thomas Stelzer gehort habe, dass schon aufgrund der
Wortmeldungen alle in die Richtung gehen, dass sie sicherstellen wollen, dass genau diese
Forderungen, die wir schon seit langer Zeit alle zusammen stellen, namlich die
entsprechende Dotierung des Personal und die entsprechende Ausristung, dass das
sichergestellt werden soll.

Davon gehen wir nun einmal aus. Aber wir winschen uns Transparenz in der
Vorgehensweise und eine offene Darlegung, warum sollte es eine Dienststelle betreffen,
warum gerade diese Dienststelle, was hat dazu gefuihrt? Und das gilt es auch im Ausschuss
zu diskutieren und dort hatten wir diese Diskussion gerne. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich schlieRe die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung.

Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage
1035/2014 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der
freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser Geschéftsantrag ist mit
Stimmenmehrheit abgelehnt worden. Ich weise die Beilage 1035/2014 dem Verfassungs-,
Verwaltungs-, Immunitats- und Unvereinbarkeitsausschuss zur weiteren Vorberatung zu.

Fur die Beilage 1036/2014 wurde ebenfalls angekindigt, dass die Unterzeichner sie keinem
Ausschuss zur Vorberatung zuweisen wollen. Bei der Beilage handelt es sich um den
Initiativantrag betreffend eine Umkehr des Sparkurses beim 6sterreichischen Bundesheer.
Es bedarf eines Geschéftsbeschlusses durch den Landtag und ich eréffne Gber den Antrag,
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dass der Beilage 1036/2014 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort
gemeldet ist Herr Kollege Alexander Nerat.

Abg. Nerat: Geschatzte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Sparen tut Not.
Unumstritten und ich glaube, es gibt wohl selten eine Organisation in Osterreich, bei der so
viel Uber Sparen diskutiert wurde in den vergangenen Jahren und immer noch wird wie das
Osterreichische Bundesheer.

Vor einem Jahr hat man sich daflr entschieden, die Wehrpflicht beizubehalten, eine meiner
Meinung nach auch richtige Entscheidung. Man hat dann beschlossen, entsprechend auch
den Grundwehrdienst zu attraktiveren. Hier wurde eine Vielzahl von MalRhahmen eingeleitet
und man hat natirlich auch gewusst, dass diese Attraktivierung zuséatzliche Kosten
verursachen wird. Kosten von rund 30 Millionen Euro. Ich denke, die sind durchaus gut
angelegt.

Uber manche einzelne Sachen kann man jetzt vielleicht diskutieren, ob es wirklich eine
Sondermeldung wert ist, dass Stellungspflichtige jetzt ein Unterhemd und Badepantoffeln
bekommen, die sie sich dann behalten diurfen. Naja, gut, ist natirlich ein groRRer
Quantensprung, aber nichtsdestotrotz zeigen einfach auch die Umfragen unter den
Wehrpflichtigen, dass sich die Zufriedenheit mit der Wehrdienstleistung wesentlich
verbessert hat.

Jetzt ist das Osterreichische Bundesheer noch nie sonderlich gut ausgestattet gewesen in
finanzieller Hinsicht und es gibt eine alte Forderung, die immer wieder erhoben wurde und
die, wie ich denke, auch immer noch aktuell ist. Ein Prozent des Bruttoinlandsprodukts ware
das MalR3, mit dem das Bundesheer wirklich gut funktionieren kénnte.

Lange waren wir dann einmal im Bereich zwischen 0,8 und 0,75. Mittlerweile ndhert man
sich bedenklich dem Faktor 0,6 und es bedeutet Ubersetzt nichts anderes als das
Bundesheer verliert zunehmend die Luft, die es doch zum Leben braucht.

Ich mochte schon anerkennen, dass sehr vieles hier bereits reformiert wurde, dass sehr
vieles im Umsetzung ist und dass die Tatsache, dass das Bundesheer Uberhaupt noch so
funktioniert, wie es erst wieder im Rahmen der letzten Hochwasserkatastrophe eindrucksvoll
unter Beweis gestellt hat, ist es Verdienst der Menschen, die beim Bundesheer ihren Dienst
versehen, die sich wirklich tag taglich mit viel Einsatz in ihren Job reinknien und das nicht nur
als Beruf, sondern viele auch wirklich als Berufung empfinden. Daflr an dieser Stelle einmal
ein ganz herzliches Dankeschon an alle Soldatinnen und Soldaten des Osterreichischen
Bundesheers. (Beifall)

Aber scheinbar geht es so gut, dass jetzt wieder Einsparungen noétig sind. Einsparungen in
der Hohe von voraussichtlich 63,4 Millionen Euro, die im Verteidigungsressort einzusparen
sind und ich rechne jetzt einmal noch die rund 30 Millionen Euro an Mehrausgaben dazu, die
man fir die Attraktivierung des Wehrdienstes braucht und schon n&hert man sich der Grenze
von 100 Millionen Euro, Daumen mal Pi gerechnet, man verzeihe es mir, die jetzt zusétzlich
noch in Abzug zu bringen sind.

Damit wird es natirlich fir das Bundesheer doch mittlerweile etwas existenzgefahrdend und
ich erinnere daran, dass der Generalstabschef Commenda noch ohne zu wissen, dass noch
einmal 63 Millionen Euro wegkommen vom Budget, bereits einmal die Pleite des
Bundesheeres im Jahre 2015 mit den damals vorgesehen Mitteln prognostiziert hat.



Oberosterreichischer Landtag, XXVII. Gesetzgebungsperiode, 40. Sitzung am 23. Janner 2014 35

Jetzt kommen noch einmal 60 Millionen Euro weg und ich verstehe durchaus, wenn der
oberdsterreichische Militarkommandant beim Neujahrsempfang vielleicht nicht unbedingt
gerade eine Motivationsrede fur die anwesenden Unteroffiziere, Offiziere und
Mannschaftsdienstgrade gehalten hat. Ich verstehe es durchaus, wenn Landeshauptmann-
Stellvertreter Hiesl bei dieser Gelegenheit erklart hat, dass er es nicht versteht, dass man
dem Bundesheer die Luft zum Atmen nimmt.

Ich wiirde es aber auch aus diesem Grund nicht wirklich verstehen, wenn zumindest die
OVP nicht der Dringlichkeit da auch wirklich heute ihre Zustimmung geben wiirde. Tatsache
ist, es gibt viele Problemzonen. Es gibt eine Uberalterung des ganzen Kaders. Ausgeltst
natirlich dadurch, da ja die Einstellungen de facto beinahe auf null zuriickgefahren worden
sind, um hier auch einfach Geld zu sparen.

Wir reden bei 60 Millionen Euro in etwa so vom gesamten Baubudget des Bundesheeres fir
ein Jahr und ich frage mich nattrlich schon, wie dass dann funktionieren soll?

Die Kaserne Ebelsberg ist bis Ende Juni 2015 zu raumen. Es wird ja alles zusammengefihrt
in Horsching. Die Diskussion ist erledigt, es war eine militéarische Beschlussfassung. Soll so
sein. Ich frage mich nur, sind schon wirklich alle Umbauten gemacht? Aus welchen Mitteln
sollen zum Beispiel dann die Raumlichkeiten fur die Truppe, die umsiedeln muss, jetzt
wirklich saniert werden? Ich rede da jetzt nur einmal von einem Projekt.

Wir reden aber von ganz Osterreich. Mit einem Wort, in mir steigt einfach der Verdacht, dass
das, was man nicht erreicht hat durch Abschaffung der Wehrpflicht, jetzt dem Bundesheer
einfach noch einmal erklart, ok, die Wehrpflicht habt ihr behalten dirfen, aber jetzt zieht den
Gdrtel noch enger. Ich frage mich nur, wie viele Locher der Girtel des Bundesheeres noch
haben muss, bis dass er endgiltig beim letzten existenzbedrohenden Woirgeloch
angekommen ist?

Ich ersuche Sie wirklich hier die Diskussion am Leben zu erhalten. Wir brauchen das
Osterreichische Bundesheer. Wir brauchen es auch als lokale Vertretung, denn was kann nur
passieren? Es wird weitergehen mit den SchlieBungen der Liegenschaften und gerade als
Muhlviertler muss ich sagen ich warte nur darauf, dass die Kaserne Freistadt natirlich
wieder in das Schussfeld der Zusperrung wandert, die aber sehr wohl fir die Region ein
wichtiger Wirtschaftsfaktor ist und es gibt viele dieser Beispiele, die es hier zu behandeln
gibt.

Von unserer Seite ein klares Nein zu einem derartigen Sparkurs, der uns eigentlich mehr
vorkommt wie eine Strafexpedition gegen das oOsterreichische Bundesheer. Wir brauchen
das Bundesheer. Sind wir froh, dass wir es haben und ich wirde mir wiinschen, dass nicht
jedes Mal erst eine Naturkatastrophe eintreten muss, damit die Politik begreift, wie wichtig
dass diese Institution fir unser Land ist. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Markus Reitsamer.

Abg. Reitsamer: Werte Frau Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Man musste
wabhrlich kein Prophet sein, um klar zu erkennen, na, das wird sich alles mit Sicherheit hinten
und vorne niemals ausgehen. Ein Jahr nach der Wehrpflicht-Volksbefragung sind die
volimundigen Bekenntnisse der Politik zur Landesverteidigung lange vergessen.
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Das Bundesheer wurde benutzt und nunmehr wieder fallen gelassen. Das Heer stand kurz
im Zentrum der politischen Aufmerksamkeit. Was wurde da nicht alles Uber die Wichtigkeit
der Wehrpflicht schwadroniert. Wirde die Wehrpflicht fallen, wirde dies den sicheren
Untergang der sozialen Versorgung der alteren Menschen bedeuten.

Da wurde viel schwarz gemalt und es wurde auch viel versprochen. Der Wehrdienst wiirde
naturlich viel, viel besser werden und heute, ein Jahr danach, hat das Osterreichische
Bundesheer neuerlich genau den Stellenwert, den es in Osterreich in Wirklichkeit immer
schon gehabt hat. Ein notwendiges Ubel, finanziell am Hungertuch nagend und anstatt
echter wirklicher Reformen muss jetzt weiter der Sparstift angesetzt werden.

Das Verteidigungsressort hat einen gewaltigen Brocken des Sparbedarfes der Regierung zu
schultern. Dabei dirften jedoch die Reformen des Wehrdiensts und die militdrische
Einsatzbereitschaft natirlich nicht gefahrdet werden. Das klingt ganz klar nach der Lésung
der Quadratur des Kreises und da gibt es keinen Aufschrei des Bundeskanzlers und keinen
Aufschrei des Vizekanzlers, die noch vor einem Jahr gesagt haben, wie wichtig nattrlich die
Landesverteidigung ist.

Sogar der zustandige Verteidigungsminister schweigt. Macht nichts. Man merkt von der
Truppe ja eh so lange nichts, solange man sie nicht braucht. Etwa beim Katastrophenschutz,
na, aber dann sollen natdrlich alle hurt und flott zur Verfugung sein und nicht kleckern,
sondern klotzen.

Kauft man beim Bundesheer wieder einmal das eine oder andere Gerét nicht, ist eben kein
Geld da. Dienstbetrieb nur noch auf Sparflamme. Irgendwann wird aber der Punkt erreicht
sein, an dem die Einsatzfahigkeit des Bundesheeres gerade bei Katastrophenereignissen
nicht mehr gewabhrleistet ist.

Wann wird das wohl der Fall sein? Nach wie vor gilt, das hat gegolten und gilt nattrlich auch
jetzt, das Heer muss jedes Jahr etwa 22.000 Grundwehrdiener ausbilden und die riisten
nach Ende der Ausbildung wie gewohnt ab und werden danach beim Bundesheer nicht mehr
gesehen und die Frage ist ganz klar, die hat damals gegolten und gilt auch jetzt noch:

Welches private Unternehmen wirde sich eine derartige Vergeudung von Ressourcen
leisten? Versprochen wurde, der Grundwehrdienst wird attraktiver und derzeit besteht die
viel gerihmte Reform der Wehrpflicht im Wesentlichen aus ein bisschen WLAN in den
Kasernen, gratis T-Shirts und Pantoffeln bei der Stellung, die man dann mitnehmen kann,
sowie einer geringfligigen Anhebung der Schiel3libungen, und das war es im Wesentlichen
auch schon.

Fur weitere Vorhaben fehlt einfach das notwendige Geld. Etwa bei der dringenden Sanierung
und Modernisierung von Mannschaftsunterkiinften. Auch fehlt es etwa an notwendigen
Mitteln, um gebraucht Black-Hawk-Hubschrauber fiir den Katastrophenschutz kaufen zu
konnen.

Immer mehr kristallisieren sich neue Bedrohungen und neue Aufgaben fir moderne Armeen
heraus. Etwa der Schutz von kritischen Infrastrukturen, der Abwehr von Cyberattacken und
der verstarkte Einsatz im Katastrophenfall. Ob und wie diese Aufgaben mit dem System
Wehrpflicht wirklich professionell in Zukunft bewéltigbar sein werden, wird sich erst weisen.
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Wenn bei all dem dann wirklich nichts hilft, kbnnte man zur Not noch ein paar Kasernen
verkaufen. Doch wie die Praxis gezeigt hat, dauert das Jahre und es bringt meist weniger als
erhofft. Statt den Milliarden Euro, die zugesagt wurden, sind bisher etwa 450 Millionen Euro
rein gekommen. Wie viel Euro davon wirklich beim Militarbudget gelandet sind und wie viel
im Budgetloch versickert sind, weif3 wohl nicht einmal der Finanzminister zu beantworten.

Wie soll es mit dem 6sterreichischen Bundesheer weitergehen? Aus meiner Sicht haben sich
dartiber gefalligst die Regierungsparteien die Kopfe zu zerbrechen. Die haben uns letztlich
diese eigenwillige Fragestellung der Volksbefragung eingebrockt und diese Suppe sollen sie
wohl selber ausloffeln. Aber sie werden wohl nach bewdahrter Art und Weise
weiterwurschteln, ganz nach dem Motto, es ist zwar alles hoffnungslos, aber so schlimm wird
es schon nicht werden. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Nachster Redner zur Dringlichkeit ist Herr Kollege Wolfgang Stanek.

Abg. Stanek: Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren hier
im hohen Haus, auf der Galerie, im Internet! Wir alle kennen das. Alle sind fir Reformen, den
meisten Menschen gehen die Reformen viel zu wenig weit, viel zu wenig tief, aber wehe sie
sind dann selber betroffen, dann ist man natirlich sofort gegen eine Reform.

Ein sehr &hnliches Verhaltensmuster legt meines Erachtens auch nicht zum ersten Mal die
FPO an den Tag. Aber der Unterschied zwischen der Bevélkerung und der Politik ist der, wir
kénnen nicht nur tGber Reformen reden, daflir oder dagegen sein, sondern letztendlich sind
wir auch dafir verantwortlich, dass tatsachlich etwas getan wird und dass Reformen ganz
allgemein gesehen notwendig sind, das liegt wohl auf der Hand.

Wie oft habe ich das an dieser Stelle von FPO-Mandataren schon gehort, dass in den
verschiedensten Bereichen Reformen gefordert werden, aber Uberall dort, wo die Regierung
Reformen angeht, ist gerade die FPO sofort wieder dagegen. Und wenn ich in der Resolution
lese, die Politik muss sich bewusst sein, dass die Auflassung einer Kaserne im landlichen
Raum gravierende Auswirkungen auf die gesamte Region hat und diese negativen Folgen zu
verhindern sind, dann frage ich sie jetzt schon etwas ganz konkret:

Glauben sie wirklich, dass das nur fiir die Kasernen gilt? Aber wenn sie mir recht geben und
sagen, nein, das gilt selbstverstandlich nicht nur fir die Kasernen, dann frage ich mich in
weiterer Linie, wie es das dann gibt, dass zum Beispiel der Herr Landesrat Haimbuchner
heute wieder im Volksblatt zitiert wird, dass es besser ware die Bezirkshauptmannschaften
als zentrale Stellen fir die Burger zu schlieen? (Zwischenruf Abg. KommR Ing. Klinger:
"Wenn sie nur ein paar hundert Meter auseinander sind!" Beifall.)

Und genau das ist die Kunst, die in der FPO besteht, dass man sagen muss, auf der einen
Seite wird gefordert und auf der anderen Seite, wenn die Regierung etwas ins Auge fasst,
dann ist man selbstverstandlich sofort dagegen.

Sie sollten schon bei einer Linie einmal bleiben. Das ist ein ganz entscheidender Punkt. Zum
Zweiten. (Zwischenruf Abg. KommR Ing. Klinger: "Das ist der Unterschied zwischen Reform
und kein Geld mehr haben!") Ich verstehe schon, dass das aufregt, aber ich wirde vielleicht
die Aufregung etwas zurlickschrauben und einmal dartiber nachdenken, was ich gesagt
habe. (Zwischenruf Abg. KommR Ing. Klinger: "Man muss das ordentlich und sachlich
diskutieren!") Ja, das ist ja eine sachliche Diskussion! (Zwischenruf Abg. KommR Ing.
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Klinger: "Nein, ist es nicht, das ist eine polemische Diskussion!" Zweite Prasidentin: "Liebe
Kollegen, der Herr Kollege Stanek ist am Wort!")

Herr Kollege Klinger, ich lese vor aus dem heutigen Volksblatt. Grundsétzlich gegen
SchlieBungen bei der Polizei spricht sich die FPO aus. FPO Landeschef Manfred
Haimbuchner will lieber die Bezirkshauptmannschaften schlieen. Und ist das jetzt gelogen?
Stimmt das nicht, was ich gesagt habe? Also reden wir nicht dartiber, dass ich nicht sachlich
diskutiere, weil das weise ich zuruck. (Zwischenruf Abg. KommR Ing. Klinger: "Das
SchlieRBen einer Polizeiinspektion ist etwas anderes als eine Bezirkshauptmannschaft
zusammenzulegen!")

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Jetzt geht es Ubrigens lUber das Bundesheer, Herr
Kollege, wenn du aufgepasst hattest. Reformen zu diskutieren ist ein ganz wichtiger Punkt.
Es geht ja noch Uberhaupt nicht darum, dass man sagt, das ist schon beschlossene Sache,
sondern jetzt geht es einmal um die Diskussion. Wir sollten aber in einer Demokratie auch
einmal zur Kenntnis nehmen, dass in erster Linie von dieser Diskussion der
ressortzustandige Minister daflr verantwortlich ist, dass er sich in diese Diskussion einbringt.
Das habe ich bisher noch nicht gehort.

Ich bin auch der Meinung, dass beim Bundesheer die Reformen wesentlich weiter gehen
mussen als dass wir uns nur Uber allfallige SchlieBungen von Kasernenstandorten
unterhalten und Uber irgendwelche T-Shirts und Pantoffeln, sondern da geht es um ganz
andere Reformen. Da ist aber der zusténdige Minister und nicht der Landtag zustandig.

Selbstverstandlich wird sich in zweiter Linie das Parlament mit diesen Reformvorschlagen
auch auseinandersetzen missen. Das erwarte ich auch und in dritter Linie bin ich auch der
Meinung, dass wir uns auf Landesebene damit auseinandersetzen mussen, weil es
selbstverstandlich auch das Land Oberosterreich betrifft.

Aber gerade Kollege Nerat, du selbst hast da herau3en ungeheuer viele Fragen auf das
Tablett gebracht und gerade aufgrund dieser vielen Fragen kann es doch nicht sein, dass wir
einer einseitigen, schnell geschusterten Resolution heute die Dringlichkeit zuerkennen und
nicht in eine weitere seridse Diskussion auf Ausschussform eingeht und genau das werden
wir tun.

Wir werden uns im Ausschuss intensiv damit auseinandersetzen. Wir werden aber die
Dringlichkeit zu dieser heutigen Resolution selbstverstandlich ablehnen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Hermann Krenn.

Abg. Krenn: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kollegen und Kolleginnen! Niemand wird
bestreiten, dass die Budgetlage beim Bundesheer alles andere als einfach ist. Diesen
Umstand teilt sich aber in der momentanen Lage das Bundesheer wohl mit vielen Bereichen
im Staat. Und viele Ursachen wurden heute ja auch schon von unterschiedlicher
Betrachtungsweise her genannt.

Ja, danke vor diesem Hintergrund an all jene, die im und fir das Bundesheer trotz dieser
Gesamtlage ihr Bestes geben. Und der FPO-Antrag fiir einen Wandel, fiir eine Umkehr des
Sparkurses! Es ist natlrlich leicht, wenn man selbst nicht in der Regierung sitzt, solche
Antrédge zu stellen und es ist wahrscheinlich auch verstéandlich. Aber hier genau beim
Bundesheer bin ich schon verwundert dartber. Denn war nicht zu einem Zeitpunkt, als
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Entscheidungen gefallen sind, die den Kostenfaktor im Bereich des Bundesheeres massiv
mit beeinflusst haben, die FPO mit in der Regierung? Und einer der groRten Kostentreiber,
der dem Bundesheer wegen oder wahrend der Regierungsbeteiligung der FPO dem
Bundesheer auferlegt worden ist, war ja das Anschaffen des Eurofighters. Und es gibt nicht
wenige Menschen, die behaupten und sagen: "Hétte das Bundesheer das Geld zur
Verfligung, das notwendig war unter der Hand zu flieBen oder auch an Bonizahlungen, damit
die Entscheidung fur diesen teuren Eurofighter gefallen ist, hatten wir es finanziell um einiges
leichter oder das Bundesheer", (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Und die
Luftraumiberwachung wirden die Deutschen oder Italiener machen?) das ist ja eine andere
Sache, ich habe ja den Eurofighter erwahnt. (Beifall)

Wie gestern in den Zeitungen zu lesen war: 90 Millionen Euro machen die Betriebskosten fir
den Eurofighter aus. Zusammen mit dem gleichzeitig auferlegten Spardruck, und ich denke,
da sind wir uns alle einig, dass es in dieser Zeit eben, (Zwischenruf Abg. Nerat: ,Das ist das,
was ihr in einem Jahr herabgezwickt habt!“) ja das ist schon klar. Aber da es in dieser Zeit
eben nicht so viele Bewegungsfreiraume im Finanziellen gibt, sind eben die Kosten des
Eurofighters ein Teil, der die Beweglichkeit im finanziellen Bereich des Bundesheers sehr
einschrankt. Und hatte nicht Minister Klug erfolgreich und entschieden sich gegen die
Auferlegung auch noch der Riickzahlungskosten gewehrt, so wére die Budgetlage des
Bundesheeres noch enger. Denn auch das ware oder ist gestern in den Zeitungen zu lesen
gewesen: von den 63 Millionen Euro die hier zu bezahlen gewesen wéren, hat er es
immerhin geschafft, dass es nur 45 Millionen Euro aus seinem Bereich sind.

Ja, und es ist heute auch schon gefallen, und Herr Kollege Stanek hat ja sehr gut darauf
hingewiesen: es kommt immer wieder auch von der FPO die Forderung nach
Einsparungsmafinahmen unter dem Titel Verwaltungsreform. Eine dieser Forderungen ist ja
auch in Bezug auf die BH. Aber immer dann, wenn Einschnitte im Einzelfall herangezogen
werden, dann haben wir den Umstand, dass plétzlich die FPO nicht mehr so dafiir ist. Und
wir kbnnen naturlich, weil es ums Geld geht, Gber eine Umkehr des Sparkurses reden. Das
bedarf aber eines offenen Austausches dartiber, woher die erforderlichen finanziellen Mittel
auch herzuholen sind. Denn wenn wir in vielen nachvollziehbaren Bereichen den Erhalt des
Bestandes oder Verbesserungen wollen, was ja anzustreben ist, was ja erstrebenswert ist, ja
dann missen wir auch unausweichlich dartiber reden, wo noch das Einbringen von
entsprechenden finanziellen Beitrdgen maoglich ist. Dartiber zu diskutieren sind wir jederzeit
bereit. Wir sind auch bereit Uber diesen Antrag zu diskutieren, aber das ausfihrlich im
Ausschuss. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich schliele die Wechselrede und lasse abstimmen. Ich bitte die
Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 1036/2014
zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der freiheitlichen
Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser Geschéftsantrag ist mit Stimmenmehrheit
abgelehnt worden und ich weise die Beilage 1036/2014 dem Verfassungs-, Verwaltungs-,
Immunitats- und Unvereinbarkeitsausschuss zur Vorberatung zu.

Fur die Beilage 1037/2014 wurde ebenfalls vorgeschlagen, dass sie keinem Ausschuss zur
Vorberatung zuzuweisen ist. Es handelt sich hierbei um einen Initiativantrag betreffend einen
Quartalsbericht tber die Auswirkungen der Ostoffnung auf den oberdsterreichischen
Arbeitsmarkt. Es bedarf eines Geschaftsbeschlusses und ich eréffne Uber den Antrag, dass
der Beilage 1037/2014 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede, zu der Herr
Kollege David Schiel3l zu Wort gemeldet ist.
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Abg. Schiel3l: Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuhdrerinnen und Zuhorer! Der Abgeordnete Stanek hat leider den Saal verlassen, aber ich
mochte ihm schon noch ausrichten lassen, anscheinend hat er ein Problem mit der FPO und
er sollte die Antrage genauer lesen und nicht Apfel und Birnen vergleichen. Na ja, bei den
neuesten Umfragewerten wirde ich wahrscheinlich als OVPler auch einen Rundumschlag
gegen die FPO starten. (Beifall)

Also ich bin schon gespannt auf die Diskussion in der kommenden Ausschussrunde. Zu
diesem Tagesordnungspunkt ist die Dringlichkeit wohl sehr gegeben. Die Ost6ffnung ist ja
bereits seit 1.1.2014 in Kraft und die gravierenden Folgen lassen sich jetzt noch gar nicht
erahnen und wir hoffen, dass sich die schlimmsten Erwartungen nicht erfillen werden.
Trotzdem sollten wir so verantwortungsvoll handeln, wie das bereits andere Staaten Europas
gemacht haben, denen die Auswirkungen dieser Ostoffnung bewusst geworden sind. Man
kann den wanderwilligen Ruménen, die hier bei uns siebenmal so viel wie in ihrem
Heimatland verdienen und den wanderwilligen Bulgaren, die hier bei uns sogar zehnmal so
viel verdienen wie in ihrem Heimatland, gar nicht bdse sein. Was wirden wir tun, wenn wir in
einem Nachbarland statt 1.500 Euro netto 15.000 Euro netto verdienen wirden? Unsere
Wanderhemmschwelle wiirde wohl auch sehr gering werden.

Was die ganze Misere noch verhartet, sind nattrlich unsere derzeitigen Arbeitslosenzahlen,
sieben Prozent in OberGsterreich, 9,5 Prozent in Osterreich, Rekordwerte von 450.000
Arbeitslosen. Das muss doch bei jedem zustéandigen und verantwortlichen Politiker die
Alarmglocken lauten lassen. Hier geht es nicht um dringend benétigte Facharbeiter, sondern
um Billigstkrafte, die den heimischen Arbeitern die Arbeit wegnehmen bzw. den vielen
arbeitslosen heimischen Arbeitern die Mdglichkeit einer Neuanstellung rauben. Ich will ja gar
keine Zahlenspiele machen, ich sage nur eines, jede weitere Belastung auf dem
Arbeitsmarkt ist eine Belastung zu viel. (Beifall)

Und deswegen ist es unverzichtbar, raschest Daten zu bekommen, was in einem so
sensiblen Bereich passiert und genau das fordern wir Freiheitliche. Einen Quartalsbericht
Uber die bevorstehenden, besorgniserregenden Entwicklungen, denn nur dann kann man
gezielt, konsequent und rechtzeitig gegensteuern. Und das sofort und nicht erst im
Nachhinein, wo es immer meistens dann zu spét ist. Ich denke, das haben sich unsere
Arbeitnehmer in Ober0Osterreich verdient. Es ist unsere Pflicht, unsere heimischen
Arbeitnehmer bestmdglich zu schitzen. Es kann doch nicht sein, dass eine alleinerziehende
Mutter keine Arbeit mehr bekommt, weil eine Bulgarin aus Sofia dieselbe Arbeit zum
Kollektiviohn erledigt und bereit ist 50, 60 und 70 Stunden pro Woche zu arbeiten, mit der
unsere alleinerziehende Mutter in Osterreich das Auslangen finanziell nicht finden konnte.
Und unsere Mutter will natirlich die Stunden nach der Arbeitszeit, nach den 40 Stunden,
ihrer Tochter oder ihrem Sohn widmen und fir das Kind da sein. Und das ist eine Schieflage,
die uns passieren kann und wird. Ich fordere daher die Unterstitzung der Dringlichkeit und
dann spater zum Inhalt unserer Resolution. Gehen wir endlich davon weg uns einzureden,
es wird schon nicht so schlimm kommen, handeln wir jetzt! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Nachster Redner zur Dringlichkeit ist Herr Kollege Hans Karl Schaller.

Abg. Schaller: Frau Prasidentin, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! In der Begrindung
des Initiativantrages steht, laut einer Studie des IHS ist infolge der Arbeitsmarkt6ffnung mit
einem Anstieg der zugewanderten Personen aus Bulgarien und Rumanien von 61.412 auf
106.220 bis 2015 zu rechnen. Ja, das Wirtschafts- und Sozialministerium hat vom IHS, also
dem Institut fir héhere Studien, eine Expertise in Auftrag gegeben, um zu eruieren, wie viele
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Birger der &rmsten EU-Lander tatséchlich den Weg in Richtung Westen antreten wollen.
Und die Aussage vom IHS, Osterreich wird von Arbeitssuchenden hochstens gestreift, es
wird erwartet, dass heuer 5.500 Menschen in Osterreich ihr Gliick versuchen werden,
dreiviertel davon kommen aus Rumanien.

Weiters wird im Antrag angefuhrt, dass sich durch den mdglichen Zuzug die Arbeitslosigkeit
in Osterreich verscharfen wird. Auch dazu, meine Damen und Herren, laut den Prognosen
des IHS wird Osterreich nicht an den Zuwanderern aus Ruménien und Bulgarien zugrunde
gehen, denn die Arbeitslosenquote wirde sich bei den vom IHS vorhergesagten Zahlen an
Arbeitsmigranten um ganze 0,03 Prozent erhthen. Und natlrlich nimmt das jeder ernst,
vollig klar, jeder nimmt das ernst, natirlich beschéftigt sich auch ein jeder damit. Aber ich
glaube, man muss auch die Zahlen, Daten, Fakten, die da vorliegen, genauso ernst nehmen.
Und ich habe irgendwie ganz leicht ein bisserl schmunzeln mussen, denn es ist ja immer,
wenn irgendwo etwas passiert, ein Zuzug moglich ist, dann ist es immer dieselbe Reaktion.
Und so war es auch diesmal. Es sind ja zahlreiche Fernsehteams und auch dsterreichische
Reporter sind nach Bukarest und nach Sofia gefahren und haben sich mehr oder weniger auf
dem Flughafen gesetzt und gewartet, dass diese Flucht, dieser Ansturm, dass der jetzt
beginnen wird. Da hat es auch die Reportagen dazu in samtlichen &sterreichischen
Tageszeitungen gegeben. Die Flieger sind alle leer geblieben, auRer einigen Akademikern
und jenen, die bereits in Europa tatig sind, ist niemand gekommen.

Ich glaube, man muss sich das wirklich genau anschauen. Man soll aber nicht Angst und
Schrecken verbreiten, sondern wirklich auf fundierten Unterlagen, weil da eben das IHS
angefihrt worden ist, diese Studie, das steht so in der Studie vom Wirtschaftsministerium
und vom Sozialministerium nicht drinnen. Daher kdnnen wir die Dringlichkeit zurzeit nicht
erkennen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Mag. Maria Buchmayr.

Abg. Mag. Buchmayr: Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kollegen und Kolleginnen im
Oberdsterreichischen Landtag, werte Zuschauer und Zuschauerinnen im Internet! Ja, zum
vorliegenden Antrag, zum vorliegenden Initiativantrag ist zu sagen, dass es stimmt, die
Okonomischen und arbeitsmarktpolitischen Wirkungen der Migration haben in den letzten
Jahren tatsdchlich einen wichtigen Stellenwert in der arbeitsmarktpolitischen und auch
wirtschaftlichen und volkswirtschaftlichen Diskussion eingenommen. Immerhin handelt es
sich dabei ja tatsachlich um ein sehr zentrales Thema und vor allem auch ein zentrales
Thema, wenn wir von einem guten Zusammenleben und letztendlich von guter Integration
sprechen.

Der vorliegende Antrag nimmt ja Bezug, wie auch mein Vorredner schon gesagt hat, auf eine
Studie des IHS, die das Migrationspotential und die Auswirkungen auf die Osterreichische
Volkswirtschaft, die nach der Aufhebung der Zugangsbeschréankungen gegenuber
Staatsangehdrigen aus Bulgarien und Rumanien mit 1. JAnner 2014 zu erwarten sind, genau
analysiert. Als Vergleichsbasis nimmt das IHS, nehmen die Studienautoren und
Studienautorinnen in dieser Studie das sogenannte Basisszenario heran, das hypothetisch
annimmt, dass die Offnung der Arbeitsmarkte fir Menschen aus Ruménien und Bulgarien
nicht erfolgt. Und das ist ja genau das Zugrundeliegende in dem vorliegenden Antrag, dass
eben durch diese Arbeitsmarkttffnung hier ganz massive Auswirkungen auf den
Arbeitsmarkt in Oberdsterreich zu erwarten waren.
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Ja, die Studienautoren und —autorinnen, das hat auch mein Vorredner schon dargelegt,
kommen zu dem Ergebnis, dass die Auswirkungen der Arbeitsmarktoffnung auf die Migration
im Vergleich zum Szenario der Nichtdéffnung marginal sein werden. Zu sagen ist auch, dass
ein erheblicher Anteil der Migration aus Bulgarien und Rumanien nach Osterreich zu grof3en
Teilen bereits in den Jahren von 2007 bis 2013 stattgefunden hat. Und festgestellt wird, dass
durch das Auslaufen der Ubergangsfristen zuséatzlich jahrlich in den ersten beiden Jahren,
das wurde auch schon gesagt, rund 5.500 Menschen aus diesen beiden Landern, wobei der
Grof3teil aus Ruméanien kommt, zuwandern werden in Gesamtésterreich.

Es wird errechnet von den Studienautoren und —autorinnen des IHS, dass das zuséatzliche
Arbeitskrafteangebot eine voribergehende marginale Steigerung der gesamtwirtschaftlichen
Arbeitslosenquote nach EU-Definition in den Jahren 2014 bis 2015 um 0,03 Prozent Uber
jener des Basisszenarios liegen wird, also ohne der Arbeitsmarktéffnung und ab 2016 um
rund 0,02 Prozent. Weiters wird in dieser Studie auch errechnet und das, denke ich, ist auch
eine ganz beachtliche Erkenntnis, dass sich infolge des freien Arbeitsmarktzuganges der
gesamtstaatliche Finanzierungssaldo bis zum Jahr 2023, soweit wurde das vorausgerechnet,
um rund 0,03 Prozent bzw. in Zahlen gerechnet, um 106 Millionen Euro verbessern wird.

Zusatzlich kann man sagen bzw. wenn man sich da ein bisserl naher in dieses Thema
hineinkniet, es gab bereits 2011 eine ebenfalls vom IHS vero6ffentlichte Studie Uber die
Auswirkungen der Arbeitsmarktoffnung, damals ab 1. Mai 2011 fur die Menschen aus
Lettland, Estland, Litauen, Tschechien, Slowakei, Polen, Ungarn und Slowenien. Auch diese
Studie untersuchte im Jahre 2011 ebenfalls die Auswirkungen auf den Wirtschafts- und
Arbeitsstandort Osterreich und kam zu &hnlichen Ergebnissen, wie jetzt auch diese hier
zitierte Studie.

Was naturlich véllig klar ist und nicht wegzudiskutieren ist, dass der dsterreichische und auch
der oberosterreichische Arbeitsmarkt derzeit extrem angespannt ist und dass wir als
Landespolitiker, als Politiker und Politikerinnen hier wirklich gefordert sind, entsprechende
Maflnahmen auch zu entwickeln und umzusetzen, um Menschen, die derzeit in prekaren
Situationen sind, einerseits unmittelbar so gut wie maglich zu helfen und diesen Menschen
wieder eine Lebensgrundlage zu geben aber naturlich auch Mal3nahmen zu entwickeln, die
tatsachlich nachhaltig und zukunftsgerichtet sind. Und das, denke ich, kann in erster Linie
nur Uber Qualifizierungs- und auch BildungsmalRnahmen passieren.

Ja, Arbeitsmarktpolitik ist fiir uns alle eine sehr zentrale Aufgabe. Aber ich denke, es ist nicht
richtig, hier schnell Quartalsberichte einzufordern und zu erstellen tGber Tendenzen, die wir,
wie wir jetzt schon ausfuhrlich gehért haben, wo es bereits diese Studie gibt, wo wir ungefahr
wissen, wie sich das entwickeln wird. Ich denke, es wird ganz wichtig sein, das im
Ausschuss dann wirklich auch gut zu diskutieren, unter Umstédnden, oder es ist
wahrscheinlich auch sehr gut und wichtig, Expertinnen und Experten einzubeziehen und hier
wirklich gemeinsam dariiber nachdenken, was wir als Landespolitiker und
Landespolitikerinnen hier tatsachlich tun kénnen. Dankeschon. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Nachster Redner zur Dringlichkeit ist Herr Kollege Alfred Frauscher.

Abg. KommR Frauscher: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir haben ja glaube ich 2004 und 2011 ahnliche Beflirchtungen schon gehabt, wie da die
Beitrittskandidaten dann nicht mehr den Zugangsbeschrankungen unterlegen sind. 2011
haben wir ja gleich die acht L&nder gehabt, wie es die Maria Buchmayr schon gesagt hat,
Lettland, Estland, Litauen, Tschechien, Slowakei, Polen, Ungarn und Slowenien. Und jetzt
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mit 31.12.2013 ist halt jetzt diese Zugangsbeschrankung zum oberdsterreichischen
Arbeitsmarkt fir rumanische und bulgarische Staatsbirger gefallen. Eigentlich sind jetzt nur
mehr die kroatischen Staatsburger und die Drittstaatsangehérigen ausgeschlossen.

Und wenn man jetzt zuriickschaut, 2004 und 2011 sind eigentlich diese Beflirchtungen, die
damals massiv geduf3ert wurden, in keiner Weise eingetreten. Und ich glaube, an diesen
Zahlen kann man auch sehen oder kann man vermuten oder wei3 man, dass diese Angste
damals unbegrundet waren. Und ich glaube, mit den Ruménen und den Bulgaren wird es
nicht anders sein. Und auch das AMS sieht das so. Die erwarten sich von dieser Offnung nur
sehr geringe Auswirkungen, was Arbeitslosigkeit betrifft. Und man sollte daher, glaube ich,
doch auch einen positiven Zugang wahlen. Man sollte hier nicht ein Schreckensszenario an
die Wand malen, weil man naturlich die Bevoélkerung verunsichert tiber das Maf hinaus, das
vielleicht schon notwendig ist, sondern ich glaube, man sollte auch positive Signale senden
in Richtung einer geregelten und qualifizierten Zuwanderung. Wir brauchen das namlich
glaube ich auch. Wir brauchen das als Standort Osterreich, als Standort Oberosterreich.
Momentan ist die Arbeitsmarktsituation zwar schwierig, aber eine qualifizierte Zuwanderung
starkt unseren Wirtschaftsstandort und wir sollten deshalb nicht dem Standort Schaden
zufigen, indem wir da wirklich so das Bild vermitteln nach auf3en hin, wir brauchen die
Zuwanderung, wir brauchen euch zwar, aber wir wollen euch nicht. Und das sollte man
sicherlich nicht so demonstrieren, weil dann sicherlich auch die Menschen, die zu uns
kommen sollen, die wir wollen, die wir brauchen, dann auch nicht mehr kommen wollen.

Wir brauchen diese qualifizierte Zuwanderung. Sie ist auch aus demografischen Grinden in
Zukunft notwendig. Man muss auch sagen, dass das Anforderungsprofil der derzeit
arbeitslosen Personen eigentlich sich Uberhaupt nicht mit den Zuwanderpersonen
Uberschneidet oder deckt, deshalb auch hier, glaube ich, die Gefahr sehr, sehr gering ist.
Natirlich muss man aufpassen im Bereich des Lohn- und Sozialdumpings. Da wird man
harte Bedingungen finden miussen und auch kontrollieren. Das wird man auch machen. Aber
ich glaube, einen Quartalsbericht brauchen wir nicht. Man kann ja jederzeit, auch im
Sozialbereich, im Arbeitsmarktbereich, die dementsprechenden Zahlen anfordern und
abrufen und deswegen glaube ich, wird es notwendig sein, dieses Thema im Ausschuss fir
volkswirtschaftliche Angelegenheiten ausfiihrlich zu beraten und deswegen werden wir der
Dringlichkeit nicht zustimmen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich schlieBe die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich
bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage
1037/2014, Initiativantrag betreffend einen Quartalsbericht tber die Auswirkungen der
Ostoffnung auf den oberdsterreichischen Arbeitsmarkt zustimmen, ein Zeichen mit der Hand
zu geben. (Die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest,
dieser Geschéftsantrag ist mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden. Ich weise die Beilage
1037/2014 dem Ausschuss fur volkswirtschaftliche Angelegenheiten zur Vorberatung zu.

Fur die Beilage 1038/2014 wurde ebenfalls angekindigt, dass sie keinem Ausschuss zur
Vorberatung zuzuweisen ist. Diese Dringlichkeit hat einen Initiativantrag betreffend einen
regelmafiigen Bericht Uber die Auswirkungen der Ostoffnung auf das Osterreichische
Sozialsystem zum Inhalt. Es ist ein Geschéaftsbeschluss des Landtags erforderlich und ich
ertffne Uber den Antrag, dass der Beilage 1038/2014 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Ulrike Wall.

Abg. Wall: Geschatzte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuhdrer auf der Galerie und im Internet! Trotz der Ubergangsfrist seit dem EU-Beitritt von
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Bulgarien und Rumanien hat sich am Wohlstandgefélle zu diesen Staaten kaum etwas
geadndert. Wie wir schon gehért haben, ist das Lohnniveau in etwa bei zehn oder flinfzehn
Prozent von unserem und ahnlich verhalt es sich auch mit den sozialen Sicherungssystemen
in diesen Landern. Wenn Eltern bei uns ungeféahr 100 Euro bekommen fir Familienbeihilfe,
dann erhalten sie in diesen Armenh&dusern Europas nicht einmal ein Zehntel davon. Und
man kann hier auch dazusagen, diese 100 Euro Familienbeihilfe erhalten auch EU-Blrger
bei uns, selbst wenn ihre Kinder nicht in Osterreich leben.

Eine Studie der Uni Bamberg geht davon aus, dass in den néchsten zwei bis drei Jahren
jeder zehnte Bulgare und Ruméane sein Land verlassen wird. Osterreich wirkt sehr wohl
anziehend auf diese EU-Birger. Das wissen wir. Wir Freiheitlichen und auch die Mehrheit
der Osterreicher sehen gerade im Hinblick auf die Schuldenkrise und
Redkordarbeitslosenzahlen diese Entwicklung mit gro3er Sorge. Das bestétigt auch eine
OGM-Umfrage, wonach die Befragten zu 66 Prozent sagen, langzeitarbeitslose Auslander
sollten unser Land wieder verlassen.

Wir sind mit unseren Bedenken nicht allein. David Cameron plant einen strengeren Zugang
zu Sozialleistungen fur EU-Burger. Auch in Deutschland erleben wir heiRe Debatten zu
diesem Thema, ausgelost durch eine Empfehlung der EU-Kommission, Deutschland solle
den EU-Auslandern den Zugang zu Sozialleistungen erleichtern, zum Beispiel HARTZ IV
auch fur nicht Arbeitssuchende gewéahren. Fir die Beschwichtigungstaktik von Sozialminister
Hundstorfer habe ich kein Verstandnis, wenn er sagt, wir sollten uns keine Sorgen machen,
EU-Birger bekamen bei uns nur eine Aufenthaltsberechtigung, wenn sie Uber ausreichend
Existenzmittel verfligen.

Sie bekommen auch nicht sofort, wenn sie nach Osterreich kommen, die Mindestsicherung.
Das stimmt nur zum Teil. Wenn jemand zum Beispiel einen Job annimmt und er verdient dort
vielleicht nur 500, 600 oder 700 Euro, weil es ein wenig qualifizierter Job ist, dann bekommt
er die Differenz auf die Mindestsicherung sehr wohl sofort. Das muss man auch dazu sagen.
(Zwischenruf Abg. Schwarz: ,Dann brauchen wir einen Mindestlohn!) Wir erleben in den
letzten Jahren einen dramatischen Anstieg bei der Mindestsicherung in Oberdésterreich auf
11.258 Bezieher im Juli 2013, im Jahr 2011 waren es noch 7.155. Und wir haben auch einen
Anteil von 30 Prozent Nicht-Staatsbiirgern bei den Mindestsicherungsbeziehern.

Qualifizierungsmalinahmen und Eingliederungshilfen, um Arbeitslose und diese
Mindestsicherungsbezieher in Beschéaftigung zu bringen, verschlingen Millionen Euro. Laut
einer Anfrage waren es im Jahr 2012 13 Millionen Euro im oberdsterreichischen Budget. Wie
viele Millionen Euro wollen wir fir weitere BildungsmafRnahmen fur unqualifizierte Ruméanen
und Bulgaren, die zu uns kommen, bereitstellen? Aus Medienberichten wissen wir, dass in
Deutschland 40 Prozent der dort lebenden Bulgaren und Ruméanen im erwerbsfahigen Alter
keinen Job haben. Wir Freiheitliche erwarten uns eine Reform der Personenfreiziigigkeit. Um
dem Sozialtourismus entgegenzuwirken, sollte die erforderliche Qualifikation fir den
Arbeitsmarkt Voraussetzung fur eine Einreise bzw. fir eine Niederlassung sein.

Es ist den Osterreichern nicht zuzumuten, dass unser Sozialstaat durch Armutszuwanderung
legal ausgeplundert wird, wahrend fur die Staatsburger Leistungen gekirzt oder gleich gar
nicht zur Verfigung gestellt werden, wie es zum Beispiel in Obergsterreich, (Zwischenruf
Landesratin Mag. Jahn: ,Wohnbeihilfe!“) ja ungefahr 3.000 Personen sind, die auf einen
Wohnplatz warten, Behinderte. Da sehen wir langfristig den sozialen Frieden in Gefahr. Wir
sind der Meinung, der Obergsterreichische Landtag sollte jedenfalls Kenntnis haben tber die
Auswirkungen der Ostoffnung auf unser Sozialsystem und fordern daher einen regelmaRigen
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Bericht als Grundlage fur allfallige weitere politische Maflinahmen. Ich ersuche um lhre
Zustimmung zur Dringlichkeit. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Dipl.-Pad. Notburga Astleitner.

Abg. Dipl.-P&ad. Astleitner: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen
hier im hohen Haus, werte Zuschauerinnen, Zuhdrerinnen, auf der Galerie und im Internet!
Geschatzte Frau Kollegin Wall, ich darf vorweg sagen, dass meine Fraktion die Dringlichkeit
ablehnen wird und ich werde diese Ablehnung in drei Punkten bzw. mit drei Argumenten
begrinden. Erstens, der im Initiativantrag und auch von dir angefiihrte Brief der
Innenministerinnen und Innenminister von Osterreich, Deutschland, GroRbritannien und den
Niederlanden an die EU-Kommission wurde zwar von Osterreich unterzeichnet, jedoch
hauptséachlich deshalb, um das Thema Armutsmigration auf die EU-Agenda zu setzen und
nicht vorwiegend, weil es in Osterreich damit Probleme gabe.

Aufgrund dieses gemeinsamen Briefes war das Thema auch einer der Kernpunkte der
Antrittsbesuche unseres jungen, dynamischen AuRenministers Sebastian Kurz sowohl in
Berlin als auch in Brissel bei seinen Amtskollegen in Deutschland bzw. bei der EU-
Kommission. Und AuRRenminister Sebastian Kurz stellte klar, ich zitiere:
.Niederlassungsfreiheit heil3t nicht Wahl des besten Sozialsystems. Es ist gut, dass wir in
Osterreich dazu nationalstaatliche Regelungen haben. Kommt jemand in Erwerbsabsicht, ist
er willkommen. Kommt jemand in das Sozialsystem, um in das Sozialsystem einzuwandern,
geht das nicht. Die Freiheit, mir das Land auszusuchen, in dem ich leben will, ist nicht in
Frage zu stellen. Man kann sich aber nicht das Sozialsystem aussuchen.“ Weiters darf ich
festhalten, dass Arbeitslosenversicherung und Familienbeihilfe an eine Erwerbstatigkeit in
Osterreich geknupft sind. Die Mindestsicherung sieht neben einer Bemiihungspflicht, einer
Erwerbstatigkeit nachzugehen, auch Wartezeiten fiir die Beanspruchung nach Zuwanderung
aus einem anderen EU-Land vor.

Und drittens, der gewlinschte regelmafige Bericht erscheint aus unserer Sicht auch deshalb
nicht erforderlich, weil derartige Fakten und Daten jederzeit durch eine Abfrage erhalten
werden konnen, was auch in der Vergangenheit mehrfach gemacht wurde seitens der FPO-
Fraktion. Ich denke nur oder stelle nur fest, schriftliche Anfrage vom 1. Marz 2010, vom 27.
Juli 2010, vom 7. Februar 2011, vom 20. November 2012 und vom 29. August 2013. Hier
wurden immer wieder Anfragen gestellt, (Zwischenruf Abg. Wall: ,Erfahren haben wir da gar
nichts!“) die auch schriftlich beantwortet wurden, deswegen lehnen wir die Dringlichkeit ab
und sind fur eine Zuweisung an den Sozialausschuss. Danke! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Nachster Redner zur Dringlichkeit ist Herr Kollege Hans Affenzeller.

Abg. Affenzeller: Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrte Damen und Herren auf der Galerie und im Internet! Wissen Sie, was mich am
meisten argert bei solchen Diskussion, die immer von einer Ecke kommen? Da wird mit
Unwabhrheiten, mit Halbwahrheiten, mit falschen Behauptungen, mit falschen Darstellungen
immer etwas in den Raum gestellt, was eigentlich nicht stimmt. Und es geht letztendlich um
die Wahrheit, meine Damen und Herren. Und es geht darum, dass es auch bei allen
Diskussionen, die Sie fuhren, gegen Menschen geht und da bin ich schon auch als
Sozialpolitiker sehr enttauscht, weil man soll schon die soziale Grundhaltung (Beifall) in den
Vordergrund stellen und vor allem bei Wahrheiten bleiben. Und wir werden hoffentlich im
Ausschuss einen Faktencheck machen kdnnen. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Bleib
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du bei der Wahrheit! Wenn einer die Unwahrheit sagt, bist du das! Das ist eine Unwahrheit!)
Weil es gibt ja derzeit das moderne Wort Faktencheck.

Lieber Kollege Steinkellner, ich weil3, dass es dir schwer fallt, auch zuzuhoren, (Zwischenruf
Abg. Mag. Steinkellner: ,Wenn du einmal einen Bericht gelesen hattest!“) aber dann werden
wir feststellen unter welchen Bedingungen kriegt in Osterreich wer eine Sozialleistung, eine
Familienbeihilfe, unter welchen Bedingungen kriegt er eine Mindestsicherung oder eine
Arbeitslosenunterstitzung? Und wir werden dann feststellen, dass wichtige
Voraussetzungen da sein missen, mit Einkommen, mit zum Beispiel bei der
Arbeitslosenverssicherung 52 Versicherungsmonate, wo er eingezahlt hat. Also mich argert
das wirklich tief in das Herz hinein, dass hier gegen Menschen polemisiert wird, mit
Unwabhrheiten immer wieder Politik gemacht wird. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Das
ist eine Unwahrheit, was du sagst! Keiner polemisiert!®)

Meine Damen und Herren, es ist ein Satz, den die FPO fordert, die Oberdsterreichische
Landesregierung wird aufgefordert, dem Oberosterreichischen Landtag einen regelmaRigen
Bericht Uber die Auswirkungen der Ostoffnung auf das Sozialsystem in Oberdsterreich
vorzulegen. Also ein Satz, (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Ja, du bist ja ein
intellektueller Vorreiter!®) ich bin ja nicht sicher, ich weil} ja nicht (Zweite Prasidentin: , Herr
Kollege Klubobmann Steinkellner, am Wort ist Herr Kollege Affenzeller und ich bitte ihm
zuzuhdren!®) Ich weild ja nicht, wer in deinem Klub die Antrage schreibt, nur ein bisserl mehr
Substanz héatte ich mir schon erwartet. Da steht bitte nicht drinnen, welche Daten will ich, es
steht nicht drinnen konkret, was ist wirklich das Ziel diese Antrages, (Zwischenruf Abg. Ing.
Mahr: ,Wir schreiben zumindest nicht vom Internet ab!*) sondern ich sage einfach, die
Oberosterreichische Landesregierung wird aufgefordert, wahrscheinlich vom AMS, vom
Sozialministerium, von der Arbeiterkammer, von der Wirtschaftskammer und anderen
Bereichen Daten zu sammeln, die grof3teils vorhanden sind. (Unverstandliche Zwischenrufe)

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, auch wenn ihr noch so
reinschreit, es wird nichts verdndern, grundsatzlich sich mit diesem Thema
auseinanderzusetzen und auch zu beobachten, das passiert laufend, also da gibt es schon
ein hohes Verantwortungsbewusstsein vom Arbeitsmarktservice, vom Land Obergsterreich,
vom Sozialministerium, von der Wirtschaftskammer, von der Arbeiterkammer. Dieses hohe
Bewusstsein gibt es, aber Polemik lehnen wir ab, weil die Panikmache, das ist nicht das
Richtige. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Die Polemik geht eh von euch aus!®)

Meine Damen und Herren, ich habe mir gestern, Kollege Steinkellner ich habe mir gestern in
Vorbereitung zur heutigen Sitzung Presseaussendungen angeschaut von euch und auch
vom BZO. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Wikipedia?“) Da ist geschrieben worden,
Hunderttausende werden kommen in unser Land, Hunderttausende, zuerst Spanier,
Portugiesen, dann die Ost6ffnung, da kommen die Tschechen und dann kommen die Polen
und jetzt sind die Ruméanen und Bulgaren dran. Weil3t du, wie viele Menschen seit 2004 bis
dato nach Osterreich gekommen sind? (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Weif3t du
wieviel Arbeitslose wir selber haben?“) Es sind 30.000. Wo sind denn die Hunderttausenden,
die ihr prophezeit habt? Und eines habe ich auch festgestellt, ich habe mir namlich die Zeit
immer angeschaut, wenn es euch politisch ein wenig schlecht gegangen ist, dann seid ihr
immer eine Schublade weiter hinuntergegangen, (Zwischenruf Abg. Ing. Mahr: ,Da muss es
euch sehr schlecht gehen! Deine Polemik kannst du dir sparen!”) dann habt ihr noch mehr
polemisiert und das lehne ich, meine sehr geehrten Damen und Herren, zutiefst ab. (Beifall)
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Meine Damen und Herren, daher ist es fur uns vollig klar und ich danke auch den anderen
Klubs, dass eine Dringlichkeit hier natdrlich nicht gegeben ist. Wir werden im zustandigen
Sozialausschuss ernsthaft dartber diskutieren und wir werden auch einen Faktencheck
machen, einen Faktencheck dartber, wo man wirklich einmal auflisten soll, unter welchen
Bedingungen bekommt wer in Osterreich eine Sozialleistung und ich glaube, das ist der
richtige Weg, da gibt es gute Unterlagen und das werden wir machen. Ich bin schon sehr
gespannt auf die Vorschlage der FPO im zustandigen Ausschuss, was sie konkret wollen.
Weil einen Satz hinzustellen, die Landesregierung soll einen Bericht vorlegen, nicht mit
welchem Inhalt, mit welcher Substanz, was steckt dahinter? Das ist mir ehrlich gesagt zu
wenig. Also geht ein wenig in euch, denkt ein bisserl nach bis zum Sozialausschuss und
bringt dann konkrete Vorschlage, dann konnen wir ernsthaft diskutieren. Dankeschon!
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Ulrike Schwarz.

Abg. Schwarz: So, jetzt kehrt wieder Ruhe ein. Liebe Frau Présidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen, liebe Zuhorerinnen und Zuhorer! Antrag Beilage 1038 fordert einen Bericht
ein. Ist ja grundsatzlich nichts Schlechtes, kann man ja sagen, macht einen Bericht, Gber
was, steht nicht da, aber macht einen Bericht. Wenn nicht in der Begriindung, aber auch in
der Rede der Kollegin Wall klar gesagt wird, wir vermuten da und wir beflirchten und wir
wissen es eigentlich schon, dass es hier Sozialeinwanderung gibt und dass man eigentlich
einen Sozialmissbrauch von Menschen, die jetzt aus dem Osten kommen, von Haus aus
einmal annimmt. Das steht da herinnen, also es wird vermutet. Ich habe nicht gesagt, dass
das hundertprozentig behauptet wird, vermutet.

Und diese implizite Haltung ist das, was mich so stért. Dass man sagt, machen wir einen
Bericht, schauen wir nicht, was braucht es denn eigentlich fir alle Menschen in
Oberosterreich, ganz gleich von wo sie kommen, seit wann sie da sind, die bei uns
erwerbstéatig sind? Was braucht es denn da, wie kommen die zu Leistungen, wie kbnnen wir
das Sozialsystem in Osterreich fir alle, die hier leben und arbeiten auch gut gestalten, dass
es da keine Unterschiede gibt, kommen die aus dem Osten, kommen die aus dem Norden
oder kommen die vielleicht sogar aus Deutschland? Wie wir wissen, haben wir ja sehr viel
Zuwanderung aus Deutschland. Das ist eigentlich das Land, wo wir die meisten haben. Also
hier einfach zu schauen, was will ich. Ich will es wieder ganz Kklar nur zur Ostéffnung, was
soll das?

Wenn man sich die Gesetzeslage anschaut, und Osterreich ist da leider aus griiner Sicht
viel, viel zu rigide, was diese Einwanderungsgesetze sind. Wo ich wirklich sage, also da sind
wir eh schon so, dass wir teilweise solche hohen Hirden aufbauen, dass es fliir Menschen
ganz schwierig ist, diese Hurden zu erreichen und zu was zu kommen. Und das kann sich
jeder Abgeordnete von allen Parteien lesen, wie die Zugangsbestimmungen sind. Ich weil3,
ihr habt es auch gemacht, ich habt es euch angeschaut und es steht auch ganz klar drauf,
eine Familienbeihilfe bekomme ich dann, wenn ich mit Beginn des Aufenthaltsrechts eine
Aufnahme der Arbeit habe. Dann zahlt er Steuern, dann zahlt er Versicherung und dann gibt
es auch Sozialleistungen wie bei den Leuten, die bei uns sind.

Wenn wir von Osterreich wo anders hingehen arbeiten, es gibt auch Arbeitsmigration von
Osterreich Richtung Deutschland, nicht weil das Sozialsystem besser ist, sondern weil halt
dort genau die Arbeit ist, die mir taugt. Das durfte dann auch nicht sein, wenn zu uns die
Leute nicht kommen dirfen, dirfen wir dann auch nicht wo hingehen, was anders suchen,
andere Jobs? Und Uberlegen wir uns wirklich einmal, was heil3t das flir Oberdsterreich, fur
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Osterreich, wenn wir die Leute nicht mehr haben, die bei uns die Pflege machen? Wer sind
denn die? (Zwischenruf Abg. Wall: "Von denen reden wir nicht, wir missen ja deswegen
nicht alle nehmen! Das habe ich noch nie gesagt!“) Ja, von denen reden wir nicht, aber
genau um die geht es auch. Es geht um alle Menschen und ich tu sie nicht
auseinanderdividieren. Liebe Kollegin Wall, ich weil3, dass du immer ganz einseitige
Blickwinkel hast.

Ich mochte einfach den Blickwinkel 6ffnen, gerade im Jahr, im Gedenkjahr 2014 sollte man
schauen, dass wir ein soziales Miteinander schaffen, ein soziales Miteinander und nicht eine
soziale Spaltung. Schauen wir zurlick, lernen wir aus der Geschichte. Ich glaube, das ware
der Auftrag, den wir alle haben. Es passt leider Gottes, diese Angstmache, und ich sage
nicht einmal Panikmache, ich sage wirklich Angstmache.

Dieses Hinstellen, da kommen die Bdsen aus dem Osten und die nutzen uns nur aus. Wenn
wir das so weitermachen, dann sehen wir, was herauskommt bei Kampagnen wie derzeit,
die vom Boulevard, von der Kronen Zeitung, gefihrt werden, wo ein englischer Artikel, der
sehr sachlich fundiert ist, wenn man den sinnerfassend lesen kann, auf Englisch ist es
wirklich schwer, muss ich auch zugeben. Ich habe auch nicht alles auf Anhieb verstanden.

Und wenn man dann das daraus macht, dass man die Sachen, wo die sagen, sie sind reich
geworden aus ganz bestimmten Grinden, weil sie dort Metalle gehabt haben, die sie
verkaufen haben kdnnen, und da bei uns sind sie jetzt die Bettler. Genau in dieser Art macht
man jetzt in Osterreich auch wieder Politik. Und davor warne ich und daher schauen wir uns
ganz ehrlich an, was wollen wir fur einen Bericht haben und schauen wir uns die Fakten an.
Wir haben so ein rigides System, dass ich sage, ich glaube kaum, dass wer zu uns nach
Osterreich kommt, weil er sagt, da bekommt er so eine tolle Familienbeihilfe.

Die suchen eines, weil sie dort so arm sind und wir, in einem solidarischen Europa, einem
sozialen Europa, sollten wir eigentlich schauen, wie kénnen wir den Menschen helfen, denen
es in diesen Landern nicht so gut geht? Wie kdnnen wir den Landern helfen, dass sie auch
Arbeitsbedingungen schaffen, damit die Menschen dort leben kénnen und nicht zu uns
kommen muassen, weil sie keinen Arbeitsplatz finden und keine Zukunft haben? Das will ich
fur uns, fir Oberdsterreich, in einem sozialen Europa, in einem sozialen Oberdsterreich.
Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor. Ich schlieRe diese
Wechselrede und lasse abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die
der Dringlichkeit zur Beilage 1038/2014 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu heben. (Die
Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser
Geschéftsantrag wurde mit Stimmenmehrheit abgelehnt und weise die Beilage dem
Sozialausschuss zur weiteren Vorberatung zu.

Fur die Beilage 1039/2014 wurde vorgeschlagen, diese ebenfalls keinem Ausschuss zur
Vorberatung zuzuweisen. Es handelt sich dabei um einen Initiativantrag betreffend eine
Befragung von Personen in Gesundheitsberufen, wofiir ein Geschaftsbeschluss des O6.
Landtags erforderlich ist. Ich ertffne Uber den Antrag, dass der Beilage 1039/2014 die
Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede und darf Frau Kollegin Primaria Dr. Brigitte
Povysil das Wort erteilen.

Abg. Prim. Dr. Povysil: Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren im
Plenum, auf der Galerie, im Internet!
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Im Jahr 2011 haben wir die Oberdsterreichische Spitalsreform beschlossen. Seit dieser Zeit
gibt es einen Jahresbericht der eingesetzten Evaluierungskommission. In diesem
Jahresbericht der eingesetzten Evaluierungskommission ist zu lesen, dass das
Marktforschungsinstitut Market immer wieder mit einer jahrlichen Befragung der heimischen
Bevdlkerung zur Zufriedenheit der Patienten beauftragt wird.

Das heil3t, die Befragung und das Ergebnis dieser Befragung ist eine Grundlage der
Evaluierung, ob die Spitalsreform auch in einem vertraglichen, richtigen Ausmafd ablauft. Da
steht nun hier, die Ergebnisse bestatigen die Vermutung, dass keine Verschlechterung der
Zufriedenheit der Bevolkerung mit dem Osterreichischen Spitalswesen stattfindet.

Noch nicht, meine Damen und Herren, denn, was ganz wichtig ist fur die Zufriedenheit der
Bevolkerung, ist natlrlich die Zufriedenheit der Gesundheitsberufe in den Spitalern, nicht nur
die Zufriedenheit der Gesundheitsberufe in den Spitdlern, sondern auch die Qualitat der
Arbeit, die Mdoglichkeit der Arbeit und die Mobglichkeit der Kommunikation und der
Versorgung der Patienten. (Beifall)

Und was lesen wir hier in letzter Zeit in den Medien? Turnusarzte steigen in Oberdsterreich
auf die Barrikaden. Den Jungarzten ist es zu viel. 87 Turnusarzte fehlen im Land. Und wir
lesen es nicht nur, ich sehe es selbst an meiner Arbeit in den Spitélern. Im Bereich der
Gesundheitsberufe in den Spitélern gart es, meine Damen und Herren, es gart zurzeit.

Es gart betreffend die Arbeitsbedingungen, es gart betreffend die Gehaltsabschlisse, es gart
betreffend die Ausbildung. Hier herrscht eine grofRe, ich sage es einmal sehr positiv
formuliert, Unruhe. Und was wird diese Unruhe im Weiteren bewirken? Natirlich Gbertragt
sich diese Unruhe der Arbeit der Gesundheitsberufe auf die Arbeit am Patienten und auf die
gualitative medizinische Versorgung der Patienten.

Daher halten wir es fiir den weiteren erfolgreichen Verlauf der Spitalsreform auf3erordentlich
wichtig, fir die weitere qualitativ hochwertige Versorgung der Patienten, dass nicht nur die
Patienten, sondern auch die Gesundheitsberufe ob ihrer Zufriedenheit, ob ihrer Mdglichkeit,
mit der Spitalsreform zu rande zu kommen, befragt werden.

Ich nehme an, es ist ein Anliegen aller Abgeordneten und ich bitte um die Zustimmung, nicht
nur zum Antrag, sondern vor allem auch zur Dringlichkeit dieses Antrags. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Doktorin Julia Roper-Kelmayr.

Abg. Dr. Roper-Kelmayr: Sehr geehrte Frau Landtagspréasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren, sehr geehrte Zuhdrer, auch im Internet!

Das Gesundheitswesen in Obertsterreich hat in den letzten Jahren eine Reihe von
Verédnderungen, bedingt auch durch die Spitalsreform II, hinnehmen missen. Wir wissen,
dass der Evaluierungsbericht zur Spitalsreform Il nun endlich, wenn auch nicht in einem
eigenen Unterausschuss, diskutiert werden wird und hier auf dem Prifstand stehen wird.

Thema wird, wie bitte? (Zwischenruf Abg. Prim. Dr. Povysil: "Schade!") Es ist kein eigener.
Es ist der Unterausschuss Gesundheit, dem wurde dann die Spitalsreform, schade, dass wir
keinen eigenen haben. (Zwischenruf Abg. Schwarz: "Und was genau ist da der
Unterschied?") Du, in den n&chsten finf Minuten widme ich mich nicht gerne diesem Thema.
Das habe ich eigentlich schon oftmals hier.
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Dieser Bericht wird jetzt hier diskutiert und wird hier auch auf dem Prifstand stehen. Und wir
werden hier eben auch die Maflinahmen hinsichtlich ihrer Veranderungen fur die Mitarbeiter
in den Spitalern, aber auch fir die Arbeitssituation und fur die Patienten Uberprifen.

Ein wichtiger Punkt ist naturlich die Patientenversorgung im Spital, und dafir ist die
Mitarbeiterzufriedenheit wichtig. Aus einer hohen Mitarbeiterzufriedenheit resultiert eine hohe
Motivation und natirlich auch entsprechend eine verstarkte Belastbarkeit, die oftmals im
Krankenhaus gefordert ist. Dies fuhrt dazu, dass in den oberosterreichischen Spitalern so
eine hohe Qualitat in der Gesundheitsversorgung angeboten werden kann.

Wir wissen, Kollegin Povysil hat das vorher auch schon betont, dass in vielen medizinischen
Berufen ein Mangel herrscht. Wir wissen vom Arztemangel, er ist unbestritten. Wir wissen
auch vom Pflegemangel, auch dieser ist unbestritten. Natirlich kommt hier durch
Veranderungen, die vorgenommen worden sind, eine Arbeitsverdichtung auf die
entsprechenden Berufsgruppen zu.

Die Leistungen und auch die Behandlungen fir die Patienten steigen mehr als die
entsprechenden Dienstposten, so kdnnte man es verkirzt ausdriicken. Aber es sind nicht
nur die unmittelbar am Patienten arbeitenden Berufsgruppen wie die Arzte oder die Pflege,
sondern auch die Reinigungsdienste, die Wascherei, die Wagerlfahrer, die arbeiten natirlich
auch am Patienten direkt, die davon betroffen sind, und die an ihre Belastbarkeitsgrenze
gekommen sind.

Hier sind die Beschwerden natiirlich steigend. Oftmals mussen Uberstunden geleistet
werden und es sind korperliche und psychische Belastungen und Uberbelastungen die
Folge. Es zeigt von einer besonderen Sorgsamkeit, wenn gleichzeitig zur Prasentation des
jahrlichen Evaluierungsberichtes zur Spitalsreform 1l die empfunden Auswirkung auf die
Bevdlkerung mittels einer Befragung prasentiert wird. Das ist ein Teil. In Wahrheit wird
dadurch aber gleichzeitig, noch bevor der Bericht aufgenommen wird, sofort die hohe
Zustimmung der Bevoélkerung vermittelt.

Man muss aber auch die Mitarbeiter befragen und man muss sich auch anschauen, wie es
die Mitarbeiter empfinden, wie die Mitarbeiter, die fur diese hohe Patientenversorgung
verantwortlich zeichnen. Dementsprechend ist es ein Gebot der Stunde, dass auch hier die
Mitarbeiter den entsprechenden Stellenwert bekommen und hier befragt werden.

Zum einen also eine Gesamtbefragung aller Berufsgruppen, die im Spital arbeiten, aber auch
eine spezifische Veradnderung flr einzelne Berufsgruppen. Das heil3t, die veranderte
Arbeitssituation, wie wird sie allgemein gesehen, oder wie wird sie von den unterschiedlichen
Berufsgruppen gesehen, auch, wie wird sie regional unterschiedlich gesehen?

Es ist ein Unterschied, ob ich in einem Standardspital arbeite, ob ich in einem GrofRraum
arbeite, ob ich unterschiedliche Aufnahmedienstrader zu bewerkstelligen habe. Das gehort
analysiert und da muss man die entsprechenden Personen, denn niemand weild es besser
als sie, auch zu Wort kommen lassen.

Eines ist klar. Die Dinge, die in der Politik beschlossen werden, sind theoretisch. In diesem
Fall sind es auch die Spitalsreform und der Plan, ein theoretischer Plan, der in die Praxis
umgesetzt wird. Und wie diese Umsetzung angenommen wird, wie sich diese auf die
Mitarbeiter auswirkt, das kann niemand besser beantworten als die Mitarbeiter selbst.
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Deshalb ist es wichtig, dass hier die Mitarbeiter befragt werden und deshalb unterstttzen wir
den Antrag der FPO auch. (Beifall)

Ein Beispiel ist hier auch, und das mochte ich hier schon auch noch anfihren, es ist auch
wichtig, dass man namlich, und das ist immer beteuert worden, dass das auch ein Anliegen
des Evaluierungsprozesses der Spitalsreform ware, dass man eventuellen
Fehlentwicklungen auch gegensteuern kann. Ich kann nur einer Sache gegensteuern, wenn
ich auch entsprechend die Information bekomme, wo denn ein Problem sein kdnnte.

Ein Beispiel von Gesundheitsproblemen, von Arbeitsbelastungen, ist auch eine Studie von
Pflegeberufen gewesen, von anderen Branchen, wo ich einfach genau sehe,
unterschiedliche Branchen im Vergleich und wo ich einfach sehe, die Belastungen und die
Problematik unter Gesundheitsberufen sind Kopfschmerzen, physische Belastungen,
Burnout, Schmerzen in den Beinen, Migréne, Erschopfungszustande, Folgen von
Arbeitsverdichtung.

Ein weiteres Beispiel, und damit werden wir uns auch auseinandersetzen muissen, ist die
Veranderung von Tatigkeitsprofilen, die in Spitalern vorgenommen werden. Da stellt sich die
Frage, die Veranderung von Tatigkeitsprofilen, wenn sie zeitgemafd sind und wenn sie
sinnvoll sind, und wenn sie auch vom Personal gewollt sind, sind immer verniinftig. Aber
wenn sie nur aufgrund einer Mangelsituation entstehen, aufgrund einer Verknappung der
Personalressourcen, dann sollte man das doch intensiv diskutieren, wieder ein Grund, die
Betroffenen zu Wort kommen zu lassen. (Der Dritte Prasident Ubernimmt den Vorsitz.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir unterstiitzen diesen Antrag, denn er tragt auch
der langen Forderung der SPO Rechnung. Am Anfang, namlich als wir das auch als
Grundlage fur die Forderung eines eigenen begleitenden Unterausschusses zur
Spitalsreform gesehen haben, die Mitarbeiter einzubinden. Es war die kritische Evaluierung
der Spitalsreform und eben die Mitarbeitereinbindung war eine
Grundsatzzustimmungsbedingung fir die SPO Oberosterreich, dass wir der Spitalsreform
zustimmen.

Wir hoffen, dass dieser Antrag doch noch unterstiitzt wird. Ich bin jetzt sehr gespannt auf
meine beiden Gesundheitssprecherkollegen im Nachhinein. Die werden sich jetzt
wabhrscheinlich jetzt umstimmen haben lassen und kdénnen nur mehr zustimmen. Ich hoffe,
dass das gut funktioniert. Wir von der SPO Oberésterreich unterstiitzen den FPO-Antrag,
denn wir finden, es ist eine sehr wichtige Sache, und wir werden diese Diskussion auf jeden
Fall im Unterausschuss weiterfihren. Wir werden uns auch von der SPO dafiir einsetzen,
dass die entsprechenden Vertretungen der Berufsgruppen im Unterausschuss auch zu Wort
kommen werden. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Schwarz.
Ladies first.

Abg. Schwarz: Da hat er eine gute Ausrede. Wenn er charmant gewesen ware, hétte er dich
zuerst genommen. (Zwischenruf Abg. Prim. Dr. Aichinger: "Nein, nein!") So kann man
Charme auch unterschiedlich deuten. Ja, lieber Herr Préasident, liebe Kolleginnen und
Kolleginnen, liebe Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Natirlich ist es wichtig und es war nicht nur die Forderung der SPO, sondern ich glaube, das
war uns allen ganz wichtig, dass die Arbeitsbedingungen fur Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
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in den Krankenh&usern, aber auch die parallel dazu notwendigen Rahmenbedingungen im
niedergelassenen Bereich und auch bei Mobilen Diensten passen, damit eine gute
Versorgung unserer Bevoélkerung gewahrleistet wird.

Da geht es jetzt nicht nur um Arztinnen und Arzte, sondern um die Pflegekrafte bis hin zu
allen medizinischen Diensten, die es im Krankenhaus gibt. Auch von denen, die putzen, die
Sekretariatsarbeiten machen, da kommt es auf alle an, weil ich glaube, das Klima an sich ist
ganz entscheidend.

Es gibt unterschiedliche Kriterien. Was ist denn Arbeitszufriedenheit? Was sind denn gute
Arbeitsbedingungen? Da hangt es zwar auch, aber nicht immer und nicht vordergrindig am
Geld. Es hangt an Dienstzeiten, es hangt an Wertschatzung, es hangt an der richtigen
Ausbildung.

Es hangt daran, bin ich dort, wo ich eingesetzt bin, auch am richtigen Platz mit meiner
Kompetenz? Da hangen viele Faktoren zusammen. Passt das im Team? Passt es im
gesamten Krankenhaus, in der Station? Also, viele Bedingungen sind da notwendig, damit
die Arbeitszufriedenheit gewahlt wird.

Und ja, wir héren zurzeit von vielen Orten eine grof3e Unzufriedenheit. Arbeitsverdichtung ist
schon angesprochen worden. Arbeitsverdichtung findet nattrlich auch statt, weil wir kiirzere
Belegungszeiten haben, das heif3t kirzere Aufenthaltszeiten fir die Patientinnen und
Patienten.

Daher sind gerade die Pflegekrafte intensiver gefordert, die Personen in diesen Zustand zu
bringen, damit sie nachher zu Hause auch weiter betreut werden kdnnen und auch gut und
vor allem mdglicherweise gesund nach Hause entlassen werden kénnen oder die Strukturen
drauf3en so passen, damit sie dort gut betreut werden kénnen.

Es ist fir eine Pflegekraft, habe ich letzte Woche wieder bei einem Besuch gehdrt, eigentlich
das Schrecklichste, wenn sie weil3, ich habe jetzt alles gemacht, was mir méglich ist. Die
Patientin ist gut versorgt und gut betreut worden von uns, nur draufRen fehlt das Umfeld.
Nicht, weil der Arzt nicht hinfahrt, oder weil der Arzt nicht da ist. Aber es fehlen die Mobilen
Dienste, zum Beispiel die mobile Physiotherapie, dass die wirklich auch zu Hause gesunden
kann und vollkommen rehabilitiert wird.

Ich glaube, genau da muss man hinschauen. Es hangt sehr vieles zusammen. Nicht alles,
was an Unzufriedenheit da ist, hangt direkt mit der Spitalsreform zusammen. Wir haben
einfach die Situation, (Zwischenruf Abg. Prim. Dr. Povysil: "Deswegen muss man die Leute
befragen, damit das herauskommt!") dass wir weniger Arzte haben, das héangt nicht mit der
Spitalsreform zusammen.

Dass wir hier Unzufriedenheiten haben und Verdnderungen im Prozessablauf brauchen,
wissen wir auch alle, wenn wir uns im Rahmen der Spitalsreform, so wie ich, auch mit den
Krankenhdusern regelméfig zusammensetzt, nicht nur mit der kollegialen Fihrung, sondern
vor allem auf den Stationen mit den Stationspflegekraften, mit der Stationsleitung, mit den
Arzten im Dienst oder mit den Turnusérztevertreterinnen. (Zwischenruf Abg. Prim. Dr.
Povysil: "Da fragst du sie!") Ja, ich frage sie, ich bin auch dort. Ich weil3 auch, wie es ihnen
geht.

Die Frage ist, was bringt eine zusatzliche Studie dartuber? Die Betriebsrate oder die
Geschaéftsfuhrung (Zwischenruf Abg. Prim. Dr. Povysil: "Eine Befragung, keine Studie!") und
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die, du wirst es auch wissen, in der gespag, die Befragung passiert zum Beispiel ja ganz klar
in der gespag vom Betriebsrat. Bist du da nie gefragt worden? (Zwischenruf Abg. Prim. Dr.
Povysil: "Eine Umfrage, eine allgemeine, nicht der Betriebsrat! Das ist ein Unterschied!")
Aber was ist das bessere? Wenn der Betriebsrat im ganzen Krankenhaus alle
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter befragt, wie passt das mit der, (Zwischenruf Abg. Prim. Dr.
Povysil: "Es geht nicht nur um die gespag! Warum bist du gegen eine Befragung?") ich hoffe,
dass das die anderen Krankenhauser auch machen und wie ich gerade gefragt habe,
machen es die anderen auch. Also, liebe Kollegin, ich kenne ja auch die anderen Hauser
sehr gut, nicht nur die gespag. (Zwischenruf Abg. Prim. Dr. Povysil: unverstandlich) Ich
glaube, du kennst die gespag, ich bin nicht gegen eine Befragung. Du lasst mich ja nicht
einmal ausreden. Ich erklare es nur. Aber du weif3t ja schon vorweg, was ich alles sagen will.
Du bist ja eine Allwissende, wie ich mitbekomme und du weif3t ja genau, was da zu tun ist.

Meiner Meinung nach ist eine Entscheidung ganz wichtig und da schlie3e ich mich der Julia
Roper-Kelmayr an. Wenn wir den Unterausschuss haben, werden wir natirlich auch
Vertreterinnen und Vertreter des Personals einladen kdnnen, Uberhaupt keine Frage. Darum
machen wir ja genau in der Diskussion mit der Evaluierung, wie geht es ihnen da?

Und das, was ganz entscheidend ist, und das erlebe ich in der gespag, ich erlebe es auch im
AKH, ich erlebe es auch in anderen Krankenhausern, dass sich die Geschaftsfihrung, dass
sich die leitenden Personen sehr genau damit beschéftigen, wie kdnnen wir die Spitalsreform
mit den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern gemeinsam tragen und umsetzen?

Und das ist das Entscheidende. Ich glaube, genau da missen wir weiter ansetzen, die
Arbeitsbedingungen genau anschauen und sie im Ausschuss befragen, was halten sie
davon, sind die MaRnahmen alle sinnvoll und welche Sachen kénnen wir noch umsetzen,
damit die Arbeitsbedingungen insgesamt besser werden?

Da geht es nicht nur um die Umsetzung der Spitalsreform, es geht um die
Arbeitsbedingungen insgesamt. Genau das sollten wir uns anschauen und da rechne ich
auch den Betriebsraten eine sehr, sehr hohe Stellung zu, weil ich glaube, das ist das
Wichtigste, dass die Personalvertretung dort sehr viel dazu beitragen kann, um erste
Konflikte im Vorfeld zu vermeiden und nicht erst dann, wenn es schon explodiert. Danke.
(Beifall)

Dritter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Dr. Aichinger.

Abg. Prim. Dr. Aichinger: Geschatzter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen! Ich werden versuchen, meine bereits bewdhrte Mediatorrolle einzunehmen und
zwischen den verschiedenen Gesundheitssprecherinnen zu vermitteln und dafiir sorgen,
dass vielleicht auch wieder Ruhe einkehrt, dass wir durchaus gut miteinander auskommen,
wie wir es ja sonst Ublicherweise tun.

Nun, meine Vorrednerinnen haben es ja schon betont. Die Lebens- und Arbeitswelt eines
Mitarbeiters im Spitalswesen wird ja durch eine Vielzahl von Faktoren bestimmt. Da ist zum
einen natlrlich die unmittelbare Arbeit mit und am Patienten. Die Patienten als Personlichkeit
sind unterschiedlich. Das heif3t, auch die Arbeit wird sehr unterschiedlich sein.

Die Interaktion mit den anderen Mitarbeitern und bekannter Weise wird ja heute in einem
Krankenhaus nicht mehr alleine gearbeitet, sondern die Arbeit ist eine Teamarbeit. Hier ist
eine Zusammenarbeit mit den unterschiedlichen Berufsgruppen, mit den unterschiedlichen



54 Oberosterreichischer Landtag, XXVII. Gesetzgebungsperiode, 40. Sitzung am 23. Janner 2014

Personlichkeiten notwendig, und das bestimmt eigentlich im Wesentlichen die Befindlichkeit
und die Situation am Arbeitsplatz. Und es sind die wirklichen Probleme ja schon genannt
worden. Jetzt ist es der Mangel an Turnusérzten, an Arzten insgesamt, die wir in unserem
Bundesland in unseren Spitdlern haben. Und daraus resultieren verschiedene Ansatze,
Losungsansatze, wie zum Beispiel die Verlagerung von Tatigkeiten in den Bereich der
Pflege, von urspriinglich rein arztlichen Tatigkeiten in den Bereich der Pflege, von der Pflege
in den Bereich der Verwaltung, Stationsassistentin und vieles mehr, was gerade eingefuhrt
wird. Und das sind die eigentlichen Probleme, die wir im Spitalswesen haben und die
naturlich bei den Mitarbeitern auch artikuliert werden.

Eine Befragung mit dem Ziel, die Auswirkungen der Spitalsreform Il zu erhalten, diese
Spitalsreform ist aus den Képfen der Mitarbeiter der Spitéler schon langst gestrichen, das ist
gegessen. Und die aktuellen Themen bestimmen das Stimmungsbild und die Stimmungslage
und die sind, und auch das ist schon gesagt worden, in jedem Fachbereich unterschiedlich,
in jedem Standort sind die unterschiedlich. Es ist ein riesen Unterschied, ob ich eine
derartige Befindlichkeitsabfrage in einem Standardkrankenhaus oder in einem
Schwerpunktkrankenaus mache. Es ist unterschiedlich ob ich es in einem absoluten
Mangelfach mache, zum Beispiel in der Psychiatrie, oder ob ich es in einem Fach mache, wo
ein hoher Patientendurchsatz ist, wie in einer Unfallabteilung, also es gibt viele Faktoren, die
aber Uberhaupt nichts mit der Spitalsreform zu tun haben.

Und es ist schon gesagt worden, die Mitarbeiter werden ja ublicherweise auch betreut von
Betriebsraten, die sich durchaus intensiv um die Arbeitswelt und das Umfeld der Mitarbeiter
annehmen. Es sind natirlich auch die Rechtstrager, die interessiert sind dran, wie denn die
Befindlichkeit der Mitarbeiter ist. Und es ist schon gesagt worden, selbstverstandlich
passieren derartige Befragungen immer wieder, das sind keine Studien, das sind klare
Befragungen und man hat auch als Rechtstrager, als Verantwortlicher, darauf zu reagieren
und die Arbeitssituation entsprechend zu gestalten.

Ich denke, dass die Dringlichkeit daher eines derartigen Ansinnens Uberhaupt nicht gegeben
ist. Wir werden, und das ist ja schon gesagt worden, im einzigen Unterausschuss, der sich
mit dem Spitalsthema befasst, hinreichend die Mdglichkeit haben, auch wie schon skizziert
worden ist, Uber die Vorgangsweise auch mit den Betroffenen aus den Spitalern, aus den
unterschiedlichen Berufsgruppen, zu reden und sie zu befragen. Eine Dringlichkeit ist
sicherlich nicht gegeben und die Diskussion dartiber im Unterausschuss ist vollig
ausreichend. (Beifall)

Dritter Prasident: Es liegt mir keine Wortmeldung mehr vor. Somit schliel3e ich die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
der Dringlichkeit zur Beilage 1039/2014 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der freiheitlichen
Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschéaftsantrag mit Stimmenmehrheit
abgelehnt worden ist. Ich weise diese Beilage dem Sozialausschuss zur Vorberatung zu.

Wie der Herr Schriftfihrer bereits angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
1040/2014 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
1040/2014 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend den Erhalt der Langform des
Gymnasiums. Hierzu ist ein Geschéaftsbeschluss des O06. Landtags erforderlich. Ich eréffne
Uber den Antrag, dass der Beilage 1040/2014 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Mag. Lackner.
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Abg. Mag. Lackner: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuhdrerinnen und Zuhorer! Die Gymnasien sind ein wichtiger Bestandteil unseres
differenzierten Schulsystems und muissen auch in Zukunft in der derzeit vorhanden Form als
je vierjahrige Unter- und Oberstufe erhalten bleiben. Auch in Zeiten der eher
geburtsschwachen Jahrgange steigen die Anmeldungen von Schilern, die nach der
Volksschule ein Gymnasium besuchen wollen, standig an. Bei einer Umfrage sprachen sich
auch zwei Drittel der Befragten fur den Erhalt der Gymnasien in der derzeit klassischen
achtjahrigen Form aus.

Die unterschiedlichen Talente und Fahigkeiten der Schiler kénnen nur in einem
differenzierten Schulsystem entsprechend geférdert werden. Allerdings ist jetzt seit Antritt
der neuen Bundesregierung eine heftige Bildungsdebatte zum Thema Gesamtschule und
somit zur Abschaffung der AHS-Unterstufen gestartet worden. Mit Verwunderung mussten
wir feststellen, dass in Teilen der Osterreichischen Volkspartei der Widerstand gegen die
Einfihrung der Gesamtschule brockelt. Bei uns in Oberdsterreich haben sich
Landeshauptmann Puhringer und Landesrdtin Hummer bis dato stets gegen die
Gesamtschule ausgesprochen, doch die oberdsterreichische Mauer der Ablehnung bréckelt.
(Zwischenruf Abg. Mag. Schulz: ,Wieso denn das? Wo brockelt es denn?“) Laut
Medienberichten, liebe Doris, ich sage es dir gleich, ortet der Wirtschaftskammerprasident
Leitl mittlerweile eine Chance und keine Bedrohung in dieser Schulform. Und es ist mehr als
bedenklich, wenn innerhalb der OVP immer mehr Stimmen fir die Gesamtschule und somit
fur die Abschaffung der Gymnasien als Langzeitform laut werden.

Wir sind davon Uberzeugt, dass durch die Einfihrung der Gesamtschule sich der Status quo
verschlechtern wiirde, dazu brauchen wir uns auch nur die PISA-Ergebnisse anschauen
(Zwischenruf Abg. Mag. Kirchmayr: ,Die sind besser geworden!”) und die Lander wie
GroRRbritannien oder Frankreich, die altesten Gesamtschul-Lander, schneiden immer sehr
schlecht ab. Auch deutsche Gesamtschul-Bundeslander schneiden schlechter ab als Bayern
ohne die Gesamtschule. Und in Deutschland wurde auch im Bezirk Wetzlar eine
Modellregion eingefihrt, welche vom Bildungsforscher Helmut Fend wissenschaftlich
begleitet wurde. Am Ende erklarte dieser, dass er selten von einem Forschungsprojekt so
Uberrascht und so enttduscht war, denn die Gesamtschule schafft nicht mehr
Bildungsgerechtigkeit als die Schulen in einem gegliederten System. Und auch das
Vorzeigeland Finnland ist nicht mit uns vergleichbar, denn dort haben wir sehr kleine
Schulen mit einer geringen Klassenschilerzahl und einem Migrationsanteil von unter zwei
Prozent, aulRerdem sind dort die Unterschiede zwischen den Standorten sehr enorm. Die
Schulen haben Schwerpunkte und die Schiller missen dort Aufnahmeprifungen machen
und das fuhrt wieder zu einer sozialen Trennung. Die Einflihrung der Gesamtschule wirde
das Bildungsniveau bei uns nach unten ziehen.

Das Gymnasium stellt einen hohen pédagogischen Wert dar, daher muss diese Schulform
als Langzeitform erhalten bleiben und muss finanziell bestmoglich ausgestattet werden.
Werte Kolleginnen und Kollegen, stimmen Sie mit uns fur die Wabhlfreiheit und ermdglichen
Sie somit unseren Schilern verschiedene hochqualifizierte Bildungswege. (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Hirz.

Abg. Dipl.-Pad. Hirz: Sehr verehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren, werte
Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube im Mittelpunkt der Schule sollten die Schiler und
Schilerinnen stehen und nattrlich auch die Frage, was fordert ihre Begabungen und ihre
Interessen und welche Rahmenbedingungen braucht man, damit die Potentiale der Kinder
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und Jugendlichen am besten geférdert und ausgeschopft werden? Und am Ende des Weges
landet man natirlich auch bei der Frage, Einfihrung der gemeinsamen Schule der Zehn- bis
Vierzehnjahrigen, was kann dieser Schultyp leisten und worin bestehen die Vorteile oder
Nachteile?

Ich glaube, dass alle in diesem hohen Haus hochqualifizierte Schulen in Oberésterreich, und
zwar nicht nur bei den Gymnasien, haben wollen. Ich glaube, dass die schwarz-griine
Regierungskoalition auch mit Nachdruck daran gearbeitet hat, in den oberdsterreichischen
Schulen Innovation einzufilhren, die Schulentwicklung weiter getrieben hat, die
Schulautonomie nachhaltig geférdert hat und ich glaube, dass sehr viel passiert ist und der
Erfolg gibt uns auch recht, wenn man sich ansieht, wie die Bildungsstandards, die 2012
angefragt worden sind, in Oberdsterreich ausgefallen sind. Da liegt Oberdsterreich nicht nur
bei den Gymnasien im Vergleich zu den anderen Bundeslandern ganz weit vorne und ich
glaube, da kdnnen wir auch stolz darauf sein.

Ich glaube, dass die Diskussion um die gemeinsame Schule der Zehn- bis Vierzehnjahrigen
natiirlich gepragt war in den letzten 40 Jahren von einer ideologischen Debatte. Ich glaube,
dass die sachlichen und fachlichen Anforderungen, auch die wissenschaftlichen
Erkenntnisse, auch die gesellschaftlichen Entwicklungen, auch die Bedirfnisse der Schiler
und Schilerinnen und der Lehrer und Lehrerinnen und Eltern eigentlich dadurch in den
Hintergrund geraten sind, aber ich muss schon sagen, dass ich von all dem, was ich jetzt
gesagt habe, eigentlich in dem Antrag der FPO gar nichts gefunden habe.

Als Argument, warum man fir den Erhalt der Langform des Gymnasiums sein will, steht die
Beflrchtung, dass das Bildungsniveau weiter sinken wirde. Ich sage noch einmal dazu,
weiter sinken heif3t, es sinkt standig. Und gleichzeitig frage ich mich, was moéchte uns die
FPO eigentlich damit sagen? HeiRt das nicht umgelegt eigentlich, dass die Neuen
Mittelschulen und die Hauptschulen verantwortlich sind fir ein Sinken des Bildungsniveaus?
Ich sage das ganz ehrlich, das halte ich fur wirklich Gberheblich.

Das missen Sie einmal den tausenden Hauptschilern erklaren, die jahrlich dort ihre
Abschliisse machen und die dann in weiterfiihrende Schulen gehen. Und ich glaube, dass da
vergessen worden ist, dass 60 Prozent aller Maturanten und Maturantinnen in
Oberosterreich aus den Hauptschulen kommen und nicht aus den AHS'en. (Zwischenruf
Abg. KommR Ing. Klinger: ,Die kommen aber vom Land!*) Und insofern kénnen wir froh sein,
dass wir die Hauptschulen und die Neuen Mittelschulen unter anderem haben, die so gut
aufgestellt sind, weil die unter anderem das Bildungsniveau in Oberdsterreich mit Sicherheit
erhéhen und nicht senken. Also insofern kann ich dem Antrag nicht wirklich folgen und ich
glaube auch, dass unsere landlichen Regionen ein guter Beweis dafir sind, dass die
gemeinsame Schule funktioniert. In Wirklichkeit haben wir sie schon. (Zwischenruf Abg. Mag.
Schulz: ,Aber nicht in den Stadten, und das weil3t du!*) Ja schon, aber ich sage jetzt einmal,
lasse es mich ausfihren, das ist ein Beweis daflir, dass es funktioniert. Wenn du in Mondsee
bist, hast zwei Hauptschulen, dort ist eine gemeinsame Schule und dort hast du auch das
Niveau der Gymnasien, wenn ich mir den Bezirk Grieskirchen anschaue, wo ich keine
einzige Unterstufe einer AHS habe und mir anschaue die Vergleiche, die wir nach den
Bildungsstandards haben, dann ist es ja nicht so, dass deswegen dort die Leistungen
schlechter sind.

Und wenn ich jetzt sage, naturlich ist jetzt was in Bewegung geraten, ich halte das auch far
eine Zasur, dass Landesparteiobleute und Landeshauptleute der OVP plotzlich sagen, wir
kénnen uns eine gemeinsame Schule vorstellen, das ist mit Sicherheit etwas, was wir bis
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dato in dieser 40jahrigen Diskussion noch nie hatten und wo ich auch glaube, dass eine
Chance darin besteht. Was ich auch noch dazu sage, und weil es da auch drinnen steht, ich
kann das nicht mehr héren, der Zwang zum Abschaffen der Gymnasien. Da besteht in dem
Sinn kein Zwang, es will auch niemand die Gymnasien abschaffen, die Frage ist, wie schaut
die Unterstufe eines Gymnasiums aus? Und ich kann fur meinen Teil nur sagen, und ich
hoffe, dass wir Gymnasien finden in Oberdsterreich, die sich trauen, in der Unterstufe eine
Neue Mittelschule zu machen. Ich glaube, dass es vorteilhaft wére, erstens einmal der
Vorteil, dass sie dann mehr Ressourcen bekommen, genauso wie eine Neue Mittelschule,
sechs Wochenstunden pro Klasse und Woche mit dazu, damit kann man differenzierten
Unterricht machen. Ich sage auch dazu, dass alle jene, die die Niveaus erreichen, in die
Oberstufe weiter gehen kdnnen, dass im Endeffekt jene, die eine andere berufsbildende
hdhere Schule wahlen, oder halt in eine Berufsschule gehen, das auch tun. Also das ist eine
Chance fiur die AHS-Unterstufen und ich hoffe, dass sie diese Chance auch nitzen, ich hoffe
auch, dass sie Kooperationen mit anderen Neuen Mittelschulen eingehen. Weil eines muss
man schon dazu sagen, es geht ja nicht nur darum, dass die Klassen voll sind in den AHS‘en
wie in Linz, wo sechs Klassen angefangen werden, man muss ja auch fragen, wie viele
gehen weiter? Und wenn sechs Klassen pro Jahrgang anfangen und zwei Klassen gehen
weiter in eine Oberstufe, dann stimmt ja irgendetwas nicht. Weil wenn das an und fir sich
das Konzept einer Langform des Gymnasiums ist und es fallen vier Klassen weg, dann
durfte das Konzept nicht stimmen.

Und letzter Punkt. Bei den AHS-Unterstufen, die dann in eine Neue Mittelschule
umgewandelt werden, kann man ganz genauso die Schwerpunkte machen, wie sie jetzt in
den AHS’en sind, sowohl die naturwissenschaftlichen, mathematischen, als auch die
sprachlich humanistischen. Man kann genauso auch eine zweite Fremdsprache, Latein,
Franzosisch oder Spanisch anbieten, also ich sehe darin wirklich eine Chance und ich
glaube, dass ein kategorisches Nein uns bildungspolitisch da nicht weiterbringt, aber eine
fachliche Diskussion schon. Deswegen werden wir der Dringlichkeit dieses Antrages nicht
zustimmen und im Ausschuss weiter diskutieren. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Promberger.

Abg. Promberger: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen des Landtags!
Wenig verwunderlich werden auch wir diesem Antrag die Dringlichkeit nicht zuerkennen.
Grundsatzlich haben wir auch eine ganz andere Stol3richtung als in diesem Antrag formuliert
wird. Es ist ja nicht unbekannt, dass sich die SPO fiir die gemeinsame Schule der Zehn- bis
Vierzehnjéahrigen einsetzt, weil wir glauben, die Form, die wir jetzt haben, differenziert sehr
stark und fiahrt bei Jugendlichen zu einem Zeitpunkt von zehn Jahren schon zu einer
Entscheidung, die einfach zu fruh ist. (Zwischenruf Abg. Mag. Kirchmayr: ,Aber aus uns ist
auch was geworden!*)

Es sind Osterreich mit Deutschland, und ich glaube die Schweiz, die drei wenigen
europaischen Lander, die zu diesem frihen Zeitpunkt schon die Schilerinnen und Schiiler
auseinander dividieren und ich glaube, in keinem Land wird Bildung so stark vererbt wie in
Osterreich, wie eben bei uns. Und gerade wenn man schaut, wie sich der Arbeitsmarkt
entwickelt, wie die Chancen am Arbeitsmarkt sind, dann ist einfach Bildung der Schlissel zu
einer guten Zukunft und auch zu einer guten wirtschaftlichen Zukunft und es gibt ja
zahlreiche Studien, die auch belegen, dass die guten Schiler sicher nicht von den
schlechten Schilern praktisch anziehen und somit insgesamt der Level sinkt, sondern der
Gegensatz ist der Fall, und zwar haben auch die schwacheren Schilerinnen und Schiler die
Chance, von den besseren zu lernen. (Die Zweite Prasidentin Gbernimmt den Vorsitz.)
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Ich glaube nicht, dass wir es uns leisten konnen, in einem Land wie Osterreich, wo wir
eigentlich keine Rohstoffe haben, mit denen wir unser Geld verdienen, sondern die
Ausbildung, und das wissen unsere jungen Menschen einfach, unsere Zukunft ist, dass wir
einen Teil dieser Zukunft, diese Talente einfach nicht férdern, dass wir ihnen keine Chance
geben, dass wir ihnen sehr bald die Moglichkeit nehmen, einen Bildungsweg zu wahlen, der
dann eine gute Zukunft ermdglicht. In diesem Sinne freuen wir uns auf eine Diskussion im
Bildungsausschuss und werden diesem Antrag sicher nicht die Dringlichkeit geben. Danke.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Mag. Doris Schulz.

Abg. Mag. Schulz: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen!
Zum Antrag mochte ich nur sagen, ich finde es riihrend von der FPO, dass sie sich um die
OVP Sorgen macht. Bei den Griinen bin ich tUberrascht, dass sie Denkverbote erlassen, was
uber Modellregionen schwarze Landeshauptleute tberlegen. (Zwischenruf Abg. Dipl.-Pad.
Hirz: ,Habe ich aber nicht gesagt!“) Naja, du hast es nicht so bezeichnet. (Zwischenruf Abg.
Dipl.-Pad. Hirz: ,Ich habe gesagt, das ist eine Chance fiir Osterreich!“) Im zweiten Satz.
(Zwischenruf Abg. Dipl.-Pad. Hirz: ,Eine Z&sur, nicht Zensur! Ich habe gesagt Zasur!®) Ich
habe eh nicht von Zensur gesprochen.

Ich denke das Thema Erhalt der Gymnasien ist etwas, wo es in Oberdsterreich viele
Garantien gibt. Im offiziellen Regierungsprogramm des Bundes ist das Thema Gymnasium
nicht erwahnt, im offiziellen Regierungsprogramm des Bundes ist auch das Thema
Gesamtschule nicht erwahnt. Das heil3t jetzt deswegen nicht, dass sie abgeschafft werden.
Es heiRt fur uns in der Ubersetzung, dass diese Schulformen sehr wohl Modelle sein
koénnen, aber dass es keine Verpflichtung fir das ganze Bundesgebiet gibt. Im Gegenteil, in
Oberosterreich haben wir mehrere offizielle Bekenntnisse dazu. Landesratin Hummer hat
sich aufgrund mehrerer Vorstol3e sehr wohl dazu gemeldet, dass die Gymnasien in ihrer
Langform in Oberosterreich erhalten bleiben, sie stitzt die Schulautonomie mit den
verschiedensten MalRnahmen, ob das Oberdsterreich Schule Innovativ ist, oder jetzt diese
Plattform, wo Lehrerinnen und Lehrer nun Standorte, sich selbststéndig zusammenfinden
kénnen.

Die Gymnasien brauchen Unterstiitzung und in der Langform dieser ist flr einen Schuler, far
eine Schilerin, eine ganz andere Entwicklungsmaoglichkeit, als wenn ich alle vier Jahre eine
andere Schule wahle, einen anderen Klassenverband habe, andere Lehrer, andere
Gebéaude, andere Rahmenbedingungen habe. Und ich selbst weil3, was es bedeutet, wenn in
einer funften Klasse plotzlich aus 30 verschiedenen Schulen 30 verschiedene Schilerinnen
und Schuler zusammenkommen und dann ein halbes bis dreiviertel Jahr, und oft dauert es
sogar langer, brauchen, um Udberhaupt einmal zusammenzufinden. Da werden
Entwicklungsprozesse, die zum Beispiel in einer Unterstufe gestartet werden, da werden
Interessen, Talente, Fahigkeiten, die ausgebaut werden sollen, massiv unterbrochen. Die
Langform der AHS kann das gewadhrleisten, dass hier langfristig zarte Pflanzchen gehegt
und gepflegt werden, dass daraus starke, kraftige Ba&ume werden, um es in diesen Bildern zu
bezeichnen. Die Langform der Gymnasien bietet eine Vielfalt an Themen, eine Vielfalt an
Moglichkeiten, die in der gemeinsamen Schule der Zehn- bis Vierzehnjahrigen in dieser
Form gar nicht moglich ist. Und in weiterfuhrenden Schulen, in der Oberstufe oder in
berufshildenden héheren Schulen ist auch hier die Spezialisierung nicht mdglich, von
Kunstgeschichte bis zu komplizierten Funktionsgleichungen in Mathematik, vom
Musikunterricht, der sich nicht nur auf Notenschreiben und —lesen reduziert, sondern sehr
wohl auch ein Menschbild formt. Das alles ist in der Langform des Gymnasiums wesentlich
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intensiver moglich als es in Klassenverbanden ist, die vier Jahre lang dauern. Es geht in der
Schule nicht nur um den Erwerb des Wissens, sondern es geht um Menschenbildung und
um Herzensbildung. Und dafir sollten genug Zeit, Raum und Mdglichkeiten sein.

Naturlich ist es wichtig, dass die Gymnasien die bauliche Ausstattung bekommen, dass sie
ausreichende Stundenzuteilung bekommen. Das ist leider von Bundesseite noch immer nicht
geklart, sondern die Neuen Mittelschulen haben hier pro Jahr und Klasse und Schiler um
1.000 Euro mehr als die Gymnasien. Das ist eine Ungleichbehandlung zum Beispiel fur
Schiiler, die im gleichen Alter sind. Die maximale Schilerhdchstzahl von 25 sollte in den
Gymnasien auch umgesetzt werden. Das ist vollkommen richtig, vor allem in den
Oberstufen, wo es heif3t, 25 Schiler plus 20 Prozent, weil es einfach auch eine
Lernatmosphare braucht. Und die Arbeitsbedingungen fir Schilerinnen und Schdler, far
Lehrerinnen und Lehrer sind ebenso wichtig.

Das alles zu bedenken ist notwendig. Daflr braucht es viele MaRnahmen, viele
Uberlegungen. Und gemeinsam lade ich zu dieser Arbeit herzlich ein. Der n&chste
Arbeitsschritt kénnte im Unterausschuss sein. Das hei3t in der Ubersetzung, wir gehen der
Dringlichkeit nicht nach, freuen uns aber auf eine angeregte Diskussion im Unterausschuss.
(Beifall)

Zweite Préasidentin: Danke. Ich schlieBe die Wechselrede und wir kommen zur
Abstimmung. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die der Dringlichkeit zur
Beilage 1040/2014 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der
freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser Geschéaftsantrag ist mit
Stimmenmehrheit abgelehnt und ich weise die Beilage dem Ausschuss fir Bildung, Jugend
und Sport zur weiteren Vorberatung zu.

Wir kommen in der Dringlichkeitsdebatte zur Beilage 1041/2014, fir die vorgeschlagen
wurde, dass sie keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen ist. Bei der Beilage handelt
es sich um den Initiativantrag betreffend MalRnahmen gegen die Umsatzsteuerpflicht fiir
landwirtschaftliche Pensionspferdehaltung. Es ist ein Geschaftsbeschluss des O6. Landtags
dafir erforderlich.

Ich erdffne Gber den Antrag, dass der Beilage 1041/2014 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede, und erteile Herrn Préasidenten Dipl.-Ing. Dr. Adalbert Cramer das Wort.

Abg. Prasident Dipl.-Ing. Dr. Cramer: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschétzte Kollegen
hier im Obergsterreichischen Landtag! Ich gestehe vorweg, ich bin kein Reiter. Kein Reiter
auf Pferden, falls da jemand falsche Schlisse zieht. (Zwischenruf Abg. Mag. Stelzer:
»Vielleicht ein Kutscher!®) Kutscher auch nicht. Ich finde aber diesen Sport sehr schén und
ich weil3, dass es eine Sportart ist, die in den letzten Jahrzehnten stark geboomt hat. Allein in
Oberosterreich gibt es tUber 210 Reitvereine. Es sind hunderte von bauerlichen Betrieben,
die Einstellplatze geschaffen haben, die relativ hohe Investitionen in Kauf genommen haben,
um diese Einstellplatze zu schaffen. Es wurde ein sehr weitlaufiges Reiternetz ausgebildet
und hergestellt, das den Kommunen sicher auch Geld gekostet hat. Und Reiten ist langst
nicht mehr ein Sport nur fur Privilegierte. Es ist eigentlich ein Breitensport geworden und
man weil3, dass in Oberdsterreich Uber 4.000 Reiter, die sind in den so genannten
Reitvereinen erfasst, vorhanden sind. Reitsport gilt aber nicht nur fir die Betroffenen, es geht
weit dartber hinaus, Tourismus, die Futtermittelindustrie und viele, viele andere Zweige sind
mittelbar und unmittelbar mit dieser Sportart verbunden.
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Ein grof3er Aufschrei ging vor allem in den ersten Monaten dieses Jahres, seit 1. Janner
2014 ist namlich die Pauschalierung fiir diese Betriebe gefallen. Und das bedeutet natirlich
eine Verteuerung dieses Sportes. Die Kosten fir die Einstellplatze werden teurer werden.
Man rechnet bis zu 20 Prozent, dass sie teurer werden. Das alles kann nattrlich dazu
fuhren, dass an sich eine gute Initiative hier rucklaufig wird und mdoglicherweise viele
Betriebe sich dann Uberlegen, diese Einstellplatze nicht mehr zu schaffen oder auch
aufzugeben.

Der Herr Landwirtschaftsminister, der neue, ich hab mir aufgeschrieben, wie er heifdt, der
Herr Rupprechter, selbst ein begeisterter Reiter, wie er sagt, hat versprochen, hier
entgegenzuwirken und ich hoffe, dass er das auch tut. Und ich glaube, dass wir ihn bei
dieser Initiative, hier maRigend auf den Herrn Finanzminister, seinen Parteikollegen,
einzuwirken, dass also hier diese, wie soll ich sagen, diese Last flr die bauerlichen Betriebe,
viele haben sie ja damit ein zweites Standbein geschaffen und viele sind ja da
existenzgefahrdet, wenn sie so etwas verlieren, dass Sie hier zustimmen. Und ich hoffe,
dass dieser mein Appell den Reitern und dem Reitsport und vor allem den bauerlichen
Betrieben zu helfen, auf fruchtbaren Boden stoRt und wir gemeinsam den Herrn
Landwirtschaftsminister bitten, im Verein mit dem Herrn Finanzminister hier fur unsere
bauerlichen Betriebe eine offene Hand bzw. Verstandnis zu haben. In diesem Sinne
wlnsche ich allen Bauern und Reitern viel Glick. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Gisela Peutlberger-
Naderer.

Abg. Peutlberger-Naderer: Sehr geschatzte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ja, Reitsport ist ein wunderbares Hobby. Friher hatte ich noch Zeit daftir. Und es
ist wirklich ein expandierender Freizeitbereich geworden. Wenn man die letzten zehn,
funfzehn Jahre anschaut, und es war sicher auch wichtig, dass in der Landwirtschaft hier
Chancen und Potentiale erkannt und auch genutzt wurden, (Der Dritte Prasident Gbernimmt
den Vorsitz.) ja, es gibt verschiedenste Konstruktionen, wie Reitvereine geflihrt werden mit
der Pensionspferdehaltung bis zu Grol3betrieben. Jetzt hat diese Regelbesteuerung
stattgefunden bzw. hat man mehrere Ausnahmen gestrichen und dabei diese
Pauschalierung fur Pensionspferdehaltung.

Ja, Freizeitwirtschaft hat ganz viele Facetten. Es ist in diesem Antrag erwdhnt, dass da
nattrlich der Handel, Futtermittelhersteller, Tierarzte, Bauunternehmen, und so weiter in
diesem wirtschaftlichen Kontext zusammenarbeiten. Dort ist aber tUberall die Umsatzsteuer,
die Mehrwertsteuer ein Thema.

Ich und meine Fraktion teilen die Sorge nicht wirklich, dass jetzt sich viele Pferdebesitzer ihre
Tiere und den Reitsport aufgrund dieses Themas Mehrwertsteuer nicht mehr leisten kdnnen
oder wollen. Es heil3t ja Mehrwertsteuer, in dem der Betrieb, der dann betroffen ist, ja nur
das dann besteuert wird, was den Mehrwert ausmacht. Wir glauben, dass es méglicherweise
da noch einige Facetten gibt und wir wollen auch eher im Ausschuss dariiber diskutieren und
stimmen deshalb der Dringlichkeit nicht zu. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Langer-
Weninger. Interessant, die jetzigen Rednerinnen sind nur noch Damen. Also es scheint der
Reitsport unter den Damen sehr beliebt zu sein.
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Abg. Langer-Weninger: Ist ja was Schones. Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Ja, das Thema in der FPO-Beilage ist kein neues Thema, es ist
uns schon seit einigen Wochen, seit einigen Monaten bekannt. Und auch unser Herr
Landesrat Hiegelsberger ist bereits in engerem Kontakt in Abstimmung mit dem
Finanzministerium und der Landwirtschaftskammer, um hier eine gute Ldsung fir die
landwirtschaftlichen Betriebe zu finden.

Wir haben in Osterreich 120.000 Pferde, drei Viertel davon werden in Pensionspferdehaltung
gehalten. Das betrifft ungefahr 5.000 landwirtschaftliche Betriebe in Osterreich. Bisher war
es ja so, dass die Pensionspferdehaltung in der landwirtschaftlichen Pauschalierung erfasst
war, das heildt, es ist keine Umsatzsteuer an das Finanzamt abzufiihren gewesen. Jetzt
durfen die Umsatze aus der Pensionspferdehaltung aus unionsrechtlichen Griinden nicht
mehr in der Umsatzsteuerpauschale enthalten sein und nicht mehr unterliegen. Das heil3t, es
gilt seit 1.1.2014 die Umsatzsteuerrichtlinie des Finanzministeriums. Somit sind auch diese
20 Prozent beim Kunden einzuheben und an das Finanzamt abzufiihren, ob das zur Ganze
oder nur zu einem Teil, hangt davon ab, ob man eine eventuelle Vorsteuer geltend machen
kann. Diese kann sich entweder aus Fremdrechnungen ergeben, wenn man
vorsteuerabzugsberechtigt ist oder aus einer erlassmafig gewéahrten Vorsteuerpauschale.
Und genau dort bewegt sich momentan der aktuelle Stand der Diskussionen, wo man
versucht, so eine pauschalierte Vorsteuerpauschale zu erwirken.

Denn bei uns in Osterreich und vor allem auch in Oberdsterreich in manchen Regionen stellt
sich eine etwas andere Situation dar als in den restlichen Landern von Europa, denn bei uns
werden die landwirtschaftlichen Betriebe, die Pensionspferdehaltung betreiben, fast
ausschlieBRlich aufgrund der eigenen Futterbasis bewirtschaftet. Das heil3t, es gibt fast keine
Rechnungen aufgrund von Futterzukauf, sondern es wird das hofeigene Futter fir die Pferde
verwendet.

Faktisch nicht betroffen davon sind jene Landwirte, die mit ihren Einstellplatzen der
umsatzsteuerlichen Kleinunternehmerregelung unterliegen. Kleinunternehmer ist man dann,
wenn der eineinhalbfache land- und forstwirtschaftliche Einheitswert zusammen mit den
Einnahmen aus der Pensionspferdehaltung insgesamt weniger als 30.000 Euro netto
ausmacht. Weil die Pensionspferdehaltung ist fir uns ein wesentliches Standbein in der
Landwirtschaft, gerade in manchen Regionen wie dem Muhlviertel, wie schon erwahnt.

Es ist in Deutschland nach der Umsetzung dieser Richtlinie zu einem massiven Riickgang an
Pensionspferden gekommen und daher sind wir hier wirklich bemuiht, eine gute Lésung zu
finden. Unser Landesrat ist hier schon in enger Abstimmung mit dem Ministerium. Und da
das Problem schon langer bekannt ist und schon langer diskutiert wird, sehen wir diese
Dringlichkeit im Antrag heute nicht und werden der Dringlichkeit nicht zustimmen. (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Kollegin Wageneder.

Abg. Wageneder: Geschéatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte
gleich vorweg sagen, ich bin keine Reiterin, nur Mutter einer Reiterin. Ja, die Pferdehaltung
in Oberdsterreich also boomt tatséchlich. Ich habe mir die Zahlen vom Grinen Bericht
angeschaut. Jeder fiinfte landwirtschaftliche Betrieb in Oberésterreich halt auch Pferde. Das
sind etwa 3.200 Betriebe. Es heifdt, es ist fur viele Bauern und B&uerinnen ein zusatzliches
Einkommen.
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Die Pensionspferdehaltung in Betrieben gegen Bezahlung ist pauschaliert und es gilt eben
jetzt, wie schon die Vorrednerinnen gesagt haben, diese neue Richtlinie, die auf eine EU-
Richtlinie wieder zurlickgeht, dass hier, wenn man Uber diese 30.000 Euro kommt, diese
Pauschalierung nicht mehr gilt.

Aber aus meiner Sicht ist es doch auch sachlich begrindet, denn Einkommen durch den
Reitbetrieb oder durch eine Pferdehaltung sind ja keine Urproduktion von Lebensmitteln, was
ja eigentlich die Landwirtschaft im Ursinn ist. Ja, das Ganze ist insgesamt eine sehr
komplexe Materie. Neben der Haltung bei landwirtschaftlichen Betrieben gibt es auch
gewerbliche und buchfuhrungspflichtige Betriebe, die Pferde halten. Bei ihnen gilt auch
schon seit zwei Jahren diese 20 Prozent Umsatzsteuer. Sie konnen aber Investitionen als
Vorsteuer geltend machen. Dadurch erhalten sie einen Teil dieser Kosten dann zuriick. Ja,
bei pauschalierten landwirtschaftlichen Betrieben ist dieser Vorsteuerabzug nicht erlaubt.
Aber wie schon gesagt wurde, es gibt bereits Gespréche auf Bundesebene, dass es hier
auch zu einer Art Vorsteuerpauschale kommen soll. Es werden hier bereits Verhandlungen
gefuhrt.

Es hat sich auch die Lage mancher landwirtschaftlicher Betriebe dadurch verschlechtert,
dass es hier verstéarkt Kontrollen gibt. Die Behdrden schauen nun mehr, ob sie nicht auch als
Gewerbebetriebe einzustufen sind. Ist das der Fall, so zieht das schon einen Ratenschwanz
an Veranderungen nach sich. Es muss eine Betriebsanlagengenehmigung eingeholt werden,
die Umwidmung des Grunlandes ist erforderlich und das heif3t auch Ausstieg aus der
gunstigen Steuerpauschale.

In der Diskussion um diese Umsatzsteuer muss man aber schon trotzdem sehen, dass eine
durchschnittliche Einstellungsgebuhr, wir haben uns da erkundigt, 200 bis 350 Euro pro
Monat derzeit betragt. Also die Menschen, die sich so ein Pferd leisten kbnnen, kommen aus
der Mitte der Gesellschaft, aber sind sicher nicht zu den Armsten zu zahlen. Und
grundsétzlich fallen ja auch im Sportgewerbe bei anderen Sportarten, wo Gewinne erzielt
werden, Umsatzsteuer an und die 6ffentliche Hand braucht halt nun mal auch Geld, um die
ganzen Verpflichtungen, die der Staat hat, auch entsprechend zu bewerkstelligen.

Ja, in diesem Zusammenhang kritisiere ich schon etwas die Haltung der FPO, wenn ich
namlich an den Ubernachsten Antrag denke, dass sie sich zwar hier fur keine
Schlechterstellung dieser Gruppe von Reitern und Reiterinnen oder Pferdebesitzer
einsetzen, aber in Oberdsterreich weitere Belastungen schaffen, wie sie zum Beispiel bei der
Wohnbeihilfe, das wir dann diskutieren, fur Alleinerziehende, fir Menschen mit Behinderung
oder pflegende Angehdrige und Studenten gemacht wurde.

Also zusammengefasst, fur diesen Antrag stimmen doch viele Argumente auch aus unserer
Sicht also dagegen. Es soll noch weiter diskutiert werden. Die Dringlichkeit geben wir heute
dafir nicht. (Beifall)

Dritter Prasident: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schlieRe die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
der Dringlichkeit zur Beilage 1041/2014 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der
Geschéftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist. Ich weise die Beilage
1041/2014 dem Ausschuss flr volkswirtschaftliche Angelegenheiten zur Vorberatung zu.
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Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
1042/2014 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
1042/2014 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend die Ablehnung des 4. EU-
Eisenbahnpaketes und den Erhalt des Offentlichen Verkehrs. Hierzu ist ein
Geschéftsbeschluss des OO. Landtags erforderlich.

Ich eroffne Uber den Antrag, dass der Beilage 1042/2014 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede und darf dem bereits anwesenden Kollegen Rippl das Wort erteilen.

Abg. Rippl: Danke sehr. Verehrter Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhdrerinnen und Zuhorer! Ja von einem PS zu mehreren PS, zu der Eisenbahn. In der
Beilage 1042/2014, Initiativantrag betreffend die Ablehnung des 4. EU-Eisenbahnpaketes
und den Erhalt des Offentlichen Verkehrs. Der Landtag moge beschlieRen, sich bei der
Bundesregierung daflr einzusetzen, dass diese in den Gremien der Europdischen Union
entschieden gegen den Beschluss des 4. Eisenbahnpaketes in der vorliegenden Form
eintritt.

Im so genannten 4. Paket schlagt die Europaische Union bzw. Kommission weitreichende
und entscheidende Schritte zur Liberalisierung in einem wichtigen Bereich der
Daseinsvorsorge vor. Unter anderem sollen fast alle Eisenbahnverkehre im
Personennahverkehr inklusive StralBenbahn und O-Bus europaweit ausgeschrieben werden
missen. Eine Wahlmdglichkeit ware fast dementsprechend nicht mehr gegeben. Zur Zeit ist
es im Nahverkehr auf der Schiene noch mdglich, relativ rasch auf geanderte
Verkehrsbedirfnisse zu reagieren und fir ein seriéses Ausschreibungsverfahren ist jedoch
Ublicherweise ein Zeitraum bis zu finf Jahren anzusetzen, was die Flexibilitat stark
einschrankt.

Weiters mussten fur die Durchfihrung von derartigen komplexen Vergabeverfahren in den
Gebietskdrperschaften erst die notigen Strukturen aufgebaut und zuséatzlich Personal mit
erforderlicher Kompetenz eingestellt werden.

Die Kommission will auch Querfinanzierung innerhalb des Unternehmens verbieten. Damit
wirde das Angebot auf Nebenbahnen und im Nahverkehr weitgehend eingeschrankt und die
Moglichkeit der offentlichen Hand, Personenverkehrsdienste zu subventionieren und somit
gemeinwirtschaftliche Leistungen zum Wohle der Bevilkerung zu garantieren, wurden und
wirden unterbunden werden.

Weiters sieht die Kommission vor, dass Kommunen zukiinftig ein Verkehrskonzept erstellen
missen, dass diese als Grundlage fur die Ausschreibung herangezogen werden miissen.
Bei mdglichen Fehleinschatzungen durch die Kommunen kénnte es durch den Auftraggeber
zu einer Vielzahl von Klagen kommen und damit zu hohen Kosten fir die Allgemeinheit
fuhren.

Es ist zu beflrchten, dass mit dieser Verkehrspolitik der Schienenverkehr in der
Europaischen Union noch weiter zurickgedrangt wird. Zumindestens war dies nach den
ersten drei Eisenbahnpaketen und der sehr stralRenfreundlichen Politik in den letzten
Jahrzehnten der Fall.

Der offentlichen Schienenpersonenverkehr im regionalen Bereich wirde sowieso auf
Veranlassung der o6ffentlichen Hand gestaltet und der Zwang hier auf jeden Fall alles in
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Wetthewerb geben zu missen, bringt keinen Vorteil fir die Fahrgéste und erschwert die
Ablaufe.

Es gibt bereits auch einige Negativstellungnahmen einiger Bundeslander dazu. Ich bitte zum
Erhalt des offentlichen Verkehrs daher, dass sich die Bundesregierung auf den ihr zur
Verfigung stehenden politischen Ebenen entschieden gegen den Beschluss des 4.
Eisenbahnpaketes einsetzt und ich bitte um Zustimmung. Danke sehr. (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abg. Lackner-Strauss.

Abg. KommR Lackner-Strauss: Geschatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wie der Vorsitzende vom Verkehrsausschuss bereits gesagt hat, es gibt ein neues
viertes Eisenbahnprojekt, es ist ganz wichtig, dass man sich fir die Eisenbahn einsetzt, aber
es gibt natirlich einige Dinge und Fakten, die in dieser Form besser nicht beschlossen
werden sollten.

Das 4. EU-Eisenbahnpaket ist ein umfassendes Malnahmenpaket, damit die
Schienenverkehrsdienste in  Europa kinftig eine bessere Qualitat und mehr
Wahimdglichkeiten bieten kénnen, zum Beispiel eine europaweite Ausschreibung.

In der EU ist die Eisenbahn ein wichtiger Bestandteil des Verkehrs, nicht nur um das
gestiegene Verkehrsaufkommen zu bewaltigen, vor allen Dingen auch, um die CO,-
Emissionen zu reduzieren.

Die Europaische Kommission schlagt weitreichende Mafinahmen vor, mit denen bei den
europaischen Eisenbahnen mehr Innovationsbereitschaft gefordert wird und hier auch mehr
technische und strukturelle Reformen damit verwirklicht werden sollten.

Angesichts, das wissen wir ja, der stagnierenden oder sogar schrumpfenden
Schienenverkehrsmarkte sollen fir Europas Eisenbahnen jetzt dringend neue Weichen
gestellt werden.

Der Marktanteil des Schienengiterverkehrs ging von 11,5 Prozent auf 10,2 Prozent zurtick.
Aufgrund des wachsenden Wohlstands gibt es eine starke Zunahme des PKW-Bestandes,
aber auch der Mangel an Investitionen macht die Eisenbahn immer unattraktiver.

Der europaische Eisenbahnsektor erwirtschaftet jahrlich einen Umsatz von zirka
73 Milliarden Euro mit Uber 800.000 Beschéftigten, aber es sind nur sechs Prozent
Marktanteil des Schienenpersonenverkehrs am Verkehrsaufkommen in der EU, sechs
Prozent Personenverkehr, daher wirklich Zeit zum Handeln.

EU-weit geltende Genehmigungen, funktionierende Strukturen, besserer Marktzugang, gut
ausgebildete Arbeitskréfte stehen an oberster Prioritéat, auf jeden Fall eine Modernisierung
des gesamten Eisenbahnmarktes.

Dass die Eisenbahn bisher in vielen Bereichen nur ein Verkehrsmittel zweiter Wahl ist, hat
auch mit der Verweigerung von Wettbewerbsfahigkeit, von internationalem Barriereabbau zu
tun.
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Dieses Gesetzespaket der Europaischen Kommission sieht unter anderem vor die
technische Harmonisierung und den Abbau von Hindernissen beim grenziiberschreitenden
Eisenbahnverkehr.

Die Modernisierung darf auf keinen Fall verweigert werden. Die Qualitdt muss gesteigert
werden, denn nur so konnen Arbeitsplatze gesichert und Kunden zurtick oder dazu
gewonnen werden.

Die EU ist gefordert den EU-weiten grenzibergreifenden Schienenverkehr dadurch
abzusichern. Unterschiedliche Stromarten, verschiedene Sicherheitsstandards in den
Landern und unterschiedliche Spurweiten behindern den EU-weiten, grenziiberschreitenden
Schienenverkehr.

Die OBB hat bei den Privatbahnen zum Beispiel erst kiirzlich bei den abgeschlossenen
Vertrégen eine schrittweise Vergabe im Wettbewerb explizit vorgesehen. Das sind aber die
kleinen Privatbahnen, da ist das einfacher. Natirlich gibt es kritische Punkte im vierten EU-
Eisenbahnpaket, wir haben es ja schon gehdrt, den Wegfall der Direktvergabemaoglichkeiten
und so weiter.

Mit diesen Punkten muss man sich aber kritisch auseinander setzen. Wir haben eine
Verkehrsministerin, die sich ja auf europaischer Ebene dafir einsetzen wird von der
sozialdemokratischen Fraktion.

Wir glauben, dass einfach noch ein grol3er Diskussionsbedarf besteht und wir daher im
nachsten Verkehrsausschuss dartiber beraten und dieser Beilage die Dringlichkeit noch nicht
geben. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Als nachstem Redner erteile ich Herrn Abg. Schiel3l das Wort.

Abg. Schiel3l: Sehr geehrter Herr Préasident, werte Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuhorerinnen und Zuhorer! Vorweg, auch die freiheitliche Fraktion wird hier nicht die
Dringlichkeit beschliel3en. Ich meine, ich gebe zu, dass das 4. EU-Eisenbahnpaket in vielen
Punkten verbesserungswirdig ist und dass auch in manchen Punkten mit Sicherheit man
sagen kann, es ist Uberschief3end, aber es hat naturlich auch sehr gute Anséatze.

Fakt ist auch, nach wie vor dauern die Verhandlungen auf EU-Ebene an und die sind sicher
noch einmal abzuwarten, um sich wirklich ein Bild daraus machen zu kdénnen, was dann
wirklich zu hundert Prozent von der EU uns beschert wird.

Deswegen ganz klar, es ist hier keine Eile geboten, schauen wir uns das Ganze im
Ausschuss noch genauer an und treffen wir jetzt keine Uberhasteten Beschlisse. Es gibt ja
auch Positives in dem Paket.

Ich bin auch ein Freund der Liberalisierung und der Transparenz, vor allem nattrlich auch
bei Direktvergaben. Es ware unter anderem auch die OBB gut beraten, sich in vielen
Punkten reformfreudiger zu zeigen.

Vor allen wéaren die OBB gut beraten, kooperativer zu werden, vor allem auch gegeniiber der
Politik mit ihnren Angaben von Gewinn, Personal und Fahrgastzahlen und so weiter.
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In diesem Bereich ist eine Reform, auch wenn sie von Brissel verordnet wird, sicher ein sehr
positiver Fall.

AuBRerdem verstehe ich den VorstoR der SPO auch nicht ganz. Meines Wissens stellt die
SPO in diesem Ressort die Ministerin. Sollte man nicht zuerst hier vorsprechen,
beziehungsweise gibt es von der SPO einen Spitzenkandidaten zur EU-Wahl, den Herrn
Eugen Freund, der diese Angelegenheit gleich nach Brussel tragen kénnte, um dort klarende
Gesprache zu fuhren und das Ganze auch weg zu bringen. (Zwischenruf Abg. Affenzeller:
"Dann musst du ihn zuerst wahlen!" Heiterkeit.) Na ja, er kann ja jetzt dann schon einmal,
nicht? (Unverstandliche Zwischenrufe links.) Es schadet ja nicht, wenn er schon einmal die
Fuhler ausstreckt.

Dieser Weg ware sicher zielfihrender als eine Resolution des Oberdsterreichischen
Landtags. Abschliel3end, wir werden uns bei dieser Thematik sicher einbringen, allerdings
erst im Ausschuss. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abg. Schwarz.

Abg. Schwarz: Sehr geehrter Herr Préasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhdrerinnen und Zuhorer! Es ist schon vieles gesagt worden, nur nicht von jeder und
jedem.

Klar, der Abbau der Barrieren, wie es meine Kollegin Frau Lackner-Strauss schon
angesprochen hat, ist ganz ein wichtiger Bereich. Wir haben einfach mit diesen
unterschiedlichen Standards immer wieder Probleme. Wir sehen es gerade auch bei der
Summerauerbahn, also die Aufenthalte, die zwar jetzt nicht mehr ganz so lang sind, seit dem
wir keine Grenze mehr haben, aber hie und da komme ich mir vor, also man fahrt in der
gleichen Zeit immer noch nach Prag, wie man es damals auch in der K&K-Zeit gefahren ist,
also da hat sich nicht sehr viel verbessert. (Zwischenruf Abg. Nerat: "Das kommt darauf an,
wie du fahrst!" Unverstandliche Zwischenrufe.) Also, ein bisserl besser stimmt, okay, habe
ich Ubertrieben, ist mir bitte gestattet.

Das, was mich aber ganz besonders an dem Paket stort und das ist immer das Geféhrliche
daran, wenn man ein paar Punkte hat, sozusagen die sind gut, aber das andere, also das
darf nicht untergehen und das sind namlich auch entscheidende Schritte, wo ich sage, das
sind Liberalisierungsschritte, die ich, die wir so nicht wollen. Weil das einfach wirklich
weitreichende Konsequenzen hat, auf die integrierten Bahnunternehmer und vor allem auch
fur die kleinen Lokalbahnen, die wir heute auch schon so gelobt haben, weil dies auch sehr
individuell abstimmbar sind, um da einfach schneller auch reagieren konnen.

Diese Trennung der Geschéftsbereiche Infrastruktur und Betrieb zerschlagen diese guten
Strukturen und verhindern einfach hier wirklich auch ein schnelles Reagieren.

Was das heil3t, wenn man so geteilte Strukturen hat, sehen wir schon, gerade auch als
BefUrworterin der Muhlkreisbahn. Langjahrige Erfahrungen zeigen uns das, was das heif3t,
wenn die Infrastruktur und der Personenverkehr nicht miteinander reden.

Die Infrastruktur investiert nichts und wird immer schlechter und immer langsamer.
Langsamfahrstrecken machen langere Fahrzeiten und dann werden die Personen weniger,
die man beférdert. Na no na ned und die Abteilung Personenverkehr muss sich wieder
sagen lassen, es fahren eh keine Leute bei euch.
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Genau dieser Zusammenhalt und genau dieses Zusammenspiel ist einfach die
Schwierigkeit, das oft auch hervorruft, dass wir eben keine guten Systeme haben. Daher ist
da wirklich ein Riegel vorzuschieben, dass genau in diesem Bereich diese Liberalisierung
nicht passiert.

Ich hab es heute Vormittag, in der Frih, schon angesprochen, die Linie 3, was wir heute
gemacht haben, dass man jetzt eigentlich gleich, wenn wir die Infrastruktur bauen und es an
die Linz Linien vergeben und hier einen Vertrag machen, das wéare nicht moglich.

Und jetzt haben wir die oberdsterreichische Schiene, jetzt haben wir da auch sehr viel Know-
how hineininvestiert und werden weiter investieren und werden auch dort neue Bahnen,
Regionalbahnen bauen und dann missen wir alles europaweit ausschreiben. Nicht nur die
Vollbahnen, sondern auch StraRenbahnen und das kann, glaube ich, nicht Sinn und Zweck
sein.

Wir sehen das bei jetzigen Ausschreibungen, die wir schon haben. Gerade auch die
Busverkehre missen wir so ausschreiben und wir sehen auch, was wir da fur Probleme
haben und was wir zum Beispiel auch fur Probleme haben, fir die, die jetzt in Konkurrenz
gehen mit der OBB, die Westbahn.

Ich fahr auch mit der Westbahn, aber klar ist auch, (Unverstandlicher Zwischenruf links) ja,
darf ich wohl sagen, das sage ich auch meinen Mitarbeitern bei der OBB, aber klar ist, da
haben wir nicht einen Privaten herinnen oder nicht nur einen Privaten, da haben wir auch die
franzésische Staatsbahn herinnen und genau das muss man sich anschauen, was heil3t das
dann?

Ist es ein Wettbewerb unter den Regionalen, damit wir einen besseren Preis haben, tun wir
ihn da ein wenig runterdriicken, tun wir da die Arbeitsbedingungen schlechter machen, tun
wir da die Entlohnungen schlechter machen oder holen wir uns wirklich grof3e
Eisenbahnunternehmen aus ganz Europa herein? Ist das das Ziel dieser
Liberalisierungsschritte? Wir sagen dazu nein.

Daher ganz klar: Inhaltlich stimmen wir dieser Resolution, so wie sie jetzt da liegt, groliteils
zu. Wir sehen aber, dass keine Dringlichkeit in diesem Sinne gegeben ist, weil wir auch
glauben, dass es ganz wichtig ist, so wie bei anderen Materien, dass sich der ganze
Ausschuss, alle Abgeordneten damit beschéaftigen, dass wir das noch einmal
durchdiskutieren, was fordern wir wirklich ein, dass man auch da konkret ist.

Was fur Schritte sind notwendig? Was wollen wir und was wollen wir nicht? Und dass wir
dann eben auch, als Dringlichkeit schon angefihrt, ist es ja nicht ganz so dringend, well ja
die jetzige Infrastrukturministerin, die ehemalige und die jetzige, ja ganz klar gesagt hat, mit
ihr nicht, also die Bundeslinie ist eigentlich auch in unserem Sinne, daher, glaube ich,
kénnen wir warten bis zum Ausschuss, damit wir wirklich gemeinsam eine gute Resolution
wieder mit allen vier Parteien nach Wien schicken zur Starkung auch der Vertretung der
Osterreichischen Interessen da in Brissel. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Es liegt mir keine Wortmeldung mehr vor. Wir kommen zur Abstimmung.
Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 1042/2014
zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der
sozialdemokratischen Fraktion heben die Hand.)
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Ich stelle fest, dass der Geschéftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist. Ich
weise die Beilage 1042/2014 dem Verkehrsausschuss zur Vorberatung zu.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
1043/2014 vor, diese keinem Unterausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
1043/2014 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend das Landesgesetz, mit dem das
06. Wohnbaufdrderungsgesetz 1993 geandert wird (O6. Wohnbauférderungsgesetz-Novelle
2014), hiezu ist ein Geschaftsbeschluss des O0. Landtags erforderlich, ich ertffne tber den
Antrag, dass der Beilage 1043/2014 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede, und
zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Christian Makor.

Abg. Makor: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Die Frage der
Wohnbeihilfen, also teilweise auch des Wohnbauférderungsgesetzes, aber im Besonderen
der Wohnbeihilfen, beschaftigt diesen Landtag seit geraumer Zeit und ich beflrchte, es wird
ihn noch weiter und noch langer auch beschéaftigen. Faktum ist, dass die Mieten vor allem im
privaten Sektor weiter steigen und steigen.

Erst vergangene Woche hat die Statistik Austria bei der aktuellen Berechnung der
Inflationsrate, also des Verbraucherpreisindexes wiederum betont, dass die
Mietpreissteigerungen vor allem im Privatwohnungsmarkt ein Hauptindikator fur die
Inflationsrate, fr das Ausmalf3 der Inflationsrate sind.

Und vor diesem Hintergrund ist es damit doppelt schlecht, doppelt schlecht, dass im
Zusammenhang mit der Wohnbeihilfe in den vergangenen Jahren es zu wesentlichen
Verschlechterungen gekommen ist und ich will jetzt nicht die ganze Debatte wieder aufrollen,
aber der Vollstandigkeit halber sei erwahnt, dass etwa allein mit der Verringerung des
zumutbaren Wohnungsaufwands vor allem Familien mit Kindern, vor allem Familien mit
mehreren Kindern besonders benachteiligt werden durch diese Verschlechterung, oder etwa
bei der Anrechnung der Alimentationszahlungen als Einkommen die Alleinerzieherinnen und
auch die wahrscheinlich wenigeren Alleinerzieher sehr groRe Verschlechterungen
hinnehmen mussten, die sich finanziell wirklich mit mehreren hundert Euro pro Jahr
letztendlich auswirken.

Gerade bei jener Gruppe, meine sehr geehrten Damen und Herren, wo wir, wenn es um
Armutsberichte und so manche Sonntagsreden geht, immer wieder feststellen, dass die
Alleinerzieherinnen und Alleinerzieher jene Gruppe sind, die wirklich unsere Hilfe am meisten
brauchten.

Jetzt ist es aber so und die Berichte sind teilweise auch o6ffentlich bekannt, jetzt ist es so,
dass es eine weitere Gruppe gibt, die in der Debatte bisher nicht berticksichtigt wurde und
durch die Neuausstellung bei der Fortgewahrung der Wohnbeihilfe nunmehr nicht mehr
berlcksichtigt wird oder wesentlich schlechter berticksichtigt wird, an die wir bisher noch gar
nicht gedacht haben und warum es so notwendig ist, eine rasche, eine dringliche Novelle der
Wohnbeihilfe durchzuftihren.

Und zwar darf ich in etwa an jenen Fall verweisen, der am 27. Dezember in den
Oberdsterreichischen Nachrichten sehr umfassend dargestellt wurde unter dem Titel:
"Diskriminiert Wohnbeihilfengesetz Familien mit behinderten Kindern?" wird das Beispiel
einer Frau Ingrid G. dargestellt, die ein pflegebedirftiges Kind hat. lhre sechszehnjahrige
Tochter Vanessa leidet unter starken epileptischen Anféllen. Die Mutter kiimmert sich fast
rund um die Uhr um ihre Tochter und bekommt dafir nattrlich Pflegegeld.
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Sie kann darlber hinaus keiner Arbeit mehr nachkommen und das einzige "Einkommen" das
die Mutter hat, ist dieses Pflegegeld und nachdem das Pflegegeld ja nicht als Einkommen
gerechnet wird, fallt sie unter jene Regelung, die neu eingefiihrt wurde im vergangenen Jahr,
dass man ja ein Mindesteinkommen, namlich zumindest ein geringflgiges Einkommen die
Familie haben muss, dass sie Uberhaupt Wohnbeihilfe beantragen kann und sie wird
zukUnftig nicht mehr Wohnbeihilfe in Anspruch nehmen kénnen.

Ich darf kurz noch zitieren, wie die Obertsterreichischen Nachrichten dies kommentieren:
"So wie es der Muhlviertlerin geht, geht es vor allem alleinerziehenden Muttern mit
pflegebedurftigen Kindern und behinderten Menschen, die kein eigenes Erwerbseinkommen
haben. Nach und nach laufen ihre Beziige der Wohnbeihilfe aus. Sie zittern vor jedem
Neuantrag."

Oder, ein zweiter Fall, der uns am 9. Janner personlich bekannt wurde. Das ist ein
Antragsteller, ist etwas uUber 40 Jahre alt und bezieht seit seinem sechzehnten Lebensjahr
eine Waisenpension mit Ausgleichszulage. Die Waisenpension im Jahr 2013 war in der
GroRRenordnung von 547,47 Euro, das ist genau der Ausgleichsrichtsatz fiir Halbwaisen, die
tber 24 Jahre alt sind, zusatzlich bezieht er die erhéhte Familienbeihilfe von 349 Euro, er ist
aber nicht arbeitsfahig, vor der Novellierung des Wohnbauférderungsgesetzes und der
Wohnbeihilfenverordnung bezog er Wohnbeihilfe in der Héhe von 160 Euro, aufgrund der
geltenden Gesetzeslage wird die Waisenpension nur mehr noch im Ausmald von 162 Euro
als Einkommen angerechnet. Das geht jetzt nicht um die Obergrenze, sondern um die
Untergrenze des Einkommens, er hat damit zukinftig keinen Anspruch mehr auf diese
Wohnbeihilfe.

So gibt es noch weitere Beispiele, die von Amts wegen, denke ich mir, bekannt sein sollten
oder bekannt sind. Warum ich auch wirklich dringendst darum ersuche, sich diese Hartefalle,
in jeden Fall zu mindestens diese Hartefdlle, diese ganz speziellen Falle anzuschauen und
hierbei nachzuschéarfen, weil bei aller Kritik, die auch unsererseits weiterhin aufrecht bleibt,
was die Verringerung der zumutbaren Flachen, was die Alimentationszahlungen bei
Alleinverdienerinnen und Alleinverdienern betrifft, in jedem Fall, auch das sollte geandert
werden. Das, glaube ich, wollte niemand, dass jene, die wirklich so benachteiligt sind, nun
auf diese Art und Weise zum Handkuss kommen, es ist sozial ungerecht und wird von uns in
jedem Fall abgelehnt. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter, komm heraus, Dr. Csar.

Abg. Dr. Csar: Peter Csar mein Name. Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen, geschatzte Zuhdrerinnen und Zuhdrer vor dem Bildschirm! Der
vorliegende Initiativantrag der SPO-Fraktion wurde ja schon von meinem Vorredner kurz
geschildert. Er hat darauf hingewiesen, dass ja eine Novelle erst vor kurzem, voriges Jahr
beschlossen worden ist gegen die Stimmen der SPO. Diese Novelle ist in Kraft getreten, und
diese Novelle wird jetzt auch angewandt, diese Novelle war aber auch notwendig. Um, das
mdchte ich am Anfang meiner Rede kurz erlautern, um auch die Wohnbauférderung in
Zukunft abzusichern, zu gewahrleisten, dass sie auch gut weitergeht, und dementsprechend
sind auch MalRRnahmen notwendig gewesen. Das ist auch eine Qualitat, die wir in
Oberdsterreich haben, dass wir vorausschauend planen, vorausschauend denken und
dementsprechend auch die richtigen Schritte dann ziehen, uns auch tberlegen, wie wir den
hohen Standard, den wir in Obertsterreich haben, auch beibehalten wollen. Wie gesagt,
2011 war ein schones Jahr, auch wurden 5.630 gefdrderte Wohnungen und Eigenheime
finanziert. Ich muss dir kurz widersprechen die Durchschnittsmiete in Oberésterreich im
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geforderten Wohnbau betragt 3,20 Euro pro Quadratmeter, hat natirlich auch Auswirkungen
auf den frei finanzierten Markt. Es bedeutet aber auch, dass dementsprechend eine weitere
Entwicklung dort auch mdglich ist, dementsprechend wird damit auch mit der weiteren
Forderung von weiteren Gebauden, von Forderungen fir Wohnungen, auch hier auf dem frei
finanzierten Sektor dementsprechend auch eine Entwicklung in Gang gesetzt. Wichtig ist fur
uns, dass wir uns aber jede MafRnahme gut Uberlegen, nicht schnell schiel3end aus der Hfte
irgendeine MalRhahme auch dann umsetzen wollen. Der vorliegende Antrag sieht vor, dass
die seinerzeitig beschlossene Novelle betreffend die Wohnbeihilfe au3er Kraft gesetzt wird,
und die seinerzeitige Regelung wieder Giiltigkeit haben soll. Diese Uberlegung ist natirlich
sehr einfach, diese Uberlegung ist auch nicht sinnvoll, wenn wir jetzt plétzlich sagen, man
hat Einzelfalle mitgeteilt bekommen, man mochte jetzt sofort ein Gesetzeswerk wieder
aufheben und wieder zurlckfiihren, ohne sich aber Uberlegt zu haben, welche
Konsequenzen es hat, ohne sich zu Uberlegen, ob es andere Falle auch gibt, die hier zu
Uberlegen sind, zu bertcksichtigen sind. Daher werden wir, da verrate ich sicher kein
Geheimnis, auch diesem Dringlichkeitsantrag jetzt nicht zustimmen. Wir stehen auf dem
Standpunkt, dass diese ganzen Uberlegungen in einem Ausschuss ernsthaft und im Detail
auch diskutiert und behandelt werden sollen. Es gibt ja auch viele andere Bereiche, die mit
Uberlegt werden sollen, es ist auch gut, dass man sich immer wieder eine Evaluierung von
Gesetzen vornimmt, wenn wir das in einem Ausschuss diskutieren, ist das gut und recht.

Ich mdchte auch einen Hinweis noch geben, dass beispielsweise diese von dir auch
angesprochene Einkommensdiskussion ja keine Besonderheit hier im
Wohnbauférderungsbereich ist, bei der Wohnbeihilfe, sondern es gibt hier auch eine
entsprechende Regelung beim Mindestsicherungsgesetz, aber auch eine Regelung beim
Heizkostenzuschuss. Auch das ist zu Uberlegen, ist das richtig oder ist das nicht richtig, was
lauft dort, und wie gehen wir damit um? Daher stellen wir uns der Diskussion, reden wir
dariber, und machen wir das in aller Ruhe und diskutieren wir in sinnvoller Hinsicht hier eine
konstruktive Losung im Ausschuss. (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Mahr.

Abg. Ing. Mahr: Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren! Zu dem Antrag
der Sozialdemokratie zur Wohnbauférderungsgesetz-Novelle, das war eine Strukturreform,
wo es in erster Linie nicht darum gegangen ist, dass wir das Budget sanieren, sondern es ist
darum gegangen, dass wir uns finanzielle Spielrdume einfach schaffen, damit wir in
Oberosterreich was Neues realisieren kdnnen, damit wir die Wohnbauleistung auch in
Zukunft garantieren. Es ist in einem demokratischen Abstimmungsverhéltnis mit der Mehrheit
der OVP und FPO abgestimmt worden, ich mochte auf ein paar Zahlen hinweisen. Sie
wissen, unter der Agide von lhren Landesraten, die das Wohnen gehabt haben, ist die
Wohnbeihilfe von 2002 bei 52,5 Millionen Euro auf 85,1 Millionen Euro im Jahr 2010
gestiegen, die Anzahl der Wohnbeihilfenbezieher von 2002 von 25.000 auf 40.000 im Jahr
2010. Sie sehen, meine Damen und Herren, wir haben reagieren missen, ich méchte lhren
Antrag nicht schlecht weg, ich sage einfach, er ist falsch, im SPO-Jargon wiirde man wieder
sagen, er ist unwahr, ich sage, er ist falsch, ich werde das auch ganz kurz sagen.

Sie haben als Punkt eins die Studierenden, ich mdchte darauf verweisen, dass wir mit dem
Dieter Etzelstorfer, das ist der Sozialreferent der Hochschiilerschaft der SPO, gesprochen
haben. Der hat uns gesagt und geschriecben: Er wirde begrif3en, dass dieser
Leistungsnachweis, gemeint ist da die Studienbeihilfe, Vollzeitstudierende férdern wirde,
dem Erfordernis fiir diese Wohnbeihilfe ein Mindesteinkommen vorzuweisen. Das wurde mit
Ubernahme dieses Vorschlages von Herrn Etzelstorfer entsprochen, dass jeder Studierende,
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der keinen Leistungsnachweis fir einen Studienerfolg hat, die Halfte der Wohnbeihilfe
bekommt, das ist eigentlich ein weiteres Zugestandnis, ich sage es nur einmal, so viel zu den
Studierenden.

Zu der Einrechnung von Einkiinften von Ferialjobs. Einktinfte, meine sehr geehrten Damen
und Herren, aus Ferialtatigkeiten sind nicht anderes als EinkUnfte aus sonstigen kurzfristigen
Beschaftigungsverhaltnissen, und daher mit den normalen Beschéaftigungsverhaltnissen nicht
zu unterscheiden, das kann man nicht unterscheiden. Ein Beispiel, verdient jetzt ein Schuler
bei einem Ferialjob 1.000 Euro, wird im Monatszwdlftel dem Einkommen der Eltern 83 Euro
pro Monat angerechnet. Wenn dadurch die Wohnbeihilfe entfallt, dann kratzt das
Haushaltseinkommen sowieso an der Grenze, an der HoOchstgrenze, womit auch die
Wohnbeihilfe dann entsprechend gering ist. Man muss da schon die Kirche im Dorf lassen.
Weiters moéchte ich noch sagen, mit der Bewertung des Einkommens aus einem Ferialjob
haben naturlich Studenten die Mdglichkeit ein Mindesteinkommen zu erzielen, wenn sie das
Mindesteinkommen haben, damit auch ohne Studienbeihilfe in den Genuss der vollen
Wohnbeihilfe zu kommen, nur so weit zu dem. Nur was die verpflichtenden Praktika betrifft,
die sind genauso wie die Lehrlingsentschadigung gleichgestellt, und sie werden nicht in das
Haushaltseinkommen eingerechnet.

Das Einrechnen der Alimente, meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn beim
Leistenden zumeist der Vater, sage ich einmal, schon bisher 162 Euro vom Einkommen
abgezogen worden sind, dann ist es fur mich nur logisch, dass dies auch beim Empfanger, in
dem Fall meistens bei der Mutter zu bericksichtigen ist. Ich sage, auch Eltern mit
traditionellen Familien, Vater und Mutter zusammen, kénnen auch nicht 324, also die 162
mal zwei beantragen beim Haushaltseinkommen, sondern es geht auch nur einfach. In
beiden Fallen, also Eltern wie Alleinerziehende kommt pro Kind der Gewichtigkeitsfaktor bei
der Berechnung des gewichteten Haushaltseinkommens zu tragen. Meine sehr geehrten
Herren von der SPO, die Einrechnung der Alimente dirfte lhnen, glaube ich, nicht allzu
fremd sein, siehe den Heizkostenzuschuss, da ist er allerdings in der vollen Hoéhe
eingerechnet, ich weil3 nicht, ob er jetzt noch eingerechnet wird, aber bis dato war er immer
eingerechnet.

Dann zum letzten Punkt, Einschnitt fiir pflegende Angehdrige, gemeint ist ja damit, so wie ich
das entnehme, die bedarfsorientierte Mindestsicherung. Verfigt hier jemand Uber kein
Mindesteinkommen, wird ja diese bedarfsorientierte Mindestsicherung als Einkommen
gewertet. Das regelt allerdings der Paragraph 9, dass Pflegegeld nur dann nicht als
Einkommen zahlt, wenn es fiur die Deckung des eigenen Pflegebedarfs zuerkannt wurde.
Dem gegenuber kdnnen Pflegegelder bei einer pflegenden Angehérigen sehr wohl als
Einkommen z&ahlen und zur Folge haben, dass eine Mindestsicherung nicht gewahrt wird. Ich
sage jetzt mit der Bitte an die Sozialreferentin, an die Frau neue Landesratin, das ist eine
Diskussion, die die SPO-Abgeordneten mit der neuen Landesréatin zu fiihren haben, aber
nicht bei uns.

Ich sage aber, Herr Kollege Makor, dass es bei jeder Novelle immer Einzelfélle gibt, die
vielleicht im Vorfeld nicht ganz zu bertcksichtigen sind. Sie haben unsere Zusage, dass
samtliche Hartefalle natirlich gepruft werden, wir haben aber auch schon Félle, die sie
vorgetragen haben, wo es halt einfach vollig falsch ist, wie es einfach irgendwo kolportiert
wurde. Wo diese Zuwendungen nicht erfolgen, weil der Vater zum Beispiel nicht arbeitswillig
ist und keine Arbeit annimmt, dadurch fallen sie aus allen Bezligen heraus, das ist schon
richtig, aber da kénnen wir nichts daftr.
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Das ist nicht so, ich méchte schon noch auf eines hinweisen, weil es gibt jetzt in Enns eine
Initiative, eine Wohnbaubhilfe, ich zitiere da jetzt die TIPS, da steht: Viele beziehen seitdem
keine Wohnbeihilfe mehr, da eine Mindestsicherung eine wichtige Voraussetzung fiir den
Bezug der Wohnbeihilfe ist. Der Hacken an der Sache, Betroffene erhalten diese
Mindestsicherung nicht mehr, ausschlaggebend dafir ist die neue Berechnung der
Mindestsicherung, also wir reden da wiederum Richtung ihr Ressort, aber ich kann nur
versichern, dass sich Landesrat Haimbuchner und die Abteilung jeden Einzelfall, der auftritt,
wo es vielleicht eine soziale Harte gibt, anschauen, dass wir das auf alle Falle nachscharfen,
nur so weit zur Information. (Beifall)

Dritter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Wageneder.

Abg. Wageneder: Geschéatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ja, man
sieht es immer mehr, diese Anderung der Wohnbeihilfe 2013 ist ein unsoziales
Belastungspaket, und es geht auf Kosten vieler Menschen, die ohnehin sehr, sehr wenig
haben. Kollege Mahr, wenn du sagst, wir wollten was Neues realisieren, finanzielle
Spielraume schaffen, aber das auf Kosten der Armsten, ich denke, das wird sich sicher als
Bumerang erweisen. Wir Griine stimmten schon damals im Juni-Landtag 2013 diesen
Anderungen nicht zu. Wie schaut es aus bei den Alleinerziehenden? Es sind jetzt 2.500,
vorwiegend Frauen betroffen, gerade die Alleinerzieherinnen gehéren zu jener
Bevdlkerungsgruppe, die Uberdurchschnittlich hoch von Armut gefahrdet sind, es sind 24
Prozent aller Alleinerzieher/innen, ich sage jetzt bewusst Alleinerzieherinnen, weil es
meistens Frauen sind. Auch 26 Prozent aller alleinstehenden Frauen, es gehdren auch 26
Prozent aller kinderreichen Familien dazu, die trifft die letzte Novelle auch. Die
Armutsgefahrdung ist so definiert laut Eurostat, dass Personen, deren Einkommen unter 60
Prozent des Medianwertes pro Kopf liegt, als armutsgefahrdet gelten, dieser Schwellenwert
ist derzeit bei etwa 1.000 Euro monatlich, das ist wirklich nicht viel. Es kommen aber noch
andere Beeintrachtigungen, Erschwernisse dazu, zum Beispiel Substandardwohnung,
Zahlungsruckstande bei Mieten und Krediten, Probleme beim Beheizen der Wohnung,
Unmoglichkeit, sich eigene neue Kleidung zu kaufen, aber auch zum Beispiel einmal im
Monat Freunde nach Hause einzuladen. Fir diese Menschen macht es schon einen
Unterschied, ob sie zum Beispiel 45 Euro im Monat weniger haben, wenn mir nach Abzug
aller Fixkosten gerade einmal zum Beispiel 290 Euro bleiben, das fir Lebensmittel,
Bekleidung und auch zum Beispiel noch fur Schulsachen reichen muss, da machen 45 Euro
weniger sicher viel aus.

Bei der Ferialarbeit der Kinder, es kann sein, dass ein Schiiler, eine Schilerin im Jahr 2013
arbeiten geht, die Eltern wissen das vielleicht gar nicht, dass das nun angerechnet wird,
deshalb kann sich dann im Jahr 2014 fir diese Familie die Wohnbeihilfe im Jahr um 800
Euro vermindern. Das ist unsinnig, das vermiest auch Ferialarbeit, das macht wirklich keinen
Sinn.

Die Betroffenheit jetzt von pflegenden Angehdrigen oder von Menschen, die selber
Pflegegeld beziehen, ich glaube, das war zuerst gar nicht so richtig bewusst, wie diese
Novelle beschlossen wurde, wie massiv auch diese Menschen hier betroffen sind. Als
ehemalige langjéhrige Lehrerin von schwerstbehinderten Kindern kenne ich viele solche
Eltern, sie haben es wirklich sehr, sehr schwer, es trifft wieder vorwiegend Frauen, die nicht
arbeiten gehen, weil sie sich fast rund um die Uhr um die pflegebedirftigen Kinder kimmern
missen, sie fallen nun auch unter diese Geringflgigkeitsgrenze, die gefordert ist. Noch dazu
kommt hier als Belastung dazu, das sehr viele Wohnplatze in Oberésterreich gerade fur
behinderte Menschen fehlen, das wissen wir alle, das haben wir hier schon oft diskutiert. Ich
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denke, gerade hier ist es enorm wichtig, dass wir Abhilfe schaffen, dass wir eine Lésung fur
dieses Problem finden. Studierende betrifft es auch, besonders jene, die keine
Familienbeihilfe erhalten, die Vollzeit studieren, aber dabei kaum nebenbei noch arbeiten
kdnnen, um dieses Mindesteinkommen zu erhalten, sie bekommen auch nur mehr 50
Prozent der Wohnbeihilfe.

Ich verstehe es gerade nicht von der FPO, die immer wieder sagt, sie will den kleinen Mann
in ihrer Politik unterstiitzen, aber offensichtlich diese Novelle belastet vor allem die kleinen
Leute und besonders die kleine Frau, offensichtlich sollen diese aus dem Sozialsystem
hinauskatapultiert werden, es soll eine Zweiklassengesellschaft hier geschaffen werden.
(Zwischenruf Abg. Ing. Mahr: ,Bring mir ein paar Falle!”) Ich ersuche hier noch einmal
besonders die Kolleginnen und Kollegen der OVP, hier fir eine gerechte und
verantwortungsvolle Regelung in Zukunft einzutreten, wir tragen den Antrag heute dringlich
mit und auch inhaltlich. (Beifall)

Dritter Prasident: Mir liegt keine Wortmeldung mehr vor, ich schlie3e die Wechselrede, wir
kommen zur Abstimmung, wobei flr diesen Geschéftsantrag eine Zweidrittelmehrheit
erforderlich ist. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage
1043/2014 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der
sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion der Grinen heben die
Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschéftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist,
ich weise die Beilage 1043/2014 dem Ausschuss fir Wohnbau, Natur- und
Landschaftsschutz zur Vorberatung zu.

Ich teile Ihnen mit, dass heute eine Sitzung des Verkehrsausschusses stattgefunden hat,
dabei wurde beschlossen dem Oberdsterreichischen Landtag fur die heutige Sitzung den
Bericht des Verkehrsausschusses betreffend das Landesgesetz liber den Kostenbeitrag der
Gemeinden zur Finanzierung von Verkehrsdienstleistungen des Nah- und Regionalverkehrs
in Oberosterreich  zur Beschlussfassung vorzulegen. Wir haben lhnen diesen
Ausschussbericht als Beilage 1044/2014 auf lhren Platzen aufgelegt, fur die Aufnahme
dieser Beilage in die Tagesordnung ist ein Geschaftsbeschluss erforderlich. Ich ertffne tber
den Antrag, dass die Beilage 1044/2014 in die Tagesordnung aufgenommen wird, die
Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Rippl.

Abg. Rippl: Verehrter Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdrerinnen! Der
Verkehrsausschuss hat den schriftichen Geschéftsantrag gestellt um Aufnahme in die
heutige Tagesordnung, es wurde somit hier bestatigt, die Beilage 1044/2014 betreffend das
Landesgesetz Uber den Kostenbeitrag der Gemeinden zur Finanzierung von
Verkehrsdiensten des Nah- und Regionalverkehrskonzeptes in Oberdsterreich, das Nah- und
Regionalverkehrs-Finanzierungsgesetz. Ich moéchte mich als Verkehrsausschuss-
Vorsitzender vorab bei allen Fraktionen bedanken, die heute frih im Verkehrsausschuss dies
mitbeschlossen haben, damit wir heute auch im Landtag den Beschluss dafir umsetzen
kénnen. Ich mdchte dazu berichten, die Ziele dieses Landesgesetzes sind die Sicherung und
Verbesserung jener oOffentlichen Personenverkehrsmobilitat der Gesamtbevolkerung, welche
zur Herstellung und Aufrechterhaltung mdglichst gleichwertiger wirtschaftlicher, sozialer,
kultureller und gesundheitlicher Lebensbedingungen aller Birgerinnen und Birger im
gesamten Landesgebiet erforderlich sind. Es soll damit ein Beitrag zur Starkung und
Weiterentwicklung einer leistungsfahigen Gesamtwirtschaft unter Einbindung der Ziele der
Klimaschutzpolitik darstellen. Weiters ist die Sicherung und Verbesserung eines stabilen
Niveaus von Verkehrsdiensten des offentlichen Personennah- und Regionalverkehrs auf
Grundlage einer Finanzierungsteilung zwischen den Aufgabentragern Land und den
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Gemeinden durch Nominierung von Beitragen der Aufgabentrager, ebenfalls Land und
Gemeinden, fir verbundbedingte Leistungen entsprechend dem Grund- und
Finanzierungsvertrag 2004 zwischen dem Land und dem Bund fir regionale
Kraftfahrliniendienste, die zusétzlich im Wege der regionalen Verkehrskonzepte von
Organen des Landes und von Gemeinden beschlossen wurden.

Die Gemeinden werden erst zum Verkehrsverbundbeitrag die Kosten ab 2015 der
verbundbedingten Leistungen tragen und zwar in Hohe von 30 Prozent jener Zuschusse fur
die Finanzierung von Verkehrsdiensten im Oberodsterreichischen Verkehrsverbund, die vom
Land gemall dem Grund- und Finanzierungsvertrag 2004 mit dem Bund insgesamt geleistet
werden.

Weiters haben die Gemeinden, soweit ein regionales Verkehrskonzept vorliegt, einen Beitrag
zu den Plan-Nettokosten fir zusatzliche Verkehrsdienste im Kraftfahrlinienverkehr zu leisten.
Es wurden von der Fachabteilung viele Berechnungen durchgefihrt, die wir im
Unterausschuss diskutiert und behandelt haben. Es wurden folgende Kriterien festgelegt und
zwar die Zahl der Einwohner mit 22 Prozent, die Zahl der Einpendler mit 45 Prozent, die Zahl
der Auspendler mit elf Prozent, die Finanzkraft der Gemeinde mit 22 Prozent. Die
Beitragshothe ist angefiihrt mit der Summe der Anteile fir die Gemeinden, die den Beitrag zu
leisten haben im Jahr 2014 mit hochstens 4.914.130 Euro. Wiirde dieser Beitrag
Uberschritten werden, ist der jeweilige Anteil der einzelnen Gemeinden im prozentuellen
Verhaltnis ihrer Anteile zu verringern. Aber wichtig, glaube ich, ist fir die Gemeinden das
Inkrafttreten und die Ubergangsbestimmungen.

Ein Auszug dazu: Betragt der Anteil einer Gemeinde an dem zu leistenden Beitrag weniger
als 70.000stel Prozent, tragt den Anteil ab dem Jahr 2015 zu 80 Prozent das Land. Im Jahr
2016 zu 60 Prozent, im Jahr 2017 zu 40 Prozent und im Jahr 2018 zu 20 Prozent das Land.
Somit werden alle Gemeinden ab 2019 ihren Beitrag zur Finanzierung von Verkehrsdiensten
im Nah- und Regionalverkehr in Oberdsterreich leisten und auch zu oder in Umsetzung
befindlichen regionalen Verkehrskonzepten.

Wie gesagt, als Vorsitzender des Ausschusses mdchte ich mich an dieser Stelle bei
Landeshauptmann-Stellvertreter Entholzer, bei der Fachabteilung, aber besonders beim
Verfassungsdienst bedanken, die gestern Abend und heute Nacht sehr viel an
Schreibarbeiten durchgefihrt haben, um dieses Gesetz heute zu beschlieRen, an Direktor
Steiner und den Mitarbeitern. Danke. Aber ich méchte mich auch bei dir bedanken, lieber
Kollege Hingsamer, fur die sehr sachliche und konstruktive Diskussion und bitte fir dieses
Landesgesetz um die Zustimmung. Danke sehr. (Beifall)

Dritter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Hingsamer.

Abg. Hingsamer: Sehr geehrter Herr Préasident, geschéatzte Damen und Herren! Wenn es
um den 6ffentlichen Verkehr geht, dann legen alle auch ein 6ffentliches Bekenntnis dazu ab.
Winschen sich im Bereich des Ausbaus 6ffentlicher Verkehr sehr viel. Wenn es dann um die
Finanzierung geht, werden wir etwas stiller, etwas leiser. Weil wir im Hintergrund auch das
Bemuhen kennen, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, wie die Mittel auch aufzubringen
sind. Die Aufbringung glaube ich, ist mit dieser neuen Regelung jetzt eine, die zum einen
transparent ist, die nachvollziehbar ist, die man erklaren kann. Wenngleich das Erklaren
vielleicht nicht immer ganz einfach sein wird. Wenn wir gut 300 Gemeinden jetzt sagen
diirfen, im Bereich OVV, dass diese Beitragsleistung ab 2015 fallig wird. Dafiir sage ich
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danke, dass das noch heuer passiert ist diese Anderung, das war ein Kraftakt gewesen,
dass ab 2015 dann fur gut 300 Gemeinden erstmals dieser Beitrag auch fallig wird.

Ich weil3 sehr wohl, dass wir diese Diskussion, wenn wir es genau nehmen, schon seit dem
Jahre 2000 fuhren. Seit 2008 etwas intensiver, weil der Landesrechnungshof uns da auf
manches aufmerksam gemacht hat, das ich hier nicht wiederholen will. Weil wir wussten, wir
haben Handlungsbedarf. Das haben beide Gebietskdrperschaften, Land und Gemeinden,
sehr wohl erkannt und auch gewusst und sich dazu bekannt. Aber immer wird dann, wenn es
ums Geld geht, die Diskussion vom eigenen Standpunkt aus gefiihrt. Jeder schaut zuerst
einmal, wie wirkt sich das fur mich aus als Burgermeister und sieht dann erst als zweites das
gemeinsame Gesamte. Ich bin froh, dass wir am Ende der Diskussion, am Ende der
Beratungen jetzt alle gemeinsam hier bereit warten, das gemeinsame Gesamte in den
Vordergrund zu stellen. Das Interesse, auch das offentliche Interesse hier gemeinsam
zusammenstehen, damit der 6ffentliche Verkehr auch fir die Zukunft finanzierbar bleibt und
ausbaubar bleibt. Dass dieses gemeinsame Interesse am Ende des Tages letztendlich alle in
den Vordergrund gestellt haben.

Ich sage auch danke dafir, dass im Paragraph 3 und 5 dann folgend diese Deckelung fur die
Kommunen wieder stattfindet. Ich weil3, dass die groRere Last in diesem Bereich das Land
Oberosterreich tragt. Ich sage danke dafiir, dass es gelungen ist, am Ende dann eine
Umsetzung zu finden, die fir die Gemeinden auch berechenbar und kalkulierbar ist und
kalkulierbar wird. Weil wir nicht im Nachhinein die Voranschlage andern hatten missen utber
Nachtragsvoranschlage, sondern weil wir dann ab Voranschlag 2015 das Ganze umsetzen.
Ich bekenne mich auch dazu, dass wir vielleicht denen, die besonders finanzschwach
ausgepragt sind oder denen, die ein schwaches Angebot haben, auch solche Gemeinden
gibt es leider immer noch, ein schwaches Angebot meine ich jetzt im Bereich Haltestellen,
offentlicher Verkehr und Versorgung mit offentlichem Verkehr, dass wir die in einem
Ubergang bis zum Jahr 2019 endgultig zur ganzlichen Zahlung letztendlich bringen.

Wenn die regionalen Verkehrskonzepte bereits erwdhnt wurden und auch die
Finanzierungsregelung dazu auch in diesem Gesetz vernlnftig und transparent geregelt
wird, dann bin ich zum einen froh dariiber, dass wir uns dazu bekennen, dass die, die eine
Bestellleistung, also auch ein Angebot aus dem regionalen Verkehrskonzept haben, auch
tatsachlich Beitrage dazu zu leisten haben.

Wenn wir hier von Leistungen reden, dann ist das Ganze auch ein Solidarsystem, das
letztendlich uns alle verpflichtet, solidarisch hier uns einzubringen und solidarisch hier
mitzuwirken. Das wollen wir tun und das tun wir auch auf diesem Gebiet. Dieses solidarische
Einbringen ist das, was wir in Zukunft auch gefordert sind gemeinsam all jenen zu erklaren,
die mit Beitragszahlungen bisher nicht gerechnet haben. Auch das werde ich an vorderster
Front tun, aber ich ersuche, dass alle dabei mithelfen und mitunterstitzen. Ich winsche mir
natirlich auch als Innviertler, das darf ich auch sagen, dass wir die Zeit finden, wo dann auch
das Konzept Innviertel, weil am Innviertel liegt es nicht, das betone ich immer, sondern es
liegt an den Landesfinanzen, dass es noch nicht ganz geht. Am Innviertel liegt es nicht. Dass
dann auch die Zeit kommt, wo das Innviertel voller Freude hier auch aus der Gemeinde sich
Beitrdge leisten darf und leisten kann, wenn wir dann in die Umsetzung kommen und das
Ganze umsetzen diirfen.

Ich sage noch einmal danke all jenen, die auch mit unserer Verhandlung ein bisschen
Geduld haben mussten oder gehabt haben. Ich wei? schon, Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter, wir oder ich war vielleicht nicht der Allereinfachste in dieser Sache. Wir haben
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uns aber am Ende des Tages um einen verninftigen Konsens dann doch bemihen dirfen
und bemdiht. Ich sage danke all jenen, die in letzter Minute noch viel vorzubereiten hatten,
weil wir gestern den letzten Feinschliff an diesem Gesetz noch vorgenommen haben. Dieser
letzte Feinschliff glaube ich, war notwendig und tut gut. Weil manches damit auch leichter fur
uns alle erklarbar wird. Wenn wir uns jetzt Uber die gemeinsame Finanzierung geeinigt
haben, dann winschen wir uns, dass wir einen offentlichen Verkehr weiter ausbauen durfen,
ausbauen kénnen, der uns vielleicht auch selbst ab und zu Freude bereitet, wenn wir diesen
Verkehr in Anspruch nehmen dirfen und dieses oOffentliche Angebot des Verkehrs in
Anspruch nehmen kénnen und auch durfen. Noch einmal danke allen, insbesondere auch
dem Vorsitzenden im Unterausschuss, dass dieses Werk in dieser Form jetzt, wie es heute
morgen vorgelegt wurde, gelungen ist und gelingen konnte. Alles Gute jenen, die diese
Verkehrsmittel in Zukunft auch benutzen. (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Schiel3l.

Abg. Schiel3l: Sehr geehrter Herr Préasident, werte Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuhdrerinnen und Zuhorer! Ja, diese Thematik war eine schwierige Geburt. Das haben,
glaube ich, auch die Unterausschusssitzungen ganz klar gezeigt. (Zwischenruf Abg. Makor:
"Aber eines der schdnsten Kinder!") Aber mit dieser Malinahme hat man versucht, fir mehr
Fairness im Bereich Nah- und Regionalverkehr zu sorgen. 100 Prozent Fairness ist sicher
nicht moglich und auch nicht machbar. Das haben wir alle gewusst. Aber das
Vierpunktesystem, das Kollege Rippl ja schon vorgestellt hat, das hier zur Berechnung
kommt, ist fur die Gemeinden in Oberdsterreich sicher annehmbar und eine gute
Berechnungsbasis.

Dass es natilrlich auch Gemeinden gibt, die damit nicht glicklich sind, ist klar. Viele
Gemeinden, die bis jetzt nichts bezahlt haben, werden in Zukunft zur Kassa gebeten. Diese
waren halt auch bis jetzt immer die Nutzniel3er der alten Regelung, wo halt die Kosten die
Nachbargemeinden getragen haben. Kollege Hingsamer hat gerade gesagt, von einem
Feinschliff gestern Abend noch. Das war, mdchte ich fast sagen, eine kleine Nacht- und
Nebelaktion. Ob es einen Nebel auch gehabt hat, weil ich jetzt nicht mehr. Auf jeden Fall
war es eine Nachtaktion. Die ware eventuell auch vermeidbar gewesen, wenn man bei den
Unterausschusssitzungen dies alles schon mitgeklart hatte. Dann hatte das auch sicher zu
keiner weiteren Vorgehensweise geftihrt, die so an den Tag gelegt wurde. Denn im Endeffekt
stand das Konzept ja schon auf gesunden Fifen.

Natirlich stimmt die freiheitliche Fraktion diesem Bericht zu. Wir hoffen natirlich auch auf
das Verstandnis und die Fairness der betroffenen Gemeinden und dieser Gemeindevertreter.
Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Schwarz.

Abg. Schwarz: Also heute haben wir den Landtag des Verkehrs. Das ist ja fein. Es geht also
nicht nur bei den Straf3en was weiter, sondern auch beim o6ffentlichen Verkehr. Ich habe bei
der ersten Rede angefangen, was lange wahrt wird noch lange nicht gut. In dem Fall, was
lange wahrt, wird sukzessive gut, weil wir machen ja auch die Umsetzung schrittweise. Wir
wissen alle, die sich ein bisschen intensiver damit beschéftigen, die Finanzierung des
offentlichen Verkehrs ist sehr komplex aufgeteilt zwischen Bund, Land und Gemeinden. Ist
sehr kompliziert. Es war die Rede von Abtarifierungs- und Durchtarifierungskosten und so
weiter. Wenn man sich die ersten Sitzungen im Unterausschuss vor mehr als einem Jahr
angehort hat, hat man gedacht, naja, da kann es ja nur einfacher und besser werden.
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Ich glaube, wir haben da auch mit deinem Vorganger Landesrat Kepplinger, aber jetzt auch
mit dir, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Entholzer, jemand mit politischer
Verantwortung gehabt, der gesagt hat, das treiben wir weiter, da schauen wir, dass wir eine
einigermalen gerechte und faire Verteilung finden. Dass es naturlich immer aus Sicht der
Gemeinden, die mehr zahlen, nicht gerecht ist, ist auch klar. Ich bin selber seit mehr als 20
Jahren schon im Gemeinderat. Also ich kenne die Diskussion Uber einige Euro auf oder ab
sehr gut. Ich kann das verstehen, dass man schaut, wie kommen wir da auf eine gute
Losung? Dass wir dazu recht lange gebraucht haben, ist eine andere Sache. Dass wir jetzt
wieder, gerade auch mit der neuen Berechnung fir den 6ffentlichen Verkehr aus dem OOVV
noch ein Jahr warten, ist ein kleiner Wermutstropfen. Aber ich glaube zur Sache, damit sich
die Gemeinden gut vorbereiten kdnnen und damit das Landesbudget nicht mafR3los auch
belastet ist, wenn man alles ibernehmen muss und wir wirklich finanzielle Mittel haben auch
fur den Ausbau, ist das vertretbar.

Der zweite Punkt, der jetzt einfach mit dem Gesetz geregelt ist und das ist eigentlich der
wahre Schritt, dass die regionalen Verkehrskonzepte, von denen wir alle wissen, wo wir
eines haben, das sehr wichtig ist, dass es von den Leuten angenommen wird. Dass wir
sehen, genau in den Regionen, wo wir ein regionales Verkehrskonzept haben, auch der
Anteil und auch der Modal Split sich zu Gunsten des offentlichen Verkehrs verandert. Ich
glaube, das muss unser Ziel sein, fur ein zukunftsgewandtes Oberdsterreich. Dass wir hier
genau das machen.

Mit dieser neuen gesetzlichen Regelung in dem Bereich regionale Verkehrskonzepte, die
einerseits in einem Gesetz geregelt sind, dass es das Uberhaupt gibt, was das genau ist, ist
beschrieben. Konzepte fir den offentlichen Personennah- und Regionalverkehr, die auf
Grund von Beschliissen der Organe des Landes und der nutznieBenden Gemeinden
gemacht wird. Also man sieht hier ganz deutlich, was ja bis jetzt auch de facto so war, aber
oft sehr schwierig war, dass da alle an einem Tisch sein missen.

Was jetzt nicht mehr sein kann. Das ist jetzt auch die Kritik, die ich einfach auch noch einmal
anbringen muss. Das war halt einfach auch nicht vertretbar fur viele Gemeinden, dass sich
manche Gemeinden heraus genommen haben und gesagt haben, bei mir fahrt sowieso alles
durch. Ich zahle da nicht mit, weil ich habe da nichts davon und ich sehe nicht ein, dass ich
fur die in Schwarzenberg oder fir die im Unteren Muhlviertel was zahlen soll. Im Bezirk Perg.
Also da gibt es einfach Gemeinden, die nicht solidarisch gehandelt haben. Das war natirlich
schwer nachvollziehbar. Weil wie kommen die Gemeinden dazu, die sagen, wir geben in
jeden Gemeinderat, jedes Jahr im Budget genau diesen Posten hinein. Wir hatten das auch
jedes Jahr diskutieren konnen. Ich bin mir nicht mehr sicher, ob wir auch in unserer
Gemeinde immer die Zustimmung bekommen hétten. Gerade in Bereichen, wo es sehr eng
geworden ist und wo man auch mit Abgang zu kdmpfen gehabt hat. Diese Mdglichkeit, dass
sich manche Gemeinden, die sowieso an einer super Strecke liegen und wo sowieso alles
durchfahren muss, sich herausnehmen kénnen. Die ist nicht mehr gegeben. Das war ein
wichtiger Schritt. Ich glaube, da missen wir wirklich alle schauen, dass die kleinen
Gemeinden und die groReren Gemeinden, die finanzstarken und die finanzschwéacheren
Gemeinden, die aber oft sehr viele Einwohner haben, gerecht behandelt werden. Wo es sehr
viele Pendlerinnen gibt, die auspendeln mussen, weil sie dort keinen Arbeitsplatz kriegen,
dass die nicht bestraft werden, sondern, dass die wirklich auch eine andere
Berechnungsgrundlage haben. Ich glaube, das ist ganz entscheidend und wichtig. Einerseits
die Berechnungsgrundlage bei OOVV, aber natiirlich auch jetzt in der Berechnung bei dem
Regionalverkehrskonzept, dass es hier klare Regelungen gibt.
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Ich bin jedes Jahr dabei gesessen, wenn wir die Versammlung gehabt haben, wie sich dieser
Bereich errechnet. Wir haben bei unserem regionalen Verkehrskonzept Oberes Muhlviertel
immer eine Deckelung gehabt. Somit war das Land nicht ganz sicher, wo kommen wir denn
hin? Also das war auch immer ein Abtasten. Wir haben von der Gemeinde gesagt, wurscht,
wir wollen nur neue Sachen haben. Das Land zahlt den Rest drauf. Das war im Sinne von
einer solidarischen Finanzierung auch nicht ganz sinnvoll. Auch da hat es ein gemeinsames
Diskutieren gebraucht und das ist auch gemacht worden.

Da hat sich auch bewahrt, dass wir einen Verband gemacht haben im Oberen Muhlviertel.
Wo alle Gemeinden natirlich eingebunden waren, aber auch jene Parteien, die nicht als
Biurgermeister oder Blrgermeisterin oder im Gemeindevorstand vertreten waren, auch dabei
waren. Weil es hier einfach um ein gemeinsames Tragen gegangen ist. Um ein
gemeinsames Diskutieren. Natlrlich haben wir diskutiert, soll die eine Linie von A nach B
noch fahren? Weil das kostet ja wieder was. Wenn die aber gesagt haben, wir haben dort
nur die einzige Chance, dass die mit offentlichen Verkehrsmitteln hinkommen, werden wir
halt dort die Strecke auch noch fahren missen. Dann ist es halt jetzt ein bisschen leichter.
Daher haben wir ja gesagt und haben das auch sehr betrieben und werden auch mit den
Gemeinden das auch so durchtragen und auch argumentieren bei den Gemeinden, die jetzt
mehr zahlen massen. Weil es wirklich im Sinne eines Ausbaus des 6ffentlichen Verkehrs ist
und nicht weil wir vom Land etwas wollen. Es ist fir die Blrgerinnen und Burger vor Ort. Es
ist fur die eigenen Bewohner/innen in der Gemeinde eine Verbesserung. Ich glaube, das
kann man auch gut verkaufen, wenn man sagt, wir wollen eigentlich gemeinsam das
Angebot flr unsere Mitblrgerinnen und Mitblrger hier verbessern.

Ich glaube, den nachsten Schritt, den wir machen kénnen und was, glaube ich, ganz wichtig
ist, ist, dass wir fUr die regionalen Verkehrskonzepte, die es jetzt schon gibt eben hier, ab
1.1.2014 ritckwirkend die neuen Berechnungen machen. Dass man eben auch diese
Gebiete per Verordnung definiert und sagt, das ist jetzt die Region. Ihr habt euch schon
zusammen geredet und da machen wir weiter. Fur die neuen Gebiete, Kollege Hingsamer
hat es schon angesprochen, hier auch den néchsten Schritt machen, wie gehort denn das
Innviertel zusammen? Dass wir einmal wissen, was ist da und dann schaut sukzessive auch
nach MalRgabe der Mittel, wie kbnnen wir die in Bewegung setzen? Was kann man vielleicht
schon vorziehen an Ausschreibungen, weil nattrlich sind wir in vielen Bereichen gebunden,
weil wir Ausschreibungen haben fir Linien, die wir jetzt nicht einfach neu machen kdnnen,
sondern wirklich sagen mussen, wie schaut es jetzt aus, was flr neue Linien gibt es, kann
man da schon etwas vorziehen, kann man da schon auch der Bevélkerung signalisieren, wir
machen da weiter?

Ich glaube, damit ist das Gesetz ein wichtiger weiterer Beitrag, um eben den o6ffentlichen
Verkehr in Ober6sterreich sicherzustellen, finanziell auch abzusichern und hier eine
gemeinsame solidarische Finanzierung finden und Oberdsterreich kann gut in eine
Verkehrswende Zukunft Oberdsterreich gehen. Danke. (Beifall)

Und Danke allen Mitarbeitern, die das wirklich gemacht haben, also wirklich Hochachtung
vor denen. Gernot Haider, also ich schétze ihn sehr, weil ich habe ihn im Mihlviertel auch
immer dabei bei den Regionalverkehrskonzepten. Er ist einer, der wirklich dir sagen kann,
wenn ich jetzt von A nach B fahren will, sagt er mir die Linie und die Nummer dazu, also die
fahrt da und dort und der kommt nie spéater.

Das sind wirklich Leute, die leben das Ganze und die sind auch ganz wichtig. Darum
brauchen wir auch diese Zustandigkeit der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, auch beim
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OO0VV, fur die Regionen, weil wenn ich jetzt sage, ich tu das Mobitipp von Perg nach Linz
herein, darf eines nicht passieren, dass der regionale Bezug verloren geht und daflir werde
ich auch kampfen.

Das ist auch noch ein ganz wichtiger Punkt dazu, dass man diese Beziehung zu den
Gemeinden, zu dem direkten Angebot einfach hier weiter verbreiten kann. Danke.

Dritter Prasident: Ulli, die Zeit war das Geschenk fiir deine schénen Schlussworte. Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Landesrat Entholzer.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Entholzer: Sehr geehrter Herr Prasident, geschéatzte
Abgeordnete! Eine schwere Geburt, ob es ein schénes Kind wird, weil3 ich nicht, wie der
Herr Landeshauptmann immer zu sagen pflegt, aber ein bisschen ein schlechtes Gewissen
habe ich, das muss ich ganz ehrlich sagen als ehemaliger Gewerkschaftler, wenn mir Dr.
Steiner von der Landtagsdirektion um 20.07 Uhr ein Mail schreibt, dass wir das jetzt
halbwegs unter Dach und Fach haben juristisch, was sich die Politiker da ausgemacht
haben, bedanke ich mich wirklich sehr herzlich, vor allem auch bei Dr. Mayr, der bis in die
Nacht hinein gearbeitet hat.

Als Gewerkschaftler misste ich sagen, er darf gar nicht da sitzen, weil er jetzt endlich einmal
seine Freizeit geniel3en muss. Also danke nochmals dafir, dass es mdglich war in dieser
kurzen Zeit das auszumachen. Und Kollege Schiel3l, das war nicht eine Nacht und Nebel-
Aktion, weil wir irgendetwas vertuschen wollten, sondern weil wir im letzten Moment, obwohl
wir lange dartber geredet haben und uns allen klar war, dass wir auf Basis eines
bestehenden Gesetzes, das aus unserer Sicht nicht unbedingt gerecht ist, aber das dazu
fuhrt, dass jene, die dieses Gesetz jetzt haben und das ist halt wieder, wie Prasident
Hingsamer gesagt hat, der Standort bestimmt den Standpunkt. Jeder sagt, was habe ich jetzt
bezahlt, was bezahle ich nachher? Ich habe keine Veré&nderung der Leistung, warum zahle
ich jetzt mehr?

Die, die weniger bezahlen, werden sich eh nicht melden bei uns, nur die, die mehr bezahlen.
Also insofern haben wir wirklich versucht lange herauszufiltern wie uns das mdglich ist und
ich bedanke mich wirklich beim Prasidenten Hingsamer, der in letzter Konsequenz gesagt
hat was ware, wenn wir diesen Teil erst mit 1.1.2015 in Kraft setzen und ich glaube, das ist
eine sehr, sehr gute Entscheidung.

Das fuhrt natirlich dazu, dass ich jetzt schon langsam auch, obwohl ich ja 6&fter tber die
Juristen schimpfe, meinen Hut vor den Juristen ziehe und beim Durchlesen habe ich mir
gedacht, habe ich das alles gesagt, was da drinnen steht? Es ist ja nicht immer ganz so
einfach, wenn im 8 5 Abs. 1 drinnen steht die Summe der Anteile der Gemeinden an dem
geman § 3 Abs. 1 zu leistenden Beitrag betragt im Jahr 2014. Gut, das ist das Eine.

Da reden wir in 8 5 Abs. 1 Uber den Janner 2014 und im 8 7 steht dann drinnen, dass der § 5
aber erst mit 1. Janner 2015 in Kraft tritt. Es muss trotzdem drinnen bleiben, weil dort die
Valorisierung beschrieben ist, die dann ja mit 1.1.2015 wirksam wird, also insofern haben wir
es den Juristen nicht ganz so einfach gemacht. Also es ist doch eine komplizierte Materie
und bedanke mich wirklich sehr, sehr herzlich, dass es mdglich war, das alles unter einen
Hut zu bringen.

Wie Prasident Hingsamer gesagt hat, ist es letztendlich ein sehr solidarisches System und
auch wie Abgeordneter Schiel3l gesagt hat, es ist nachvollziehbar und es war uns auch ganz
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wichtig, dass wir wirklich ein Gesetz haben, das in langerer Folge wirklich nachvollziehbar ist
fur alle und es hat uns ja der Landesrechnungshof 2008 auferlegt, hier noch einmal driber
zu arbeiten und ich kann das nur noch einmal bestétigen, was auch die Abgeordnete
Schwarz gesagt hat, dass wir gemeinsam bemiht sind, dass wir in der Region auch die
Region immer wieder bedenken und schauen, wenn wir da ein regionales Verkehrskonzept
haben, dass dann alle auch dabei sind, dass es nicht sein kann, dass man sagt, ja die fahren
ohnedies bei mir durch, wieso soll ich als Gemeinde etwas dazu zahlen und das auch
festzumachen, glaube ich, das ist ganz, ganz wichtig.

Und lassen sie mich noch auch eines berichten, weil es auch im Unterausschuss einige Male
ein Thema war, wo es dann geheif3en hat, naja, naturlich soll man auf die Kosten schauen
und es stimmt schon, in der Frih sind sehr viele Menschen unterwegs und zu Mittag auch
noch, wenn die Schiler heimfahren und am Abend, wenn die Pendler wieder heimfahren,
aber dazwischen sitzen halt nicht viele Leute in den Bussen. Ware es nicht sinnvoller, dass
man nur in der Frih, zu Mittag und am Abend fahrt?

Ich kann lhnen nur berichten der Kostenunterschied ist sehr, sehr gering. Wir haben das
auch schon mehrfach probiert. Es ist natirlich klar. Der Unternehmer, der diese Linie
betreibt, muss natirlich den Bus vorhalten, den Lenker vorhalten und insofern ist es keine
riesige Kostenersparnis, wenn wir dazwischen in diesen Bereichen nichts anbieten.

Wir wissen aber, dass der offentliche Verkehr dann angenommen wird, wenn es einen guten
Taktverkehr gibt, zumindest einen Stundentakt und da waren wir bemiiht, Gberall dort, wo wir
den Verkehr anbieten, auch einen Stundentakt anzubieten und wie wir nach der letzten
Verkehrserhebung gesehen haben, ist ja Gberall dort, wo wir einen guten Verkehr anbieten
im offentlichen Verkehr, das auch angenommen worden ist. Ganz speziell natlrlich um den
Zentralraum und da sind wir auch sehr bemiht.

Ich werde jetzt nicht in die Details eingehen, weil es mich wahrscheinlich selber schmeilzen
wirde bei dem, worum es in den Gesetzen drinnen geht. Ich gehe vollsten Vertrauens zu
den Juristen davon aus, dass sie das so umgesetzt haben, wie wir das in dem Ausschuss
und Unterausschuss besprochen haben.

Ich bedanke mich nochmals fir die gute Zusammenarbeit und wie der Prasident Hingsamer
gesagt hat, er war nicht einfach, ich behaupte ich bin auch nicht immer einfach. Aber wichtig
ist es, dass man am Ende des Tages zu einer verninftigen Regelung gekommen ist. Ich
bedanke mich dafir und ersuche um lhre Zustimmung. (Beifall)

Dritter Président: Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schlieBe die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung, wobei fir diesen Geschaftsantrag eine
Zweidrittelmehrheit erforderlich ist.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Aufnahme der Beilage 1044/2014 in die
Tagesordnung zustimmen ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die
Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschaftsantrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zum zweiten Teil der Tagesordnung und somit zu den
Verhandlungsgegenstanden. Wir behandeln nun die Beilage 1026/2013, dies ist der Bericht
des Kontrollausschusses betreffend den Bericht des Rechnungshofs betreffend
"Kanalsanierung in Gemeinden und Gemeindeverbanden der Lander Karnten,
Oberdsterreich und Salzburg".
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Ich bitte Herrn Klubobmann Dipl.-P&ad. Gottfried Hirz tiber diese Beilage zu berichten.

Abg. Dipl.-Pad. Hirz: Sehr geehrter Herr Préasident! Beilage 1026/2013, Bericht des
Kontrollausschusses betreffend den Bericht des Rechnungshofs betreffend "Kanalsanierung
in Gemeinden und Gemeindeverbanden der Lander Karnten, Oberésterreich und Salzburg.”
(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 1026/2013.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der Oberdsterreichische Landtag mdge beschlief3en:

1. Der Bericht des Rechnungshofs betreffend "Kanalsanierung in Gemeinden und
Gemeindeverbanden der Lander Karnten, Oberdsterreich und Salzburg" wird zur Kenntnis
genommen.

2. Dem Rechnungshof wird flr seinen Bericht gedankt.

Dritter Prasident: Ich eroffne die Wechselrede. Wird dazu das Wort gewlinscht? Zu Wort
gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Dorfel.

Abg. Dr. Dorfel: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der
Rechnungshof hat die Kanalsanierungen in einigen Bundeslandern uberprift und ist zu
erstaunlichen Erkenntnissen gekommen bzw. hat er uns im Kontrollausschuss schon
eigentlich auch die Augen gedffnet, wie wichtig Kanalsanierungen sind und welches
Einsparungspotential da eigentlich dahinter steht.

Die Gemeinden, ich bin ja selbst Birgermeister, stéhnen ja immer unter der Belastung des
Kanalbaus, aber die Kanalsanierung ist ein schlafender Riese, der kommt irgendwann daher
und dieser Rechnungshofbericht enthalt naturlich wirklich gute Anregungen, wie man sich
risten kann fur den Fall der Sanierung. Regelmafige Kanalspulungen, den Umbau des
Kanalkatasters zum Kanalinformationssystem und ein Kanalsanierungskonzept, wo
rdumliche und zeitliche Abschnitte fur die Sanierung festgelegt werden. Der Rechnungshof
empfiehlt auch, nicht lange zuzuwarten und dann alles flachendeckend zu sanieren, sondern
eine punktuelle Sanierung, je nach Schadigungsgrad des Kanals, durchzufiihren.

Im Zuge dieser Diskussion ist allerdings auch wieder das Thema der Kanalgebuhren, der
Mindestgebuihren, des 20-Cent-Zuschlages fir Abgangsgemeinden besprochen worden.
Diese Diskussion wurde genutzt, um das jetzt klaren zu lassen auf Boden eines
Verfassungsgerichtshoferkenntnisses, durch Prifung entsprechender Erlasse der
Gemeindeaufsicht, durch die Rechtsmeinung des Rechnungshofs und letztlich durch die
Rechtsmeinung unseres Verfassungsdienstes.

Dabei hat es die Ubereinstimmende Meinung gegeben, dass die derzeit in Oberdsterreich
praktizierte Vorgangsweise der Mindestgebihren rechtlich zulassig ist, sich mit der
Finanzverfassung deckt und auch sachlich gerechtfertigt ist. Auch der 20-Cent-Zuschlag als
Voraussetzung dafir, dass ich Bedarfszuweisungen fir den Ausgleich des
Haushaltsabgangs erhalte, ist rechtlich zulassig.

Die Verwendung der Gebihreneinnahmen, wenn sie innerhalb des verfassungsrechtlichen
Rahmens erfolgt, ist letztlich eine politische Entscheidung des Gemeinderates und jede
Gemeinde ist gut beraten, nicht nur die Mindestgebiihren einzuheben, sondern sie in einem
sozial vertraglichen Ausmald zu erhéhen.

Diese 20 Cent werden vielfach auch von Gemeinden eingehoben, die den Haushalt
ausgleichen kénnen. Zum Beispiel auch meine Gemeinde Steinbach an der Steyr, denn
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allfallige Mehreinnahmen konnen eben verwendet werden, um diese Kanalkataster und die
Uberprifungen vorzunehmen und Ricklagen zu bilden oder Darlehen vorzeitig rickzufthren.

Auch das ist wichtig, denn wir haben ja den Forderungszeitraum eigentlich auf 25 Jahre
abgeschlossen, aber der Riickzahlungszeitraum wurde auf 33 Jahre erstreckt. Das heil3t, in
den letzten acht Jahren gibt es keine Investitionszuschisse mehr von Bund und Land. Das
heil3t, das ist von der Gemeinde bzw. von den Birgern zu zahlen.

Wenn wir die Gebuhreneinnahmen auch dazu verwenden, die Kanéle in Ordnung zu halten
und die Darlehen rechtzeitig zurlickzuzahlen, dann ersparen wir den kommenden
Generationen extreme Gebulhrenspriinge. Das ist ja eigentlich unser Ziel, dass wir heute
unsere Entscheidungen auch im Sinn der Nachhaltigkeit so treffen, damit kommende
Generationen nicht tber Gebuhr belastet werden.

Daher das Resuimee. Ich mdchte dem Rechnungshof Danke sagen, dass er dieses Thema
aufgegriffen hat, mochte aber auch unseren Juristen und allen, die beteiligt waren, Danke
sagen, dass jetzt Klarheit herrscht. Die Vorgangsweise in Oberdsterreich ist rechtlich
zulassig und politisch sinnvoll, denn sie reduziert Belastungen fir die kommenden
Generationen und ist somit eine Politik fUr die Zukunft. (Beifall)

Dritter Prasident: Wird weiter das Wort gewtinscht? Abgeordneter Klinger.

Abg. KommR Ing. Klinger: Sehr geehrter Herr Président, werte Kolleginnen und Kollegen,
geschéatzte Zuhorer und Zuseher! Ganz so einfach ist die Sache nicht gelagert, weil wenn ich
lese steht da, laut Rechnungshof wird insbesondere der 20-Cent-Erlass des Landes
Oberdsterreich kritisiert, weil er den gesetzlichen Bestimmungen und den Erkenntnissen des
VIGH widerspricht.

Also es ist schon klar. Wir werden auch in dieser Beilage zustimmen, aber man muss da
schon ein bisschen vorsichtig sein. Erstens einmal die Mindestgebihren dirfen so lange
eingehoben werden, so lange sie nicht der doppelten Deckung der Kosten entsprechen. Da
sind wir uns glaube ich einig. Das ist ganz klar.

Und der zweite wesentliche Punkt, der immer wieder zum Tragen kommt, ist dieser
berihmte innere Zusammenhang. Das heif3t im Klartext, wenn das Land die Gemeinden
anweist, sie sollen diese 20 Cent mehr einheben, das konnen auch die Gemeinden, dann
muss fur die Verwendung dieser Mehreinnahmen, und das hast du ja auch ganz richtig
gesagt, ein innerer Zusammenhang gegeben sein, und da liegt der springende Punkt.

Beim ersten Erlass aus 2003 war es im weitest gehenden Sinne, im letzten Erlass ist dann
drinnen gestanden sollte ein innerer Zusammenhang sein und der VfGH hat ganz eindeutig
festgestellt bzw. ist das dann auch so ausgelegt worden, dass ein innerer Zusammenhang
gegeben sein muss und jetzt frage ich mich ganz ehrlich an dieser Stelle, wenn heute
Abgangsgemeinden angewiesen werden, diese 20 Cent zu erhfhen so quasi unter dem
Aspekt, sonst gibt es keine Bedarfszuweisungsmittel, dann ist die Frage zu stellen, kénnen
dann diese Gemeinden Uber die Bezirksverwaltungsbehorden angewiesen werden, dass die
Uberschiisse aus diesen 20 Cent heraus dazu hergenommen werden, um den ordentlichen
Haushalt auszugleichen?

Meines Erachtens ist das eben gerade hier nicht mdglich und ich frage mich, welche
Gemeinden wurden bisher dazu angewiesen, weil sie Abgangsgemeinden sind, auch ihre
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Rucklagen und ihre Uberschiisse und die 20-Cent-Mehreinnahmen fiir den Ausgleich des
ordentlichen Haushaltes anzunehmen?

Meines Erachtens geht das so nicht. Ich weild es nicht, was da noch folgen wird in diesem
20-Cent-Zusammenhang. Es ist auf alle Falle so, dass es hier nicht eine genaue und ganz
exakte Rechtssicherheit gibt und ich hoffe nur, dass wir da nicht noch in Zukunft auch
Probleme bekommen werden. (Beifall)

Dritter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Makor.

Abg. Makor: Es sind vor wenigen Minuten die Juristen sehr gelobt worden und auch in
diesem Zusammenhang muss ich ja bestatigen, dass der Kollege Dorfel das ja véllig richtig,
auch juristisch richtig, dargestellt hat, und es ist eine sehr komplexe Situation. Das
Wesentliche in dem Zusammenhang ist ndmlich tatsachlich die Verwendung der Einnahmen,
die aber letztendlich wiederum in der Autonomie und auch in der politischen Bestimmtheit
letztendlich der Gemeinden ist, ob sie denn jene Gebuhren und vor allem auch die
zusatzlichen 20 Cent im weitesten Sinn fur den Kanal verwenden.

Dass das Geld notwendig ist, steht ja, glaube ich, vom Prinzip her auRer Streit und da haben
wir ein Problem mit dem schlafenden Riesen und den anstehenden Sanierungen. Es ist
beginnend in den 80er oder 90er Jahren in Oberdsterreich tber weite Strecken das
Kanalnetz ausgebaut worden und das sind jetzt Kandle, die 15, 20 oder 30 Jahre und &lter
und tatsachlich werden die schén langsam in einen Zustand kommen, der zu sanieren ist,
und da gibt es ja durchaus Uberlegungen und Berechnungen, dass das ein Betrag sein wird,
der auf die Gemeinden und letztendlich auch auf das Land zukommt, der betrachtlich ist.
(Der Prasident Gibernimmt den Vorsitz.)

Die Frage wiederum ist jetzt aber, und da stimmt naturlich auch das, was der Kollege Klinger
sagt, sind die Ricklagen, die die Gemeinden in den letzten Jahren, das sage ich jetzt einmal
vorsichtig, budgetiert und angelegt haben, jetzt Gberhaupt noch vorhanden und in welchem
Ausmal sind sie vorhanden?

Und ich glaube, das muss man sich tatsachlich ansehen, weil ich davon ausgehe, ohne jetzt
natirlich konkrete Zahlen vorlegen zu kénnen, dass es da ein groRes Gap, einen grof3en
Unterschied gibt zwischen dem, was in den néchsten zehn bis funfzehn Jahren an
Sanierungsmaflinahmen in den Gemeinden notwendig sein wird und dem, was es an
Ruckstellungen und Ricklagen bei den Gemeinden derzeit gibt, weil es schon zumindestens
in einzelnen Gemeinden, und ich kann jetzt nicht fir das ganze Land sprechen, durchaus so
war, dass man in einer ersten Phase die Kanalriicklagen als innere Anleihen zur Abdeckung
des laufenden Budgets verwendet hat, als innere Anleihen, und dann verschwindet halt die
innere Anleihe im Laufe der Zeit und ist nimmer dementsprechend nachvollziehbar. Und ich
glaube, dass es Verantwortung letztendlich auch der Landesregierung oder der
Aufsichtsbehérde ist, eine genaue Schéatzung einmal in den nachsten Monaten, im n&chsten
Jahr einzuholen, was kommt da auf uns zu und was haben die einzelnen Gemeinden an
Rucklagen noch vorhanden? Weil wenn man das zukunftsorientiert und vorausschauend
machen will, wird man das in einem groR3en Plan letztendlich unterbringen missen. Da
werden die Gemeinden genauso Uberfordert sein, wenn man sie da alleine lasst, wie sie es
letztendlich bei der Errichtung der Kanalanlagen schon waren.

Ich glaube, dass das eine Herausforderung sein wird, die eine Grél3enordnung hat, vor der
wir uns momentan noch nicht wirklich ein Bild machen konnen. Im Rahmen der
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Digitalisierung der ganzen Kanalnetze wird das alles Schritt fir Schritt zutage treten. Aber ich
orte, dass sich da ein Politikfeld auftut, das uns noch sehr viel Geld kosten wird. Und da
sollten wir rechtzeitig drauf gefasst sein oder wie ein berihmter Oberdsterreicher einmal
gesagt hat, man soll rechtzeitig darauf schauen, dass man es hat, wenn man es braucht.
Danke. (Beifall)

Prasident: Da keine weitere Wortmeldung mehr vorliegt schlie3e ich diese Wechselrede und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur
Beilage 1026/2013 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten
heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 1027/2013, das ist Bericht des Kontrollausschusses betreffend
den Bericht des Rechnungshofs betreffend "Organisation des Tourismus in den Landern
Oberosterreich und Steiermark, Abwasserentsorgung im Raum Braunau am Inn". Ich bitte
Herrn Abgeordneten Christian Ddrfel Uber diese Beilage zu berichten.

Abg. Dr. Dorfel: Beilage 1027/2013, Bericht des Kontrollausschusses betreffend den Bericht
des Rechnungshofs betreffend "Organisation des Tourismus in den Landern Ober6sterreich
und Steiermark, Abwasserentsorgung im Raum Braunau am Inn". (Liest auszugsweise
Motivenbericht der Beilage 1027/2013.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der Oberdsterreichische Landtag mdge beschliel3en:

1. Der Bericht des Rechnungshofs betreffend "Organisation des Tourismus in den Landern
Oberosterreich und Steiermark, Abwasserentsorgung im Raum Braunau am Inn" wird zur
Kenntnis genommen.

2. Dem Rechnungshof wird fiir seinen Bericht gedankt.

Prasident: Danke Herr Abgeordneter. Ich erdffne Uber diese Beilage die Wechselrede, zu
der sich Herr Abgeordneter Johannes Peinsteiner zu Wort gemeldet hat. Ich darf ihm das
Wort erteilen.

Abg. Peinsteiner: Sehr geehrter Herr Prasident, hoher Landtag! Der Bundesrechnungshof
prufte die Organisation des Tourismus in den Landern Oberdsterreich und Steiermark. Der
Rechnungshof stellte fest, dass beide Landestourismusorganisationen unterschiedlich
organisiert sind, allerdings absolut geeignet sind, die in den landesspezifischen
Tourismusgesetzen enthaltenen Aufgaben abzuwickeln. Aufhanger sind die Wertschopfung
je N&chtigung. Hier schneidet Oberdsterreich mit 192 Euro besser als die Steiermark mit 172
Euro ab. Bei der direkten Wertschépfung je investierten Euro in der Steiermark mit 304 Euro
vor Oberosterreich mit 205 Euro, jedoch bedeutet diese Kennzahl, dass unser
Marketingaufwand in Oberdsterreich also die 205-fache Wirkung fur die oberdsterreichische
Tourismuswirtschaft hat.

Beide, Oberosterreich und Steiermark, direkt zu vergleichen ist allerdings schwierig, stellt
auch der Bundesrechnungshof fest. Die oberdsterreichischen Kennzahlen werden jahrlich
mit dem Tourismussatelitenkonto Oberdsterreich errechnet, das auf internationalen
Richtlinien der UN, der Welttourismusorganisation, der OECD und EUROSTAT beruht. In der
Steiermark existieren keine entsprechenden Grundlagen. Deshalb wurde vom
Bundesrechnungshof auf Schatzungen zuriickgegriffen. Diese Schatzungen sind sehr
schwer nachzuvollziehen. Auf der einen Seite ist nicht klar, welche Branchen hier zur
Tourismus- und Freizeitwirtschaft zusammengefasst werden. Auf der anderen Seite werden
zum Beispiel die Beschéftigten Ublicherweise nach Wirtschaftsklassen erfasst, jedoch gibt es
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keine Wirtschaftsklasse in diesem Bereich Tourismus- und Freizeitwirtschaft. Durch die
international vergleichbaren Werte des oberosterreichischen Satelitenkontos ist Kklar
nachvollziehbar, dass in Oberdsterreich zum Beispiel 73 Prozent der touristischen
Gesamtausgaben auf inlAndische Reisende fallen, nur 27 Prozent auf auslé&ndische
Besucher. Bei den Inlandern wiederum entfallen in Oberdsterreich zwei Drittel der Ausgaben
auf Tagesbesucher, in Gesamtdsterreich sind das 38 Prozent, also beinahe die Halfte.

Also hinkt hier der Vergleich des Bundesrechnungshofes, die Vergleichszahlen der
Steiermark aufgrund von gesamtésterreichischen Daten herunterzubrechen. Und wenn wir
an ausflugstipps.at denken, die unzahligen Tourismus- und Freizeitangebote fir die
Oberosterreicher oder die Verkehrsstrome ins Salzkammergut an Badetagen ins Seengebiet,
an Herbsttagen in die Berge oder an Schitagen in die Schigebiete und am spaten
Nachmittag wieder zurlck, sind diese Zahlen auch von der Realitat her absolut
nachvollziehbar. Dass der Obergsterreichtourismus fir die touristische Infrastruktur hier
ganze Arbeit leistet und die Kennzahlen zeigen auch, dass die Strategien zur Erhéhung der
Wertschopfung des Tourismus in Oberosterreich wirksam sind.

Zusammengefasst hat der obergsterreichische Tourismus seit 2003, seit dieser Zeit gibt es
das Satelitenkonto, um etwa 35 Prozent auf etwa sieben Milliarden Euro in der direkten und
indirekten Wertschdpfung zugelegt und tragt mit tber 13 Prozent zum Bruttoregionalprodukt
bei. Ein Grof3teil wird in den landlichen Regionen umgesetzt und sichert hier die Infrastruktur
und die Beschaftigung. Und den oberésterreichischen Tourismus kann man nicht in
Billiglohnlander auslagern. Wir sind froh, dass sich der Bundesrechnungshof mit dem
Tourismus in Oberdsterreich auseinandersetzt. Die Empfehlungen des
Bundesrechnungshofes zur Verbesserung wurden bereits vollinhaltlich umgesetzt bzw. in die
Wege geleitet. Wir bitten um Kenntnisnahme. (Beifall)

Prasident: Danke, als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Sabine
Promberger. Bitte Frau Abgeordnete!

Abg. Promberger: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Mein Vorredner,
der Kollege Peinsteiner, hat ja eh schon einige wichtige Zahlen vorweggenommen. Auch wir
werden diesen Tourismusbericht natirlich vollinhaltlich zur Kenntnis nehmen. Es war sehr
interessant. Manche Feststellung, die er getroffen hat, gerade im Bereich des
Bundesvergabegesetzes, wo es einige Nachjustierungen gibt, auch bei der Weitervergabe
oder Neuausschreibung von Dienstposten, ich glaube, es hat da auch eine Uberschneidung
gegeben mit der Novelle des Tourismusgesetzes im Jahre 2012, wo man aber in den
Stellungnahmen, auch der Landesregierung bzw. des Oberdsterreichtourismus, sieht, dass
manche der geforderten Verbesserungen durchaus schon umgesetzt sind, manche sind
einfach noch auf dem Weg. Da wird es noch Berichte geben. Da werden wir darauf schauen.

Ich glaube, grundsatzlich kann man sagen, der Tourismus ist flir uns doch ein sehr wichtiger
Wirtschaftszweig. Die Steiermark liegt bei den Nachtigungen etwas vor uns, die haben Uber
elf Millionen. Bei uns gibt es ja auch, wenn wir eh jahrlich einmal den Tourismusbericht
diskutieren, sehen wir immer den Aufwartstrend. Wir haben dann leider im Vorjahr gesehen,
was los ist, wenn die GrolRwetterlage umschlagt und wir dann im Sommertourismus
durchaus EinbuRen haben. Es wird auch da von Seiten des Obersterreichtourismus
versucht alle Méglichkeiten, die im Bereich des Marketings und der Werbung liegen, um dort
wieder die vorhandenen Schaden so klein wie mdglich zu halten. Wir sehen es jetzt mit der
Wintersaison, wo uns einfach der Schnee fehlt, dass unsere Schigebiete zwar das
Notwendige tun, sofern sie Beschneiungsanlagen haben, aber auch die, die keine haben und
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ich kann es fur den Feuerkogel sagen, da wird irrsinnig viel versucht, dass der Schibetrieb
aufrechterhalten wird. Es sind Arbeitsplatze, die wir haben, die wir in der Region brauchen
ganz dringend, speziell im Inneren Salzkammergut auch, wo wir ja mit der Industrie nicht
wirklich einen grof3en Fufl3 haben. Die wird sich dort auch nicht mehr ansiedeln. Umso
wichtiger sind die Investitionen in den Tourismus.

Ja, die Sachen, die angeregt und angesprochen worden sind, da wird man einfach drauf
schauen, ob die Umsetzung auch tatsachlich so erfolgt, wie sie vom Rechnungshof verlangt
worden ist. Aber wie gesagt, im Grofen und Ganzen eine sehr erfreuliche Sache und gut,
wenn der Rechnungshof einmal drauf schaut und man von au3en auch einmal ein Feedback
kriegt und auch im Vergleich zum Nachbarbundesland, wie man ausschaut und wie man
dasteht. Danke. (Beifall)

Prasident: Danke Frau Abgeordnete. Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Birgermeister Franz Weinberger. Bitte!

Abg. Weinberger: Sehr geschéatzter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuhtrer und Zuhorerinnen! Ich darf kurz Dberichten aus dem Bericht des
Bundesrechnungshofes. Das war die urspriingliche Beilage 973/2013, jetzt 1027/2013. Und
die Diskussion im Hinblick auf die Mindestgebihren bzw. auf den Aufschlag zur
Mindestgebuhr bei den Wasser- und Kanalgebihren wurde schon sehr ausfuhrlich
angesprochen und diskutiert. Und der Verfassungsgerichtshof hat ja hier diesen inneren
Zusammenhang neu definiert bzw. auch der Verfassungsdienst des Landes.

Der Kontrollausschuss hat in seiner Sitzung am 12. Dezember einstimmig diesen Bericht zur
Kenntnis genommen. Ein Teil des Berichtes befasst sich ja mit der Abwasserentsorgung im
Raum Braunau, mit Schwerpunkt in der Stadt Braunau. Dort ist in einem Zeitraum von rund
20 Jahren immer wieder das Problem des massiven Eintrittes von Fremdwasser in die
Kanale im Stadtgebiet gegeben. Das Problem wurde leider nicht in den Griff bekommen,
sodass auch die Verbandsklaranlage immer wieder Probleme hatte, die geforderte
Reinigungsleistung zu erbringen. Daher die Anregung, dass die Verbandsklaranlage auf den
Stand der Technik anzupassen ist. Das war zum Zeitpunkt der Prufung noch nicht erreicht.
Ich kann aber aus aktuellem Anlass berichten, dass im Jahr 2013 bereits eher grof3ziigige
Mafnahmen im Bereich der  Anpassung der Regenentlastungen, der
Regenentlastungsbauwerke bzw. der Rickstaubauwerke durchgefuhrt wurden. Wer in dieser
Zeit oder wer jetzt in unsere Bezirksstadt Braunau kommt, der sieht das anhand von
Umleitungen. Birgermeister Mag. Waidbacher hat das auch im Zuge des
Neujahrsempfanges vor eineinhalb Wochen angesprochen bzw. présentiert, dass hier kraftig
gearbeitet, saniert wird und dass das Konzept den wasserwirtschaftlichen Erfordernissen
gerecht werden wird in den nachsten Jahren.

Der zweite Schwerpunkt der Rechnungshofprifung war natirlich die Einhebung und die
Verwendung der Kanalbenitzungsgebiihren, nachdem Braunau doch bedauerlicherweise
Uber einige Jahre Abgangsgemeinde war. Aber ich glaube, mit dem neuen Erlass der O6.
Landesregierung zur Erstellung des Voranschlages 2012 bzw. 2013, fur die Jahre 2013 und
2014, ist hier eine rechtliche Klarung erfolgt, was die Wasserversorgungs- und
Abwasserentsorgungsanlagen vorsieht, der Gemeinderat jedes Jahr die Mindestgebihren zu
beschlieRen hat. Andererseits kennen wir das Thema der Abgangsgemeinden, die flr den
Ausgleich des ordentlichen Haushaltes Bedarfszuweisungsmittel benétigen. Die haben eben
diese Hirde zu meistern, 20 Cent Aufschlag auf die Mindestgebiihren je Kubikmeter Wasser
bzw. Abwasser, auch wenn es fir den Gemeinderat und auch fir die Bevdlkerung nicht
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angenehm ist. Wenn der Tatbestand des Zusammenhanges gegeben ist, dann wird auch
das dem Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes entsprechen.

Abschlieend, der Rechnungshof hat hier gute Arbeit geleistet. Der Kontrollausschuss hat
den Beschluss bzw. die Kenntnisnahme einstimmig angenommen. Auch der Gemeinderat
der Stadt Braunau hat im Dezember diesen Beschluss gefasst und wird sich weiterhin
dementsprechend diesen Erfordernissen und Aufgaben widmen. Daher ersuche ich auch um
die Zustimmung bzw. die Kenntnisnahme dieses Berichtes des Bundesrechnungshofes.
Herzlichen Dank. (Beifall)

Prasident: Danke. Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Wirtschaftslandesrat Dr.
Michael Strugl. Bitteschén Herr Landesrat!

Landesrat Mag. Dr. Strugl, MBA: Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich mdchte die Diskussion Uber den Rechnungshofbericht zum Anlass nehmen, um auch
hier im hohen Haus einige aktuelle Informationen auch zum Tourismus, ja aber letztlich auch
zu den Empfehlungen des Bundesrechnungshofes zu sagen.

Ich habe ja im Ausschuss sehr detailliert dargelegt, wie die zahlreichen Empfehlungen des
Bundesrechnungshofes umgesetzt werden. Ein groRer Teil davon ist in der Zwischenzeit
auch bereits umgesetzt und die Kollegin Promberger hat das auch schon gesagt. Und ein
Teil ist in Umsetzung, etwa wo es um das neue Gehaltsschema geht, wo ein derartiges in
Ausarbeitung ist bzw. wo es um die Evaluierung der Organisation geht. Auch hier haben wir
vor, auch innerhalb der Landestourismusorganisation, ein  entsprechendes
Veranderungsprojekt durchzufihren und das ist auch entsprechend in Vorbereitung.

Andere Dinge, die rasch umsetzbar waren, von der Haushaltsverordnung, das wurde schon
angefihrt aufgrund der Tourismusgesetznovelle, bis hin zur Anpassung der
Managervertrage, das ist bereits erledigt und die Vertreter des Bundesrechnungshofes, die
auch in der Kontrollausschusssitzung anwesend waren, haben das, wie ich mich gut
erinnere, sehr positiv aufgenommen und auch zustimmend kommentiert.

Ich mochte aber auch einige Zahlen Ihnen heute auch prasentieren, was das Tourismusjahr
betrifft 2012, 2013 und was das aktuelle Winterhalbjahr betrifft. Wir hatten ja uns alle dartiber
gefreut, dass das letzte Tourismusjahr ein wirkliches Rekordjahr gewesen ist. Und es war
klar, dass wir mit dem darauffolgenden Tourismusjahr dieses hochste, dieses All-Time-High
nicht mehr erreichen werden. Allein schon deswegen, weil wir einen sehr schlechten Start in
die Tourismussaison hatten, insbesondere durch die Schlechtwetterperiode, aber vor allem
auch durch das Hochwasser, das zur Folge hatte, dass sehr viele Tourismusbetriebe, und
zwar nicht nur die, die vom Hochwasser betroffen waren, einen Teil ihrer Saison verloren
haben.

Wir haben gegengesteuert mit SondermalRnahmen, etwa auch eine entsprechende
Marketinganstrengung und Sonderkampagne in den Herkunftslandern. Und wir kénnen
heute sagen, dass wir nicht nur, ich mdchte gar nicht sagen mit einem blauen Auge
davongekommen sind, denn es ist das zweitbeste Tourismusjahr der letzten zehn Jahre. Es
ist sogar ein ausgezeichnetes Jahr geworden, und zwar deswegen, weil unsere Touristiker,
die Betriebe, die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter mit enormen Anstrengungen es geschafft
haben, fast wieder dasselbe Ergebnis zu erreichen. Wir haben 1,9 Prozent weniger
Néachtigungen und 1,5 Prozent weniger Ankiinfte gehabt, aber immerhin tber zweieinhalb
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Millionen und tber sieben Millionen Ubernachtungen. Das ist wirklich ein Erfolg gewesen und
die entsprechende Wertschopfung wurde auch in Obertsterreich damit generiert.

Und es wurde schon gesagt, auch die Wintersaison hat nicht toll begonnen, was das Wetter
betrifft. Es hat einfach der Schnee gefehlt. Das ist vollig richtig und ich kann das nur
bestatigen. Die Verantwortlichen in den Schigebieten haben exzellent gearbeitet und haben
es tatsachlich geschafft, dass wir den Gasten auch ordentliche Mdglichkeiten und Pisten
anbieten konnten. Und bis jetzt, wir haben also jetzt aktuell die Zahlen vom November und
vom Dezember da und wir haben bei den Gasten sogar eine Zunahme von 0,5 Prozent,
lediglich bei den Nachtigungen ein leichtes Minus von 0,5 Prozent. Und auch da war die
letzte Saison eine Rekordsaison. Das heildt, bis jetzt haben wir trotz der schlechten
Schneelage eine hervorragende Zwischenbilanz.

Ich bedanke mich ausdriicklich bei den Verantwortlichen im Tourismus und in den
Freizeitbetrieben und auch bei unseren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, sei es im Rahmen
der DAG oder der Seilbahnholding, die hier ausgezeichnete Arbeit leisten. Das ist angesichts
der Rahmenbedingungen und dort wo unsere Gaste herkommen, da war ja wirklich keine
besondere Stimmung, dass man gesagt hat, ich muss jetzt auf der Stelle Schifahren fahren
in einem der oberdsterreichischen Snow- and Fun-Schigebiete oder auch in kleineren
Schigebieten, und trotzdem sind die Zahlen gut. Wir haben vor kurzem die
Aufsichtsratssitzungen der DAG und der Seilbahnholding gehabt und dort wurden diese
Zahlen bestatigt. Und ich mochte wie gesagt diese Diskussion ({ber den
Rechnungshofbericht auch dazu nutzen, um erstens lhnen diese aktuellen Zahlen zu
prasentieren und zweitens sie zu verbinden mit einem Dank an alle, die in der
Tourismuswirtschaft in Oberdsterreich arbeiten. Ich hab das schon mehrfach an dieser Stelle
gesagt, 13 Prozent der Wertschopfung in Oberdsterreich kommt aus dem Tourismus, 6,7
bzw. 6,8 Milliarden Euro sind das. Und wenn ich sehe, dass unter schwierigsten
Rahmenbedingungen erfolgreich gearbeitet wird, dann macht mich das auch fir die zweite
Halfte der Wintersaison optimistisch. (Beifall)

Prasident: Danke, Herr Landesrat! Es liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich
schliee daher die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder
des Landtags, die der Beilage 1027/2013 ,Bericht des Kontrollausschusses betreffend den
Bericht des Rechnungshofs betreffend ,Organisation des Tourismus in den Landern
Oberosterreich und Steiermark, Abwasserentsorgung im Raum Braunau am Inn“ zustimmen,
ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest,
dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Und wir kommen nun zur Beilage 1028/2013, das ist der Bericht des Kontrollausschusses
betreffend den Bericht des O6. Landesrechnungshofs Uber die Initiativprifung ,Ausgewahlte
Fremdleistungen beim Land OO Ich bitte Herrn Abgeordneten Kommerzialrat Alfred
Frauscher Uber die Beilage 1028/2013 zu berichten. Bitte Herr Abgeordneter!

Abg. KommR Frauscher: Beilage 1028/2013, Bericht des Kontrollausschusses betreffend
den Bericht des Od&. Landesrechnungshofs Uber die Initiativprifung ,Ausgewahlte
Fremdleistungen beim Land OO*.

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 1028/2013.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der Ober6sterreichische Landtag moge beschlie3en: 1.
Der Bericht des O0. Landesrechnungshofs Uber die Initiativprifung “Ausgewahite
Fremdleistungen beim Land OO" sowie die Festlegungen des Kontrollausschusses zu den
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Beanstandungen und Verbesserungsvorschlagen werden zur Kenntnis genommen. 2. Dem
Rechnungshof wird flir seinen Bericht gedankt. 3. Die 06. Landesregierung wird
aufgefordert, bis zur Folgeprifung die Umsetzung der vom Kontrollausschuss festgelegten
Empfehlungen zu veranlassen.

Prasident: Danke fir den Bericht. Ich erdffne dariiber die Wechselrede und darf Herrn
Abgeordneten Frauscher das Wort geben.

Abg. KommR Frauscher: Der logopadische Dienst der Abteilung Jugendwonhlfahrt, der ist ja
zustandig, um die Kindergartenkinder bis zum Schuleintritt bei Auffalligkeiten im Bereich der
Sprache zu unterstitzen. Die Finanzierung erfolgt ja dabei Uber das Land und die
Sozialversicherungstrager und in der Regel entstehen den Eltern dafiir keine Kosten. Das ist
natirlich sehr, sehr gut fur die Eltern.

Fraher hat man einmal versucht, die Leistungen am freien Markt zu kaufen. Das war aber
nicht moglich, dieser war zu klein. Jetzt hat man 1994 einen Trager aufgebaut und dann
2010 hat man elf Landeslogopéadinnen an den Trager Ubermittelt. Die erbringen dort jetzt ihre
Arbeitsleistungen, sind aber weiterhin jetzt beim Land angestellt. Das ist jetzt eine
Umschichtung, kann man sagen, vom Personal- in den Sachaufwand, sodass es hier keine
Kostenreduktion im Gesamtaufwand des Landes gibt.

Wir haben 2012 in diesem Bereich zirka 1,5 Millionen Euro an Kosten gehabt und es ist eine
steigende Entwicklung zu betrachten und es sollte daher eine genaue Beobachtung dieser
Kostenstruktur, der Entwicklung, eine Evaluierung gemacht werden und ein Vergleich aus
diesen Kostenstrukturen bei den drei beschaftigten Institutionen.

Im Bereich der Fremdreinigung von Gebauden im Besitz des Landes ist 2012 in diesem
Bereich eine Summe von drei Millionen Euro aufgewendet worden, 12,7 Millionen Euro
waren 2012 die Kosten aber fir die Mitarbeiter des Landes im Bereich der Eigenreinigung.
Da muss man aber sagen, dass in dieser Summe bei diesen Mitarbeitern auch teilweise
andere Arbeiten mitinkludiert sind. Wir haben im Bereich der Eigenreinigung 2012 570
Personen beschaftigt. Seit 2004 wurden hier aber 160 Personen eingespart. Wenn man sich
jetzt die Ergebnisse anschaut, Fremdreinigung, Eigenreinigung kommt man durchaus zu
unterschiedlichen Ergebnissen, grol3ere Einsparungen, geringe Einsparungen, gleiche
Preise, Uber das Ganze gesehen muss man aber trotzdem sagen, dass durchgehend
Einsparungen zu erkennen sind.

In den Jahren 2011 bis 2015 konnte durch die Fremdreinigung ein um 13 Prozent geringerer
Betrag als fur die Eigenreinigung errechnet werden. Der Rechnungshof regt aber trotzdem
jetzt zu einer Evaluierung an und weist darauf hin, dass bei Entscheidungen, die in der
Zukunft fallen, sowohl die Leistungen als auch die Kosten gegenubergestellt werden sollen,
dass eben nicht nur der Preis, sondern auch die unterschiedlichen Gegebenheiten der
einzelnen Gebaude, die Nutzungsarten, die Objektgrof3e, der Leistungsumfang, eben die
Flache in Quadratmeter oder auch regionale Gegebenheiten hier Beriicksichtigung finden,
damit man hier wirklich zu der richtigen Entscheidung kommt und hier immer jeweils die
beste Losung findet. Dankeschdn! (Beifall)

Prasident: Danke Herr Abgeordneter. Als N&achste zu Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Ulrike Wall. Bitte Frau Abgeordnete!
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Abg. Wall: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Der
vorliegende Bericht befasst sich unter anderem mit einem zwanzig Jahre zurlick liegenden
Grundsatzbeschluss des Landes Oberdsterreich. Wie wir gehdrt haben, ist es darum
gegangen, dass Angestellte des Landes, die bis dahin logopadische Leistungen erbracht
haben, dass man diese Leistungen auslagert an selbstandige Logopaden und zwar mit dem
Argument, weil es erheblich glnstiger ware. Im Bericht ist die Rede von 300 Schilling damals
zu 800 Schilling eigener Personalaufwand des Landes. Dieser Beschluss wurde nie
umgesetzt, aber er wurde auch nie revidiert. Aktuell bestehen fir die logopadische
Betreuung Leistungsvertrage mit Sozialvereinen, Volkshilfe und Caritas bzw. mit dem
Magistrat Linz.

Der kindlichen Sprachentwicklung kam im Laufe der Jahre eine immer gréf3ere Bedeutung
zu. Das ist auch gut so. Das Logopadieangebot wurde entsprechend ausgebaut, nicht zuletzt
auch aufgrund freiheitlicher Initiativen. Wir haben gehort von den Reihenuntersuchungen der
Kindergarten bzw. die Therapien, die auch durch Sprachscreening bei Mutter-Kind-Pass-
Untersuchungen folgen. Entsprechend sind natirlich auch die Kosten im Budget gestiegen.
Wir haben zuletzt 1,5 Millionen Euro veranschlagt. Und bei Therapien haben wir eine
Steigerung seit 2005 um 40 Prozent. Das ist natirlich schon ein wesentlicher Grund, auch
hier die Dinge genauer zu beobachten.

Es ist mir wirklich personlich ein grof3es Anliegen, dass wir fur die Familien, fir die Kinder mit
Sprech- und Sprachdefiziten ein gutes Beratungs- und Therapieangebot sicherstellen oder
vielleicht auch ausbauen, wo es notwendig ist. Wichtig ist, dass diese logopadischen
Dienstleistungen kostengunstig, qualitatsvoll und effizient sind. Was kosten sie, was bringen
sie? Bei einer Evaluierung soll nicht nur die Zufriedenheit der Eltern abgefragt werden,
sondern es soll wirklich eine Beurteilung durch auf3enstehende Experten nach klaren
Kriterien vorgenommen werden.

Kein Ziel ist es, Institutionen zu férdern. Was nicht auf unsere Zustimmung st6i3t, ist, wenn
angestellte Logopaden besser geférdert werden als selbstandige. Das ist eine Tatsache,
wenn Eltern sich an jemand anderen wenden als an diese drei genannten Organisationen,
dass die Kosten in den meisten Fallen oder in vielen Féllen nicht zur Ganze dbernommen
werden vom Land, andererseits wird aber dann festgestellt, es gibt zu wenig selbstéandige
Logopaden, als dass man von ihnen diese Dienste erbringen lassen kdnnte. Das passt nicht
ganz zusammen. Auf alle Falle erwarten wir das Ergebnis der vom Rechnungshof
empfohlenen Evaluierung dieses Auslagerungsprozesses inklusive einem Kostenvergleich.
Das wiirde uns hoffentlich Klarheit tGber diese Sache bringen. Dankeschon! (Beifall)

Prasident: Danke Frau Abgeordnete! Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Hermann Krenn. Bitteschén Herr Abgeordneter Krenn!

Abg. Krenn: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren! Wie bereits berichtet
zu der Rechnungshofprifung Uber Gebaudereinigung und Logopéadie, die ausgelagerte
Dienste sind. Die Mallinahmen sind alle bereits berichtet worden. Im Grundsatzlichen kann
zusammengefasst werden, dass aufgrund der bestehenden Parameter nicht klar erkennbar
ist, wo der finanzielle Vorteil des Landes liegt.

Eigentlich geht es hier um einen etwa gleichen Aufwand an Kosten, die grundséatzlich von
Personalkosten in Richtung Sachaufwand verschoben worden sind. Folglich stellt der
Rechnungshof auch fest, dass die Parameter der Prifung der Grundlagen, welche
Forderungen sind zum Beispiel an den ausgelagerten Dienst Reinigung zu stellen, wie soll
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ein Reinigungserfolg nach Sicht des Landes aussehen, in Standards und Leistungskataloge
niedergeschrieben werden, um eben daraus zu ersehen oder zu erkennen: Ist diese
Auslagerung nun ein Gewinn fir das Land oder ist es eigentlich nur eine Verschiebung von
Zahlen von einem Postenbereich in den anderen?

Ich denke, die Diskussion dartber ist sicher sinnvoll. Denn wenn ein scheinbarer Erfolg nur
jener ist, dass an Firmen Arbeiten Ubertragen werden, die zwar finanzielle Bestkonditionen
dem Land anbieten, aber nicht die besten Arbeitsbedingungen fir die Menschen, die bei
dieser Firma dann arbeiten, bereitstellen oder die die Arbeit flr uns verrichten, wenn Kosten
nur eine Verschiebung von einem Budgetposten in den anderen bewirken und wenn der
finanzielle Aufwand dadurch eigentlich gleich ist fur das Land, dann sollte es uns allen lieber
sein, dass wir die Arbeit gleich direkt vergeben. Die Menschen bei uns anstellen, beim Land
anstellen, zu besten Arbeitsbedingungen, damit die vom Land gewiinschte Arbeit von
Menschen mit hoher Arbeitszufriedenheit und grol3tmoéglicher Motivation erledigt wird. Bleibt
noch ein Danke an den Rechnungshof unter Direktor Dr. Pammer fiir diese Prufung, fur die
Arbeit in seinem Bereich und ein Danke fir die Aufmerksamkeit! (Beifall)

Prasident: Danke, Herr Abgeordneter, mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich
schliel3e daher die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder
des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 1028/2013, Bericht des Kontrollausschusses
betreffend den Bericht des O0. Landesrechnungshofs Uber die Initiativprufung ,Ausgewahlte
Fremdleistungen beim Land OO“ zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Danke! Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig
angenommen worden ist.

Und wir kommen nun zur Beilage 1032/2014, das ist der Bericht des Finanzausschusses
betreffend die Genehmigung zur Verlangerung der Vereinbarung vom 8.2./23.5.2008 in der
Fassung vom 20.6./23.12.2011, abgeschlossen zwischen dem Land OO einerseits und der
Immobilien Linz GmbH (ILG) andererseits. Ich bitte Frau Abgeordnete Mag. Johanna
Priglinger Uber diese Beilage zu berichten. Bitte Frau Abgeordnete!

Abg. Mag. Priglinger: Beilage 1032/2014, Bericht des Finanzausschusses betreffend die
Genehmigung zur Verlangerung der Vereinbarung vom 8.2./23.5.2008 in der Fassung vom
20.6./23.12.2011, abgeschlossen zwischen dem Land OO einerseits und der Immobilien Linz
GmbH (ILG) andererseits.

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 1032/2014.)

Der Finanzausschuss beantragt, der O6. Landtag moge beschlie3en: Die Verlangerung der
Vereinbarung vom 8.2./23.5.2008 in der Fassung vom 20.6./23.12.2011, abgeschlossen
zwischen dem Land OO und der Immobilien Linz GmbH (ILG) bis zum 31. Dezember 2014
wird genehmigt und Herr Landeshauptmann Dr. Josef Puhringer zur Unterfertigung der
Vertragsverlangerung erméchtigt.

Prasident: Dankeschon! Ich eroffne dariiber die Wechselrede und darf dir, Frau
Abgeordnete Priglinger, das Wort erteilen.

Abg. Mag. Priglinger: Danke! Die Oberésterreicher sind mobil und dazu nutzen sie mehr
denn je das Auto. Dies ist ein Zitat aus dem Artikel der Oberdsterreichischen Nachrichten
vom vergangenen Dienstag. Landeshauptmann-Stellvertreter Hiesl bestéatigte bei der
Vorstellung der aktuellen oberdsterreichischen Verkehrserhebung, dass wir in unserem
Bundesland auf gutem Kurs sind. Aber auch das, was wir Linzerinnen und Linzer tagtaglich
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erleben missen: der motorisierte Individualverkehr wird immer mehr. 140.500 Autos
kommen pro Tag nach Linz. Das sind von 196.000 Wegen nach Linz Uber 70 Prozent.

Dass diese Situation eine Entscharfung braucht, liegt auf der Hand. Neben dem Ausbau des
Angebots im Bereich des offentlichen Verkehrs und einem breiteren Angebot von
Park&Ride-Platzen wird die A26, besser bekannt als der Westring, die Verkehrssituation in
und um Linz wesentlich verbessern. Aber nicht nur die Linzer Bevolkerung profitiert von
diesem Zukunftsprojekt, sondern auch die staugeplagten Pendler aus dem Umland. Diese
werden kirzere Wege zur Arbeit haben und schlieBlich wertet der Westring den
Wirtschaftsstandort Ober@sterreich deutlich auf.

Ein gut ausgebautes Verkehrsnetz ist eine Grundvoraussetzung fur die Standortwahl
zukUnftiger Unternehmer und fir bereits etablierte heimische Unternehmen ein Erfolgsfaktor,
und nicht zuletzt schaffen der Bau und die Instandhaltung Arbeitsplatze. Ich bitte um
Zustimmung im Sinne aller Linzerinnen und Linzer sowie der gesamten oberdsterreichischen
Bevolkerung. Mit lhrer Zustimmung ermdoglichen Sie neben der wesentlichen
Verkehrsentlastung und der Reduktion von Larm- und Umweltbelastung eine enorme
Steigerung der Lebensqualitat fir alle Oberésterreicherinnen und Oberdsterreicher und eine
deutliche Aufwertung des Wirtschaftsstandorts Oberdsterreich. Zusammen mit dem positiven
UVP-Bescheid, den wir in diesem Quartal erwarten, steht dann einem Baubeginn 2015
nichts mehr im Wege. Im Sinne der staugeplagten Oberdsterreicherinnen und
Oberdsterreicher, Linzerinnen und Linzer freue ich mich auf dieses Projekt der Zukunft.
Danke! (Beifall)

Prasident: Danke Frau Abgeordnete! Mir liegt eine weitere Wortmeldung vor. Bitteschén
Herr Abg. Schaller!

Abg. Schaller: Ich werde mich dranhalten, an die eine Minute, wirklich! Ich meine, ich muss
eines sagen, die Westumfahrung ist einfach eine Notwendigkeit fir Linz und ein wesentlicher
Bestandteil, wie das schon gesagt worden ist, fir das oberosterreichische und das Linzer
GroRRraumverkehrskonzept. Und ich tate mir wirklich, wenn ich mir was winschen durfte fur
meine Fraktion, winschen, dass es wirklich die letzte Verlangerung der Vereinbarung ist und
dass jedenfalls endlich der Bau der Westumfahrung in Angriff genommen werden kann. Es
ist notwendig. (Beifall)

Prasident: Danke, Herr Abgeordneter Schaller fir diese Wunschauf3erung. Mir liegt keine
weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schlie3e daher die Wechselrede und wir kommen zur
Abstimmung. Herr Klubobmann Steinkellner, bitte etwas friher sich zu melden! (Zwischenruf
Abg. Mag. Steinkellner: "Ich wollte den Grinen den Vortritt lassen!”) Die haben sich nicht
gemeldet, tut mir leid. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Ich habe mir gedacht, die sind
dagegen!®) Bitte Herr Klubobmann Steinkellner, ausnahmsweise, aber ich wirde wirklich
ersuchen, dass sich die Damen und Herren Abgeordneten ein bisserl friiher melden.

Abg. Mag. Steinkellner: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren!
Also ich gehe auf die Reden ein, das ist das Schone der Wechselrede, indem man dann
zuerst einmal Pro-Redner reden lasst und dann erst am Schluss der Kontraredner kommt.
Ich hétte mir eigentlich gewunschen, dass ich auf deine Wortmeldungen eingehe. Jetzt kann
ich es leider nicht, aber nachdem deine Parteivorsitzende Glawischnig uns grundsatzlich
erklart hat, dass in Oberdsterreich keine StralRen mehr gebaut werden, ihr habt euch heute
auch beim Ausbau des Autobahnanschlusses hinsichtlich der Universitdt dagegen
ausgesprochen.
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Eure Parteivorsitzende hat in den Wahlkampfveranstaltungen erklart, tberhaupt keine neue
Strallen mehr. In der Zwischenzeit gibt es neue Statistiken, die die Erfolgsbilanz der Griinen
zur Verlagerung vom Gluterverkehr auf die StralBe im internationalen und nationalen
Transport nachweislich dokumentiert. Das wird schwierig, wenn wir die Straf3en dann nicht
mehr haben. Wir haben immer mehr Individualverkehr trotz Regierungsbeteiligung der
Grlnen Uber eine erhebliche Zeit in Oberdsterreich. Also ganz schliissig ist es nicht.

In der Regierung sieht man also offensichtlich durchaus, also Rudi Anschober sieht
durchaus, wie wichtig der Individualverkehr, wie wichtig der StraRenbau ist, weil da gibt es
offensichtlich keine Gegenstimmen. Es gibt also von der Regierung immer mehr
Individualverkehr. Ich versteh nur nicht die Fraktion, aber das hangt wahrscheinlich auch mit
der inneren Struktur der Griinen zusammen, nachdem der Landesrat kein Klubmitglied ist.
(Zwischenruf Abg. Schwarz: ,Machst jetzt eine FPO-Rede oder machst eine griine Rede?*)
Na, ich geh auf deine Argumente ein, die du dann wieder erwidern kannst, nachdem du nach
mir sprichst.

Du hast dich heute schon gegen die StralRe 1 gewandt, ich weil3, du wirst dich jetzt gegen
die StralRe 2 auch wenden. Wirden wir eine Ostumfahrung bauen, wirdest du dich gegen
die StralBe 3 entsprechend auch auf3ern. Die Frau Glawischnig hat gesagt, Ostumfahrung
genauso nicht, nadmlich Uberhaupt keine Umfahrung mehr, weil jede StraRe natirlich
weiteren Verkehr anzieht. Ich versteh es nur nicht bei dir, ich verstehe es wirklich nicht bei
dir, Ulli. Du kommst aus dem Bezirk Rohrbach. Du weil3t, dass die Bahn, wenn irgendwann
dieses Projekt, was hier der Landtag beschief3t, wirklich eine Stralenbahn nur bis
Rottenegg, vielleicht nach Zell gefiihrt wird. Ich glaube das auch nicht, sondern nur bis
Kleinzell oder wo auch immer, tber den Sauwald hinauf. Aber du weil3t, (Prasident: "Das ist
der Saurussel und nicht der Sauwald!" Heiterkeit.) Saurtssel? Danke, flur den Saurissel,
also Uber den Saurussel hinauf.

Glaubst du wirklich, dass da jemals eine Stralenbahn hinaufkommt? Glaubst du das?
Glaubst du, dass dann irgendwann noch jemals ein Guterverkehr mdglich sein wird? Wenn
wir dann dort eine StralBenbahn haben, dann weil3t du ganz genau, dass es keine
Maglichkeit des Guterverkehrs mehr jemals geben wird.

Das heif3t, auf der einen Seite redet ihr fir den offentlichen Verkehr, wir sehen, dass der
Guterverkehr immer mehr in den Stral3enverkehr verlagert wird. Du bis eigentlich eine
Betroffene, solltest fur die Region kdmpfen und du weil3t ganz genau, dass dieser Westring
insbesondere der regionalen Wirtschaft Urfahr-Umgebung und Rohrbach dient. Du kennst
alle Daten und Statistiken dariber, wie lange die Pendler, die sich hier durch die Stadt
stauen, leiden.

Du weil3t, welche Wirtschaftskosten hier entstehen. lhr habt eine Koalition und habt gesagt,
das ist koalitionsfreier Raum, aber es spielt ja keine Rolle. Man ntzt alle rechtlichen und
sonstigen Mdglichkeiten, hier Stimmung gegen ein Projekt zu machen, das die Menschen
direkt und dringend brauchen.

Und das verstehe ich nicht. Ich verstehe dich nicht, weil du aus der Region kommend,
eigentlich auch ab und zu mit dem Auto fahrst. Wahrscheinlich fahrst du jetzt noch mit den
letzten Zugverbindungen, die es noch gibt. Bald nicht mehr, weil mit der Strallenbahn musst
du dann auf jeden Fall weiter runterfahren, weil sonst wisstest du, welche Probleme
gegeben sind.
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Sonst wusstest du, wie dringend diese Bricke notwendig ist und da erinnert es mich dann
wirklich an das Motto, an den Spruch, der immer salopp gebracht wird, was Gott durch
Flasse trennt, soll der Mensch nicht durch Briicken verbinden. Wie kann ich mich so lange
gegen eine derartige Briicke wirklich auf3ern?

Ich habe das Brickenbier heute weggelassen, (Heiterkeit. Zwischenruf Abg. Schwarz:
unverstandlich) das ist eine Aufgabe, immer wieder mal beim Landtag vorzuzeigen. Ich kann
nur an die verninftigen Kréfte innerhalb der Griinen appellieren. Wie gesagt, ich habe die
Regierung schon gelobt, die da offensichtlich weniger Gegenwind macht als die Fraktion,
weil eine Verlagerung in den Individualverkehr und im StraBenverkehr durchaus erkennbar
ist.

Ich glaube, dass die Griine Fraktion sich auch Uberlegen sollte, in so wichtigen Projekten, die
fur Linz, fur die Wirtschaft, fur Urfahr-Umgebung und fur den Bezirk Rohrbach existentiell
sind, umdenken sollte und eine Briicke auch zulassen soll. Briicken verbinden Menschen,
auch StralRen verbinden Menschen und ich glaube, die Griinen taten wirklich etwas Gutes,
wenn sie dieser Bricke zustimmen kénnten. (Beifall)

Prasident: Danke, Herr Klubobmann. Frau Abgeordnete Ulrike Schwarz, bitte schon, Frau
Abgeordnete.

Abg. Schwarz: Ja, lieber Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Selten, dass mich
ein Kollege von einer anderen Partei so oft erwahnt hat. Das hebt mich jetzt schon sehr in
der Wertschéatzung, Danke. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Ich wollte dir nicht
schaden damit!") Nein, ich glaube, du wolltest mir nicht schaden, du hast mir eher geholfen.

Wenn ich mir die Zahlen anschaue, und die Kollegin Priglinger hat es erwéhnt, die
Statistiken, die wir gehort haben, es wird immer mehr Individualverkehr. Aber es nimmt auch
teilweise genau in den Regionen, wo man gut ausgebauten Verkehr hat, auch der o6ffentliche
Verkehr zu.

Was ist die Lésung, die Losung der laufenden Zunahme? Und es sind ja eh drei Parteien
dafir, da kann eh wenigstens eine Partei irgendwo dagegen sein. Das ist ja irgendwie in der
Demokratie auch mdglich, dass man andere Argumente findet, wenn ich die Statistik so
deute, dass ich sage, ok, wir haben mehr Individualverkehr, machen wir mehr Stral3en, dass
es sich mehr verteilt.

Das haben wir heute schon bei einer Diskussion gehort, auf der einen Stral3e ist viel
Verkehr, machen wir eine zweite dazu, dann verteilt es sich ein bisschen mehr. Das kann
bitte keine Losung fir die Zukunft sein. Dann ist angesprochen worden, ja wir wollen die
Leute auf den offentlichen Verkehr bringen und das ist auch richtig angesprochen worden,
wir stellen da eigentlich immer die falschen Weichen.

Wir sind eher dabei, immer zu schauen, was macht Linz gerade und wenn Linz gerade eine
Schmalspur, eine zweite Schienenachse baut, bauen wir sie halt irgendwo weiter hinaus. Da
bin ich nicht d"accord, weil ich sage, das ist keine Losung fur das Muhlviertel, wenn ich sage,
hier will ich eine Vollbahn weiter haben, habe das auch immer diskutiert.

Nur wenn ich weiter mit der Vollbahn diskutiere und alles andere ausklammere, dann
unterstellt man mir wieder, man will ja nicht einmal reden mit dir. Und ich glaube, wir missen
da gemeinsam auf einen Weg kommen, wie man einerseits den offentlichen Verkehr
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(Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Ulli, wie willst du denn einen Holztransport mit der
Stral3enbahn durch die Landstrafl3e bringen?")

Ich habe das heute schon einmal bei einer Rede gehabt, mit einer Diskussion mit der
Muhlreisbahn und Holztransport, ich will das jetzt nicht diskutieren. Der Kollege Ecker hat
das sogar schon einmal da vorne bestétigt. Wir haben bestehende Schienen. Es war nicht
moglich, mit der OBB-Infrastruktur, mit dem OBB-Gliterverkehr irgendeine Regelung zu
finden, obwohl wir die Schienen noch haben.

Also, das alleine ist nicht das Thema. Ich gebe dir Recht, es ist ganz, ganz schwierig mit
einer Schmalspur einen Guterverkehr zu machen, namlich in der Form. Soweit sind wir noch
gar nicht. Jetzt schauen wir Uberhaupt einmal, dass wir eine Bricke bekommen. Namlich
eine Briicke fur die Mihlkreisbahn tber die Stral3e, weil da sind wir namlich genau bei dem
Thema, dass die Muhlkreisbahn ja sowieso aus allen Kopfen verschwunden ist, von der
Bundesseite angefangen bis Uber die Landesseite und die Stadt vor allem, weil man da
eigentlich keine Ubergangslésungen mitdenkt.

Ich komme aber noch einmal zuriick auf das, was du gesagt hast. Ich als Muhlviertlerin
misste eigentlich daran interessiert sein, hier eine Verbesserung zu schaffen. Ich bin fir
Verbesserungen, ja. Wir werden nicht alles in der Region Uber den offentlichen Verkehr
schaffen. Wir haben einfach auch eine Zunahme der Pendlerinnen und Pendler. Das ist das
Problem. Da kann ich ansetzen. Und das tun alle Gemeinden, dass wir oben schauen, dass
wir Arbeitsplatze bekommen.

Dass man die Leute, die Facharbeiter, die wir oben schon dringend mit Werbeschildern,
leider erst bei der Stadteinfahrt in Linz suchen, motivieren, dass sie eigentlich beim néchsten
Mal nicht mehr im Stau stehen mussten, weil sie kdnnten bei uns oben auch arbeiten.

Nur, unsere Muhlviertler Arbeiter und Arbeiterinnen sind den Firmen sehr treu und bleiben
halt herunten. Also, wir sagen nach dem Stau, also ihr hattet nicht stauen mussen, ihr hattet
oben auch einen Job gehabt. Das ist einmal so der Punkt. Wir werben dafir, dass die Leute
noch schneller in die Stadt hereinkommen, dass sie noch schneller wegkommen von der
Region und in der Stadt einen Arbeitsplatz haben, einkaufen oder sonst etwas machen.

Wir wissen, dass wir beim Romerbergtunnel eigentlich immer an der Grenze sind, was die
Luftschadstoffe anbelangt. Wir wissen, was es fiur Schaden ausmacht fir die Kinder und ftr
uns Erwachsenen. Wir wissen das alles. Trotzdem finden wir als einzige Lésung immer
wieder die Strale. Machen wir einen Tunnel, weil man dann die Auspuffgase ein Stlickerl
weiter vorne hat, und das die Losung von einem Problem ist.

Wir wollen ein zukunftsfahiges Verkehrssystem, wo individueller, wo offentlicher Verkehr,
aber auch, wo es mdglich ist, Radverkehr moglich ist. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner:
"Aber da brauchst du doch eine Briicke!") Da braucht man eine Briicke, aber ich brauche
keinen Westring. Und wir reden vom Westring und nicht nur von der Briicke. (Zwischenruf
Abg. Schaller: unverstandlich)

Briicken verbinden sehr viel, aber wir reden von der Westumfahrung. Und dann schaue ich
mir an, wo die landet. Dann verschieben wir den Stau, den wir jetzt in Puchenau haben, ein
Stuckerl weiter herein, direkt vor den Romerbergtunnel. Stauen wir halt woanders weiter.
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Fur mich ist es vielleicht eine Verbesserung, keine Frage, weil bis Urfahr kommt man
vielleicht leichter, in der Frih. Am Abend, wie es dann vor Ottensheim ausschaut, wage ich
zu bezweifeln. Was heil3t das fur die Puchenauerinnen und Puchenauer, wenn ich immer
mehr Verkehr habe? Da staut es ja jetzt schon durch.

Dann haben wir aber noch mehr Verkehr. Das hat sogar der Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter Hiesl zugegeben, der Westring, die Brucke, wird keine Entlastung sein. Es wird
nur eine Verteilung sein. Das heif3t, ich werde nach wie vor mehr Verkehr bekommen und
werde dann irgendwie den Stau verlagern und wir missen sich wieder Uberlegen, was tun
wir dann dort?

Ich glaube, wir missen da wirklich gemeinsam schauen, und das ist eben unser Zugang, ob
der Westring, noch dazu in der Form, wie wir in jetzt haben, Uberhaupt eine Losung sein
kann, weil das ist nur ein weiterer Auspuff mitten in die Stadt Linz herein. Wenn wir das
wollen, drei Parteien sind daftr, wir sind dagegen, ich glaube, wir haben das gut begriinden
kénnen und wir werden weiterhin dagegen auftreten und Stimmung machen.

Bei mir oben, ja wenn ihr mich so flrchtet in der Region, super! Wenn ich so mutig bin, dass
ich mehr als die Halfte im Landtag dann reprasentieren kann, ja. Aber ich denke mir, ich
werde dazu stehen, ich kann das auch gut begriinden. Wir missen auch denken, was heif3t
das fur die Leute, die nachher hinauffahren, heimfahren? Auch da haben wir dann ein
Stauproblem, da werden wir eben dann erst nachher draufkommen, wenn es so weit ist.

Wir werden dem nicht zustimmen, dass das weiter verlangert wird. Danke. (Beifall)

Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor, daher schlie3e ich jetzt wirklich
die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags,
die dem Antrag zur Beilage 1032/2014 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten der
sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die
Hand.) Danke, ich stelle fest, dass dieser Antrag mit Stimmenmehrheit angenommen worden
ist.

Wir kommen zur Beilage 1033/2014, das ist der Bericht des Ausschusses fir
volkswirtschaftliche Angelegenheiten betreffend die Oberosterreichische
Bodenschutzgesetz-Novelle 2014. Ich darf diesbeziiglich Frau Abgeordnete Okonomieratin
Annemarie Brunner ersuchen, tber diese Beilage zu berichten.

Abg. OkR Brunner: Geschétzter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen,
geschatzte Zuhorer im Internet und auch auf der Galerie!

Bericht des Ausschusses fur volkswirtschaftliche Angelegenheiten betreffend das
Landesgesetz, mit dem das O06. Bodenschutzgesetz 1991 geadndert wird (O0.
Bodenschutzgesetz-Novelle 2014). (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage
1033/2014.) Der Ausschuss fur volkswirtschaftliche Angelegenheiten beantragt, der OG6.
Landtag moge das Landesgesetz, mit dem das O0. Bodenschutzgesetz 1991 geéndert wird
(0O6. Bodenschutzgesetz-Novelle 2014), beschliel3en.

Prasident: Dankeschon fur den Bericht, Frau Abgeordnete. Ich darf dir das Wort erteilen und
erdffne damit die Wechselrede, bitteschon.
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Abg. OkR Brunner: Geschatzte Kolleginnen, geschatzter Herr Prasident! Mit dem
Bodenschutzgesetz wurden im Marz 2012 die Vorgaben der Europaischen Union und des
Bundes im Bereich des Pflanzenschutzes auch in Oberdsterreich angepasst. Einer der
Kernpunkte dieses Gesetzes war die Einfihrung eines Sachkundeausweises fur die
Verwendung und fur den Kauf von Pflanzenschutzmitteln.

Dieser Sachkundeausweis ist somit ein offizielles Zertifikat fiir die Kompetenz unserer
Landwirte. Er bestétigt auch, dass die Bauerinnen und Bauern verantwortlich mit dem
Pflanzenschutz umgehen. Letztes Mal im Ausschuss haben sie gesagt, wie schaut denn
dieser Ausweis aus?

Ich habe ihn meinem Sohn ausgespannt. Das ist der Ausweis, er ist in Form einer
Scheckkarte, dass man sich vorstellen kann, was es ist. (Zwischenruf Abg. Mag.
Steinkellner: "Und was ist es?") Der Ausweis? Wie er ausschaut? Wenn man ihn braucht,
wenn man Pflanzenschutzmittel in Zukunft anwendet, braucht man einen Sachkundeausweis
und einen Ausweis beim Kauf und bei der Verwendung. So viel zum Ausweis. (Zwischenruf
Abg. Schwarz: "So viel zum Jugendschutzgesetz!") Das habe ich nicht gesagt, ich
(Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Die hangen dann immer so einen Dingestreifen
dazu!")

Das sind besondere Winsche, die wahrscheinlich nicht in Erfullung gehen, Herr
Klubobmann. (Heiterkeit) Tatsache ist, dass der Pflanzenschutz derzeit mit sehr starken
Veranderungen konfrontiert ist. Das spuren wir ja in den Diskussionen und auch durchaus in
den Medien, und wir nehmen dieses Thema sehr, sehr ernst. Ganz bewusst sage ich, im
Vordergrund stehen auch fur die Anwender der Schutz der Umwelt und der sorgsame
Umgang mit Pflanzenschutzmitteln.

Genau unter diesen Vorgaben wurde fir die gesetzlich vorgeschriebene Einfiihrung dieses
Ausweises die Landwirtschaftskammer beauftragt und die Gestaltung dieses Ausweises
auch umgesetzt. Diese Karte ist sechs Jahre gultig. In diesem Zeitraum braucht es aber
auch eine Weiterbildung, die ist konkret vorgeschrieben, damit die Verwender von
Pflanzenschutzmitteln mit den rasanten Veranderungen, die es in diesem Bereich gibt,
mitwachsen und auch immer am neuesten Stand bleiben.

Im Grunde ist dieser Sachkundeausweis ja nichts Neues. Die Landwirte waren sachkundig
und auch dementsprechend qualifiziert. Neu ist, dass jeder, der Pflanzenschutzmittel
anwendet, ab dem 26. November 2013 diesen Ausweis braucht.

Der Kauf, das ist ein anderes Datum, ist mit dem Ausweis nur mehr ab dem 26. November
2015 moglich. Warum sage ich das so eindriicklich? Weil diese Regelung nicht nur fr
Landwirte gilt, sie gilt auch fur Gartner, fur Floristen, sie gilt auch fir Gemeindebedienstete,
jeden und jede, der Pflanzenschutzmittel anwendet, sei es im eigenen Hausgarten, sei es
jetzt eine grasfreie Zufahrt und vieles, vieles mehr.

Wie gesagt, Voraussetzung, dass man diesen Ausweis bekommt, das ist eine einschlagige
fachliche Ausbildung im Bereich der Landwirtschaft. Es beginnt mit dem Facharbeiter,
Meister, einer noch hoheren fachlichen landwirtschaftlichen Ausbildung. Wer diese
Voraussetzungen nicht hat, braucht einen Sachkundekurs, der (ber das LFI, das
Landwirtschaftliche Fortbildungsinstitut, angeboten wird.
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Es wurden in der Bildungssaison 2012/2013 bereits 1.500 Personen geschult, die diesen
Sachkundekurs in Oberosterreich gemacht haben, und es wurden bis zum 26. November
2013 16.000 Ausweise ausgestellt. Das sind 90 Prozent der potentiellen Betreiber. Nach wie
vor gibt es natirlich fur Personen, die diesen Kurs noch brauchen, auch noch die
Moglichkeit, die Ausbildung zu machen.

Mit dieser Gesetzesanderung heute ist es moglich, dass der Sachkundeausweis auch
bundeslanderibergreifend gultig ist. Das macht natirlich Sinn, gerade an den Grenzen
Niederosterreich — Oberosterreich, wie wir es alle kennen, zu den anderen Bundeslandern,
da qilt jetzt diese einheitliche Form. Dass der punktuelle Pflanzenschutz im Grunland, der ja
auch im Rahmen des O-Pools unter der MaRnahme Verzicht auf Pflanzenschutzmittel auch
weiterhin in Zukunft erlaubt ist.

Es sind kleine Mengen, darum ist das auch sinnvoll. Zum Schluss mdchte ich wirklich noch
einmal ganz eindringlich sagen, die B&uerinnen und Bauern bekennen sich zu einer
ordnungsgemalen und einer sachkundigen Anwendung im Pflanzenschutzmittelbereich, weil
uns einfach die Umwelt wichtig ist. (Beifall)

Prasident: Danke, Frau Abgeordnete. Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Gisela Peutlberger-Naderer und ich bitte herzlich, die Nebengesprache in die
Nebenrdume zu verlagern. Bitteschon, Frau Abgeordnete, du hast das Wort.

Abg. Peutlberger-Naderer: Sehr geschatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! In aller Kiirze zu dieser vorliegenden Bodenschutzgesetz-Novelle. Ich meine, wir
haben ja im Jahr 2013 schon sehr viel Uber Pflanzenschutzmittel diskutiert, da war ja die
Biene und alles Drumherum immer Thema.

Der Einkauf und die Anwendung von Pflanzenschutzmitteln sind naturlich mit groRem
notwendigem Wissen verbunden. Schon der Einkauf ist ein Thema, der Transport, die
Lagerung und natirlich auch die Anwendung. Die Kollegin Brunner hat ja schon
ausgewiesen, dass man da auch einen Sachkundeausweis braucht.

Wenn man sich vor Augen fihrt, dass zum Beispiel Sicherheitsdatenblatter zehn Jahre lang
aufzuheben sind, und, und, und. Die Landwirte sind auch mit Spritzplanen und vielen
Vorschriften konfrontiert und arbeiten damit.

Ab 1. Janner 2015 ist es so, dass auch das 0Osterreichische Spezifikum noch einmal strenger
kontrolliert wird, und dass man auch nur mehr Produkte kaufen darf, wo Osterreichische
Nummern drauf sind. Es gibt jetzt auch wieder eine heil3e aktuelle Diskussion Uber das
Glyphosat.

Es gibt Berichte im Fernsehen, die die Leute sozusagen ziemlich schockieren, aber
Tatsache ist, dass man da wirklich darauf schaut, dass dieses notwendige Wissen bei
unseren Landwirten vorhanden ist und mit einem Sachkundeausweis nachgewiesen wird.

Es gibt, wie bei vielen Dingen, verniinftige Ausnahmeregelungen und es scheint uns diese
Ausnahmeregelung, die die Landesagrarreferentenkonferenz winscht, durchaus verniinftig.
Darum stimmen wir auch dieser Gesetzes-Novelle zu. Dankeschdn. (Beifall)

Prasident: Danke, Frau Abgeordnete. Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Wageneder. Bitte, Frau Abgeordnete.
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Abg. Wageneder: Geschatzter Herr Préasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ja, wir
Grinen sprechen im Zusammenhang mit Pflanzenschutzmitteln eher von Pestiziden, weil
das doch das Gefahrdungspotenzial, das von diesen Mitteln fur Pflanzen, fir Tiere und in
Folge auch fir die Menschen ausgehen kann, eher entspricht. Ja, in drei Punkten, wie ja
heute beschlossen wird, hat sich eine Vereinfachung fir diesen Sachkundenachweis als
gerechtfertigt, als richtig, herausgestellt und das ist vor allem auch dann, wenn handgefihrte
Gerate und Ruckenspritzen verwendet werden, oder wenn Familienangehdrige, sozusagen,
hier mithelfen, bei geringen Aufwandsmengen bei der Ausbringung.

Hier ist statt eines zwanzigstindigen Kurses nur ein funfstiindiger Ausbildungskurs
notwendig, um diesen Ausweis zu erlangen. Ein kurzeres Ausbildungserfordernis gibt es
auch beim biologischen Landbau und wir sehen das hier auch als sehr gerechtfertigt an,
denn gerade beim biologischen Landbau gehen ja von diesen Pflanzenschutzmitteln, die hier
auch zugelassen sind, geringere Gefahrdungspotentiale bis gar keine aus.

Uns ist wichtig, dass hier bei der Erreichung des Sachkundenachweises fiir den
Biolandbauer vor allem auf jene Pflanzenschutzmittel eingegangen wird, die im Biolandbau
erlaubt sind, das sind etwa beispielsweise Nitzlinge, Kupfermittel oder Netzschwefel oder
Mikroorganismen, wie Bakterienpraparate. Eine Vereinfachung, die jetzt diese Novelle bringt,
ist auch, dass der Sachkundenachweis von anderen Bundeslandern oder von anderen EU-
Landern auch gilt, das scheint uns vernunftig und sinnvoll. Insofern tragen wir diese
Vereinfachungen gerne mit und ich mochte auch noch betonen im Zusammenhang mit der
Anwendung von Pestiziden, dass wir ja vor zwei Jahren eine Novelle vom
Pflanzenschutzgesetz in Hinblick auf die Pflanzenschutzmittelregelung beschlossen haben
und dazu gibt es auch entsprechend einen Landesaktionsplan, der ausgearbeitet wurde, wo
es auch um den Wasserschutz, um den Pflanzenschutz geht und wir glauben, dass dieser
Plan auch eine merkbare Verbesserung fiir die Pestizidsituation in Oberosterreich bringt, das
erwarten wir uns davon und insofern nehmen wir heute diese Novelle auch gerne an.
(Beifall)

Prasident: Danke Frau Abgeordnete. Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich
schliee daher die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder
des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 1033/2014 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand
zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Danke. Ich stelle fest, dass dieser Antrag
einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 1044/2014, das ist der Bericht des Verkehrsausschusses
betreffend das obergsterreichische Nah- und Regionalverkehrsfinanzierungsgesetz. Ich darf
Herrn Abgeordneten Erich Rippl ersuchen, tber die Beilage 1044/2014 zu berichten. Bitte
Herr Abgeordneter.

Abg. Rippl: Beilage 1044/2014, Bericht des Verkehrsausschusses betreffend das
Landesgesetz Uber den Kostenbeitrag der Gemeinden zur Finanzierung von
Verkehrsdiensten des Nah- und Regionalverkehrs in Obergsterreich (O6. Nah- und
Regionalverkehrs-Finanzierungsgesetz).

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 1044/2014.)

Der Verkehrsausschuss beantragt,
1. der Ausschussbericht moge in die Tagesordnung der Landtagssitzung am 23. Janner
2014 aufgenommen werden,
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2. der Oberdsterreichische Landtag moge das Landesgesetz Uber den Kostenbeitrag der
Gemeinden zur Finanzierung von Verkehrsdiensten des Nah- und Regionalverkehrs in
Oberdosterreich (O6. Nah- und Regionalverkehrs-Finanzierungsgesetz) beschliel3en.

Prasident: Danke. Es ist ja schon ausfuhrlich bei der Dringlichkeitsdebatte auch dartber
diskutiert worden. Ich darf trotzdem die Wechselrede erdffnen und fragen, ob es dazu
Wortmeldungen gibt. Das ist nicht der Fall. Dann schlieRe ich die Wechselrede und wir
kommen zur Abstimmung.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 1044/2014 zustimmen, ein
Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Danke. Ich stelle fest,
dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 1029/2013, das ist die Vorlage der O6. Landesregierung
betreffend A7 Mduhlkreisautobahn. Errichtung einer Halbanschlussstelle im Bereich Linz-
Auhof durch die ASFINAG. Ich bitte Herrn Landesrat Dr. Strugl in Stellvertretung von Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreter Franz Hiesl um den Bericht zur Beilage 1029/2013.

Landesrat Mag. Dr. Strugl, MBA: Beilage 1029/2013, Vorlage der Oberdsterreichischen
Landesregierung betreffend A7 Muhlkreisautobahn; Errichtung einer Halbanschlussstelle im
Bereich Linz-Auhof durch die ASFINAG; Nachtrag zur Zuschussvereinbarung inkl. Sideletter
vom 16.1.2009. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 1029/2013.)

Die O6. Landesregierung beantragt, der O6. Landtag moge beschlieR3en:

1. Der in der Vorlage der O06. Landesregierung enthaltene Bericht wird zur Kenntnis
genommen.

2. Gemal § 25 Abs. 5 der O6. Landtagsgeschaftsordnung 2009 wird wegen der Dringlichkeit
davon abgesehen, diese Regierungsvorlage einem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen.
3. Der O6. Landtag stimmt der Bezuschussung zur Errichtung der Halbanschlussstelle Auhof
Nord an der A7 Muihlkreisautobahn in der H6he von gesamt 3,88 Mio. Euro ab dem Jahr
2014 (die Falligkeiten der 3 Raten zu je 1,293 Mio. Euro wurden mit Baubeginn, mit
Verkehrsfreigabe und nach Erhalt der gepriften Schlussrechnung vereinbart) zu.

Prasident: Danke Herr Landesrat. Ich erdffne dariber die Wechselrede, zu der niemand zu
Wort gemeldet ist. Ich schliee daher auch die Wechselrede wieder und ich bitte jene
Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 1029/2013 zustimmen, ein Zeichen mit
der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die
Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der freiheitlichen
Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag mit Stimmenmehrheit
angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 1034/2014. Das ist die Vorlage der Q4. Landesregierung
betreffend Mehrjahresverpflichtung des Landes Oberosterreich durch Abschluss eines
Verkehrsdienstvertrages ab Fertigstellung der StrafRenbahnlinie von Leonding/Doblerholz
nach Traun bis einschlieBlich 2033. Ich bitte Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Ing.
Reinhold Entholzer Uber diese Beilage zu berichten. Bitte Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Entholzer: Beilage 1034/2014, Vorlage der
Oberosterreichischen Landesregierung betreffend Mehrjahresverpflichtung des Landes OO
durch Abschluss eines Verkehrsdienstvertrags ab Fertigstellung der Stral3enbahnlinie von
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Leonding/Doblerholz nach Traun bis einschlie3lich 2033. (Liest auszugsweise Motivenbericht
der Beilage 1034/2014.)

Die O6. Landesregierung beantragt, der O6. Landtag moége genehmigen:

1. auf Grund der Dringlichkeit gemaf § 25 Abs. 5 O4. Landtagsgeschéaftsordnung 2009 wird
davon abgesehen, diese Regierungsvorlage einem Ausschuss zuzuweisen,

2. den Zuschuss fir den laufenden Betrieb auf der Verlangerungsstrecke der Stralenbahn
von Leonding (Weingartshof/Doblerholz) nach Traun (Schloss) ab Betriebsaufnahme
(voraussichtlich ab 2. Halbjahr 2015) bis einschlie3lich 2033 im Umfang von brutto maximal
jahrlich 6.150.000 Euro (Sechsmillioneneinhundertfiinfzigtausend Euro) auf Preisbasis 2013,
wobei die daraus resultierenden Nettokosten des Landes OO von voraussichtlich maximal
4.250.000 Euro (Viermillionenzweihundertfiinfzigtausend Euro) p. a. von den vom OG.
Landtag am 8. November 2012 genehmigten Kosten fir den laufenden Betrieb um 750.000
Euro aus den in den Erlauterungen angefihrten Griinden abweichen,

3. die Abteilung Gesamtverkehrsplanung und Offentlicher Verkehr zu erméachtigen, die OO
Verkehrsverbund-Organisations GmbH Nfg. & Co. KG (OOVG) mit dem Abschluss eines
Verkehrsdienstvertrags mit dem Verkehrsunternehmen zu beauftragen.

Prasident: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Ich ertffne Gber diese Beilage die
Wechselrede, zu der sich niemand zu Wort gemeldet hat. Ich schlieRe sie daher auch schon
wieder und wir kommen zur Abstimmung.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 1034/2014 zustimmen, ein
Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Danke. Ich stelle fest,
dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Ich darf lhnen nun die Zuweisung der Beilagen, die im Verlauf der Landtagssitzung
eingelangt sind, bekanntgeben.

Die Beilage 1045/2014, |Initiativantrag betreffend ein Modell flir besseren
Versicherungsschutz gegen Hochwasserschaden, diese Beilage wird dem Ausschuss fir
allgemeine innere Angelegenheiten zur Vorberatung zugewiesen.

Die Beilage 1046/2014, Initiativantrag betreffend die Einfuhrung eines bezahlten Papa-
Monats, diese Beilage wird dem gemischten Ausschuss Verfassungs-, Verwaltungs-,
Immunitats- und Unvereinbarkeitsausschuss und Ausschuss fur allgemeine innere
Angelegenheiten zur Vorberatung zugewiesen.

Die Beilage 1047/2014, Initiativantrag betreffend das Landesgesetz mit dem das
oberosterreichische Luftreinhalte- und Energietechnikgesetz 2002 geandert wird, diese
Beilage wird dem gemischten Ausschuss fir volkswirtschaftliche Angelegenheiten und
Umweltausschuss zur Vorberatung zugewiesen.

Damit, meine Damen und Herren, ist das Programm der heutigen Tagesordnung
abgearbeitet. Ich bedanke mich herzlich und schlie3e die Sitzung.

(Ende der Sitzung: 17.09 Uhr)



