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(Beginn der Sitzung: 10.06 Uhr)

Erster Prasident: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich erdffne die 22. Sitzung des
Oberdsterreichischen Landtags. Ich darf Sie dazu sehr herzlich begrifRen, im Besonderen
die Mitglieder des Oberdsterreichischen Landtags und der Oberdésterreichischen
Landesregierung, die anwesenden Bundesrdte, die Damen und Herren auf der
Zuschauergalerie, vor allem die Schilerinnen und Schiler der zwei vierten Klassen der
Volksschule Spallerhof mit ihren Lehrkraften, die Bediensteten des Hauses und die Vertreter
der Medien, sowie die Zuseherinnen und Zuseher, die unsere Sitzung im Internet mit
verfolgen.

Von der heutigen Sitzung sind entschuldigt Herr Landeshauptmann Dr. Josef Pihringer und
Herr Landtagsabgeordneter Erich Pilsner. Die amtliche Niederschrift Gber die 21. Sitzung des
006. Landtags liegt in der Zeit vom 27. Janner bis 10. Februar in der Landtagsdirektion zur
Einsichtnahme auf.

Ich teile mit, dass seit der letzten Sitzung wiederum schriftliche Anfragen eingelangt sind. Wir
haben lhnen diese Anfragen und die schriftlich erteilten Antworten bereits im Wortlaut
Ubermittelt, sodass ich, vorausgesetzt, dass dagegen kein Widerspruch erhoben wird, von
naheren Angaben dazu an dieser Stelle Abstand nehme.

Ich darf Sie bitten, sich von lhren Platzen fir eine Trauerkundgebung fir das verstorbene
ehemalige Mitglied Rupert Rehberger zu erheben. (Alle Abgeordneten erheben sich von den
Sitzen.)

Wir trauern um Herrn Landtagsabgeordneten a. D., Altblrgermeister der Marktgemeinde
Frankenmarkt, Kommerzialrat Rupert Rehberger, der am 15. Dezember 2011 im 81.
Lebensjahr verstorben ist.

Rupert Rehberger wurde 1931 in St. Johann am Wimberg geboren. Seine politische Karriere
hat 1961 als Gemeinderat von Frankenmarkt begonnen, wo er von 1967 bis 1991
Burgermeister war. Von 1973 bis 1991 war Rupert Rehberger Abgeordneter zum
Oberdsterreichischen Landtag. Er war Mitglied im Ausschuss fur volkswirtschaftliche
Angelegenheiten, im Ausschuss fur Schulen, Sport und Kultur und Obmann-Stellvertreter
des Ausschusses fir allgemeine innere Angelegenheiten. Rehberger war in zahlreichen
offentlichen Funktionen aktiv, vor allem als Landtagsabgeordneter, Blrgermeister, im
Wirtschaftsbund, zuletzt als WB-Bezirksobmann von Vécklabruck, als Ehrenobmann der
Marktmusik Frankenmarkt und Ehrenmitglied der Liedertafel Frankenmarkt und des
Kameradschaftsbundes. Rehberger war Trager des Goldenen Ehrenzeichens des Landes
Oberdsterreich.

Er hat sich mit seinem unerschépflichen persoénlichen Einsatz fir die Burgerinnen und Blrger
in unserem Land groRe Verdienste erworben. Seine Erfahrungen als Zeitzeuge unserer
jungeren Geschichte haben sein Handeln stets bestimmt. Die Lehren daraus standen als
zentrale Leitlinien Uber seinem Denken.

Wir trauern um einen engagierten Politiker und einen Menschen, der unserem Land und
seinen Menschen gedient hat. Der Oberosterreichische Landtag und das Land
Oberosterreich  werden Rupert Rehberger ein  ehrendes Andenken bewahren.
(Gedenkminute)
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Ich danke Ihnen.

Wir kommen nun zur Fragestunde. Eine Zusammenstellung der Anfragen haben wir auf
Ihren Platzen aufgelegt.

Ich beginne mit der Anfrage des Herrn Abgeordneten David Schiell an Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreter Franz Hiesl.

Abg. Schiel3l: Ich winsche einen wunderschonen guten Morgen! Sehr geehrter Herr
Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhdrerinnen und Zuhorer, sehr geehrter
Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Hiesl! In der schriftlichen Anfragebeantwortung vom
16. Janner 2012 teilen Sie auf die Frage betreffend weitergehender
Verbesserungsiberlegungen der Infrastruktur im Innviertel lediglich mit, dass die
Landesstral3enverwaltung stets bemuht sei, die StraReninfrastruktur zu verbessern. Wann ist
mit der Fertigstellung einer leistungsstarken Stralenverbindung zwischen Braunau und
Straldwalchen zu rechnen?

Landeshauptmann-Stellvertreter Hiesl: Herr Abgeordneter! Die Landesbaudirektion hat eine
Korridoruntersuchung im Mattigtal veranlasst, also im Bereich der B147. Diese
Korridoruntersuchung hatte zwei grundlegende Zielsetzungen: Erstens die Schaffung und
Erarbeitung der erforderlichen Grundlage fir die Genehmigungsverfahren der Umfahrung
Mattighofen und Munderfing und zweitens die Identifizierung realisierbarer Korridore im
ndrdlichen und stdlichen Verlauf der B147, die flr spatere Ausbaumafinahmen freigehalten
werden sollten.

Fur den nordlichen Teil, Bereich Burgkirchen und Uttendorf, liegt die Empfehlung fur einen
konkreten Korridor vor. Derzeit erfolgt die Identifizierung der erforderlichen und zu
sichernden Grundstiicke. Diese Flachen sollen sodann durch ein Raumordnungsprogramm
des Landes dauerhaft gesichert und von Verbauung oder Widmung freigehalten werden. Die
Vorarbeiten fir das Raumordnungsprogramm sollen 2012 abgeschlossen werden.

Im sudlichen Abschnitt, im Bereich Munderfing und Lengau, wurden im Bereich der
Korridoruntersuchung zwei realisierbare Korridore identifiziert. Bis Ende des Jahres 2012
sollen mit Hilfe der Gemeinde Lengau ein konkreter Korridor ausgewahlt und festgelegt
werden. Dieser soll im Sinne der Flachensicherung ebenso durch ein
Raumordnungsprogramm des Landes dauerhaft freigehalten werden.

Das fur das Mattigtal so wichtige Verkehrsprojekt Umfahrung Mattighofen hat die
Landesregierung mit Beschluss bereits verordnet und dieses Projekt hat die Phase der
Detailplanung erreicht. Mit den Bauarbeiten flr die knapp acht Kilometer lange und rund 50
Millionen Euro teure Umfahrung soll abhéngig vom Verlauf der Behdrdenverfahren und der
budgetaren Mittel bis 2015 begonnen werden.

Erster Prasident: Bitte Herr Kollege eine Zusatzfrage.

Abg. Schiel3l: Eine Zusatzfrage. Der Bereich Mattighofen ist mit Sicherheit der engste und
mit 2015 begonnen. Aber was wird passieren, wenn es zur Fertigstellung der Autobahn nach
Simbach kommt, was heil3t das dann fiur das Verkehrsaufkommen der Gemeinden? Und die
Gemeinden winschen sich natirlich schon einen Zeitplan. Wann ist mit einem Zeitplan zu
rechnen, wann Burgkirchen, Uttendorf, Furth, Lengau, Friedburg dann umfahren werden?
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Landeshauptmann-Stellvertreter Hiesl: Herr Abgeordneter! Ich habe relativ deutlich den
Stand der Planungen gesagt. Sie sind selber Bewohner im Bezirk Braunau. Sie verfolgen
selber mit, was im Raum Schalchen an Widerstadnden gegeben ist. Ich habe lhnen dargelegt,
dass wir bis 2015 die Umfahrung Mattighofen beginnen méchten. Ich darf lhnen auch
mitteilen, dass wir schon in dieser Woche ein Gesprach mit den Gemeindevertretern von St.
Peter am Hart gehabt haben.

St. Peter am Hart ist bei mir fir einen Baubeginn mit 2013 vorgesehen, unter der
Voraussetzung, dass die Behordenverfahren abgewickelt sind, dass die Grundablose
gelaufen ist und dass die finanzielle Bedeckbarkeit gegeben ist, denn heute, am 26. Janner
2012, weil3 ich leider nicht, wie aufgrund der Sparmalnahmen der Schuldenbremse das
Budget fir 2013 und spéater ausschaut. Aber wenn es normal weiterlauft, wird 2013 mit St.
Peter begonnen.

Wir haben im heurigen Jahr auch noch vor, bei der B148 mit der Kreuzung der B142 im
Bereich Harterding zu beginnen. Sie haben medial die Bricke, die Salzachbriicke, in
Riedersbach angesprochen. Dazu darf ich Ihnen sagen, dass dieses Projekt nicht
federfihrend bei Oberdsterreich liegt, sondern federfiihrend von den Bayern betrieben wird,
weil der gréRere Teil dieser Briickenanlage in Bayern sich befindet und wir dort beteiligt sind,
aber die Entwicklung des Projektes von Bayern ausgeht.

Das sind die konkreten Dinge, die bei uns laufen und alles andere habe ich am Beginn der
Anfragebeantwortung dargelegt.

Erster Prasident: Kollege, gibt es noch eine Zusatzfrage?

Abg. Schiel3l: Es gibt keine konkrete Darlegung. Ich sage nur eines, die Umfahrung
Mattighofen ist keine leistungsstarke Verbindung zwischen Braunau und StraBwalchen.

Aber ich habe noch eine Zusatzfrage. Seit einem halben Jahr ist die Verbindung zwischen
Uttendorf und Mattighofen mit einer 70 km/h-Beschrankung beschrankt. Grund sind
Strallenschaden. Wie viel Zeit muss eigentlich noch vergehen, bis, wie in Ihrer schriftlichen
Anfrage erwahnt, mit stidndigen Verbesserungen begonnen wird, um die Beschrankung
wieder aufzuheben?

Landeshauptmann-Stellvertreter Hiesl: Herr Abgeordneter! Setzen Sie sich mit der
StraBenerhaltung in Verbindung, die wird Ihnen eine konkrete Auskunft geben.

Erster Prasident: Eine weitere Zusatzfrage will der Herr Kollege Erich Rippl stellen.

Abg. Rippl: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kollegen, verehrter Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter! Sie haben die Gemeinde Lengau angesprochen. Ich bin ja
der zustandige Blrgermeister. Es ist sehr wohl richtig, dass hier zwei Varianten frei gehalten
werden, die auch im ortlichen Entwicklungskonzept, das zurzeit bearbeitet wird, auch
belassen wird. Aber eine Frage habe ich. Von Gemeindevertretern von Munderfing habe ich
erfahren, dass im Zuge der Umfahrung und der Aufnahme sehr groRe Wasser- oder
Grundwasservorhaben im Bereich Munderfing sind. Wird dadurch die Umfahrung bei
Munderfing, Mattighofen-Munderfing geéndert oder wird dieser Trassenverlauf beibehalten?

Landeshauptmann-Stellvertreter Hiesl: Die Information kenne ich nicht. Daher wirde ich dir
vorschlagen, dass du eine schriftliche Information zu dem Thema bekommen wirst.
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Abg. Rippl: Danke.
Erster Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage? Bitte Kollege Weinberger.

Abg. Weinberger: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, lieber
Landeshauptmann-Stellvertreter! Kann man grundséatzlich einmal darlegen, was sind denn
die Gegensatze Umfahrung St. Peter am Hart und Schalchen? Warum sind wir sozusagen in
St. Peter gut auf Kurs und warum sind wir in Schalchen leider mit sehr gro3er Verzégerung
unterwegs?

Landeshauptmann-Stellvertreter Hiesl: In St. Peter hat es eine Trassenauswahl gegeben
nach einer Korridoruntersuchung, die am Anfang auch sehr bekadmpft wurde, weil die
Grundeigentimer die Trasse sehr nahe am Wald oder noch besser im Wald drinnen haben
wollten. Das war aber nicht denkmdglich. Es haben sich aber die Gemeindevertreter dann im
Lauf der Zeit sehr flr eine LOsung eingesetzt und wir konnten mit Hilfe der
Agrarbezirksbehdérde Gmunden und mit Hilfe eines Grundzusammenlegungsverfahren die
Grundstiicke so ordnen, dass die Grundstiicke nicht durchschnitten werden, sondern die
Grundsticksordnung neu hergestellt wurde. Und von dem Moment an hat die Gemeinde
offensiv das Projekt mitgetragen. Sie steht auch voll hinter dem Projekt.

In Mattighofen und Schalchen habe ich die Situation, dass der Biirgermeister von Schalchen
sich zur Lebensaufgabe gemacht hat, die Umfahrung zu verhindern. Brauche ich nichts dazu
sagen. Es ist jeder Schritt sehr mihsam. Wir haben Schritte, wo wir rechtlich nicht ganz
sicher sind, namlich zum Beispiel bei der Verordnung des Nebenwegenetzes. Kénnen wir als
Landesregierung die Nebenwege anfanglich als Landesstra3en verordnen oder kénnen wir
das nicht? Wir missen dort sehr, sehr aufpassen, weil die Gemeinde auch jedem Gegner
einen Rechtsanwalt zur Verfigung stellt und jede Handlung von uns rechtlich bekampft wird.
Wir mussen dort Rechtssicherheit herstellen, dass wir Grundstiicke betreten dirfen. Ich
brauche jeweils einen Bescheid, wo dem Grundeigentimer mitgeteilt wird, dass der
Geometer und der und der berechtigt ist, das Grundstiick zu betreten, sonst kann der nicht
einmal hingehen, weil mit Hilfe der Gemeinde Schalchen mit bezahlten Anwalten den
Gegnern jedes Mittel in die Hand gegeben wird, was zur Verzégerung geeignet ist.

Und das ist der Hintergrund, warum die Entwicklung so mihsam in Mattighofen ist. Und wir
milssen auch Sorge tragen, dass uns kein formeller Fehler passiert. Da genugt ein kleiner
formaler Fehler und der Verwaltungsgerichtshof hebt uns die Sache auf, weil irgendwas im
Vorfeld eben tbersehen worden ist. Das ist unser Kampf, den wir dort ausfechten. Ich bin
aber Uberzeugt, dass wir trotzdem zu einer Umfahrungslésung kommen werden.

Abg. Weinberger: Danke.
Erster Prasident: Weitere Zusatzfrage, Herr Klubobmann Mag. Glinther Steinkellner, bitte.

Abg. Mag. Steinkellner: Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Der Bezirk Braunau und die
Infrastrukturendefizite, insbhesondere auch im Stralenbau, sind uns ja hinlanglich bekannt.
Gibt es eigentlich eine grundsatzliche Ursache daflr, dass der Bezirk Braunau in der
Infrastruktur so benachteiligt ist?

Landeshauptmann-Stellvertreter Hiesl: Lieber Herr Klubobmann Steinkellner! Du verstehst
etwas, was so nicht ist. Das ist deine Feststellung, das darf ich betonen, hat aber Uberhaupt
nichts mit der Realitdt zu tun. Ich darf darauf hinweisen, dass die B148 als
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HauptzubringerstralRe ordentlichst ausgebaut wurde. Vom Autobahnende Ort Uber
Reichersberg ist alles sauber ausgebaut. Ich darf darauf hinweisen, dass ich in der
Stadtgemeinde Altheim bereits zwei Umfahrungen gebaut habe. Ich darf darauf hinweisen,
dass wir in Harterding bei der Firma Hargassner gerade im Abschluss des Verfahrens sind
und heuer noch die entsprechenden Ausbaumafinahmen machen.

Ich darf darauf hinweisen und habe es in der mundlichen Beantwortung gemacht, dass wir
St. Peter vor einem Baubeginn haben und ich darf darauf hinweisen, dass Mattighofen mit
Druck entwickelt wird, aber mit viel Gegendruck von der Gemeinde zur Zeit blockiert wird.
Und der Rest des Mattigteils ist in der Korridoruntersuchung einmal soweit festgelegt
worden, dass mit Ausnahme von Lengau, wo wir noch zwei Varianten haben, die
Terrassenflhrungen fir kinftige Entwicklungen feststehen. Ich darf auch noch darauf
hinweisen, dass ich auch in Lengau bereits eine Umfahrung gebaut habe. Also deine
Feststellungen sind nicht ganz das Gesagte.

Erster Prasident Eine weitere Zusatzfrage hat Frau Kollegin Maria Wageneder.

Abg. Wageneder: Geschatzter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Thema Kreuzung
B148/L501 zwischen St. Georgen bei Obernberg und Obernberg, eine Kreuzung, wo es ja
schon viele Todesopfer gab und auch viele Verletzte. Sie haben hier angekiindigt, bauliche
MafRnahmen zur Entscharfung dieser gefahrlichen Situation zu realisieren. Wie weit sind jetzt
konkret die Planungen fir diesen Kreuzungsumbau und kénnen Sie schon sagen, wann
voraussichtlich mit dem Bau dieser MaRnahmen begonnen wird?

Landeshauptmann-Stellvertreter Hiesl: Frau Abgeordnete! Wir kennen beide das Thema
Obernberg, St. Georgen bei Obernberg. Wir haben vor ungeféahr zwei Jahren dort eine
Planung am Tisch liegen gehabt, wo ein doppelter Kreisverkehr vorgesehen war. Diese
Planung ist aber von den Gemeindevertretern als nicht sehr gut befunden worden. Hatte
ziemlich viel Geld gekostet, sodass wir eine Nachdenkpause flr zwei Jahre eingelegt haben.
Wir haben dann als Zwischenlésung zwei Radargerdte dort aufgestellt, weil die
Geschwindigkeiten sehr hoch waren, die dort gefahren wurden. Ich darf Ihnen mitteilen, dass
in den knapp zwei Jahren ungefahr 50.000 Strafanzeigen zur Bezirkshauptmannschaft
gekommen sind. In zwei Jahren, zwei Radargerate, eine Kreuzung, 50.000 Anzeigen,
Geschwindigkeit war auf 70 limitiert, Hochstgeschwindigkeit war 170 und durch die hohen
Geschwindigkeiten ist es bei dieser Kreuzung immer zu brenzligen Situationen gekommen.

Ich hab mir das selber mehrmals angeschaut und hab auch die Uberzeugung gewonnen,
dass man grundsatzlich eine kleine Lésung dort braucht, weil éltere Leute, die eben nicht
mehr so schnell reagieren, die StraRe nur sehr schwer queren kdnnen und Obernberg und
St. Georgen bei Obernberg haben halt eine natirliche Beziehung, wo die Leute verkehren
mussen und wenn man die sehr schnelle Bundesstraf3e dort Giberqueren muss, fuhlt man
sich relativ unsicher. Daher hab ich entschieden, dass wir eine Unterfihrung bauen, also die
sicherste LOosung bauen, dass also die Verkehrsbeziehung zwischen Obernberg und St.
Georgen bei Obernberg mit der sicheren Verbindung hergestellt wird und der durchziehende
Verkehr oben druber fahrt und die anderen unten durch fahren, ohne dass es zu
Gefahrdungen kommt. Denn der Kreisverkehr hatte uns das FulRgeherproblem nicht I6sen
konnen, héatte uns den Radfahrer nicht I6sen kdnnen und daher glaube ich, dass wir jetzt die
gute Losung gefunden haben. Die hat nur einen riesen Nachteil, dass sie sehr, sehr teuer ist,
(Zwischenruf Abg. Wageneder: "Drei Millionen Euro!") dass auch die Begleitplanungen mit
den Begleitstrallen gemacht werden mussen, weil wir naturlich Kreuzungspunkte vor der
Kreuzung und nach der Kreuzung zumachen, weil wir nicht drei Kreuzungspunkte offen
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halten wollen. Und ich gehe davon aus, dass ein Planungsvorlauf bis zu einem Baubeginn
von ungefahr zwei Jahren sein wird.

Abg. Wageneder: Dankeschon.

Erster Prasident: Wir kommen nun zur Anfrage der Abgeordneten Ulrike Wall an Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreter Josef Ackerl.

Abg. Wall: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Im Rahmen des
Oberdsterreichischen Reformprojekts 'Zukunft finanzieren - Zukunft ermdglichen' wird im
Sonderprojekt Sozialhilfeverbdnde festgestellt, dass die Sozialhilfeverbéande ihre eigenen
Alten- und Pflegeheime glinstiger betreiben als andere Trager. Welche Berechnungen liegen
der Aussage zu Grunde, dass die Sozialhilfeverbande ihre eigenen Heime um 2,7 Prozent
gunstiger betreiben als der Durchschnitt aller oberdsterreichischen Alten- und Pflegeheime?

Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte
Abgeordnete! Ich mdchte etwas anders einleiten. Auch die heutige Fragestunde zeigt wieder
sehr deutlich, wie wichtig die Verbindung von Birgerinnen und Blrger, von Regionen uber
Abgeordnete zu den diversen Kdrperschaften, zu Regierungen an Zentralstellen ist. Und ich
halte es daher fur &ufRerst bedenklich, dass es standig 6ffentliche Ertrterungen mit einer
verbundenen Diskreditierung der Politik von Landeshauptleuten anderer Bundeslander gibt,
aber auch anderen Politikern, die glauben, dass sie mit ihren Zurufen etwas Positives fir die
Entwicklung unseres Landes bewegen kdnnen. Wobei nicht nur der Inhalt, wenn man dem
niedergsterreichischen Landeshauptmann zuhort, an L&cherlichkeit nichts zu wiinschen
Ubrig lasst, sondern auch die Frage berechtigt gestellt werden muss, wie bei allen stéandigen
Einsparungswinschen im Bereich der Politik dann die Aufgaben so erledigt werden kdénnen,
wie sie heute hier erledigt werden und wie sie beispielhaft von sehr, sehr vielen
Abgeordneten gemacht wird.

Konkret zu Ihrer Anfrage: Es ist so, dass es eine Vergleichsrechnung durch die
Sozialhilfeverbande selbst gegeben hat, an der wir nicht beteiligt waren. Der durchschnittlich
kostendeckende Heimtarif dieser Heimtragergruppe, koénnte man sagen, wurde dabei
errechnet und dem Landesdurchschnitt gegentiber gestellt. Der Landesdurchschnitt ergibt
sich durch die Einbeziehung der anderen gemeinnitzigen, in der Regel kirchlichen Trager
und der Gemeindeheime. Der verrechnete Heimtarif ist, nach einem Controllingprozess, den
wir durchgefiihrt haben, von 85 Euro pro Bewohnertag vom Sozialhilfeverband festgestellt
worden. Unsere Prufungen haben ergeben, dass er tatséchlich unter Bericksichtigung aller
Kriterien bei 66,55 Euro fur alle Heime liegt, wéhrend er bei den Sozialhilfeverbandheimen
dann 64,11 Euro herausgerechnet betragt. Der Unterschied von 2,44 Euro bedeutet eine
Abweichung von 3,8 Prozent. Ich mochte aber festhalten, dass diese unterschiedlichen
Ergebnisse Stichtagsergebnisse sind. Dass es sehr darauf ankommt, wie viele Menschen mit
welchem Pflegebedarf bei dieser Berechnung jeweils in dem Haus auch im Jahr anwesend
sind. Das heil3t also, es gibt jahrlich immer wieder dann unterschiedliche Ergebnisse und
damit ist auch vollkommen klar, dass die Vergleichbarkeit zwischen den unterschiedlichen
Bereichen und zu sagen, wir sind billiger, nur sehr bedingt gesehen werden kann, weil es
sehr variable Fragen sind, die letztlich die Grélienordnung dieses Tagestarifs ergeben. Zum
Beispiel hat sich bei der Stichtagserhebung 1. Janner 2011 herausgestellt, dass der
Mindestpersonalschlissel, der Ubertroffen wurde, 104 Prozent bei den kirchlichen
Einrichtungen zum Zeitpunkt der Erhebung betragen hat, bei Sozialhilfeverbanden und
Magistratsstadten ist er zum Beispiel bei 102 Prozent gelegen. Also daraus ergeben sich in
Wirklichkeit diese Unterschiede und ich meine auch, dass die Bewertung und die Aufsicht
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der Sozialabteilung und die jahrlichen Vergleiche, die durch die Erhebung der Daten dazu
beitragen, dass diese Annaherungen, die es gegeben hat, auch abseits der menschlichen
Situation, der Betreuung der Menschen, der unterschiedlichen Verhaltnisse eine dauerhafte
Vergleichbarkeit in betriebswirtschaftlicher Hinsicht ergeben.

Erster Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage, Frau Kollegin Ulrike Wall?

Abg. Wall: Wenn jetzt ein Blrgermeister, der in seiner Gemeinde ein eigenes Heim betreibt,
sagt: Das glaube ich nicht und das kann nicht sein, dass ich mein Heim in der Gemeinde
schlechter oder unwirtschaftlicher betreibe, als das die Sozialhilfeverb&dnde machen. Gibt es,
oder inwieweit gibt es eine Einsicht in ein Ranking, in eine Rangliste, die aufgrund dieser
Berechnungen erstellt worden ist, damit man da einen gesunden Wettbewerb zum Beispiel
férdert unter den diversen Tragern?

Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl: Also ich glaube, die Frage des Wettbewerbes stellt
sich bei diesen Unterschieden nicht wirklich, weil das keine Gré3enordnungen sind, wo man
sagt, da gibt es bedenkliche Erkenntnisse. Jeder Heimtrager hat das Recht mit der
Sozialabteilung in Verbindung zu treten und sowohl eine Uberprifung des eigenen
Bereiches, als auch in der Vergleichbarkeit Einsicht in Daten zu bekommen, die nicht
datengeschitzt sind. Also ich mdchte mich eigentlich auf diese Auskunft beschranken, weil
es sicher auch personenbezogene Daten, geschitzte Daten gibt, die nicht offengelegt
werden konnen. Aber wir haben die Heimtrager, beziehungsweise die Sozialhilfeverbande
sind Uber diese Fragen informiert, weil wir ja daran interessiert sind, dass standig an
Verbesserung gearbeitet wird, damit ersparen wir uns die Sparprogramme.

Erster Prasident: Gibt es noch eine Zusatzfrage?

Abg. Wall: Ja. In dem Bericht an den Lenkungsausschuss wird nicht nur festgestellt, dass
die Sozialhilfeverbande um 2,7 Prozent glnstiger wirtschaften als der Durchschnitt der
obergsterreichischen Heime, sondern dass sich daraus Einsparungen von 19,5 Millionen
Euro in den nachsten funf Jahren ergeben. Das ist fir mich jetzt nicht nachvollziehbar,
woraus sich die ergeben. Kosteneinsparungen missten doch vielmehr bei jenen Tragern, ob
das jetzt Gemeinden oder Orden sind, eingefordert werden, die ihre Heime weniger glnstig
betreiben. Welche Malinahmen werden Sie in diese Richtung setzen?

Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl: Wir sind in standigen Gespréachsprozessen, in
jahrlichen Gesprachsprozessen mit den Sozialhilfeverbdnden. Und die Sozialhilfeverbéande
haben ja die Verantwortungen hinsichtlich der Festlegung der Vereinbarungen Uber die
Heimtarife mit allen Tragern, die im jeweiligen Bezirk im Einflussbereich der
Sozialhilfeverbande ein Heim betreiben. Die Zahl von 19,5 Millionen Euro scheint mir im
Gesamtzusammenhang auch einer Erklarung zuzufihren zu sein. Die werden Sie von uns
schriftlich bekommen.

Abg. Wall: Dankeschon.
Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl: Bitte.
Erster Prasident: Gibt es weitere Zusatzfragen? Bitte, Frau Kollegin Ulrike Schwarz.

Abg. Schwarz: Ich hétte beziglich Vergleichbarkeit und Einsparungspotential, was ich im
Sozialbereich sicher nicht sehe, eine Frage gestellt. Wurde bei dieser Berechnung der
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Kosten auch der Vergleich herangezogen, welche mobilen und andere Dienstleistungen,
soziale Dienstleistungen in einer Region sind, weil die machen meiner Meinung nach auch
sehr viel aus, welche Leute dann im Endeffekt wirklich ins Altersheim, ins Pflegeheim
kommen? Wurden diese Vergleiche auch herangezogen?

Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl: Frau Kollegin, fir den Vergleich steht das ja in
keinem Zusammenhang, weil ja nur die Kosten der bestehenden Einrichtungen verrechnet
wurden und nicht was ware, hatte ich mehr oder da weniger. Da wirden die Kosten ja im
Wesentlichen nicht anders sein, weil sie sich auch die Entwicklung in einem Pflegeheim so
vorstellen missen, dass wenn jemand mit der Pflegegeldstufe 3 einzieht und dann im Laufe
der Zeit, die er dort verbringt, bis zu 6 oder 7 kommt, verandert sich auch die durch die
Person herbeigefiihrte Pflegesituation. Das heil3t, es wird auch mehr Personal eingestellt
und Personal hat die grof3ten Auswirkungen auf die Entwicklung der Kosten. Also ich glaube,
dass wir da immer sehr variabel die Dinge zu sehen haben, aber grundsétzlich haben wir in
Oberdsterreich in der vergleichbaren Qualitdt mit anderen Bundeslandern und auch mit dem
Ausland und auch in der Wahrnehmung, wie Sie richtiger Weise gesagt haben, ein sehr
sozial orientiertes Pflegewesen, mit einem hohen Qualitdtsanspruch aber auch gleichzeitig
mit dem Willen sehr zweckméalfiig vorzugehen, was in der Regel auch bedeutet, dass man
sparsam vorgeht.

Abg. Schwarz: Danke.

Erster Prasident: Gibt es noch Zusatzfragen? Dies ist offensichtlich nicht der Fall. Dann
kommen wir zur Anfrage der Frau Abgeordneten Mag. Silke Lackner an Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreter Josef Ackerl.

Abg. Mag. Lackner: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Laut
Medienberichten wurden in Ried im Innkreis durch vier Minderjahrige im Alter zwischen neun
und vierzehn Jahren zahlreiche Straftaten veriibt. Zwar sind die Tater amtsbekannt,
strafrechtliche MalRnahmen sind bei drei Tatern aufgrund der Strafunmiindigkeit jedoch
ausgeschlossen. Ein zwdlfjadhriger Tater setzte nach Angaben in den Medien trotz
behdrdlicher Erfassung sein gesetzwidriges Verhalten beharrlich fort. Welche Malinahmen
wurden seitens der Jugendwohlfahrt in diesem konkreten Fall ergriffen?

Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Die polizeiliche
Anzeige, die am 11. Janner bei der Bezirkhauptmannschaft Ried im Innkreis und am 13.
Janner bei der Bezirkshauptmannschaft Scharding am Inn eingegangen ist, betrifft einerseits
drei Bruder einer Familie, die nun wieder im Bezirk Scharding am Inn lebt, von November
2010 bis August 2011 waren sie im Bezirk Ried im Innkreis wohnhaft, andererseits einen
weiteren Minderjahrigen in einer anderen Familie, die im Bezirk Ried im Innkreis lebt. Die
Familien sind der jeweiligen Jugendwonhlfahrt im Bezirk bekannt. Die im Bezirk Schéarding am
Inn lebende Familie wird von der Jugendwohlfahrt im Rahmen einer MalBhahme der
Unterstitzung der Erziehung betreut. Das ist das gelindeste Mittel, das man einsetzt. Der
Familie wird Familienintensivbetreuung durch einen freien Trager gewahrt. Auch wahrend
des Aufenthaltes im Bezirk Ried im Innkreis war der Familie bereits die Unterstiitzung durch
Erziehung, sozial padagogische Familienhilfe, seitens der Jugendwohlfahrt gewahrt worden.
Im Bezug auf die nunmehrigen Straftaten wird seitens der Jugendwohlfahrt Scharding am
Inn mit der Familie reflektiert, wie zuklnftiges delinquentes Verhalten verhindert werden
kann. Sollte die aktuell bestehende Erziehungshilfe nicht ausreichend sein, wird eine
Herausnahme der Kinder aus der Familie im Rahmen der Maflinahme der vollen Erziehung
zu Uberlegen sein. Mit der in Ried im Innkreis lebenden Familie erfolgte seitens der
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Jugendwohlfahrt wegen einer friheren Anzeige wegen eines Deliktes des Minderjahrigen
bereits im Mai 2011 ein Familiengesprach. Bislang bestand kein Anlass fir eine
JugendwohlfahrtsmalRnahme. Der Minderjahrige ist auch in der Schule unauffallig und
besucht die Nachmittagsbetreuung. Auch die anderen Kinder aus dieser Familie waren
bisher unaufféallig. Angesichts der nunmehrigen Anzeige wird ein weiteres Familiengesprach
stattfinden und werden seitens der Jugendwohlfahrt Ried im Innkreis die weiteren
erforderlichen Schritte zu tberlegen sein.

Erster Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage? Bitte Frau Abgeordnete Mag. Lackner.

Abg. Mag. Lackner: Welche Mallnahmen nach 8 35 Jugendwohlfahrtsgesetz werden
grundsatzlich in solchen Fallen ergriffen?

Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl: Die ich schon genannt habe. Es wird im Prinzip
einmal zu untersuchen sein, ob es gemeinsam mit der Familie einen positiven
Veranderungsprozess geben kann. Da wird es dann unterschiedliche Zugange geben, von
der Familienhilfe direkt Uber therapeutische Fragen, tGber Nachmittagsbetreuung. Also die
Frage: Was kann man mit dem Kind tun, um die Eingliederung in der Familie zu bewahren?
Aber im Endeffekt kann dann auch herauskommen, dass eine Herausnahme aus der
Familie, entweder einvernehmlich, oder tber eine gerichtliche Anordnung stattfindet und das
Kind in eine Vollerziehung kommt.

Erster Président: Eine weitere Zusatzfrage? Bitte Frau Abgeordnete Mag. Lackner.
Abg. Mag. Lackner: Gab es in den letzten Monaten, in der letzten Zeit, ahnliche Falle?

Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl: Also mir sind &hnliche Falle akut nicht bekannt.
Aber ich schlieRe nicht aus, weil wir ja jedes Jahr damit konfrontiert sind, dass wir mit
Kindern oder Jugendlichen zu tun bekommen, die durch Diebstahle auffallig geworden sind,
wo die polizeilichen Erhebungen ergeben, dass quasi bandenmafiges Verhalten vorliegt und
wo dann die jeweils ortlich zustandigen Jugendwonhlfahrtstrdger natirlich eingeschaltet
werden und entsprechende MaRnahmen gesetzt werden. Es passiert des Ofteren, dass es
sich um Kinder handelt, die bereits bekannt sind, aber oft genug ist es auch so, dass wir
dabei mit neuen Situationen konfrontiert werden.

Abg. Mag. Lackner: Danke sehr.

Erster Prasident: Gibt es weitere Zusatzfragen? Dies ist offensichtlich nicht der Fall. Ich
erklare die Fragestunde fir geschlossen und ersuche den Herrn Schriftfiihrer den Eingang
bekannt zu geben.

Abg. Stanek: Die Beilage 544/2012, betrifft eine Vorlage der Obero6sterreichischen
Landesregierung betreffend das Landesgesetz, mit dem das O6. Bodenschutzgesetz 1991
geandert wird (O6. Bodenschutzgesetz-Novelle 2012). Diese Beilage wird dem Ausschuss
fur volkswirtschaftliche Angelegenheiten zugewiesen.

Die Beilage 545/2012, Initiativantrag der unterzeichneten freiheitlichen Abgeordneten
betreffend die Einsetzung einer Expertenkommission fur eine Reform des Sozialbereichs in
Oberosterreich. Diese Beilage soll gemaf § 25 Abs. 6 O0. Landtagsgeschéaftsordnung 2009
keinem Ausschuss zugewiesen werden.
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Die Beilage 546/2012, Initiativantrag der unterzeichneten freiheitlichen Abgeordneten
betreffend eine Resolution fir die Wiedereinfiihrung von verpflichtenden Wintersportwochen
von Schulklassen zur nachhaltigen Starkung des Tourismus sowie zur Foérderung der
Integration unter begleitender Erarbeitung eines entsprechenden Férdermodells zur
Unterstlitzung von einkommensschwachen Familien. Diese Beilage soll gemaR 8§ 25 Abs. 6
006. Landtagsgeschéaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zugewiesen werden.

Die Beilage 547/2012, ein Initiativantrag der unterzeichneten freiheitlichen Abgeordneten
betreffend einen  "Konjunktur-Check" fir Gesetzesvorhaben, Investitionen und
FordermalRnahmen des Landes Oberdsterreich. Diese Beilage soll gemafl? § 25 Abs. 6 der
Oberosterreichischen Landtagsgeschaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zur Vorberatung
zugewiesen werden.

Die Beilage 548/2012, Initiativantrag der unterzeichneten freiheitlichen Abgeordneten
betreffend einen Bericht lber die nicht erfolgte Umsetzung offener Empfehlungen des OG6.
Landesrechnungshofs. Diese Beilage soll gemall § 25 Abs. 6 der Oberdsterreichischen
Landtagsgeschaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zur Vorberatung zugewiesen werden.

Die Beilage 549/2012, Initiativantrag der sozialdemokratischen Abgeordneten betreffend
einen Modellplan fir eine indexbasierte Mittelsteuerung im oberdsterreichischen Schulsektor.
Diese Beilage soll gemal § 25 Abs. 6 der Oberdsterreichischen Landtagsgeschéftsordnung
2009 keinem Ausschuss zur Vorberatung zugewiesen werden.

Die Beilage 550/2012, Initiativantrag der sozialdemokratischen Abgeordneten betreffend die
Wohnbauférderungsmittel des Bundes. Auch diese Beilage soll gemal3 8 25 Abs. 6 der
Oberdsterreichischen Landtagsgeschéaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zur Vorberatung
zugewiesen werden.

Die Beilage 551/2012, Initiativantrag der sozialdemokratischen Abgeordneten betreffend die
Bekampfung von Energiearmut in Obergsterreich. Diese Beilage soll ebenfalls gemaf § 25
Abs. 6 der Oberosterreichischen Landtagsgeschaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zur
Vorberatung zugewiesen werden.

Last but not least, die Beilage 552/2012, Initiativantrag der unterzeichneten Abgeordneten
des Oberosterreichischen Landtags betreffend regionalen Fachkréftebedarf. Auch diese
Beilage soll ebenfalls gemdl 8§ 25 Abs. 6 der Oberdsterreichischen
Landtagsgeschaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zur Vorberatung zugewiesen werden.

Erster Prasident: Ich bedanke mich beim Herrn Schriftfihrer fur die verlesenen Beilagen.
Wir habe sie auf Ihren Platzen aufgelegt und auf elektronischem Wege zur Verfligung
gestellt.

Wie der Herr Schriftfihrer bereits angekiindigt, hat schlagen die Unterzeichner der Beilage
545/2012 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage
handelt es sich um den Initiativantrag betreffend die Einsetzung einer Expertenkommission
fur eine Reform des Sozialbereichs in Oberdsterreich. Hiezu ist ein Geschaftsbeschluss des
Oberdsterreichischen Landtags erforderlich. Ich erdffne Giber den Antrag, dass dieser Beilage
die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Ich darf Herrn Klubobmann Steinkellner
das Wort erteilen.



Oberdsterreichischer Landtag, XXVII. Gesetzgebungsperiode, 22. Sitzung am 26. Janner 2012 15

Abg. Mag. Steinkellner: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Wir
beantragen eine Expertenkommission einzusetzen, die den gesamten Sozialbereich einer
grundlegenden Analyse unterzieht. Ein Teilbereich, der wurde ja bereits von meiner Kollegin
Wall angesprochen, namlich die Sozialhilfeverbdnde zu untersuchen. Diese Ergebnisse
sollen dann dem Landtag, dem Sozialausschuss in Vorberatung Ubermittelt werden. Jetzt
kann ich dem Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter auch noch als Abgeordneter danken,
dass er von der Regierungsbank aus die Arbeit des Landtags gewurdigt hat.

Um das Leistungsangebot aufrecht zu erhalten und nicht zu reduzieren, ist die Vorgabe von
Verbesserungs- und Einsparungsvorschlagen sehr wichtig. Hier ist der Punkt, wo wir
ansetzen sollten. Es gibt Experten des Landesrechnungshofs, die in Gutachten Vorschlage
erarbeitet haben. Es gibt eine Hafelekar-Studie, die wiederum andere Expertenpositionen
dargelegt hat. Ich glaube, dass man so wie in der Spitalsreform gemeinsam vorgehen sollte.
Man sollte sich auf ein Verfahren verstandigen und dann die Experten arbeiten lassen. Dann
sollten diese Beratungen der Experten dem Landtag zur weiteren Diskussion und zur
politischen Entscheidung vorgelegt werden. Wir wissen alle miteinander, dass die
Finanzsituation nicht die beste ist, ob jetzt einnahmenseitig oder ausgabenseitig, Triple-A,
Doppel-A. Wir wissen, dass der Sozialbereich fir uns alle eine besondere Herausforderung
ist. Ich glaube, es ist Konsens, dass wir den sozialen Wohlstand, so wie Oberdsterreich ihn
hat, aufrechterhalten wollen. Es ist auch Ansporn zu organisieren, wie wir diesen hohen
Anspruch halten kénnen, damit die Leistung auch wirklich bei den bedurftigen Menschen
ankommt. So weit ist Konsens, dass die Abgeordneten in die Arbeit, in die Reformdiskussion
von vornherein eingebunden werden sollten. Ich glaube das ist selbstverstandlich.

Warum machen wir es nicht? Ich habe immer wieder vorgetragen etwa im Heimbereich, der
ja bereits angesprochen wurde, wo ein Lenkungsausschuss tatig ist. Wo verschiedene
Papiere erortert werden, dass es wirklich bessere Mdoglichkeiten geben werde, als die jetzige
Organisation etwa betreubares Wohnen mit Pflegeheim. Ich brachte oft das Beispiel meiner
Mutter. Ich werde es wiederholen, weil viele Neue im Landtag sind. Ich kann das als
praktisches Beispiel verdeutlichen, warum eine Reformé@nderung ohne Verschlechterung fur
den Einzelnen etwas bringen kénnte. Als meine Mutter eine Patientin, eine Stomapatientin
war, lebte sie im betreubaren Wohnen, unmittelbar zusammengebaut im Harter Heim. Ein
groBartiges Heim. Dank aller Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter dort. Auch allen
Sozialorganisationen, die ja oft bei wenig Lohn harte Dienste leisten missen. Herzlichen
Dank dafur! Wenn meine Mutter in der Nacht ein Problem gehabt hatte, héatte sie einen
Knopf gedrickt, wére sofort eine Hilfe vom Heim, welcher Art jetzt auch immer, gekommen.
Weil bei uns durch die Sprengel anders organisiert, war fir die Hauskrankenpflege in
Leonding das Rote Kreuz zustandig. GroRRartige Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter kamen und
halfen Platten wechseln, durchfihren und dergleichen. Warum hat man nicht die
Personalbeflrwortung gleich so vorgesehen, dass vom Pflegeheim das Umfeld mitbedient
werden konnte? Man héatte sich die Fahrtkosten ersparen kdénnen. Viele organisatorische
Schwachen hatte man damit ausmerzen kénnen, indem einfach der kurze Weg genommen
werden konnte. Genau das Gleiche gilt bei der Korperpflege. Nicht das Heim hat jemanden
herlibergeschickt, nein, die mobilen Dienste haben das organisiert. Es ist von wo anders
jemand zugefahren. Das lasst sich alles besser organisieren, indem man Uberlegt, welche
Vereine machen wirklich was? Welche Vereine werden wo eingesetzt? Was macht die
offentliche Hand vielleicht sogar kostengiinstiger? Das ist mit der Kollegin Wall bereits
diskutiert worden. Warum gehen wir nicht in diese Reformdiskussion, um die sozialen
Fursorgeleistungen wirklich aufrechtzuerhalten? Deswegen ersuchen wir Sie, stimmen Sie
unserem Antrag zu. Beschlie3en wir eine Expertenkommission. Gehen wir vor wie in der
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Spitalsreform. Binden wir den Landtag umfassend mit ein, um fir die Zukunft soziale
Sicherheit in Oberdsterreich zu gewéhrleisten. Danke. (Beifall)

Erster Prasident: Ich darf Herrn Kollegen Johann Affenzeller das Wort erteilen. Ich bitte die
Damen und Herren auf der Zuschauer- und Zuhdrertribiine von Beifallskundgebungen oder
ahnlichen AuRerungen Abstand zu nehmen, Sie diirfen uns ganz genau beobachten, aber
bitte sonst keine AuRerungen von sich geben, so sieht das die Landtagsgeschaftsordnung
vor. Bitte sehr, Herr Kollege Affenzeller.

Abg. Affenzeller: Herr Préasident, das finde ich sehr bedauerlich, weil ich hatte mir schon
einen Applaus von oben erwartet. Geschatzter Herr Prasident, werte Kolleginnen und
Kollegen, sehr geehrte Damen und Herren, liebe Jugend auf der Galerie und im Internet! Es
liegt uns ein Antrag wieder einmal im Sozialbereich von der freiheitlichen Fraktion vor, sie
fordern dieses Mal die Einsetzung einer Expertenkommission, um eine Reform im
Sozialbereich einzuleiten. Meine Damen und Herren von den Freiheitlichen, es fallt mir
personlich und auch unserem Klub und natirlich auch dem zustéandigen Landesrat immer
schwerer, die laufenden Dringlichkeitsantrage, die Sie hier zum Sozialbereich immer als
Dringlichkeitsantrdge einbringen, wirklich ernst zu nehmen. Ich wirde das so sehen, wenn
ich nicht mehr weiter weil3, dann heildt es sehr oft, griinde ich einen Arbeitskreis, das ware
nicht schlecht, wenn lhr selber einen Arbeitskreis griinden tatet, Uber alle sozialen Initiativen
beraten wirdet, nur in dem Fall heif3t es, wenn ich nicht mehr weiter weil3, dann soll eine
Expertenkommission Antworten geben. Meine Damen und Herren, wenn Sie Einsparungen
wollen im Sozialbereich, dann sagen Sie auch welche Leistungen Sie einsparen wollen.
(Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Habe ich gerade erklart, hast du es nicht
verstanden?") Sie haben gerade vor kurzem einen Beschluss gefasst, dass die
Bediensteten, die wertvollste Arbeit in unserem Bundesland leisten in den
Sozialorganisationen, ein Prozent weniger Lohnerh6hung bekommen, die Wertschéatzung
Richtung der Beschéftigten ist nicht sehr gro3. Wenn Sie Einsparungen wollen, dann sagen
Sie wo, bei wem, wo wollen Sie das machen? Die Leistungen wollen Sie nicht mehr kiirzen
bei den Menschen, die die sozialen Leistungen brauchen, bei den Beschaftigten haben Sie
es schon gemacht. Wo wollen Sie wirklich einsparen?

Meine Damen und Herren, ich werde jetzt einige Beispiele bringen, was sich im
Sozialbereich alles an Reformen tut. Es dirfte der FPO entgangen sein, dass alle Gesetze
im Sozialbereich partizipativ mit allen, auch mit Expertinnen und Experten, entstehen. Es
sind immer von Anfang an alle dabei, die Betroffenen, die Sozialorganisationen, die
Sozialabteilung, die Politik, die Expertinnen und Experten. Es dirfte der FPO entgangen
sein, dass Reformen laufend stattfinden, wie kdnnte es sonst beantwortet werden, dass
derzeit eine Evaluierung des Chancengleichheitsgesetzes Uber die Biihne geht, das dirfte
Ihnen entgangen sein. Genau so ist es beim Sozialhilfegesetz konkret vereinbart, wenn es
eine Evaluierung gibt, genau so ist es beim Integrationsleitbild und bei anderen Gesetzen.

Es dirfte der FPO entgangen sein, meine Damen und Herren, dass der Rechnungshof den
Sozialbereich regelmaRlig und sehr intensiv prift. Ich habe mir heute die letzten Prifberichte
mitgenommen, dieses Packerl hat der Rechnungshof geprift, die letzte Prifung
Schulassistenz zur Integration von Kindern und Jugendlichen mit Beeintrachtigungen.
Uberwiegend hat der Rechnungshof dem Sozialbereich Wirtschaftlichkeit, Sparsamkeit,
Effizienz bescheinigt, das soll man auch beriucksichtigen. Was soll jetzt eine
Expertenkommission noch feststellen, das bestatigen, was die Experten des
Rechnungshofes bereits festgestellt haben? Ich glaube, das ist ein wenig dinn, es durfte den
Freiheitlichen entgangen sein, dass wir im Sozialbereich noch keine Vollversorgung haben
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so wie im Krankenanstaltenbereich, im Spitalsbereich, sondern von einer bedarfsorientierten
Versorgung noch sehr weit entfernt sind. Soll das jetzt eine Expertenkommission bestatigen,
dass wir dann mehr Geld brauchen? Okay, wenn das das Ziel ist, dann missen wir eine
andere Herangehensweise generell einleiten.

Meine Damen und Herren, zusammenfassend zu diesen Punkten. Es sind viele
Reformschritte, gerade im Sozialbereich in dauerhafter Diskussion, es werden Schritte
gesetzt, ich glaube nicht, dass wir jetzt eine Expertenkommission brauchen, wenn viele
Expertinnen und Experten in den verschiedensten Bereichen bereits arbeiten.

Meine Kolleginnen und Kollegen von den Freiheitlichen! Auf der einen Seite verlangt Ihr
immer Verwaltungsreform, alles Mdgliche wollt Ihr abschaffen, auf der anderen Seite gibt es
laufend Forderungen nach Expertenkommissionen, dann gibt es eine Konjunktur-Check-
Forderung, also alles Forderungen, die auch nicht wenig Geld kosten. Das erinnert mich ein
bisschen an die Zeit, wo blaue und orange Regierungsmitglieder auch sehr viel ausgelagert
haben und unheimlich viel Geld in diese Richtung ausgegeben haben, ich hoffe nicht, dass
Ihr dasselbe Denken habt. Es ist schon sehr verwunderlich, meine sehr geehrten Damen und
Herren, wenn eine Partei, die in ihrem Verantwortungsbereich eiskalten Sozialabbau
betreibt, jetzt solche Antrage einbringt, oder es ist ein Zeichen von Hilflosigkeit, weil sie
selbst keine Antworten hat. Diesem Schmarren, meine Damen und Herren, werden wir
natUrlich nicht zustimmen, sowohl inhaltlich als auch von der Dringlichkeit, bitte sich andere
Dinge einfallen zu lassen. Danke. (Beifall)

Erster Prasident: Ich darf Frau Kollegin Mag. Dr. Elisabeth Manhal das Wort erteilen.

Abg. Dr. Manhal: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhorerinnen und Zuhorer, die jetzt etwas sparlich geworden sind! Ich sage es gleich
vorweg, die OVP-Fraktion wird der beantragten Dringlichkeit nicht zustimmen. Zum einen,
weil es im Zuge der Verwaltungsreform bereits eine sehr eingehende Analyse des
Sozialbereichs gegeben hat, das Thema der Sozialhilfeverb&dnde wurde im Zuge der
miindlichen Anfragen ja gerade angesprochen, es wurden auch etliche Anderungen
beschlossen. Ich denke dabei an die unterschiedlichsten MalRnahmen auf der
Einnahmenseite, die hochgerechnet auf sechs Jahre Zusatzeinnahmen in der Hohe von
knapp 24,5 Milionen Euro bringen werden. Zum anderen, weil das
Chancengleichheitsgesetz derzeit durch externe Experten evaluiert wird, Kollege Affenzeller
hat es bereits angesprochen, das Chancengleichheitsgesetz bzw. die darin verankerten
MaRnahmen nehmen rund drei Viertel des Sozialbudgets in Anspruch, in diesem budgetéar
sehr bedeutenden Teil des Sozialbereiches findet also das von der FPO Geforderte bereits
und soeben statt. Wir wollen das Ergebnis von der Evaluierung jedenfalls abwarten und dann
im Sozialausschuss Uber diesen Antrag weiter reden. (Beifall)

Erster Prasident: Ich darf Frau Kollegin Ulrike Schwarz das Wort erteilen.

Abg. Schwarz: Sehr geehrter Herr Préasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhoérerinnen und Zuhorer! Vorweg, Einsparungen im Sozialbereich, auch wenn man es in
Klammer setzt, Kirzung der Leistungen sind vehement abzulehnen. Ein Ja, Mittel effizient
einzusetzen, Leistungen zu unterstitzen, sofort zu fordern und zu férdern, die den Menschen
zugute kommen, natirlich nicht die Verwaltung, die Koordination oder zum Beispiel fir
umstéandliche Hilfebedarfserhebungen, die sehr viel Zeit in Anspruch nehmen. Wenn wir im
Antrag lesen, fur den gesamten Sozialbereich, bitte, was ist denn der gesamte
Sozialbereich? Der geht von alten Menschen tber behinderte Menschen, Begleitung und
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Betreuung, Pflege, die Jugendwohlfahrt, Jugend und Familien, Unterstitzung,
Armutsbekdmpfung und so weiter und so weiter. Wir sehen, der Sozialbereich ist sehr, sehr
breit, unterschiedlichste Kompetenzbereiche sind dabei, unterschiedliche
Finanzierungsstréme. Das ist auch immer eine Frage, wie kdnnen wir das vereinheitlichen?
Ich denke, es geht darum, nicht eine Expertenkommission einzusetzen, es geht darum, die
Evaluierung dahingehend zu férdern und voranzutreiben, dass wir schauen, kommen die
Leistungen bei den Menschen an? Ist das, was wir in Oberdsterreich wollen, ich hoffe, das
ist ein Grundkonsens Uber alle Parteien, ein soziales Oberotsterreich, ein dichtes Netzwerk
an Sozialleistungen, dass sich die Menschen hier wohl fuhlen, das wir nicht
auseinanderdividieren, dass wir nicht sagen, das sind die, die uns viel Geld kosten.

Wir sagen, gemeinsam missen wir schauen, dass wir die bestmdgliche Integration, das
bestmogliche gemeinsame Miteinander aller Zielgruppen erreichen, ob das sozial
Schwéchere sind, ob das alte Menschen sind, ob das behinderte Menschen sind. Die
Menschenwirde muss bei allen im Vordergrund stehen, hier missen wir Uberlegen, ob die
Mittel, die wir einsetzen, ob die Leistungen, die wir einsetzen in Wirklichkeit auch passen?
Daher unterstiitzen wir, und das haben wir auch beantragt, das Chancengleichheitsgesetz zu
evaluieren. Wir warten da schon dringend auf einen Zwischenbericht, weil ich glaube, es ist
ganz wichtig bei Zeiten zu schauen, missen wir beim Gesetz etwas nachscharfen? Wir
missen uns klar sein, das muss jeder flr uns in der politischen Verantwortung auch tragen,
welche Kriterien wollen wir in Oberdsterreich fir unsere Menschen im sozialen Bereich
haben, was ist uns wichtig, wie sollen Menschen bei uns in Oberdsterreich leben, was haben
wir da fur Anspriche? Was sehr oft vergessen wird, welche Anspriche, welche
Qualitatskriterien geben wir auch den Menschen, die im Sozialbereich arbeiten, ob im
Altenheim, wie schon erwdhnt vom Klubobmann Steinkellner, ob in der
Behinderteneinrichtung, ob in der Jugendwohlfahrt usw.? Hier missen wir wirklich ein
gemeinsames Interesse haben, daher braucht es aus meiner Sicht, aus unserer Sicht keine
Expertenkommission und schon gar nicht dringend einzuberufen, sondern also was in
Oberdsterreich gemeinsam passiert, vielleicht noch enger zu verstricken. Ob das im
Nahtstellenmanagement ist, wo soziale Leistungen natirlich sehr eng mit der Spitalsrefom
und mit einer guten Versorgung im niedergelassenen Bereich zusammenhdngen, wie die
Planungsgremien noch starker vernetzen, ob wir uns nicht gegenseitig auch unterstitzen
kdnnen, damit jeder das macht, was am meisten Sinn bringt fir die Menschen.

Vielleicht schaffen wir es auch wie in Graz zum Beispiel, wo alle Mittel, wir haben ja
unterschiedliche Finanzierungsstrome, in einen Topf geschmissen werden, dann gemeinsam
eine Sozialplanung fir einen Stadtteil oder fur eine ganze Stadt passiert. Wo es egal ist, wer
jetzt der Finanzier ist, wo es nicht ein Hin- und Herschicken der Menschen gibt, sondern was
ist fur eine Region dringend notwendig, was brauchen wir, was brauchen die Menschen,
welche Arbeitsbedingungen wollen wir? Nach diesem Modell wollen wir weiter die
Sozialplanung in Oberdsterreich unterstitzen, speziell auch fur die Regionen herunter
brechen, daher auch meine Zusatzfrage, es ist nattrlich klar, wenn in einem Bereich weniger
mobile Dienste angeboten werden, sind mehr Menschen im Heim, daher ist vielleicht ein
Altenheim nicht so guinstig zu fihren oder in einem Spezialaltenheim, wenn ich mir anschaue
im Borromaushaus in Linz, wo ganz eine spezielle Gruppe noch zusétzlich ist. Wir wissen,
dass in manchen Altenheimen ein groRer Anteil von demenzkranken Personen ist, die
brauchen eine andere Betreuung, da kann ich doch nicht einen Satz, einen Wert nehmen
und mit einem anderen Altenheim vergleichen, das ist doch unredlich. Daher mein
Beflirworten zu schauen, wo kdnnen wir effizient steigern, was ist auch in einem Altenheim
moglich und sinnvoll? Ich glaube, unsere Altenheime werden alle so gefiihrt, dass sie
effizient sind, dass sie gut fur die Menschen, die dort wohnen und betreut werden, sind. Wir
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missen uns Uberlegen, welche Leistungen bieten wir noch rundherum an, um nicht diesen
Anstieg weiter vorantreiben zu kénnen. Daher ein Nein zur Dringlichkeit, ein Ja zu einer
weiteren gemeinsamen Sozialplanung. (Beifall)

Erster Prasident: Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Ich schlie3e die Wechselrede und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des hohen Hauses, die der
Dringlichkeit zur Beilage 545/2012 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der
Geschaftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist. Ich weise die Beilage 545/2012
dem Sozialausschuss zur Vorberatung zu.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
546/2012 vor, diese ebenfalls keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser
Beilage handelt es sich um den Initiativantrag betreffend eine Resolution fur die
Wiedereinflhrung von verpflichtenden Wintersportwochen von Schulklassen zur
nachhaltigen Starkung des Tourismus sowie zur FoOrderung der Integration unter
begleitender Erarbeitung eines entsprechenden Fordermodells zur Unterstitzung von
einkommensschwachen Familien. Hiezu ist ein Geschéftsbeschluss des 0O6. Landtags
erforderlich. Ich ertffne Uber den Antrag, dass der Beilage 546/2012 die Dringlichkeit
zuerkannt wird, die Wechselrede. Ich darf fragen, wer zu Wort gemeldet ist? Frau Dr. Brigitte
Povysil, bitte.

Abg. Dr. Povysil: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren im Plenum,
auf der Galerie und im Internet! Seit 1. September 1995 gibt es keine verbindlichen
Vorgaben zur Durchfiihrung von Schulveranstaltungen mehr. So ist es erklarbar, dass die
Zahl von Schulerinnen und Schilern, die an Schikursen teilnehmen, seit diesem Zeitpunkt
stark rucklaufig ist. Es ist uns nun ein wirkliches Anliegen, diese Wintersportwochen wieder
verpflichtend einzufihren. Warum? Drei Grinde, drei Grinde, die ich beleuchten mdchte:
Die Gesundheit, der Tourismus und die Integration.

Das Land hat gerade mit dem Herrn Landeshauptmann eine Praventionsoffensive zur
Gesundheit gestartet. Diese Praventionsoffensive beinhaltet die "Kinder- und
Jugendgesundheit”, "Arbeit und Gesundheit" und "Bewegung". Unser Antrag unterstitzt in all
diesen Schwerpunkten diese Offensive, die jetzt vom Land derzeit in Angriff genommen wird.
Die Kinder- und Jugendgesundheit, wir wissen, und so ist es auch in der gesamten
Praventionsoffensive niedergeschrieben, wir wissen, dass es Gewichtsprobleme bei den
Kindern gibt, dass sehr viele Kinder und Jugendliche mit Gewichtsproblemen kampfen. Nun,
was hilft besser gegen Gewichtsprobleme als Schi fahren als auch die Vorbereitung dazu,
dass man gut Schi fahren kann. Nichts ist besser als die Bewegung an frischer Luft, als die
Bewegung im Schnee. Es macht SpalR und es ist gesund. In dieser Praventionsoffensive
wird argumentiert, dass die Jugendlichen zu viel Zeit vor dem Computer, vor Laptops und so
weiter verbringen. Na, wenn sie Schi fahren, dann bewegen sie sich, dann sind sie im
Schnee unterwegs. 60 Minuten soll, so sagt der Prasident der Kinder- und Jugendheilkunde
in Osterreich, 60 Minuten soll die tagliche Bewegung von Menschen, Jugendlichen,
Erwachsenen am Tag ausmachen. Na wenn sie Schi fahren, fahren sie mehr als 60 Minuten
am Tag Schi. Auch dahin zielt unser Antrag, auch das ist gesund und macht Spal3. Es ist
nicht nur eine Praventionsoffensive, wenn das Schi fahren wieder eingefuhrt wird, es ist eine
Bewegungsoffensive. Na und vergessen wir die Lehrer nicht. Auch denen tut es gut, wenn
sie sich bewegen, wenn sie mit den Kindern in unserem schénen Land unterwegs sind. Wir
stimmen von Seiten der Gesundheit vollinhaltlich dieser Praventionsoffensive zu. Und damit,
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weil das ja eine Offensive ist, ist auch unser Antrag eine dringliche Angelegenheit, um diese
Bewegung zu ermdéglichen.

Aber gehen wir zum zweiten Punkt, zum Tourismus: Osterreich ist ein traditionelles
Wintersportland, Wintersport ist ein Teil unserer dsterreichischen ldentitdt. Junge Menschen,
die nicht mehr Schi fahren, werden diese Begeisterung fiir diesen Sport auch nicht mehr
weitergeben kdnnen. Das heildt, sie werden vielleicht nicht einmal mehr, wenn sie die
Begeisterung nicht mehr haben, das im Fernsehen mitverfolgen. Und wenn sie es am
Fernseher nicht mehr mitverfolgen, dann ist es auch fiur die Einschaltquoten vom ORF nicht
gut. Also das gesamte Thema breitet sich Uber unser gesamtes Gesellschaftssystem aus.
Fir den Tourismus wichtig ist, dass die unbekannteren Regionen, in denen auch
Schulschikurse abgehalten werden kdnnen, dadurch einen wirtschaftlichen Aufschwung
erleben und damit auch eine bessere 6konomische Performance bieten kdnnen.

Und schlieBlich zur Integration: Sport, meine Damen und Herren, ist gelebte Integration.
Sport fordert die Gleichberechtigung. Madchen fahren Schi, Buben fahren Schi, manchmal
wenn man es ein bisschen kann, ist es sogar ganz lustig, wenn man das miteinander tut.
(Zwischenruf Abg. Schwarz: "Madchen oft besser als die Burschen!") Auch unterschiedliche
Kulturkreise werden durch diese gemeinsame Tatigkeit vereint. Es gibt viele Kinder und
Jugendliche bei uns, die Schnee noch nie gesehen haben. Wir wollen auch ihnen diese
Erfahrung geben. Und es ist auch wichtig, dass sie das Miteinander, das Erleben des
Schnees, den Spal3, die Freude am Wintersport, an Schneeballschlachten, an Schi fahren
und alles was es dabei gibt, gemeinsam genieRen. Einkommensschwache Familien
brauchen allerdings finanzielle Hilfe. Und diese eine Woche, meine Damen und Herren, dient
der Gesellschatft vielleicht mehr als 100.000 Auf-, Um- und Nachschulungen.

Im Sinne der Gesundheit, im Sinne des Tourismus, im Sinne der Integration ist es uns hier
mit der Einfihrung verpflichtender Wintersportwochen ein wirklich dringliches Anliegen.
Stimmen Sie zu, tun Sie unseren Jugendlichen, tun Sie unserem Land etwas Gutes. (Beifall)

Erster Prasident: Bevor wir in der Debatte fortfahren, darf ich die Schilerinnen und Schiler
der HAK Freistadt mit ihren Lehrkraften bei uns sehr herzlich willkommen heifRen. Ich
wuinsche ihnen einen interessanten Aufenthalt bei uns im Oberosterreichischen Landtag. Ich
darf dann Herrn Kollegen Josef Eidenberger das Wort erteilen.

Abg. Eidenberger: Sehr geschatzter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren!
Vorne weg, ich bin seit meiner frihesten Kindheit begeisterter Schifahrer und bei mir gehorte
der alljahrliche Schikurs mit meinen Schilern tber 20 Jahre zum fixen Bestand und ich habe
immer alles unternommen, damit tatsachlich jeder Schiler diese Veranstaltung besuchen
kann. Damals war ein Schulschikurs quasi ein Pflichtprogramm. Unleugbar ist es in den
letzten 30 Jahren zu einer spirbaren Reduktion der Inanspruchnahme von Schulschikursen
gekommen. In allen Schultypen, speziell aber an den AHS, merken wir, wenn man die
Zahlen der letzten sechs Jahren anschaut, dass es hier zu einer Reduktion um fast 50
Prozent gekommen ist. Schi fahren ist scheinbar nicht mehr der Breitensport, der er friiher
einmal war. Bei vielen Familien, heif3t es, scheitert es an den Kosten. Viele Eltern kbnnen
selbst nicht mehr Schi fahren, und ohne die Vorbildwirkung ist auch das Interesse der Kinder
dementsprechend gering. Ich glaube aber auch, dass die Motivation der Lehrer,
Schulschikurse durchzufiihren, da und dort einen gewissen Schub vertragen kénnte.

Andere wiederum geben vor, dass das groRer gewordene Angebot an Schulveranstaltungen,
das Angebot einer Sommersportwoche oder der hoher gewordene Anteil an Kindern mit
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Migrationshintergrund die Ursache fir diese Erscheinung seien. Man sollte aber nicht
vergessen, dass wir in Oberdsterreich bis 1975 25.000 Geburten hatten. Heute haben wir,
ohne Migranten ziemlich genau 11.000 Geburten pro Jahr. Das heif3t analog: Wenn sich die
Zahl der Kinder so drastisch reduziert, dann ist es auch kein Wunder, wenn sich die Zahl der
Schulschikurse auch dementsprechend verringert. Parallel dazu kommt, dass sich das
Freizeitverhalten unserer Jugendlichen in den letzten Jahrzehnten ganz gravierend verandert
hat. Wir hatten Anfang der Siebzigerjahre in Osterreich an die 70 bis 80 Sportarten, in denen
Meisterschaften abgefihrt wurden. Heute haben wir Uber 320 Sportarten. Das heil3t: Wir
haben nur mehr knapp 44 Prozent der Kinder von damals. Die wiederum teilen sich auf
viermal so viele Sportarten auf. Schi fahren, verbunden mit einem Massenlager, ist zudem
heute nicht mehr unbedingt gefragt. Wiewohl auch gesagt werden muss, dass die Anbieter
von Billigstquartieren nach wie vor keine Auslastungsprobleme haben. Es ist aber auch
auszusprechen, dass nicht alle oberdsterreichischen Schulen, auch wenn sie wollten, das
Angebot der Gratisliftkarte in Oberdsterreich in Anspruch nehmen konnen, weil sie vom
Angebot her nicht genug passende Quartiere vorfinden.

Nun ist Osterreich, laut altem Klischee, ein Land der Schifahrer. Osterreich ist aber auch ein
Kulturland mit Tradition, ein Musikland und ich habe noch von niemandem gehort, dass
deswegen ein verpflichtendes Erlernen von Violine oder Klavier gefordert wirde.
(Zwischenruf Abg. Schwarz: "Flote wirde gehen!") Mein Zugang ist aber der, dass wir, und
da bin ich bei dir, Kollegin Povysil, unsere Kinder weitaus engagierter flir Bewegung
begeistern sollten und ihnen Freude an jeglicher Sportaustibung in mdglichst vielen
Sportarten ermoglichen sollten. Denn die Zeiten haben sich geandert, auch das
Freizeitverhalten. Heute ist mit Sport nicht mehr die Regeneration verbunden. Heute
bedeutet Sport in weiten Bereichen auch Spal3- und Funfaktor. Es muss Spald machen, es
muss lassig sein. Den SpalR finden die Schiler von 2012 heute beim Klettern, bei
Moutainbiken, bei Beachvolleyball, beim Inlineskaten und bei Reiten und so weiter und auch
beim Schi fahren. Wir verstehen die Intention des Antrages und unterstiitzen klarerweise
wirklich eine Forderung des Erlernens von Schi fahren. Wir sehen aber in einem
verpflichtenden Skikurs nicht die Dringlichkeit. Danke! (Beifall)

Erster Prasident: Ich darf Frau Kollegin Mag. Doris Schulz das Wort erteilen.

Abg. Mag. Schulz: Geschatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhdrerinnen und Zuhérer auf der Tribiine! Osterreich ist die Schination Nummer Eins, und
in diesen Tagen eint uns genau diese Begeisterung Uber alle Fraktionen, uber alle
Altersgruppen hinweg. Und das ist natirlich eine Begeisterung, die sich am heutigen Tag bei
Frau Dr. Povysil, ganz besonders zum Thema verpflichtende Schulschikurse, auch
ausgedrickt hat. Nattrlich haben wir, so wie Sie es auch angefiihrt haben, aufgrund dieser
groRen Schierfolge, die wir seit Jahrzehnten in Osterreich feiern, entsprechende Liftanlagen,
best ausgestatte Schiregionen. Und ein florierender Tourismus in diesen Regionen kann sich
durchaus als sehr erfolgreich darstellen. Es war und ist natirlich ein Wunsch, Schulschikurse
abzuhalten. Und es stimmt auch, dass seit die Verpflichtung aufgehoben wurde, die Zahl der
Schulschikursteilnehmer sich reduziert hat.

Ein wesentlicher Grund sind die finanziellen Herausforderungen, die Eltern zu bestreiten
haben, wenn es um Schulschikurse geht. Es ist nicht nur die Ausriistung, sondern auch die
Schikurse an sich. Die Tagespasse, was immer hier notwendig ist, kosten einfach Geld. Fur
viele Eltern ist es sehr schwer, sich dies tatsachlich zu leisten. Das Land Oberdsterreich hat
seit 2009 aber verschiedenste Initiativen gestartet, um zum Beispiel Schulschikurse, die in
heimischen Regionen abgehalten werden, zu unterstiitzen, mit Gutscheinen fir vier und funf
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Tagesschipassen, mit der Aktion Pistenfloh, mit Schihelmen, die an Kinder vergeben
werden. Landeshauptmann-Stellvertreter Hiesl, der zustandige Familienreferent, hat sich hier
sehr sehr viel Uberlegt und diese Angebote werden auch tatsachlich gut umgesetzt. Es gibt
natdrlich, und die Begeisterung flrs Schi fahren teilen wir vermutlich fast alle, es gibt
natirlich auch gunstigere Arten Sport und Bewegungspravention zu betreiben als
verpflichtend Schi fahren gehen zu missen. Bei einer Verpflichtung muss gleichzeitig auch
ein finanzielles Fordermodell erstellt werden. Die wirtschaftlichen Aspekte, es gibt, so wie sie
es dargelegt haben, sehr viele Ansatze. Wir bekennen uns zum Schulschikurs, méchten dies
aber nicht in einer Dringlichkeit abhandeln, sondern im Bildungsausschuss ausreichend
daruber diskutieren, es prifen, behandeln und dann beschlie3en. (Beifall)

Erster Prasident: Ich erteile Herrn Klubobmann Gottfried Hirz das Wort.

Abg. Dipl.-Pad. Hirz: Sehr verehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren, liebe Schiilerinnen und Schiiler die uns heute zuhdren! Ich méchte mich auch gleich
einmal vorerst outen, ich bin auch Schifahrer. Ich habe auch eine Woche Kitzsteinhorn hinter
mir und die Prifung als Schulschilehrer abgelegt (Zwischenruf Abg. Dr. Povysil: "Wir
beglickwinschen dich!") und mdchte natirlich auch dazu ein Stick Stellung nehmen, zur
Wiedereinfihrung der verpflichtenden Wintersportwochen. Ich habe auf der einen Seite
gelesen, dass also die FPO sagt, das ware eine Moglichkeit einer besseren Integration von
jungen Menschen aus fremden Kulturkreisen, weil also damit die Verbundenheit mit der
neuen Wintersportheimat besser gegeben ist. Und gleichzeitig ist es eine Férderung des
Tourismus. Wirklich ein allumfassender Antrag.

Was aber dahinter steckt, ist der Schulschikurszwang fur alle. Namlich fur die Schulen, fur
die Lehrer, fur die Schiler und Schilerinnen, und was aber noch fehlt, sind dann die
Sanktionen, die man setzt, wenn dann eine Schule sozusagen nicht auf Schulschikurs fahrt.
uUnd ich kann nur sagen, wir werden mit Sicherheit diesem undemokratischen Vorschlag
keine Zustimmung geben. Das bedeutet eigentlich, dass das erstens einmal die Abschaffung
des Entscheidungsrechtes fir die Schulen, fur die Eltern, fir die Schiler und Schilerinnen
ist, die also bei der Durchfihrung von Schulveranstaltungen ja im Endeffekt auch den
Schulgemeinschaftsausschuss haben, der das dann beschlief3t. Das ist ein Schritt in
Richtung der Abschaffung der Schulautonomie. Ganz im Gegenteil, wir Griine glauben, dass
man die Demokratie an den Schulen ausbauen soll und dieser Antrag widerspricht dem.
Jetzt konkret zum Inhalt: Da steht der Satz, seit dem 1. September 1995 gibt es keine
verbindlichen Vorgaben zur Durchfilhrung von Schulveranstaltungen mehr. Das ist
schlichtweg falsch. Das ist ein falscher Satz. Sie brauchen sich nur anschauen, es ist sehr
detailliert in der Schulveranstaltungsverordnung des Schulunterrichtsgesetzes unter § 8 Abs.
1 drinnen, mehrtagige Schulveranstaltungen sind im Zeitraum der filinften bis achten
Schulstufe sowie im Zeitraum aber der neunten Schulstufe ist zumindest eine Veranstaltung
bewegungsorientiert durchzufiihren. In weiterer Folge kann man entscheiden, ob man eine
Wintersportwoche macht oder eine Sommersportwoche, aber eine davon ist abzuhalten. Und
es ist, glaube ich nicht so, dass nur die Schifahrer sozusagen Sport betreiben und das
gesund ist.

Es kann durchaus auch eine Sommersportwoche sein. Es gibt dann noch die 70-
Prozentregel da drinnen im § 9 Abs. 2. Es heildt, es missen mindestens 70 Prozent der
Schilerinnen und Schiler zustimmen, dass sie an einer mehrtdgigen Veranstaltung
teilnehmen. Wobei der Schulbehorde erster Instanz genehmigt ist, unter diese 70 Prozent zu
gehen, und der Landesschulinspektor Polczer sagt, dass jede Sportwoche, die Uber 50
Prozent erreicht, auch entsprechend genehmigt wird. Das ist einmal das eine.
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Das Zweite, warum sind die Schulschikurse zuriickgegangen? Erstens einmal, weil es die
Sommersportwoche gibt, weil es Projektwochen gibt, weil es Sprachreisen gibt, weil diese
Angebote auch angenommen werden von den Schilerinnen und Schilern und von den
Lehrern, und ich halte das auch fir eine entsprechende Errungenschaft, dass es eine
Wahlmadglichkeit gibt.

Im Ubrigen fordert auch zum Beispiel der Schilleraustauschtourismus, wenn man weif3, dass
da Freundschaften entstehen und diese dann oft dazu fuhren, dass also dieses Land
mehrmals besucht wird. Es ist auch nicht so, dass der Rickgang von Schulskikursen mit
dem gestiegenen Anteil von Kindern mit Migrationshintergrund zusammen hangt, denn dann
kbnnte man nicht erkldren, dass in den letzten sechs Jahren bei den AHS die
Schulskikursteilnahme um 44 Prozent zurlickgegangen ist.

Das Land Oberosterreich arbeitet also wirklich verstarkt daran, die Jugendlichen und die
Kinder auf die Piste zu bringen. Es gibt also seit zwei Jahren eine verstarkte Férderaktion,
dass besonders Kinder, die einkommensschwache Eltern haben, hier finanziell unterstitzt
werden. Ich mache darauf aufmerksam, dass wir ein Angebot haben fir alle Schulskikurse,
einen kostenlosen 4-bis-5-Tagesskipass zu nehmen, wenn der Schulskikurs in
Oberosterreich selbst stattfindet.

In der letzten Saison sind also 8.700 solcher Gutscheine eingel6ést worden. Ich glaube also
wirklich, dass man jemanden zum Sport motivieren soll und nicht verpflichten soll. Nachdem
also die FPO Reime ganz besonders gut versteht, mochte ich schlieBen mit Skifun statt
Skizwang. Das ist die Devise. Danke. (Beifall)

Erster Prasident: Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Ich schlieRe die Wechselrede und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des hohen Hauses, die der
Dringlichkeit zur Beilage 546/2012 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der
Geschéftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist. Ich weise die Beilage 546/2012
dem Ausschuss fir Bildung, Jugend und Sport zur Vorberatung zu.

Wie der Herr Schriftfiihrer weiters angekindigt hat, schlagen auch die Unterzeichner der
Beilage 547/2012 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der
Beilage 547/2012 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend einen "Konjunktur-Check"
fir Gesetzesvorhaben, Investitionen und FordermalfRnahmen des Landes Oberdsterreich.
Hiezu ist ein Geschaftsbeschluss des O0. Landtags erforderlich. Ich er6ffne Giber den Antrag,
dass der Beilage 547/2012 die Dringlichkeit zu erkannt wird, die Wechselrede und darf Herrn
Ing. Wolfgang Klinger das Wort erteilen, den ich wieder genesen, frisch und munter im
Landtag ganz herzlich willkommen heil3en darf. Alles Gute wiinsche ich dir fur die Zukunft.

Abg. Ing. Klinger: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kollegen, geschatzte Zuhorer! Bei
unserem Dringlichkeitsantrag 547/2012 bezuglich "Konjunktur-Check" fur die zukinftige
Gesetzgebung, Investitionen und FordermalRnahmen ist es uns ein Anliegen darauf
hinzuweisen, dass es wichtig sein wird, wenn wir Normen oder Gesetze erlassen, diese auch
bezuglich Konjunktur und entsprechender Malnahmen zu tberprifen. Und zwar deswegen,
weil wir zwar bis jetzt schon die finanziellen Auswirkungen auf Birgerinnen und Birger und
Unternehmen bei der Beurteilung von neuen Gesetzen oder die Verhdltnisse der
Rechtsvorschriften zur Europaischen Union oder die Auswirkungen auf verschiedene
Gruppen der Gesellschaft, insbesondere Frauen und Manner oder auf die
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Klimavertraglichkeit haben, aber eben diese "Konjunktur-Check"-Mdglichkeit bzw. die Effekte
fur die Arbeitsplatzschaffung nicht verankert haben.

Ich sage das deswegen, weil es gerade bei uns in letzter Zeit passiert ist, dass durch eine
Abanderung der Schneelastnormen hier in Oberosterreich, obwohl wir alle davon ausgehen,
dass wir in Zukunft nur noch ab 3.000 Meter auf natirlichem Schnee fahren kdnnen, diese
Schneelasten trotzdem fir unser Landesgebiet erhéht wurden und es dadurch zu massiven
finanziellen Belastungen fir Gemeinden bei Sanierungsmafnahmen zum Beispiel im
Schulbau kommen kann.

Jetzt kann jemand hergehen und sagen gut, diese neuen Dachstiihle, die wir da jetzt auf den
Schulgebauden aufsetzen missen, die beleben ja die Konjunktur. Aber das gerade will ich
damit verhindern, dass diese Meinung hier in diesem Haus auch vorherrschen wird, weil das
keine Konjunkturbelebung ist. Das ist eine Kostenmaschinerie, die dazu dient, finanzielle
Mittel am falschen Platz zu vernichten. Auswirkungen in meiner Heimatgemeinde betragen
dahingehend Mehrkosten von uber einer Million Euro, nur weil wir aufgrund dieser neuen
Schneelastnormen ein neues Dach Uber der Grof3turnhalle und ein verstarktes Dach Uber
der Volksschule bei der dritten Sanierungsetappe einzubauen haben.

Sehr geehrte Damen und Herren, das kann es nicht sein und darum begriinde ich auch die
Dringlichkeit diese "Konjunktur-Checks", so rasch wie mdglich in der Gesetzgebung
umzusetzen, damit solche Kostensteigerungen in Zukunft nicht mehr méglich sein werden.
Kostensteigerungen, die wir immer danach zu richten haben, was wird in Zukunft an
Produktion oder Infrastruktur mehr geschaffen? Einfach Schuldacher zu erneuern, die bis
dato gut gehalten haben, nur weil Normen erhéht wurden, kann nicht der richtige Zugang
sein, Wirtschaftlichkeit in unserem Land herzustellen. Ich bin der Meinung, dass dieser
"Konjunktur-Check", so wie wir ihn heute haben wollen, sehr, sehr wohl der Dringlichkeit
bedarf und ersuche die Abgeordneten diesem Antrag zuzustimmen. (Beifall)

Erster Prasident: Ich darf Herrn Kollegen Wolfgang Stanek das Wort erteilen.
Entschuldigung, ich habe dann falsch geblickt. Bitte sehr Kollege Ddrfel.

Abg. Dr. Dorfel: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren, liebe
Zuhorerinnen und Zuhorer! Die Freiheitlichen sagen immer Ddrfler zu mir, aber Stanek bleibt
naturlich dem Herrn Prasidenten vorbehalten.

Wir haben hier den Antrag der Freiheitlichen fir den Konjunkturcheck fir alle
Gesetzesvorhaben, Investitionen und FérderungsmalBnahmen, die in Zukunft durchgefuhrt
werden sollen. Wie jetzt die Schneelasten bei dir in der Gemeinde sind, weil3 ich nicht. Auf
die mochte ich nicht ndher eingehen. (Zwischenruf Abg. Ing. Klinger: "Das ist der springende
Punkt!") Ja, der Antrag lautet so, dass man das in Zukunft machen soll. Das ist super, aber
nichts Neues. Ehrlich gesagt. Weil dieser "Konjunktur-Check", das heil3t die Prifung, ob
ForderungsmallBnahmen, Investitionsprogramme,  Gesetzesvorhaben eine  positive
Auswirkung bzw. welche Auswirkung sie auf die Konjunktur und auf die Arbeitsplatze haben,
eigentlich seit je her schon praktiziert wird. (Zwischenruf Abg. Ing. Klinger: "Wo denn? Wao?")

Die Belebung der Konjunktur, da verrate ich nichts Neues, die Belebung der Konjunktur und
die Schaffung von Arbeitsplatzen ist ja bitte die zentrale Aufgabe der Politik. (Zwischenruf
Abg. Ing. Klinger: "Dann missen wir es hinein schreiben!") Und wird auch so praktiziert.
(Zwischenruf Abg. Ing. Klinger: "Nein, wird es nicht!") Das bringt uns Wohlstand und sichert
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die Arbeitsplatze. Und das funktioniert ja auch gut, oder? Ich mdchte jetzt nur daran erinnern.
(Zwischenruf Abg. Ing. Klinger: "Das funktioniert eben nicht!") Gut. Okay.

Ich moéchte aber trotzdem flr unsere jungen Zuhotrer daran erinnern: Wir haben in
Oberosterreich jetzt 608.438 Menschen, die unselbstandig beschéftigt sind. Das ist die
hdchste Beschaftigung, die es in unserem Land jemals gegeben hat. Wir haben eine
Arbeitslosenquote von 4,2 Prozent, das heiRt mit Abstand die niedrigste in Osterreich und
auch im europaischen Spitzenfeld. Wir haben ein massives Konjunkturpaket gerade in den
letzten Jahren geschnirt und ich glaube, dass wir, und die Zahlen beweisen es ja, die
Oberosterreicher und die Menschen gut durch die Wirtschafts- und Finanzkrise gebracht
haben. Wir haben im Budget 2012 eine Investitionsquote von 16,8 Prozent, um die
Konjunktur auch weiterhin zu stiitzen.

Das heil3t wir dirfen stolz sein, dass wir in Oberosterreich sind, dass wir erfolgreich
gearbeitet haben und diesen Erfolgsweg auch fortsetzen. Wenn ihr nach Hause kommt zu
euren Freunden, zur Familie, kénnt ihr sagen, ich bin stolz Oberdsterreicher zu sein, denn es
geht uns wirklich wesentlich besser als den anderen Landern. (Beifall) Jetzt méchte ich der
FPO gar keine bose Absicht unterstellen. Ich weiR, es geht um die Schneelasten, das
schauen wir uns an. (Zwischenruf Abg. Ing. Klinger: "Zum Beispiel!") Zum Beispiel, eben.

Ich fasse es auch nicht als inhaltliche Kritik an der Arbeit der Landesregierung und des
Landtags auf. Es geht wahrscheinlich auch nur um die Erlauterung und die Darstellung in
den Gesetzesvorhaben, wie sich die konkrete Malinahme, die wir hier beschlie3en, auf
Konjunktur und auf Arbeitsplatze auswirkt. Auch da muss ich sagen, dass eigentlich vor zehn
Jahren bereits ein Projekt im Verfassungsdienst gestartet wurde, das auch lauft. Es wird
beim Begutachtungsverfahren ~ immer  wieder  abgefragt, vor allem  von
Interessensvertretungen, teilt uns mit, welche verwaltungsexternen Kosten damit verbunden
sein kénnen. Und diese Bemihungen mussen wir in Zukunft intensivieren. Wir werden uns
daher auch mit den Interessensvertretungen zusammensetzen muissen, wo uns dann
Wirtschaftskammer und Arbeiterkammer sagen, nach welchen Determinanten sie prifen.
Weil das sind hier die Sachverstandigen.

Also ich sehe keine Dringlichkeit und wir werden daher auch die Dringlichkeit dieses
Antrages ablehnen, aber wir freuen uns auf eine interessante Diskussion im
Verfassungsausschuss. (Beifall)

Erster Prasident: Ich darf Herrn Kollegen Hans-Karl Schaller das Wort erteilen.

Abg. Schaller: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, meine
Damen und Herren! Es gibt ja bereits ein Leithild, wie bereits hingewiesen wurde, einen
Leitfaden, der eben einerseits die Abgeordneten bei ihrer Entscheidungsfindung und ihrer
Klarheit, Wirksamkeit, Nachvollziehbarkeit und Durchschaubarkeit unterstiitzen soll. Ich habe
mir das sehr genau angeschaut, was in diesem Fragenkatalog, welche Kapitel da beinhaltet
sind. Das sind eben, wie sie selber bereits richtig gesagt haben, die Kapitel
Handlungsbedarf, Alternativen,  Auswirkungen, Regelungsumfang, Geltungsdauer,
Burgerndhe und Kosten. Dies bindet dabei auch die obligatorische Einschatzung der
Auswirkungen auf die Konjunktur und auf die Arbeitsplatze mit ein.

Des weiteren sind wir der Meinung, dass die Regierungsmitglieder vorab die Verwendung
von finanziellen Mitteln, ob das jetzt bei Investitionen ist, ob das bei Férderungsmaflnahmen
oder bei einem Gesetzesvorhaben ist, dass die das wirklich einem genauen Check
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unterziehen, der nicht nur die Risken abschatzen und Alternativen benennen kann, sondern
sich auch auf die dartber hinweg wirtschaftlichen Schlussfolgerungen und Empfehlungen
stutzt, die natlrlich auch die Frage der Arbeitsplatzschaffung beinhaltet. Daher sehen wir
keine Notwendigkeit dem Antrag die Dringlichkeit zu erteilen. (Beifall)

Erster Prasident: Ich darf Frau Kollegin Ulrike Schwarz das Wort erteilen.

Abg. Schwarz: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Schilerinnen und Schiler aus dem Muhlviertel! Ich bin, die Grinen sind der festen
Uberzeugung, dass Gesetze, Investitionen, Forderungen einem Nachhaltigkeitscheck
unterzogen werden mussen und auch werden. Was heil3t Nachhaltigkeit? Naturlich sind das
ganz im Sinne der 6kologischen Kriterien, 6konomisch sinnvolle Projekte und MaRRnahmen
und sozial gerechte Projekte und MaRnahmen. Genau in diesen drei Saulen baut ein gutes
Klima in einem Land auf und auch eine gute Lebensqualitat. In dieser Verantwortung sind wir
als Abgeordnete aufgerufen, Gesetze durchzudenken und dann zu beschlieRen. Ich hoffe
alle Abgeordneten haben genau diese Kriterien auch im Blickfeld und die Landesregierung
hat, da kénnen wir auch die Kontrolle austiben, genau nach diesen Kriterien auch die
FordermaRnahmen und die Investitionen zu tatigen und vieles beschlieBen wir auch im
Landtag gemeinsam Uber alle Fraktionen hinweg.

Investitionen sind meiner Meinung nach nicht nur der Konjunktur wegen zu machen. Wir
missen bei Investitionen sehr genau hinschauen, sind wir nachhaltig, stehen diese allen
Zielgruppen zur Verfugung oder mdoglichst vielen? Sind sie zum Beispiel gerade auch bei
den Tourismusforderungen ganzjahrig nutzbar, wem kommen sie zugute? Haben wir wirklich
einen nachhaltigen Effekt? Weil sonst ist das Geld einmal weg und es bringt weder
Arbeitsplatzsicherheit, noch eine konjunkturelle Belebung in der Region. Eine der wichtigsten
Maflnahmen, und das haben wir gesehen, gerade auch beim Beginn der Wirtschaftskrise,
sind die Sanierungsforderungen und hier treffen wir mit einer gezielten MalRnahme sehr
vieles, mehrere Fliegen mit einer Klappe. Ich habe lang Uberlegt, ob ich dieses Zitat sagen
darf oder dieses Sprichwort mit einer Klappe mehrere Fliegen zu erreichen, weil es ja nicht
ganz friedfertig ist.

Aber mit Sanierungsférderungen haben wir ganz klar die CO,-Einsparung, das ist etwas, was
wir fur unsere Umwelt, fir unser Klima machen. Wir unterstitzen damit Kleinstbetriebe,
mittlere Betriebe in den Regionen, weil das die Arbeiten sind, die in den Regionen passieren
von unseren sehr guten Klein- und Mittelbetrieben. Jede und Jeder von uns spurt es in der
Geldtasche, weil die Betriebskosten sich senken. Hier haben wir den nachhaltigen Effekt
einer Forderung und ich glaube das muss das Ziel sein, das férdert sowohl die Konjunktur,
als auch die Beschéftigung. Aber auch ein weiterer Bereich, den dirfen wir nicht immer
vergessen. Diese Diskussion ist der Ausbau der Gesundheits- und Sozial- und
Dienstleistungen, weil genau das macht unseren Standort Oberdsterreich attraktiv fur die
Menschen, die hier arbeiten, die hier leben und fir die Firmen, die hier her wollen.

Wenn wir unserer Jugend zukunftssichere Arbeitsplatze anbieten wollen, dann geht es
genau in die Richtig tkologische Umweltjobs, Okojobs, Green-Job, aber auch in den Bereich
soziale und Gesundheitsdienstleistungen. Hier sind die zukunftssicheren Berufe der
nachsten Zeit. Hier ist es auch, wo Jugendliche Interesse zeigen und auch die
Qualifikationen dafur bekommen. Hier missen wir draufschauen, weil das sind Arbeitsplatze,
die sicher sind. Das sind konjunkturbelebende Malinahmen, weil wenn Menschen
zukunftssichere Arbeitsplatze mit einem fairen Gehalt, mit einem guten Entgelt, daflr
bekommen, fir diese Dienstleistungen, kénnen sie konsumieren und kdnnen somit auch die
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regionale Wirtschaft wieder ankurbeln. Das muss das Ziel sein, hinzuschauen auf eine
gesamte, nicht nur fir die Konjunkturbelebung, die im Moment stattfindet, sondern wirklich
nachhaltige Belebung, um unsere Region 6kologisch, 6konomisch und sozial sinnvoll und
wertvoll zu machen.

Daher ein Nein zu diesem "Konjunktur-Check", der nichts anderes ist als ein weiteres
Mascherl. Wir missen verantwortungsvoll handeln fir Oberdsterreich, fur unsere Menschen,
die hier leben. (Beifall)

Erster Prasident: Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Ich schlieRe die Wechselrede und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des hohen Hauses, die der
Dringlichkeit zur Beilage 547/2012 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der
Geschéftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist. Ich weise die Beilage 547/2012
dem Verfassungs-, Verwaltungs-, Immunitdts- und Unvereinbarkeitsausschuss zur
Vorberatung zu.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
548/2012 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage
handelt es sich um den Initiativantrag betreffend einem Bericht Uber die nicht erfolgte
Umsetzung offener Empfehlungen des Obero6sterreichischen Landesrechnungshofs. Hiezu
ist ein Geschéftsbeschluss des O06. Landtags erforderlich. Ich ertffne Gber den Antrag, dass
der Beilage 548/2012 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede und darf Herrn
Klubobmann Steinkellner das Wort erteilen.

Abg. Mag. Steinkellner: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Mit
diesem Antrag wollen wir Freiheitliche einen detaillierten Bericht von der Landesregierung,
aus welchen Grinden offene Empfehlungen des Oberdsterreichischen Landesrechnungshof
bislang nicht umgesetzt wurden.

Mit APA vom 16. Janner 2012 wurde dargelegt, dass der Oberdsterreichische
Landesrechnungshof insgesamt 80 Einsparungsempfehlungen als nicht umgesetzt, aber
auch teilweise als nicht beschlossen erkennt und in diesen Empfehlungen hochgerechnet ein
Einsparungspotential von 300 Millionen Euro sieht. Jetzt wurde mit Schreiben vom 11.
Janner 2012 eine umfassende Darstellung der offenen Empfehlungen den Fraktionen
Ubermittelt, wo genau aufgelistet wurde. Was wurde beschlossen durch den
Kontrollausschuss und was wurde nicht beschlossen? Das ist ein anderer Themenbereich,
da politisch nicht gewollt. Das gibt es auch.

Ich glaube, dass die Landesregierung hinsichtlich jener Punkte, die gemeinsam eine
Mehrheit im Kontrollausschuss gefunden haben, so wie die Landesregierung etwa bei der
Fernpendlerbeihilfe erklart hat, warum etwas nicht gemacht wurde, einen Bericht vorzulegen
hat. Wir wollen Punkt fur Punkt von der Landesregierung wissen, warum etwas nicht
gemacht wird. Es kann ja auch Sinn machen, dass etwas nicht gemacht wird. Aber es soll so
wie das Beispiel Fernpendlerbeihilfe gemacht werden. Dann kdnnten wir uns immer noch
Uber die jeweilige Position der Landesregierung im Kontrollausschuss oder im
Finanzausschuss oder in den jeweiligen fachlich zustandigen Ausschissen unterhalten,
wollen wir diese Anderung oder wollen wir sie nicht?

Um fur die Arbeit eine klare Position der Verwaltung zu bekommen, ersuche ich die Damen
und Herren dieses Hauses die Landesregierung damit zu beauftragen, so wie in der
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Fernpendlerbeihilfe bereits getatigt, uns umfassend zu informieren, warum manche
beschlossenen Empfehlungen nicht umgesetzt werden. Ich hoffe auf Ihre Zustimmung.
Danke. (Beifall)

Erster Prasident: Ich darf jetzt Herrn Abgeordneten Wolfgang Stanek das Wort erteilen.

Abg. Stanek: Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
darf kurz einmal zu Beginn meines Beitrages eine Verfassungsbestimmung aus dem OG.
Landesrechnungshofgesetz, 8 9 Abs. 2, zitieren, der lautet: Enth&lt ein Bericht des
Landesrechnungshofes  Beanstandungen und Verbesserungsvorschldge, die die
Landesregierung zu vertreten hat und denen nach Ansicht des Kontrollausschusses
entsprochen werden sollte, hat der Landesrechnungshof auf Beschluss des
Kontrollausschusses eine einmalige Folgeprifung durchzufiihren. Und in weiterer Linie heif3t
es dann: Sofern der Kontrollausschuss nicht einen langeren Zeitraum festlegt, hat der
Landesrechnungshof spatestens zwolf Monate nach dem Beschluss im Kontrollausschuss
dem Landtag Uber die Folgeprifung Bericht zu erstatten.

Nun liegt ein FPO-Initiativantrag auf und bezieht sich auf eine vor kurzem in den Medien
kolportierte Auflistung des Landesrechnungshofes, wo jene Empfehlungen veréffentlicht
wurden, die bis zum heutigen Tage nicht umgesetzt sind. Der Presseaussendung des
Landesrechnungshofes entnehme ich, Wermutstropfen: 80 Einsparungsempfehlungen sind
noch offen. Und dann geht es weiter: Die positive Bilanz, von der vorher berichtet wurde,
wird allerdings von einem Wermutstropfen getriibt, gut 80 Einsparungsempfehlungen wurden
in den vergangenen elf Jahren nicht umgesetzt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ublicherweise ist es ja so, dass wir uns mit Kritik
des Landesrechnungshofes auseinanderzusetzen haben. Ich mdchte das heute schon
einmal umdrehen, denn eines ist, und wir haben uns mit diesem Antrag und mit dieser
Auflistung schon auch sehr genau auseinandergesetzt, sehr bemerkenswert. Der FPO-
Antrag spricht davon, dass die Liste, die vom Landesrechnungshof den Klubs Gbermittelt
wurde, 59 Empfehlungen aufweist, die vom Landtag beschlossen wurden, jedoch bislang
nicht realisiert wurden. Der Presseinformation des Landesrechnungshofes vom 11. Janner
2012 ist allerdings zu entnehmen, dass es sich um gut 80 Einsparungsempfehlungen
handelt, die in den letzten elf Jahren nicht umgesetzt wurden. Wenn man jetzt in weiterer
Linie die den Landtagsklubs Ubermittelten Listen des Rechnungshofes durchschaut und
genau zahlt, dann kommt man interessanterweise auf eine Summe von 74 Empfehlungen,
von denen allerdings 23 Empfehlungen vom Kontrollausschuss gar nicht beschlossen
wurden und somit 51 Empfehlungen auf dieser Liste als nicht umgesetzt bezeichnet
Ubriggeblieben sind.

Und wenn man sich jetzt diese Liste der 51 Empfehlungen noch einmal genau anschaut,
dann stellt man fest, dass bei den allermeisten Empfehlungen dabeisteht, dass sie eben
gerade in Umsetzung sind und es ist halt einmal bei grof3eren Vorhaben nicht so, dass man
Umsetzungen innerhalb weniger Wochen oder Monaten durchsetzen kann. Aber weiters ist
interessant, dass bei diesen 51 auch jene drei wieder angefuhrt sind, wo die
Landesregierung im Kontrollausschuss ganz dezidiert gesagt hat, warum sie nicht umgesetzt
werden konnten und noch kurioser ist, dass Uberhaupt zwei Dinge noch angefihrt sind, unter
anderem das Landesforstrevier Leonstein, laut Rechnungshof noch immer nicht umgesetzt,
obwohl vom Landtag am 7. 7. 2011 bereits beschlossen.



Oberdsterreichischer Landtag, XXVII. Gesetzgebungsperiode, 22. Sitzung am 26. Janner 2012 29

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn ich mir das alles anschaue und wenn ich mir
vor allem diese sehr unexakte Aufstellung des Landesrechnungshofes anschaue, die
mdoglicherweise durch die zu kurzfristige Vorbereitung einer Pressekonferenz zustande
gekommen ist, dann muss ich sagen, dass das sicherlich nicht dringlich zu behandeln ist,
sondern einer ausfihrlichen Erérterung im Kontrollausschuss bedarf. Danke vielmals.
(Beifall)

Erster Prasident: Ich erteile Herrn Klubobmann Gottfried Hirz das Wort.

Abg. Dipl.-Pad. Hirz: Sehr verehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren! Lieber
Gunther Steinkellner, ich bin ein bisschen verwundert, dass du fir dieses Anliegen diese
Form des Dringlichkeitsantrages gewahlt hast. Es ist ja so, dass der Landesrechnungshof
den Klubs die offenen Empfehlungen sozusagen Ubermittelt hat und du bist Obmann des
Kontrollausschusses. Und wir hatten natirlich auch diese Debatte Uber diese offenen
Empfehlungen entsprechend auch im Ausschuss fuhren kénnen. Ich kann dir sagen, also
meine Zustimmung hattest du mit Sicherheit gehabt, dass wir also dariiber reden. Ich glaube
auch, dass es gut ist eine Diskussion darlber zu fihren, was ist sozusagen noch offen und
man in weiterer Folge dann naturlich auch sagt, die Landesregierungsmitglieder einzuladen
und zu sagen, wie ihre Sichtweise ist. Und es kann ja durchaus sein, dass sich da also eine
unterschiedliche Sichtweise zwischen dem Direktor des Landesrechnungshofes und den
Regierungsmitgliedern ergibt.

Es ist auch so, dass diese Liste auch von Landesrechnungshofdirektor Briickner der Presse
Ubergeben worden ist. Es ist richtig, in der Presseaussendung wurde von 80
Einsparungsempfehlungen geredet, die also nicht umgesetzt wurden. Im FPO-Antrag stehen
59, ich personlich bin auf 50 gekommen, wobei, es ist ein Streit um Kaisers Bart. Es geht
also darum im Endeffekt, was tun wir damit? Was fur mich aus der Presseaussendung nicht
herausgekommen ist, sind das jetzt sozusagen jene, die nicht beschlossen wurden und
daher auch nicht umgesetzt wurden oder sind sozusagen nur jene gemeint, die also
beschlossen wurden und nicht umgesetzt wurden.

Fur den ersteren Bereich, sage ich jetzt einmal, ist es so, wenn Empfehlungen vom Landtag
nicht beschlossen werden, dann gibt es politische Grinde dafir, die wahrscheinlich darin
liegen, dass also sozusagen die Politik ja nicht nur die Wirtschaftlichkeitsrechnung zu
machen hat, sondern dass es ja auch darum geht, sozusagen politische Entscheidungen zu
treffen. Und ich kann nur von dieser Stelle aus sagen, ich schatze den Landesrechnungshof
als unabhéangiges Organ und als ein Organ, das also Hilfestellung gibt den Abgeordneten
dieses Hauses, Entscheidungen zu treffen, in welche Richtung Oberdsterreich sich
entwickeln soll. Aber es ist natlirlich auch so, dass der Rechnungshof uns ja diese
Entscheidung nicht abnehmen kann.

Bleiben also jene Uber, wo wir als Landtag beschlossen haben und diese Empfehlungen zur
Kenntnis genommen haben und die also als nicht umgesetzt sozusagen bezeichnet werden.
Im Normalfall l&uft es ja so ab, dass wir den Bericht des Rechnungshofes bekommen, dann
werden die Empfehlungen angenommen oder nicht angenommen, dann gibt es einen
Folgebericht, wo entweder steht, erledigt oder in Umsetzung. Und ich denke mir, dass wir
uns im Ausschuss naturlich das anschauen sollten, wenn da behauptet wird, die
Empfehlungen sind nicht umgesetzt, dann wird es wahrscheinlich auch eine entsprechende
Evaluierung bzw. Begriindung von Seiten des Rechnungshofes geben.
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Ich bin auch dafir, dass wir dann entsprechend Stellungnahmen von den
Regierungsmitgliedern einholen und dann die Frage klaren, was tun wir sozusagen in Folge
damit. Und ich kann nur sagen, von unserer Seite her soll man das ganz offen und ehrlich
auch diskutieren. Ich glaube auch, dass das mdglich gewesen ware ohne diesen Antrag. Wir
glauben daher, dass wir das im Ausschuss noch einmal entsprechend bereden sollten.
Danke. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Hermann Krenn.

Abg. Krenn: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Der
angestrebte Beschluss ist, die Landesregierungsmitglieder mégen einen detaillierten Bericht
Uber die nachfolgend begriindeten Zeilen erstellen. Wie die Vorredner bereits erlautert
haben, sind in den Darstellungen der Zahlen und so weiter Unterschiede vorhanden. Im
Endeffekt glaube ich, bei der Aufarbeitung dieses Antrages diirfte sich der eine oder andere
gedacht haben, machen wir halt die Eingabe, die anderen Fraktionen werden sowieso die
genaue Ausfiihrung darliber bringen. So gesehen ist ja das Ziel erreicht. Man macht einen
Eintrag, eine Eingabe und die anderen bringen die Richtigstellung der Zahlen.

Bei den Zahlen selbst bleibt mir nicht mehr viel Ubrig zu erganzen, als dass die 51
Empfehlungen, die als nicht umgesetzt aufgelistet wurden, insgesamt 24 Prifbereiche
betreffen und wenn in einer Zeile steht, unter anderem sind auch der Gesundheitsbereich,
also Bereiche des Gesundheitswesens betroffen, so sind unter denen, die nicht umgesetzt
wurden, zum Beispiel drinnen Landeskrankenhaus Steyr, Heizzentrale bis zum Auslaufen
des Betriebsfuhrungsvertragsendes. Das hat meiner Meinung nach mit Gesundheit wenig zu
tun, natdrlich mit Einsparungen schon.

Wenn wir nun dariiber reden, ob dieser Antrag hier dringlich beurteilt werden soll, dann kann
ich sagen, auch von unserer Seite, Dringlichkeit ist nicht gegeben, denn wie auch schon
erwahnt, wir kénnen in den Gremien dariiber reden. Wir kénnen und die FPO hat ja, da sie
den Vorsitzenden des Ausschusses stellt, auch die Moglichkeit hier Themen einzubringen
und das dementsprechend bearbeiten zu lassen. Und ich denke, das ware auch der
grundsatzliche Weg, wie wir vorgehen sollten. Zum Grundantrag mdchte ich noch erwahnen,
die FPO bringt ja gerade immer wieder Mdglichkeiten und Einsparungspotentiale fir
Verwaltungsvereinfachung. Das, was hier beabsichtigt ist, ist meiner Meinung nach ein
Parallellauf, dass eben Berichte erstellt werden sollen, die grundsétzlich ja sowieso erstellt
werden, die vorgegeben sind und die in beiden Weisen mdglich sind, vom
Landesrechnungshof, der ja auch die Folgepriifungen macht und vom Kontrollausschuss,
der dementsprechend auch reagieren oder wieder reagieren kann. Wie gesagt, die SPO
kann der Dringlichkeit nicht Folge geben. Danke. (Beifall)

Erster Prasident: Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Ich schlieRe die Wechselrede und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des hohen Hauses, die der
Dringlichkeit zur Beilage 548/2012 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der
Geschaftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist und weise die Beilage 548/2012
dem Kontrollausschuss zur Vorberatung zu.

Nachdem der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl wieder in unserer Mitte ist, darf
ich kurz eine Information geben. Sie haben in lhrer Fragebeantwortung heute das Thema
Verkleinerung der Landtage angeschnitten. Ich darf mir erlauben darauf hinzuweisen, dass
ich am Montag eine diesbezligliche Aussage auch Uber die Landeskorrespondenz getatigt



Oberdsterreichischer Landtag, XXVII. Gesetzgebungsperiode, 22. Sitzung am 26. Janner 2012 31

habe und versucht habe, Argumente aus der Sicht unserer Mitbirgerinnen und Mitblirger
aufzuzeigen. Ich bitte darum auch die Kolleginnen und Kollegen in dieser Frage zu
argumentieren. Ich glaube, dass es zu wenig ware, nur Nein zu sagen, sondern wirklich auch
unsere Argumente darzulegen. Und ich darf dartiber hinaus noch informieren, dass wir uns
in der heutigen Prasidialkonferenz ebenfalls mit diesem Thema auseinandergesetzt haben
und beschlossen haben, dass wir in der nachsten Prasidialkonferenz dieses Thema auch
gemeinsam behandeln wollen und hoffen, dass ein Minimalkonsens hier auch im Lande
zustande kommt und dass wir uns auch gemeinsam zu diesem Thema auf3ern kénnen. Das
wollte ich nur aus aktuellem Anlass dazu noch feststellen.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
549/2012 vor, diese keinem Ausschuss zu Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage
handelt es sich um den Initiativantrag betreffend einen Modellplan fiir eine indexbasierte
Mittelsteuerung im oberdsterreichischen Schulsektor. Hiezu ist ein Geschéaftsbeschluss des
006. Landtags erforderlich. Ich erdffne Gber den Antrag, dass der Beilage 549/2012 die
Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede und darf fragen, wem ich dazu das Wort
erteilen darf? Bitte sehr, ich darf die Frau Klubobfrau Mag. Gertraud Jahn bitten.

Abg. Mag. Jahn: Es ist noch kein OVP-Antrag, Herr Prasident, vielleicht wird es ja dann zu
einem gemeinsamen Antrag. Sehr geehrter Herr Président, geschatzte Damen und Herren!
In kaum einem anderen Land in Europa hangt der Bildungsverlauf der Kinder so stark vom
sozialen Hintergrund, von der sozialen Herkunft und dem Bildungsstand der Eltern ab, wie
das in Osterreich der Fall ist. Und alleine aus Grunden der sozialen Gerechtigkeit, aus
Grinden der Chancengleichheit, aber auch aus wirtschaftlichen Grinden ist es erforderlich,
dass wir alle Talente unserer Kinder heben, dass der Lernerfolg aller unserer Kinder so gut
wie nur irgendwie moglich ist.

Und es werden ja glucklicherweise jetzt sehr wichtige Schritte gesetzt. Mit der Einfihrung der
Neuen Mittelschulen wird hier ein sehr, sehr groRer Schritt hinsichtlich Verbesserung der
Situation gesetzt. Ich setze auch sehr auf die Frage eines zuséatzlichen
Ganztagsschulangebotes, dem wir uns hier herinnen auch widmen sollten. Aber es wird
auch notwendig sein, die sozialen Hintergriinde an den Schulen entsprechend starker zu
berticksichtigen. Wir wollen, dass ein Modell erarbeitet wird, dass Schulen mit besonderen
sozialen Herausforderungen auch zusatzliche Lehrerstunden, zuséatzliche Ressourcen
zugeteilt werden kénnen.

90 Prozent unserer siebzehnjahrigen Berufsschiller/innen haben Eltern, die keine Matura
haben, also eine Ausbildung die unter dem Maturaniveau liegt. Aber 50 Prozent unserer
AHS-Schilerinnen und AHS-Schiler haben Eltern mit Maturaniveau oder mit akademischem
Niveau. Und wenn wir uns ansehen die Unterschiede nach Schulen bei den Schultests, ob
PISA oder PIRL, wenn hier so gro3e Unterschiede zwischen einzelnen Schulen bestehen.
Es wird sich auch zeigen bei den Bildungsstandards, die jetzt ja sukzessive gesetzt werden,
dass es ganz wesentliche Unterschiede bei den Lernerfolgen von Kindern nach
verschiedenen Schulen gibt. Dann muissen wir uns fragen, wieso gibt es diese grof3en
Unterschiede zwischen den Schulen, was den Lernerfolg der Kinder anbelangt? Und ich bin
Uberzeugt, das kann nicht nur an den Lehrerinnen und Lehrern liegen und auch nicht an
womoglich der Dummbheit unserer Kinder, denn dann wirde es in anderen Landern ja nicht
entsprechend anders sein.

Und wir kdnnen es uns nicht mehr leisten, dass 15 Prozent unserer Kinder, wenn sie die
Schule verlassen, nicht gut lesen kdnnen. Und wir kbnnen es uns nicht mehr leisten, dass
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funf Prozent unserer Kinder Uberhaupt ohne entsprechenden Schulabschluss bleiben. Es
bereitet jetzt gerade die Bildungsministerin tGber die Befragungen im Bereich der Schultests
entsprechende Voraussetzungen vor, wo auch die sozialen Indikatoren, die an den Schulen
herrschen, erfasst werden. Und ich glaube, Oberdésterreich kénnte damit eine Vorreiterrolle
spielen, in dem sie diese bereits erfassten Sozialindikatoren auch noch entsprechend
verbreitert und erweitert und eine Vorreiterrolle spielt und hier ein Modell entwickelt, das
tatséchlich auf die sozialen Herausforderungen an den Schulen entsprechend eingeht. (Die
Zweite Prasidentin dbernimmt den Vorsitz.)

Es gibt eine Reihe von internationalen Vorzeigemodellen dazu, sowohl in der Schweiz, als
auch in Deutschland, als auch in Finnland gibt es entsprechende Modelle, die hier schon
erprobt worden sind. Wir haben ja jetzt schon, wenn es um Migration geht, zusatzliche
Stunden, was die Sprachférderung anbelangt. Ich betone aber, es geht nicht nur um
Migration. Es geht um die sozialen Hintergriinde unserer Schulerinnen und Schiiler, die ganz
unterschiedlich sind, nach Orten, vor allem nach Stadtteilen, sind es Regionen oder Bereiche
mit sehr gut situierten Eltern, die sich sehr viel Nachhilfe leisten kdnnen oder sind es
Regionen mit hoher Arbeitslosigkeit? Wie schaut der Bildungsstand der Eltern tatsachlich
aus? Wie schauen die Einkommensverhéltnisse tatséchlich aus? Und das kann man
selbstverstandlich alles anonym und sensibel auch entsprechend im Hintergrund erheben.
Ich hore schon die Kritik sozusagen, wollt ihr anderen Schulen was wegnehmen? Und da
sage ich dezidiert Nein, es geht uns darum, und wenn man so ein Modell entwickelt, kann
man auch entsprechende Voraussetzungen fir Verhandlungen auch beim Finanzausgleich
mit dem Bund schaffen, denn es wird darum gehen, fiir unsere Kinder auch zuséatzliche Mittel
zu ermoglichen.

Es werden in Hinkunft mehr junge Lehrer arbeiten und weniger, die schon lange im
Schulleben sind, auch dadurch wird es eine gewisse finanzielle Entlastung geben, also es
geht um zusatzliche Mittel. Was ich Sie bitte ist, nicht gleich von vornherein herzugehen und
Zu sagen, warum etwas nicht geht, sondern gehen wir miteinander neue Wege, damit wir die
Chancengleichheit unserer Kinder, die soziale Gerechtigkeit unserer Kinder, den Lernerfolg
unserer Kinder tatsachlich bei allen jungen Talenten entsprechend heben kénnen, so wie
das etwa jetzt auch Professor Hengstschlager in seinem Buch verlangt hat, alle Talente
missen entsprechend geférdert werden. Ich bitte Sie daher, unserem Antrag zuzustimmen.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke, als Nachstes zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Gottfried
Hirz.

Abg. Dipl.-Pad. Hirz: Sehr verehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, werte
Kolleginnen und Kollegen! Der Antrag, der also vorliegt, basiert auf dem Fachartikel von zwei
Linzer Universitatsprofessoren, die von mir sehr geschatzt werden, Johann Bacher und
Herbert Altrichter, die also ein neues Modell zur Verteilung von Lehrerstellen anregen, das
heil3t, die Verteilung der Ressourcen an Schulen, vor allen Dingen was die
Personalressourcen betrifft, an die sogenannte indexbasierte Mittelverteilung binden wollen.
Das ist fur uns ein sicher sehr ernst zu nehmender Vorschlag, wobei aber auch beide
Experten noch sagen, dass es noch einiges an Klarungsbedarf bei diesem Modell gibt. Vor
allen Dingen gibt es auch politisch, glaube ich, entsprechenden Erklarungsbedarf. Gleich
vorweg sage ich jetzt einmal, ich verstehe nicht ganz, warum der Antrag sozusagen dringlich
eingebracht worden ist. Vielleicht, dass man jetzt sagt als SPO, wir mochten sozusagen das
Thema nicht verschlafen, aber es gibt sicherlich da noch einiges an Details und auch an
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Konsequenzen, wenn man dieses Modell umsetzt, die wir meiner Meinung nach noch
besprechen sollten.

Ich mache noch einen Sidestep. Bei diesem Modell soll ja unter anderem die Schulbildung
der Eltern, soll also das Nettofamilieneinkommen, soll die Sprache, die zu Hause
gesprochen wird, erhoben werden. Wenn ich daran erinnere, wie wir den Vorschlag gemacht
haben, dass wir jene, die also den Pflichtschulabschluss nicht schaffen und wir gesagt
haben, es soll nur eine Adresse aufgehoben werden, damit man drei Jahre spater
sozusagen die Schiilerinnen und Schiiler wieder anschreiben kann, die SPO gesagt hat, das
ist ein riesen Datenschutzproblem, das mindestens da auch so besteht. Also da gibt es
sicherlich noch vieles zu reden und ich glaube, dass wir schon genlugend
Schnellschussaktionen im Bildungsbereich beschlossen haben, wenn man die Gesamtsicht
sieht, sodass ich also glaube, dass wir heute das nicht dringlich beschliel3en sollten, sondern
das im Ausschuss bereden sollten.

Jetzt mdchte ich zuriickkommen zu dem Modell der indexbasierten Mittelsteuerung. Im Kern
geht es bei dem Modell also darum, dass also Schulen mit ungunstigen
Ausgangsbedingungen, sogenannte Brennpunktschulen, eben mehr Lehrer/innenstunden
erhalten und das Ziel ist, dass also sozusagen schwierige sozialobkonomische
Ausgangsbedingungen moglichst ausgeglichen werden. Derzeit ist es so, dass man nach der
Schilerzahl eigentlich die Personalressourcen einer Schule berechnet. Entsprechend der
indexbasierten Mittelsteuerung wirde also die Schulbildung das Haushaltseinkommen der
Eltern, die Sprache miteingerechnet werden. Die Gerti Jahn hat schon erwahnt, es gibt zwei
Lander, die das bereits tun, die Schweiz und auch Teile in Deutschland. In Zdrich ist es so,
dass also der Schulsprengel angeschaut wird. Wie hoch ist die Arbeitslosenquote? Wie hoch
ist die Auslanderquote oder die Einfamilienhausquote? Und je schlechter die
Ausgangsfaktoren sind, desto mehr Lehrpersonal kommt an die Schulen.

In Dortmund ist es so, dass das Haushaltseinkommen der Eltern erhoben wird, dass also die
Faktoren der Freizeitaktivitdten der Schilerinnen und Schiler erhoben wird. Also, gehst du
mit deinen Eltern auch ins Theater? Oder zum Beispiel die soziale Kontrolle in der Familie.
Wissen deine Eltern, wo du nach der Schule hinkommst? Also insgesamt 21 Faktoren, wobei
da gesagt wird, es ist relativ kompliziert, das auch zu erheben. Es ist auch ein Stlck
problematisch, muss man auch dartiber nachdenken, weil das ja bedeuten wirde, dass je
weniger Eltern angeben, dass sie mit den Kindern ins Theater gehen, desto besser ist es flr
die Schule. Das kann auch nicht im Sinne des Erfinders sein.

Die beiden Autoren schlagen einen Sozialindex fiir Osterreich vor, das heilt also aus
Schulbildung der Eltern, monatliches Nettohaushaltseinkommen und gesprochene Sprache
und sagen da, wo also ein Kind schlechte Ausgangsbedingungen hat, das wollen wir
sozusagen werten mit zirka 20 Prozent hoherem Bedarf an Personaleinheiten. Die fir mich
politisch wirklich spannende Frage, die jetzt dahinter steht, und das habe ich zuerst schon
gesagt, dass wir das diskutieren mussten, ist auf der einen Seite, verteilen wir die
vorhandenen Ressourcen, wenn wir das in Oberdsterreich beschlieRen, und nehmen wir
jetzt sozusagen den Schulen, die bessere Ausgangsbedingungen haben, die Ressourcen
weg oder stellen wir einen Zusatzbedarf dar, so wie du das auch gesagt hast, dann mussen
wir uns auch unterhalten, wo kriegen wir denn diesen Zusatzbedarf her?

Das heil3t, da ist mit Sicherheit die Bundesregierung und auch die Bundesministerin
entsprechend gefordert und das muss man auch klar und deutlich sagen, dass diese zwei
Entscheidungen dastehen, das kommt ja in dem Antrag sozusagen nicht wirklich heraus. Ich



34 Oberdsterreichischer Landtag, XXVII. Gesetzgebungsperiode, 22. Sitzung am 26. Janner 2012

mochte auch noch dazu sagen, dass wir ja auch in Oberdsterreich versuchen, einen
Ausgleich zu schaffen, indem man zum Beispiel sagt, es gibt die Kinder mit
sonderpadagogischem Forderbedarf, die mehr Ressourcen sozusagen bekommen sollen.
Wir haben die auf3erordentlichen Schiiler, also Schiler mit Migrationshintergrund, die also
sprachlich schwacher sind. Wir haben Schulsozialarbeit, die wir verstarkt einsetzen und
dahinter steckt einfach, glaube ich auch die Uberzeugung, dass Brennpunktschulen mehr
Ressourcen brauchen.

und jetzt kbnnen wir uns Uberlegen, welche Strategie wollen wir fir Oberdsterreich? Wollen
wir die indexbasierte Mittelzuteilung, wollen wir die direkten Steuerungsmafnahmen, so wie
ich das jetzt am Schluss beschrieben haben, wollen wir ein Mischsystem? Das ist etwas,
was ich glaube, was man entscheiden sollte und was man auch ehrlich und offen diskutieren
soll. Das heif3t, wir lehnen die Dringlichkeit ab. Wir wollen das im Ausschuss diskutieren. Ich
kiindige aber gleich an, ich glaube sogar, dass man diesen Antrag in den Unterausschuss
geben soll. Ich wirde gerne auch die beiden Experten einladen, dass sie uns auch ein Stiick
dieses Modell erklaren und dass man dann auch in die Tiefe geht und dass man dann auch
schaut, welche Konsequenzen, welche Vor- oder méglicherweise Nachteile kann so ein
Modell haben? Danke! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Mag. Silke
Lackner.

Abg. Mag. Lackner: Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Fur
meine Fraktion kann ich vorweg feststellen, dass wir der Dringlichkeit nicht zustimmen
werden. Sicherlich ist es absolut notwendig, dass wir Unterrichtsangebote im Bereich der
Sprache ausbauen, denn besonders in den Ballungsgebieten steigt der Anteil von Kindern
mit nicht deutscher Muttersprache und Sprachdefiziten stéandig. Aber die Mittel aufgrund
eines Sozialindex zuzuteilen, ist unserer Meinung nach nicht der richtige Weg. Dieser
Vorschlag wiirde mehr personelle und finanzielle Zuwendung fir Schulklassen mit Kindern
aus integrationsunwilligen Elternhdusern bedeuten und einer solchen Umverteilung werden
wir sicher nicht zustimmen. (Beifall) Viel mehr ware es wichtig in diesem Zusammenhang,
dass bei Kindern mit Migrationshintergrund bereits vor dem Schuleintritt sichergestellt ist,
dass diese Kinder auch uber ausreichende Deutschkenntnisse verfiigen, um dem Unterricht
dann folgen zu kdnnen. Und wenn die Sprache beherrscht wird, kann man im Unterricht
mitarbeiten und dann steht auch dem schulischen Erfolg nichts mehr im Weg.

Aber auch beim SPF, also beim sonderpadagogischen Forderbedarf, sollte die Zuteilung der
Werteinheiten nach dem Bedarf erfolgen. Dafiir missen auch mal Grenzen aufgehoben
werden und dort wo Bedarf ist, sollen die Ressourcen zugeteilt werden, aber nicht auf Grund
eines Index. Ich personlich finde es auch diskriminierend, wenn Schulerinnen und Schiiler
auf Grund der Schulbildung ihrer Eltern als weniger intelligent bezeichnet werden. Erst vor
einigen Monaten konnten wir auf Plakaten fur das Bildungsvolksbegehren folgenden Text
lesen: ,Die Eltern von Lukas haben eine Lehre gemacht, Lukas auch. Die Eltern von Georg
sind Akademiker, Georg geht ins Gymnasium. Ist das Zufall? Nein, in Osterreich wird Bildung
vererbt." (Zwischenruf Abg. Mag. Jahn: ,Ja, genau!*) Meine Damen und Herren, solche
Aussagen sind wirklich bedenklich. Und nun eine soziodkonomische Zusammensetzung der
Schilerinnen und Schiler in einer Klasse als Basis fur eine Zuteilung der Lehrkréfte
heranzuziehen, ist fir uns ein sehr inakzeptabler Vorschlag. Vielmehr soll festgestellt
werden, wo ist der Bedarf, damit die Schulerinnen und Schiler noch besser gefdrdert
werden konnen und somit eine Chancengerechtigkeit gegeben ist und es nicht zu einer
Abstempelung von Regionen kommt. Danke! (Beifall)
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Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Eva Maria Gattringer.

Abg. Gattringer: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrte Zuhdrerinnen und Zuhdorer! Ich glaube, Uber eines sind wir uns alle einig, ganz oben
muss stehen das Beste fir unsere Kinder. Das muss der Zugang zu jedem Bildungsthema
sein und es ist daher sicher wichtig, sich mit Initiativen und Anregungen
auseinanderzusetzen. Was mir sehr gut gefallen hat beim Statement von dir, liebe
Klubobfrau, das war der Zugang, dass wir alle Talente heben wollen in den Kdpfen unserer
Kinder. Das ist ein Zugang zur Bildung, der, und ich verfolge die Begabtenforderung in
Oberdsterreich schon seit vielen Jahren, nicht immer ein selbstverstandlicher war.
(Unverstandliche Zwischenrufe) Trotzdem war es viele Jahre nicht Gblich, dass wir von
Talenten Uberhaupt gesprochen haben, sondern dass Bildung mdglichst breit stattfinden soll,
was ja natlrlich zu unterstreichen ist.

Aber es freut mich personlich als Vertreterin der Begabtenforderung, dass das Thema der
Forderung der Talente unserer Schilerinnen und Schiler und der Menschen allgemein in
Oberosterreich ein so groRes Thema ist. Aber mit dem wollen wir uns jetzt nicht befassen,
sondern es geht um den Initiativantrag der SPO. Der Initiativantrag der SPO wirft viele
Fragen auf. Ich denke, mit diesen Fragen muss man sich auseinandersetzen, zum Beispiel
wirft es die Frage auf, erhéht so ein Modell wirklich die Chancengleichheit? Wird durch ein
solches Verfahren der Verwaltungsaufwand eher erh6ht? Wir leben in Zeiten, wo wir uns
Gedanken machen sollen, wie kénnen wir den Verwaltungsaufwand eher niedriger gestalten,
niedriger halten und so Ressourcen sparen? Es stellt sich die Frage, erreichen die Mittel
wirklich die Brennpunkte in Oberdsterreich oder funktioniert das Ganze dann nur nach dem
GielRkannenprinzip und fur die Zukunft gesehen, und das ist eine ganz wichtige Frage, die
Ressource Lehrer wird in Zukunft eine knappe werden. Ich glaube, dessen missen wir uns
alle bewusst sein, dass das eine Frage ist, mit der wir uns auseinandersetzen missen. Und
wie kénnen wir unsere Padagoginnen und Padagogen optimal kinftighin im Schulbereich
einsetzen? Daher stimmen wir der Dringlichkeit nicht zu und schlagen vor, diesen
Initiativantrag im Ausschuss oder im Unterausschuss Bildung weiter zu behandeln.
Dankeschon! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke, es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor. Ich schliel3e diese
Wechselrede und ich lasse abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags,
die der Dringlichkeit zur Beilage 549/2012 Initiativantrag betreffend einen Modellplan fir eine
indexbasierte Mittelsteuerung im oberdsterreichischen Schulsektor zustimmen, ein Zeichen
mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion heben die
Hand.) Ich stelle fest, dieser Geschéftsantrag ist mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden und
ich weise die Beilage 549/2012 dem Ausschuss fir Bildung, Jugend und Sport zur
Vorberatung zu.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
550/212 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Es handelt sich um den
Initiativantrag  betreffend die Wohnbauforderungsmittel des Bundes. Es ist ein
Geschaftsbeschluss des Oberdsterreichischen Landtags erforderlich. Ich er6ffne Gber den
Antrag, dass der Beilage 550/2012 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu
Wort gemeldet ist Herr Kollege Christian Makor.

Abg. Makor: Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Erst gestern
hat die Arbeiterkammer auf einen aktuellen und wichtigen neuen Umstand hingewiesen, der
bei uns allen die Alarmglocken lauten lassen sollte, ndmlich jene Tatsache, dass bei einer
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Analyse der Entwicklung der Mietwohnpreise und der Mieten in Osterreich der vergangenen
zehn Jahre, und sie also als Datengrundlage Statistik-Austria-Zahlen verwendet, dass die
Mieten in den vergangenen zehn Jahren den Léhnen davon galoppiert sind. Wahrend die
Inflationsrate zwischen 2000 und 2010 in der GréRenordnung von gut 21 Prozent war,
stiegen die Mieten im selben Vergleichszeitraum um 34 Prozent. Das bedeutet also, dass
real die Mietausgaben um zwdlf Prozent hdher gestiegen sind, als in etwa die Einkommen
und die Inflation, die sich in etwa gleich entwickelt hat, wobei man natirlich bei den
Einkommen auch wieder Unterscheidungen machten miusste, um das korrekt zu machen,
zwischen den hdheren und niedrigeren Einkommen.

Es kann uns nicht egal sein, meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Situation, dass es
zu steigenden Mieten kommt, héngt ganz eng auch mit dem Wohnbauvolumen der
offentlichen Wohnbaupolitik zusammen. Hier im Speziellen natirlich wieder mit dem
sogenannten sozialen Mietwohnbau. Und vor diesem Hintergrund, dass, glaube ich,
unbestritten ist, dass das Bauvolumen zumindest gleich und stabil gehalten werden muss,
aus unserer Sicht sogar auch in Oberdsterreich ausgeweitet werden muss, schlagen wir vor,
dass es ahnlich wie es bis zum Jahr 1996 in Osterreich gangige Rechtspraxis war, die
Wohnbauférderungsmittel wieder zweckzuwidmen. Sie wissen, 1996 wurde diese
Zweckwidmung gelockert, 2008 aufgehoben. Darliber hinaus wurde diese Zweckwidmung
und die Mittel daftir eingefroren auf dem Niveau von 1995, was real dazu fihrt, dass in den
Landern real um etwa 34 Prozent weniger an Wert fir den Wohnbau vorhanden ist.

Aus diesem Grund, um eine langfristige mietpreisdampfende Wirkung des 6ffentlichen und
gemeinnitzigen und sozialen Wohnbaus aufrecht zu erhalten und das wiederum die
Voraussetzung ist, dass ausreichendes Bauvolumen gegeben ist, schlagen wir vor, in
diesem Antrag die Zweckwidmung und Zweckbindung vor allem der Wohnbauférderung, die
wie gesagt umgewandelt wurde und schlielich im Rahmen der Ertragsanteile ausbezahlt
wurde, wieder zweckzuwidmen. Wir glauben, dass es auch zu einer Valorisierung der Mittel
kommen muss. Wir glauben, dass die Aufgaben, die den Landern im sozialen Mietwohnbau
gestellt sind, mit den vorhandenen Mitteln nicht mehr das Auslangen gefunden werden kann.
Wir regen auch an, dartiber nachzudenken, ob die bisherige Lukrierung der Mittel auf der
einen Seite durch die Wohnbauférderungsbeitrage, die zur Halfte die Arbeitnehmer und
deren Arbeitgeber zu begleichen haben und dariber hinaus haben die
Wohnbauférderungsmittel dadurch eine Steuerkomponente, ob diese Beitragsgrundlage des
Wohnbauférderungsbeitrages nicht verbreitert werden kdnnte und sollte, auch im Sinne der
Gerechtigkeit, schlielich kommen alle Berufsgruppen in den Vorteil, sofern sie die
Einkommensgrenzen und die anderen Kriterien erfiillen, die wir im Gesetz festgelegt haben,
in den Genuss dieser Wohnbauférderung. Also wéare es nur fair und legitim, auch von allen
gleiche und ahnliche Beitrage einzuverlangen.

Langfristig ware fiur uns auch denkbar eine Wertschopfungskomponente zu Uberlegen, um
auf der einen Seite den Lohnnebenkostenanteil abzubauen und auch im Sinne einer
Verteilungsgerechtigkeit des Aufkommens in diese Richtung mehr Gerechtigkeit beim
Wohnbauférderungsbeitrag zu erlangen. Die Diskussion ist deswegen aktuell und letztlich
auch dringlich, weil im Rahmen der Spardebatte von manchen schon auch die Vorschlage
gekommen sind, dass auch die Wohnbauférderungsmittel nicht mehr tabu sind. Auch hier
gibt es Vorschlage, dort einzusparen. Wir glauben, das waére der falsche Weg. Die
Wohnbauférderungsmittel 16sen grof3e Investitionen aus, in mehrfacher Hinsicht, und haben
daher eine wirtschaftsbelebende, konjunkturbelebende, aber auch arbeitsmarktpolitisch sehr,
sehr wichtige Funktion, daher laden wir Sie ein, unserem Ansinnen Folge zu leisten und sich
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wieder fur eine Zweckbindung der Wohnbauférderungsmittel einzusetzen. Danke sehr.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke. Nachster Redner ist Herr Kollege Ing. Herwig Mahr.

Abg. Ing. Mahr: Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren! Kollege Makor,
ich gebe dir Recht, dass die Mieten fur die Wohnungen tatsachlich weit zu hoch sind. Wir als
Freiheitliche, speziell Landesrat Haimbuchner, bemiihen sich die letzten zwei Jahre, dass wir
das korrigieren. Ich méchte aber festhalten, das Wohnbauressort war in den letzten zwanzig
Jahren in SPO-Hand, und ihr hattet ja Zeit genug gehabt, diese Entwicklung hintanzuhalten.

Aber nun zum Antrag der SPO beziiglich Wohnbauférderungsmittel des Bundes. Zum ersten
Punkt, zu der Wiedereinfihrung der Zweckwidmung. Da gebe ich dir Recht, das ist dem
Grunde nach eine Forderung, Uber die man reden kann und sollte. Fir mich ist die Frage
insofern derzeit nicht dringlich, weil unser Finanzreferent in Oberdsterreich die Bundesmittel
immer 1:1 durchgibt. 1:1 in das Wohnbaubudget Ubertragt, und er hat dies auch fur die
nachsten Jahre zugesagt. Daher ist da keine Dringlichkeit gegeben.

Zur Begriindung vom Herrn Kollegen Makor, dass die Daten von 1996 sowie 2008 betreffend
der Lockerung auf der einen Seite, und der Aufhebung auf der anderen Seite, was die
Zweckwidmung betrifft, da muss ich sagen, beide Zeiten fallen in einen SPO-Bundeskanzler.
Und bei so einer extremen Dringlichkeit, die die SPO hat, wiirde ich der Landes-SPO
empfehlen, Bundeskanzler Faymann oder Staatsekretar Schieder zu kontaktieren. Die zwei
Herren kdnnte man ja kontaktieren von eurer Seite.

Die in der Begrindung geforderte kreislauforientierte Finanzierung, die die Wohnbaumittel im
Wohnbausystem belasst, ist eine der ersten Forderungen vom Landesrat Haimbuchner seit
seinem Amtsantritt gewesen. Aber das ist keine Frage, die der Bund zu l6sen hat, sondern
dazu ware einzig und allein erforderlich, die Landeswohnbaudarlehen nicht jahrlich zu
verkaufen, und damit den Ricklauf der Darlehen ins Wohnbaubudget zu gewahrleisten. Das
macht aber der Finanzreferent nicht, und zwar auch mit der Zustimmung der SPO
Oberdsterreich. Diesbezuglich ist eine Lésung bei uns im Land zu suchen und nicht im Bund.

Zu Ihrem zweiten Punkt, zur Valorisierung. In der Begriindung vom Antrag wird auf der einen
Seite bei lhnen behauptet, die Wohnbauférderungsmittel wirden eine Koppelung mit den
kurzfristigen wirtschaftlichen Entwicklungen, also dem Steueraufkommen, sein, und damit
Schwankungen unterliegen. Im néchsten Satz schreiben Sie und wird behauptet, es handle
sich um einen Fixbetrag, der nie valorisiert worden sei. Fur mich ist der Antrag diesbezlglich
widersprichlich und an und fiir sich wenig ausgereift.

Und zu lhrem dritten Punkt, zur Verbreiterung der Beitragsbasis. Die Beitrags- und
Steuererhthungen sind derzeit nicht denkbar, ich glaube, da sind wir uns einig, anderenfalls
sollte, Herr Kollege Makor, der Bundeskanzler angerufen werden, dass er sich in die
derzeitigen Verhandlungen einbringen soll. Es ist nicht unser Zugang, wir wollen das nicht.
Ich gebe lhnen aber Recht, eine der mdglichen Forderungen ware beispielsweise in diesem
Zusammenhang, dass die Wohnbauférderung nur mehr an jene Personen ausbezahlt
werden soll, die auch ihre Beitrdge einzahlen. Es wirden dann halt Bauern, Selbstéandige
und so weiter herausfallen. Also, ich sage, es gehotren einige Themen im Ausschuss
behandelt, die Thematik ist aber nicht dringlich, und daher wird die FPO auch der
Dringlichkeit nicht zustimmen. (Beifall)
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Zweite Prasidentin: Danke. Bevor ich der ndchsten Rednerin das Wort erteile, begrif3e ich
zwei funfte Klassen der HBLA fir kinstlerische Gestaltung aus Linz, Garnisonstral3e, auf
unserer Besuchergalerie. Wir heil3en Sie herzlich willkommen und freuen uns Uber Ihr
Interesse an der Arbeit des O6. Landtags. Als nachster Rednerin darf ich Frau Kollegin Maria
Wageneder das Wort erteilen.

Abg. Wageneder: Geschéatzte Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrte Damen und Herren, liebe Schillerinnen auf der Galerie! Ja, leistbare Mieten,
gualitatsvolles Wohnen, ausreichend Wohnraum, das ist das, wo wir uns hier einig sind, dass
das wichtig ist, wenn es um das Thema Wohnbauforderung geht. Auch dass entsprechend
der Klimaschutz und die demografische Entwicklung in Oberdsterreich hier auch
Berticksichtigung finden.

Welche Anderung schlagt jetzt die SPO vor in ihrem heutigen Dringlichkeitsantrag? Also, die
Wiedereinfihrung der Zweckbindung der Wohnbauférdermittel, und insbesondere auch die
Berucksichtigung der Klimaziele. Geschatzte Kolleginnen und Kollegen von der SPO, ich
glaube, gerade die Klimaziele wurden in Oberdsterreich, auch als die Konjunktur schwach
war, intensiv verfolgt. Wir haben damals wirklich geschaut, dass sehr, sehr viele Hauser und
Wohnanlagen auch saniert wurden. Die Zweckbindung der Wohnbaufordermittel wurde ja
1955 eingefuhrt. Man kann sicher wieder dartber diskutieren, aber ich glaube, gerade
damals in der Nachkriegszeit hatte da schon auch die Schaffung von Wohnraum noch eine
andere Bedeutung als heute. Wobei ich jetzt die heutige Bedeutung nicht klein reden
mochte. Und grundsétzlich ist es ja schon gesagt worden, wird ja in Oberdsterreich der
Betrag, den wir Uber die Ertragsanteile fir den Wohnbau erhalten, auch wieder ins
Wohnbaubudget zur Ganze gegeben und auch hier verwendet. Eine antizyklische Wirkung
der Baukonjunktur und eine Entkoppelung vom Landesbudget, ja wie schon gesagt, in
Oberdsterreich wird auch geschaut, dass bei schwacher Konjunktur entsprechend Auftrage,
gerade auch durch Sanierung, fur die Baufirmen, fiir die Menschen, fiir die Arbeitsplatze,
gerade auch in den Regionen geschaffen werden. Eine schrittweise Valorisierung wird
weiters vorgeschlagen. Das ist eine nette Forderung, aber in Zeiten, wo Uberall die Millionen
gesucht werden, um die offentlichen Budgets zu sanieren, und gerade der Herr
Bundeskanzler ist ja hier auch federflhrend, ist es sicher eine nette Forderung, aber
wahrscheinlich derzeit gerade schwer umzusetzen. Eine Verbreiterung der Beitragsbasis,
das ist eine sehr komplexe Materie. Naturlich kdbnnen wir dem auch etwas abgewinnen. Und
es ist auch gerade uns Grunen wichtig, dass die Wohnbauférdermittel, Aufbringung dieser
Mittel, gerecht und nicht einseitig verteilt ist. Aber im Rahmen des
Finanzausgleichsgesetzes, das ist ja auch im Antrag angemerkt, denke ich, wirde das sicher
auch ein Thema sein.

In den Medien ist ja von der SPO immer wieder die Forderung zu lesen, diese Salzburger
Fondslésung. Ein Fonds mit einer eigenen Rechtspersonlichkeit, er wird fast, wenn ich das
richtig interpretiere, als Allheilmittel gesehen, und dieser Fonds biete angeblich glinstigere
Konditionen, auch fur die Menschen. Ich habe mir hier entsprechend eine Sonderauswertung
der Statistik Austria angeschaut. Die spricht aber gerade nicht dafir. Wenn wir namlich
vergleichen in Salzburg die Miete im geférderten Wohnbau, 6,7 Euro pro Quadratmeter, im
privaten Wohnbau 8,4 Euro pro Quadratmeter. Ich glaube, Tirol ist von den Kosten der
Grundstuckspreise in etwa vergleichbar mit Salzburg. Hier haben wir deutlich niedrigere
Mieten im geforderten Wohnbau, namlich nur 5,8 Euro pro Quadratmeter. Und der
Unterschied zum privaten Wohnbau ist nicht so hoch wie in Salzburg. Also, ich denke gerade
auch dieses Modell muss man sich noch sehr genau anschauen, da ist noch sehr viel
Diskussionsbedarf. Wichtig scheint mir, dass vor allem der Wohnbau an raumplanerische
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Kriterien gebunden wird, dass wir dort auch hinbauen, wo Bahnen und Busse hinfahren. Das
Niedrigstenergiehaus auf der grinen Wiese, denke ich, da ist sicher noch ein grof3er
Anderungsbedarf auch in Oberdsterreich gegeben. Mir scheint, es sind hier schon
widersprichliche Faktoren in diesem Antrag, es wird sicher ein Thema bei den
Finanzausgleichsdiskussionen, und deswegen auch stimmen wir heute der Dringlichkeit
nicht zu, aber es kann durchaus zu dieser Thematik dann im Ausschuss noch weiter
diskutiert werden. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Mag. Thomas Stelzer.

Abg. Mag. Stelzer: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschéatzte Damen und Herren! (Der
Dritte Prasident tbernimmt den Vorsitz.) Oft wird gesagt, das Geld hat kein Mascherl, und so
ist es auch in diesem Fall. Ich erachte es schon durchaus als sinnvoll, dass bei den
Finanzausgleichsverhandlungen 2008 mit dieser Dualitéat zwischen Zweckzuschiissen und
Ertragsanteilen auf der anderen Seite sozusagen Schluss gemacht wurde im Grof3en und
Ganzen, und dass wir jetzt eine einheitliche Zahlung vom Bund an das Land bekommen.
Weil ja auch Wohlstand fur die Menschen zu erhalten auch so eine Art Gesamtkunstwerk ist.
Da geht es ja nicht nur ums Wohnen, vor allem wenn ich an die Regionen denke, weil da
geht es auch um die Arbeit, sprich um Investitionen in den Standort, da geht es um
Nahversorgung, und da geht es eben auch um Wohnen. Und wenn man das als
Gesamtanstrengung sieht, dann ist es durchaus auch sinnvoll, dafiir einen einheitlichen
Gesamtbetrag zu haben. Noch dazu, und das wurde ja von den Vorrednern gesagt, wo wir
ohnehin die Mittel aus den Beitrdgen, die den Wohnbau betreffen, 1:1 im Landesbudget
immer auch diesem Wohnbaubereich widmen.

Jetzt ist aber, und das hat die SPO folgerichtig festgestellt, es im Wohnbaubereich so wie in
allen anderen Bereichen des Budgets, dass das Geld leider nicht mehr wird. Deshalb haben
wir schon seit geraumer Zeit Reformbestrebungen auch im Wohnbau laufen, um eben mit
den Mitteln, die wir haben, trotzdem das Wohnbauvolumen und trotzdem die leistbaren
Mieten zu bewerkstelligen. Ein Punkt bei diesen Reformiberlegungen ist dbrigens im
Wohnungsbereich wieder mehr in Darlehen zu gehen, damit dort Rickflisse kommen. Aber
leider war die SPO nicht bei allen Reformschritten bisher dabei, ihr habt ja gerade vor
Weihnachten da und dort Reformen im Wohnbaubereich abgelehnt. Jetzt ist mir auch klar
warum, weil ihr einen anderen Ansatz wieder einmal habt. lhr sagt, das Geld ist zu wenig,
darum muss man die Beitragsgrundlage verbreitern. Klingt ja sehr nett, auf Deutsch heil3t es,
man muss noch mehr Menschen etwas mehr an Abgaben und Steuern aus dem Taschl
ziehen, damit wir es dann fir den Wohnbau wieder haben. Und daher, ja, gleichmaRiger
verteilen, wenn man sich anschaut, wer zahlt denn zum Beispiel keinen
Wohnbauférderungsbeitrag? Das sind zum Beispiel Lehrlinge, das sind zum Beispiel
geringfugig Beschaftigte, das sind Hausbesorger, das sind Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
in Betrieben, die in der Grindungsphase sind, die werdet ihr ja hoffentlich nicht meinen? Das
sind aber Leute, die Gott sei Dank in geférderten Wohnungen wohnen, die aber keinen
Wohnbauférderungsbeitrag zahlen. Wir wollen die nicht zusétzlich belasten.

Und wenn es der schlichte Zugang sein sollte, dass ihr sagt, das Geld hat doch wieder ein
Mascherl, dann musste man ja folgerichtig auch tberlegen, was wird denn zum Beispiel alles
aus dem Lohnsteueraufkommen finanziert in unserem Staat? Wer zahlt keine Lohnsteuer,
und warum diskutiert man dann nicht dartiber, dass die, die keine Lohnsteuer zahlen, das in
Anspruch nehmen, was Uber das Lohnsteueraufkommen finanziert wird? Also, ich hoffe
nicht, dass so ein schlichter Zugang dahinter steht, aber so wie es formuliert ist in eurem
Antrag, konnte man, wenn man ein kleiner Schelm ist, leicht auf diese Uberlegung kommen.
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Daher lade ich ein, dass wir gemeinsam uns um die Reformen bemuhen, und nicht gleich
nach neuen Steuern und Abgaben schreien, denn das ist wirklich, glaube ich, von der
Abgabenquote her hoch genug.

Und warum es auch keine Dringlichkeit hat, méchte ich an einem Beispiel schon noch
erwahnen. Es war im letzten, im abgelaufenen Jahr so, dass im Wohnungsbereich, ungefahr
werden ja 2.000 Wohnungen pro Jahr gefordert, dass genau im letzten Monat des Jahres, im
Dezember, ein paar hundert Wohneinheiten erst zur Forderung eingereicht wurden aus dem
laufenden Jahr. Gabe es also diese riesen Dringlichkeit, diesen Riesendruck, dass standig
neu gebaut werden misste, dann gehe ich davon aus, dass die Bautrager viel friihzeitiger,
schon zu Beginn des Jahres 2011 gekommen waren sich die Forderung abzuholen. Weil ich
nehme nicht an, dass in den Weihnachtsfeiertagen noch so flugs und mir nichts dir nichts der
eine oder andere Wohnbau hochgezogen wurde. Daher aus den vielerlei Grinden kénnen
wir eine Dringlichkeit in diesem Antrag nicht erkennen, wohl aber im Anliegen und wir setzen
darauf, und nachdem die SPO das jetzt auch bekundet, dass sie bei den weiteren
Reformiuberlegungen dabei sein wird. (Beifall)

Dritter Président: Es liegen keine weiteren Wortmeldungen mehr vor, ich schliel3e die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des hohen Hauses,
die der Dringlichkeit zur Beilage 550/2012 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben.
(Die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dass
der Geschéftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist, ich weise die Beilage
550/2012 dem Ausschuss fur Wohnbau, Natur und Landschaftsschutz zur Vorberatung zu.

Wie der Herr Schriftfiihrer bereits angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
551/2012 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
551/2012 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend die Bekampfung von
Energiearmut in Obero6sterreich. Hiezu ist ein Geschéftsbeschluss des 0Od6. Landtags
erforderlich. Ich er6ffne Uber den Antrag, dass der Beilage 551/2012 die Dringlichkeit
zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich Frau Prasidentin Weichsler-
Hauer.

Abg. Prasidentin Weichsler-Hauer: Sehr geschatzter Herr Préasident, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Wir haben einen Antrag eingebracht zur Bek&mpfung von
Energiearmut in Oberdsterreich. Ich bin mir dessen bewusst, dass der Begriff der
Energiearmut fur Viele vielleicht nicht so leicht verstandlich ist, oder zumindest ein relativ
neues Wort ist. Aber wenn es so ist, und da zitiere ich aus einer Broschire der
Arbeiterkammer Oberdsterreich, die meint, Armut ist immer auch Energiearmut. Wenn wir
das uns etwas naher und genauer ansehen, dann missen wir uns klar sein, dass wir diesem
Thema wesentlich mehr Aufmerksamkeit widmen missen, und auch fir die Zukunft widmen
missen.

Was wird als energiearm bezeichnet, oder was bedeutet Energiearmut eigentlich? Und im
grol3en Sinne betrachten wir darunter, oder sehen wir darunter, dass ein Haushalt dann als
energiearm bezeichnet wird, wenn er mehr als zehn Prozent des Einkommens im gesamten
Haushalt fir Energie aufwenden muss. Jetzt haben wir keine ganz gesicherten Zahlen, weil
es auch nicht wirklich Untersuchungen dazu gibt, aber Tatsache ist, dass es Armutsberichte
gibt, die wir auch immer wieder jahrlich hier diskutieren im Od. Landtag. Und wenn ich mir
den Begriff Armut, ist gleich auch Energiearmut, gegenlber stelle, dann kénnen wir leider
nicht verleugnen, dass wir auch einen Anstieg in Oberdsterreich verzeichnen. Wir schatzen
also bei gesicherten sechs Prozent, wahrscheinlich eher sogar bei zwolf Prozent, dass
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unsere Haushalte mit Energiearmut zu tun haben. Das bedeutet, dass sie mit
Stromabschaltungen zu rechnen haben, dass sie Strom oder Energie, oder
Vorauszahlungen fir Energie leisten muissen, damit sie Uberhaupt Energie geliefert
bekommen. Und dieser Trend ist leider nicht ricklaufig, sondern setzt sich leider auch nach
oben hin fort. Und das Ganze ist nicht eindammbar, oder alleine nur zuordenbar auf eine
bestimmte Bevolkerungsgruppe, sondern wir kennen dies in erster Linie bei alleinstehenden
Menschen, bei alteren Menschen, Alleinerzieherinnen, aber auch Familien mit erh6hten
Aufwendungen, aber mit geringem Familienhaushaltseinkommen sind ganz massiv davon
betroffen. Es gibt eine Annahme, dass es an die 60.000 Haushalte sind, die davon betroffen
sind, wo von Energiearmut tatséchlich geredet werden kann.

Wir haben diesen Antrag auch eingebracht, weil wir uns dessen bewusst sind, dass es
dringend an der Zeit ist, MalBhahmen zu setzen. Und wir haben ihnen zwei Vorschlage
unterbreitet, wie wir glauben, dass sie effektiv sind, dass sie dazu helfen kénnen und nutzen
kénnen, Energiearmut auch in Oberdsterreich zu bekdmpfen. Und allen oberdsterreichischen
Haushalten auch die entsprechende Energie kostengiinstig zur Verfugung zu stellen, und
keine Angst haben zu mussen, wenn morgen unter Umstédnden doch mehr Minusgrade sind
als heute, dass vielleicht der Ofen kalt bleiben misste.

Die zwei Vorgangsweisen sind ganz klar deklariert, einerseits mit den oberdsterreichischen
Energieversorgern ein Modell fir einen sozial-6kologischen Spartarif zu entwickeln. Weil
wenn wir uns unsere Tarife anschauen, so ist es halt wie betriebswirtschaftlich gern
gesehen, je mehr ich von einem Produkt verkaufe, desto gunstiger kann ich es auch
hergeben. Das leider in diesem Fall nicht zutreffend ist, weil unsere energiearmen Familien
nicht die GroRRverbraucher an Energie sind, sodass sie also durch gunstigere Tarife zum
Vorteil kommen wirden, sondern dass hier so durchaus auch im Durchschnitt an die 20 bis
30 Prozent, da gibt es Untersuchungen im Bundesland Steiermark dazu, weniger an Energie
verbrauchen, weil sie in der Regel auch diejenigen sind, die weniger elektrische Gerate im
Haushalt haben und auch benutzen, um entsprechend viel Energie oder Strom zum Beispiel
verbrauchen zu kénnen.

Auf der anderen Seite sehen wir aber, dass unsere Preise in der Vergangenheit galoppiert
sind, alleine der Gaspreis ist um 51 Prozent gestiegen seit 2002 und der Strom um 28
Prozent, was diese Haushalte natirlich in eine vermehrte prekére Lage versetzt. Ich mdchte
aber auch nicht verhehlen, dass das nicht allein im Bundesland Oberdsterreich I6sbar sein
wird, sondern dass wir auch die E-Control dazu brauchen, weil gerade die Netztarife, diese
Fixpreise die es gibt, fur alle gleich sind, unabhéngig vom Haushaltseinkommen, dass wir
gemeinsam haben, sodass Haushaltsschwachere oder einkommensschwachere Haushalte
natdrlich hier Gberdurchschnittlich héher belastet werden.

Und ein Zweites, das ich noch ganz kurz erwahnen darf, ist, dass wir auch vorschlagen, uns
diese Thematik noch genauer anzusehen, das heifdt, auch einen Bericht zur Energiearmut in
Oberosterreich zu erarbeiten und auch im Oberdsterreichischen Landtag dariber zu beraten,
um auch diesen ganz massiven Detailaspekt der Armut in Ober6sterreich genauer zu
betrachten. Wir bitten Sie um Zustimmung diesbezliglich, denn in einem sind wir uns
sicherlich einig, oder kénnen wir uns alle darauf verstandigen, Armut bedeutet auch
Energiearmut. (Beifall)

Dritter Prasident: Als nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Mag. Strugl.
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Abg. Mag. Strugl: Meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Frau Présidentin als
Vorrednerin! Vorausschicken méchte ich, wenn man sich etwas genauer ansehen will, dann
sollte man keinen Dringlichkeitsantrag hier vorlegen, denn dann muss man dartber
diskutieren und wir werden diesem Antrag, oder der Dringlichkeit dieses Antrags, nicht
zustimmen. (Die Zweite Prasidentin tbernimmt den Vorsitz.)

Ich sage aber dazu, dass ich das Anliegen auch fur berechtigt halte, allerdings der Antrag in
der vorliegenden Form, wirde ich sagen, ist gut gemeint, aber womdglich auch nicht in allen
Punkten zu Ende gedacht. Und vor allem habe ich auch ein Problem in der Wahl der Mittel,
insbesondere wenn es darum geht, dass eine Landesregierung ein Tarifmodell entwickeln
soll und damit eigentlich in einen Bereich eingreift, der auch von Gesetzes wegen dort gar
nicht hingehort.

Die Energiearmut ist ein Ph&nomen, sie hat mittlerweile auch auf der européaischen Ebene
Eingang gefunden, auch in die rechtlichen Rahmenbedingungen, wobei die
Elektrizitatsbinnenmarktrichtlinie es im Wesentlichen den Nationalstaaten Uberlasst, wie sie
hier zu rechtlichen Regelungen oder MafRnahmen kommen. Aus juristischer Sicht gibt es
allerdings schon auch Einwande, auch gegen diese Argumentation, wenn man hergehen will,
um eine Art soziale Komponente oder Alimentierung von sozialpolitisch erwinschten
Sachverhalten Uber die Elektrizitatslieferanten erreichen will, sagt Hauer zum Beispiel auch
im Kommentar zum EIWOG, dass er hier schwerste verfassungsrechtliche Bedenken hatte.

Aber davon einmal ganz abgesehen, einige Anmerkungen auch zur Begrindung. Zunéchst,
weil das auch meine Vorrednerin angesprochen hat, die Entwicklung der Strompreise. Es
werden auch im Antrag hier Zahlen vermischt, Bundesdaten und Landesdaten. Wir haben in
den letzten Jahren, wenn ich die letzten 15 Jahre oder 14 Jahre betrachte, eine
Strompreisentwicklung, die sich, also jetzt rechne ich von 1996 weg, um 15 Prozent erhéht
hat. Die Inflation selbst ist in diesem Zeitraum um 25 Prozent gestiegen und die Steuern und
Abgaben auf Strom um 104 Prozent, haben sich also mehr als verdoppelt. Und wir wissen,
dass der Preistreiber bei der Energie nicht der Strom ist, sondern im Wesentlichen die
fossilen Energietrager, ist auch nachzulesen in den letzten Berechnungen, wo die
Preisvergleiche gemacht wurden, von Haushaltsenergie im letzten Jahr, da ist der
Strompreis nahezu unverandert geblieben, allerdings Heizdl und Treibstoffe sind ordentlich
gestiegen, zum Teil Gber 25 Prozent, also das sollte man hier nicht vermischen.

Ein Weiteres, die Zahl der Abschaltungen, weil auch das zumindest sinngemald so
dargestellt wird, ist nicht mehr geworden sondern weniger, zumindest in Oberdsterreich,
sowohl bei der Oberdsterreichischen Ferngas als auch bei der Energie AG sind die
Abschaltungen aus diesen Griinden zurlickgegangen. Bei der Oberdsterreichischen Ferngas
AG haben sie sich sogar fast halbiert seit dem Jahr 2009. Und es gibt auch eine Reihe von
Initiativen trotzdem, um diesem Ph&nomen beizukommen, ob das der Geratetausch ist, ob
das auch Gratisstrombezug ist, durch die Energie AG oder auch im Gasbereich,
insbesondere beispielsweise fir Bezieher von Heizkostenzuschissen, also genau die
Gruppe, um die es hier geht oder auch die Bildung von Ratenzahlungsplanen. Ich sage das
nur der Vollstdndigkeit halber dazu, darf auch verweisen auf ein Projekt von Landesrat
Anschober in diesem Bereich, die vor allem auf den Geratetausch abzielen und wo wir jetzt
im Bezirk Urfahr ab Frihjahr hier auch ein neues Projekt bekommen werden, das heil3t, es
gibt schon Initiativen. Ich sage noch einmal, das Phanomen der Energiearmut darf man auch
nicht unterschatzen. In dieser Form des Antrags wirden wir aber gerne noch einmal dariber
reden im Ausschuss. (Beifall)
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Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Markus Reitsamer.

Abg. Reitsamer: Werte Frau Préasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhorer!
Armut bedeutet Energiearmut. Du, Frau Prasidentin, hast in deiner Rede bereits darauf
hingewiesen und ich glaube, da stimmen wir Uberein. Energiearmut beriihrt viele Bereiche,
die Bereiche der Sozial-, der Umwelt- und der Energiepolitik. Fir immer mehr Menschen mit
einem geringen Einkommen werden die Energiekosten und speziell die Kosten fir fossile
Energietrager zu einer existenziell bedrohlichen Armutsfalle.

Es ist eine Tatsache: In Oberdsterreich sind 1,4 Millionen Menschen akut armutsgefahrdet,
davon kénnen etwa 237.000 Personen ihre Wohnung nicht mehr angemessen heizen. Viele
betroffene Personen leben zwar in sehr ginstigen Mietwohnungen, diese Wohnungen sind
aber oftmals unsaniert und entsprechen keineswegs mehr einem zeitgemal modernen,
energieeffizienten Standard. Vor allem einkommensschwache Haushalte werden durch die
hohen Kosten fiir elektrische Energie und Raumwarme immer starker belastet. Und weil
einfach das Geld fehlt, kann sich diese Bevolkerungsgruppe auch keine modernen und
energieeffizienten Geréte kaufen oder sie kommen einfach nicht in den Genuss von
entsprechenden Forderungen.

Oftmals fehlt es einfach auch aber an Wissen Uber den effizienten Einsatz von Energie und
den dadurch einzusparenden Kosten fiir das Haushaltsbudget. Vielfach kann die Rechnung
bei den EVUs dann nicht mehr bezahlt werden und die Folgen sind eben in den einzelnen
Bereichen Strom- und Gassperren. Ein Teufelskreis fur die Betroffenen, aus dem es
scheinbar kein Entrinnen gibt.

Auch aus den Erfahrungen und Pilotprojekten in anderen L&andern wissen wir: Die
wichtigsten ~ MafRnahmen zur Bekampfung der Energiearmut sind:  Erstens
Bewusstseinsschaffen, etwa durch Energieberatungen. Die Betroffenen missen dabei in die
Lage versetzt werden, selbststéandig etwas gegen die Energiearmut tun zu kénnen.

Zweitens und wichtig ist effizienter Einsatz von Energie, wo immer es geht, um damit den
Energieverbrauch zu senken. Drittens, Heizkostenzuschiisse dort, wo notwendig. Viertens,
die EVUs missen sicherlich mit in die Verantwortung genommen werden, etwa eben auch
durch das Anbieten von speziellen sozialen Okotarifen.

Ich habe am Beginn davon gesprochen, dass Energiearmut die Bereiche der sozialen
Umwelt- und Energiepolitik beruhrt. Als zustandiger Energielandesrat hat Rudi Anschober
die Energiearmut durch eine spezielle Schwerpunktsetzung in seinen Mittelpunkt der
Tatigkeit gerlickt, auch gerade im heurigen Jahr. Ab dem heurigen Frihjahr wird, wie bereits
von Kollegen Stelzer angesprochen, im Bezirk Urfahr-Umgebung ein Pilotprojekt gestartet.
Flachendeckend wird hier eine Initiative zur Absenkung der Energiekosten begonnen.
Angesprochen werden dabei alle Bezieherinnen eines Heizkostenzuschusses und damit
eben Menschen in schwierigen sozialen Lagen.

Ziel ist es, ganz klar, die Energiekosten sollen mit diesem Projekt um ein Viertel abgesenkt
werden. Im Mittelpunkt stehen dabei Gratisberatungen, kostenlose Erstmaflinahmen, sowie
der Gratisumtausch der grofdten Stromschleudern im Haushalt. Dabei werden die
Energiesparprofis des Energiesparverbandes gemeinsam mit Vertretern von Sozialinitiativen
Direktberatung in den betroffenen Haushalten anbieten.
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Als SofortmaRnahmen konnen dabei Steckerleisten gegen hohen Standby-Verbrauch
installiert werden. Gleichzeitig wird eben das energieverschleuderndste Altgerat durch ein
modernes Energiespargerat ausgetauscht. Dieses Pilotprojekt soll nach einer
Evaluierungsphase schrittweise auch auf andere Bezirke ausgedehnt werden. Die nachhaltig
wirkende Initiative gegen Energiearmut wird damit nach und nach in ganz Oberdsterreich
wirksam werden. Das entlastet bis zu 25.000 Haushalte, das hilft mit, nachhaltig das
Problem der Energiearmut, der Armut insgesamt, zu entscharfen. Das macht Warme und
Strom wieder leistbarer und das ist schlussendlich, ganz klar, auch ein wesentlicher Beitrag
zur Energiewende in Oberdsterreich. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke. Als nachste zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Ulrike Wall.

Abg. Wall: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhorer und Gaste auf der Galerie! Die FPO hat sich immer wieder fur familienfreundliche
Energietarife eingesetzt und es ist natlrlich in unserem Interesse, dass den Birgern unseres
Landes Energie zu leistbaren Preisen angeboten wird. Es liegt ganz besonders im Interesse
der FPO, dass sich vor allem auch nicht der Staat, wie zum Beispiel bei der Mineraldlsteuer,
oder auch nicht die Energieunternehmen, auf die die 6ffentliche Hand sehr wohl Einfluss
hatte, bereichern und das, auf Kosten der Blrger, der Familien, der Alleinerziehenden, der
Mindestrentner.

Es missen einerseits alle technischen Mdglichkeiten ausgeschoépft werden um zu allererst
Energie einzusparen, es sind hier bereits viele Beispiele genannt worden, auf der anderen
Seite sind aber auch die Strukturen im Energiebereich zu bereinigen, ich nenne hier zum
Beispiel die Linz AG und die Energie AG. Es ist der bestehende Politfilz zu bereinigen. Was
ist mit den hohen Managergehéltern? Es wirde in diesem Bereich einiges zu tun geben und
man weil3, dass man dadurch den Strompreis um bis zu zehn Prozent senken kénnte.

Im Antrag ist vom sozial6kologischen Spartarif die Rede. Das klingt nattrlich ein bisschen so
wie die eierlegende Wollmilchsau. Selbstverstandlich wollen wir keinen Atomstrom, wollen
wir moglichst energieautark werden. Der Staat nimmt auch viel Geld in die Hand, in Form
von Fdrderungen, damit alternative Energiegewinnung vielleicht sogar dort passiert, wo es
wirtschaftlich nicht rentabel ist. Dann steigen die Energiekosten und die 6ffentliche Hand
muss wieder einspringen, weil die Menschen den griinen Strom nicht mehr bezahlen
kénnen. So werden die Birger durch Uberteuerte Energiepreise in die Abhangigkeit des
Sozialstaats getrieben. (Zwischenruf Abg. Schwarz: "Aber den Atomstrom kénnen sie sich
auch nicht leisten!") Das kann natirlich nicht das Ziel sein. Wir sind mit Ihnen der Meinung,
dass hier ein dringender Handlungsbedarf gegeben ist und wir werden dem Antrag unsere
Zustimmung geben. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich danke. Ich schlie3e die Wechselrede und lasse abstimmen. Ich bitte
die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 551/2012
zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der
sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die
Hand.) Ich stelle fest, dieser Antrag ist mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden. Ich weise die
Beilage 551/2012 dem Ausschuss flr volkswirtschaftliche Angelegenheiten zur Vorberatung
Zu.

Es wurde von Seiten des Herrn Schriftfihrers angekiindigt, dass die Unterzeichner der
Beilage 552/2012 vorschlagen, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Es
handelt sich bei dieser Beilage um einen |Initiativantrag betreffend regionalen
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Fachkraftebedarf. Es ist ebenfalls ein Geschéaftsbeschluss des Landtags erforderlich und ich
eroffne Uber den Antrag, dass der Beilage 552/2012 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Frauscher.

Abg. Frauscher: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben
ja in Oberdsterreich eine ausgezeichnete Arbeitsmarktsituation, wir wissen, wir haben
voriges Jahr 4,2 Prozent Arbeitslosigkeit gehabt und wir haben mit tber 608.000
unselbststandigen Beschaftigten so viele Menschen in Oberdsterreich in Beschaftigung wie
noch nie zuvor. Und es sind sowohl die Zahlen der beschéftigten Frauen als auch Manner
gestiegen. Gleichzeitig sind aber auch die Arbeitslosigkeiten bei den Frauen und bei den
Mannern gesunken. Das ist natlrlich sehr erfreulich. Wie jede gute Nachricht, hat aber auch
natirlich diese eine Kehrseite und zwar die Zahl der verfligbaren Fachkréafte kann mit der
Entwicklung der oberdsterreichischen Betriebe nicht Schritt halten und besonders betroffen
ist hier nattrlich der landliche Raum.

Wenn wir aber die wirtschaftliche Entwicklung unseres Bundeslandes vorantreiben wollen,
geht das nur mit guten Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern und deshalb ist auch eine Strategie
notwendig, wie in Zukunft die notwendige Zahl von Mitarbeitern zur Verfigung gestellt
werden kann. Dazu mussen wir einmal feststellen, wo brauchen wir besonders diese
Mitarbeiter und in welcher Zahl brauchen wir sie? Und aus diesen Erhebungen heraus kann
dann diese Strategie entwickelt werden.

Jetzt ist es so, dass diese Strategie naturlich zwei Ziele verfolgt, zum einen naturlich die
Erwerbsquote steigern von Jugendlichen, von Frauen und von Migranten, das ist ja einmal
das vordringliche Ziel, ihnen den Einstieg ins Berufsleben zu ermdglichen oder eben den
Ausstieg aus der Arbeitslosigkeit zu ermdglichen und natirlich auch den Fachkraftemangel
dadurch zu verringern oder vielleicht komplett zu kompensieren. Der Mangel an Fachkraften
entsteht ja nicht nur durch die Uberdurchschnittliche Entwicklung unserer Unternehmen,
sondern natirlich auch wird er noch verscharft durch die demografische Entwicklung und
zwar in einem enormen Ausmal3. Bis 2020 wird ja die Zahl der Jugendlichen um nicht
weniger als 20 Prozent abnehmen.

Jetzt gibt es natirlich vom Landesrat Sigl schon diese Strategie, Arbeitsplatz Oberdsterreich
2020, diesen strategischen Ansatz und da ist ja sehr, sehr viel darin jetzt schon geregelt, ich
mochte fast sagen, eigentlich alles geregelt. Es soll aber dieser Antrag, der jetzt da ist, das
Ganze noch verstarken und sollte noch einmal die Bedeutung hier im Landtag
dokumentieren, wie wichtig uns dieses Thema Arbeit und Wirtschaft gerade im Jahr 2012 ist.
Ich gehe auf die Details von Arbeitsplatz 2020 Oberdsterreich jetzt nicht ein. Die Gabi
Lackner-Strauss wird ja dann bei den Verhandlungsgegenstanden noch reden und dariber
was sagen.

Wir missen verschiedene Gruppen von Menschen integrieren. Wir haben ein groRRes
Potential hier bei den Frauen, die hervorragende Voraussetzungen mitbringen, denen man
aber auch entgegen kommen muss in der Vereinbarkeit von Familie und Beruf und denen
man auch ein annahernd gleiches, sage ich einmal, optimistisch, realistisch, ein zumindest
angenéhertes Entlohnungsniveau bieten wird missen.

Wir missen schauen, dass wir die Jugendlichen einbinden. Die 15 Prozent, die keine
Ausbildung haben und keinen Schulabschluss, wollen wir reduzieren auf zehn Prozent.
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Wir missen aber auch das grol3e Potential der Migrantinnen und Migranten nutzen, vor
allem die jungen, sind um gar nichts unintelligenter wie unsere jungen Menschen. Es
mangelt aber oft an der Sprache und durch Sprachausbildungen missen wir sie
ausbildungsfahig machen.

Wir missen unbedingt auch unsere behinderten Mitmenschen integrieren. Die sind zu sehr
grolRen Leistungen fahig. Sie haben ein Recht auf Arbeit. Es wird nicht jeder eine
Fachkrafteausbildung machen kénnen, aber sie kénnen auch durchaus in den Betrieben
Fachkrafte auch unterstitzen und ersetzen und dadurch anderes Potential freimachen. Und
auch ein gewisser Zuzug aus dem Ausland wird notwendig, ein geregelter Zuzug.

Ja, wir mussen praktisch diese ganzen Berufsgruppen integrieren und versuchen, hier
dementsprechend dies in den Arbeitsprozess einzubauen. Wir missen auch schauen, dass
altere Mitarbeiter langer arbeiten dirfen. Das Pensionssystem wird ja hinauf gesetzt, das
Pensionsalter. Wir miissen aber dann auch schauen, dass die, die langer arbeiten wollen,
auch die entsprechenden Mdglichkeiten haben, flexible Systeme, dass sich das
Weiterarbeiten auch auszahlt, nicht dass man ihnen alles wegnimmt, was sie dazuverdienen
und dann damit die Pension reduziert.

All diese MalRnahmen sind sehr, sehr wichtig fur die Betriebe, aber naturlich in erster Linie
fur die Menschen, die es betrifft. Darum ist uns dieses Anliegen so wichtig und wir empfinden
es auch natdrlich als dringlich. Und wir bitten daher die Landesregierung, im Sinne dieses
Antrages tatig zu werden. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege David Schiel3l.

Abg. Schiel3l: Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuhorerinnen und Zuhorer! Dieser Antrag, der hat ja was, mochte ich sagen auf
innviertlerisch. Also mir gefallt der Antrag ja nicht so schlecht. Vielleicht ist auch die OVP
wach gerttelt worden mit den Plakataktionen, die von der SPO damals gekommen sind.

Wenn ich vielleicht noch kurz erinnern darf auch an den Budgetlandtag, wo ich es schon kurz
gebracht habe, wo es geheil3en hat: Eltern von Georg sind Akademiker, Georg auch. Eltern
von Lukas haben eine Lehre gemacht, Lukas auch. Das war ein Klassenkampf, der damals
gekommen ist.

Jetzt stellen wir fest, die OVP mdchte in diesem Bereich anscheinend initiativ werden. Nur
fragen wir uns von der FPO natiirlich auch, fehlt es da vielleicht ein bisserl an der internen
Kommunikation, weil man so einen Antrag stellt? Also wir, muss ich ganz ehrlich sagen,
reden mit unserem Landesrat, wenn es derartige Probleme in seinem Ressort gibt und
machen das nicht mit einem Antrag, wie wir ihn da heute haben. Oder gibt es vielleicht ein
bisserl eine Unterbeschaftigung im Landesratsbiiro Viktor Sigl? (Zwischenruf Landesrat Sigl:
"Es gibt sogar Landesréte, die sagen, jawohl, ich bin froh, wenn der Klub da verstéarkt hinter
mir steht!") Ja super. Ja es ist ja schon, wenn wir was tun fur den Bereich Facharbeiter. Das
ist ja ganz auf meiner Linie. (Zwischenruf Landesrat Sigl: "Ist vielleicht bei euch anders, aber
bei uns ist das so!") Aber dieser Antrag wird jetzt wahrscheinlich kommen, weil zu wenig
passiert ist in der letzten Zeit. Also schaut es aus, wir hatten da wirklich einen
Handlungsbedarf.

Nur ich méchte an eines auch noch erinnern. Es gibt ja auch einen FPO-Antrag zu diesem
Thema, wenn sich die Kolleginnen und Kollegen erinnern kdnnen, und zwar die Beilage
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516/2011, wo wir Ahnliches verlangen. Nur ist halt das ein FPO-Antrag und der wird halt in
einem Ausschuss geparkt. Momentan ist er im Unterausschuss Bildung und verstaubt dort.
Die OVP bringt einen ahnlichen Dringenden und der ist natirlich wichtig und soll heute auch
dringlich beschlossen werden und inhaltlich beschlossen werden.

Nur eines fallt uns da auf. In unseren Augen ist es ein bisschen diskriminierend, wenn man
bei so wichtigen Themen wie bei den Facharbeitern nur die Jugend, die Migranten und die
Frauen hernimmt. Es gibt ja doch auch Manner, Manner mit 21 Jahren, die vielleicht das
Studium abgebrochen haben oder sonst irgendetwas und auch Facharbeiter werden sollen.
Na, die gehoren doch da miteinbezogen bitte. (Zwischenruf Landesrat Sigl: "Jetzt sagt nur,
ihr stimmt nur zu, wenn die Manner auch dabei sind!") Wo bleibt denn da die
Gleichberechtigung, wenn man das wirklich nur mit Frauen, Migranten und Migrantinnen und
den Jugendlichen macht? (Zwischenruf Abg. Schwarz: "Nur"!) Da gehdren die Manner auch
dazu. (Zwischenruf Abg. Frauscher: "Gehodren die nicht zur Jugend?") Was ist da mit der
Gleichberechtigung und mit der Gendergerechtigkeit?

Deswegen, wir von den Freiheitlichen laden die OVP ein, einen Abanderungsantrag
mitzugehen, natirlich nach den Bestimmungen der Landtagsgeschéftsordnung, wir brauchen
da auch die Unterschrift der OVP, damit dieser Antrag eine Gleichberechtigung bekommt
und nachher auch dringlich und inhaltlich beschlossen werden kann. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Frau Klubobfrau Mag. Gertraud Jahn. Die Antwort
auf die Gendergerechtigkeit.

Abg. Mag. Jahn: Ja genau. Geschatzte Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen, sehr geehrte
Kollegen! Uber 17 Prozent unserer jungen Menschen zwischen 20 und 24 haben keinen
Berufsabschluss. 22.000, haben wir gestern und heute gelesen, 22.000 junge Menschen
zwischen 15 und 24 fallen Gberhaupt aus dem Arbeitsmarkt heraus.

Wir weisen seit Jahren, seit Jahren darauf hin, dass in dieser Frage die MalRnahmen
entsprechend verstarkt werden missen und das heif3t, investieren, investieren, investieren in
die Bildung und Ausbildung unserer Kinder. Ob ein junger Mensch ein erfolgreiches
Arbeitsleben haben wird, dazu wird schon in der Schule entsprechend die Grundlage gelegt.
Und es ist ja offensichtlich nur mehr der harte Kern der OVP derjenige, der sich gegen eine
gemeinsame Schule der Zehn- bis Vierzehnjahrigen sperrt, die ein wirklicher Ansatzpunkt
ware, um diese Frage entsprechend zu l6sen. Es sind ja mittlerweile Industriellenvereinigung
und die Wirtschaftstreibenden mittlerweile diejenigen, die sich sogar massiv
dahinterklemmen mittels auch Bildungsvolksbegehren, um zu einer gemeinsamen Schule
der Zehn- bis Vierzehnjahrigen zu kommen. Und 75 Prozent der Osterreicherinnen und
Osterreicher sind mittlerweile auch fir diese gemeinsame Schule.

Aber bleiben wir auch neben dem Bildungssystem, was die arbeitsmarktpolitischen
MalRnahmen anbelangt. Seit Jahren stellen wir hier herinnen Antrége und immer bekommen
wir in erster Linie gesagt, was nicht alles ohnehin an Malinahmen gesetzt worden wére oder
gesetzt wirde. Ja, es wird wirklich viel an MalRnahmen gesetzt. Aber offensichtlich sind sie
entweder nicht ausreichend oder nicht richtig. Viele offensichtlich gehen nicht in der
Richtung, die gewiinscht ist.

Ich verweise nur auch auf einen heutigen Artikel, wo eben seitens des AMS verlangt wird,
die Lehrlingsférderung endlich auf die Benachteiligten hin zu konzentrieren und wegzugehen
von der Breite der Forderung fur Betriebe, wenn es um die Aufnahme von Lehrlingen geht,
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denn wir haben jetzt nicht mehr zu viele, (Zwischenruf Landesrat Sigl: "Hat aber AMS nicht
an uns gerichtet!") aber es geht ja offensichtlich darum, dass wir sozusagen, dass wir
Lehrlinge entsprechend ausbilden und nicht mehr darum, dass es zu viele géabe, die
sozusagen bei der Wirtschaft untergebracht werden muissten.

Seit Jahren gibt es Regionalanalysen, Regionalentwicklungsmodelle, als ich noch in der
Arbeiterkammer war, Regionalkonferenzen. Wir haben immer wieder darauf hingewiesen. Es
gibt eine hervorragende Beschaftigungsprognose seit Jahren, die die Arbeiterkammer
damals Uber das Wifo machen hat lassen, alle paar Jahre sozusagen erganzen hat lassen.
Wir sind immer ein Stiick ausgerutscht mit dem Hinweis, was nicht ohnehin alles gemacht
wuirde. Aber ich bin froh, wenn man jetzt hier einen entsprechenden Druck dahinter setzt,
dass Regionalentwicklung und Regionalpolitik im Arbeitsmarktbereich entsprechend
verstarkt werden soll. Daher werden wir das auch unterstitzen.

Ich frage mich nur um eines, ich frage mich, hat es die OVP wirklich notwendig, einen Antrag
in den Landtag an den eigenen Referenten einzubringen, wenn der gemeinsam mit dem
AMS und den Sozialpartnern bereits eine fix und fertig vorbereitete Kampagne nicht nur in
der Tasche hat, sondern bereits die Termine ausgemacht sind in den Bezirken, wo genau
das gemacht wird, (Zwischenruf Abg. Frauscher: "Wir demonstrieren unsere Unterstitzung
als Klub!") wo genau das gemacht wird, was in diesem Antrag verlangt wird?

Ich sage es nur, die Schlusselfrage ist, wie sichern wir 2020 die Verflugbarkeit qualitativer
Arbeitskrafte in unserer Region? Das ist in der Kampagne des AMS und Land und
Sozialpartnern drinnen. Der Landesrat hat bereits terminisiert die entsprechenden
Bezirksworkshops, wo er selber dort prasentieren und dort auftreten wird. Die Thematik ist
exakt die gleiche bei den Bezirksworkshops, namlich Jugend- und Fachkréaftebedarf, Frauen
und Altere und Fachkraftebedarf, Migrantinnen und Fachkraftebedarf.

Ich frage Sie nur, meine Damen und Herren, hat die OVP es wirklich Not, den Landtag zu
befassen, eine Blhne zu bieten sozusagen fir den Referenten, wenn er bereits eine fix und
fertige Kampagne geplant hat? Ich finde, das haben wir hier in diesem hohen Haus wirklich
nicht notwendig. In der Sache selber sind wir froh, wenn hier entsprechender Druck dahinter
gesetzt wird und werden diesen Antrag auch in der Dringlichkeit unterstitzen, damit nicht
sozusagen die Dringlichkeit der Kampagne vor der Dringlichkeit und Umsetzung des
Antrages kommt. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Ulrike Schwarz.

Abg. Schwarz: Liebe Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhoérerinnen
und Zuhorer! Auf der B127 oder neben der B127, aber auch vor allem in der Einfahrtsstrecke
in Urfahr groRe Tafeln aus dem Bezirk Rohrbach, gesponsert und unterstiitzt von AMS,
Wirtschaftskammer, Arbeiterkammer, groR3 "Fachkréfte gesucht".

Ja, das ist ein regionales Problem. Aber wir haben auch noch eine zweite S&ule. Die
demografische Entwicklung zeigt ganz eindeutig, das haben wir heute in einem Antrag schon
besprochen, wir brauchen dringend Pflege- und Betreuungskréfte. Daher ist es natirlich
weiter dringend gefordert, laufend darauf zu schauen und genauer zu schauen.

Und entgegen der Meinung von der Klubobfrau Gerti Jahn, ja, der Landtag ist damit zu
befassen, namlich zu befassen damit, was aus diesen Vorgesprachen, diesen regionalen
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Workshops herauskommt, damit wir wissen, wie schaut denn der Bericht aus? Und genau
um das geht es.

Daher danke der Initiative und wir begriiRen diese Initiative der Wirtschaftsabteilung, wirklich
Zu schauen mit den Sozialpartnern und mit den Regionen, gemeinsam auch mit wirklichen
Experten aus der Region, was brauchen die Regionen, wie viele Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter, welche Qualifikationen missen sie haben und in welchem Zeitablauf und was
konnen die Betriebe selbst dafur leisten, namlich in Richtung Ausbildung, damit genau das
auch dann zukinftig eintritt?

Und gegenlberstellen mussen wir und das kommt auch in dem Antrag vor, wo sind denn
noch Potentiale an Arbeitskraften, an erwerbstiichtigen Menschen, die sagen, ja wir wollen
arbeiten? Da haben wir gerade bei diesen zwei Frauen berufen, weil der Kollege Schief3l
gefragt hat, warum wir da nur diese Bereiche herausnehmen, wir haben eine niedrige
Erwerbsquote bei Frauen aus vielerlei Griinden. Wir haben eine niedrige oder auch eine sehr
groRe Gefahrdung von Arbeitsplatzen im Bereich Menschen mit Migrationshintergrund oder
Migrantinnen und Migranten. Und wir haben zwar Gott sei Dank in Oberdsterreich eine sehr
geringe Jugendarbeitslosigkeit, aber auch genau das Thema, was ja auch schon von der
Klubobfrau angesprochen wurde, miissen wir uns anschauen.

Und da hilft mir halt keine Ausbildungsagentur, wie sie die SPO immer wieder fordert oder
die Arbeiterkammer immer wieder fordert. Da hilft es nur deswegen hinzuschauen und die
Maflnahmen, die wir gemeinsam mit den Sozialpartnern, aber auch Uber die Parteigrenzen
hinweg den Pakt flr Arbeit und Qualifizierung anzuschauen und mit dem AMS
daraufzuschauen, sind das die richtigen MalRnahmen?

Wir haben ein Forderpaket entwickelt in Oberdsterreich, um eben Schulabschlisse
nachholen zu kénnen, um vorzeitig in der dritten, vierten Klasse schon zu schauen, was
brauchen denn Jugendliche an sozialen Kompetenzen und das ist auch ein wichtiger Faktor,
nicht nur an Inhalt, sondern auch an sozialen Kompetenzen, damit sie dann auch fahig sind,
einen Arbeitsplatz antreten zu kénnen? Hier missen wir weiter schauen und wir missen
schauen, ob das, was wir gemacht haben, und da gebe ich der Kollegin und Klubobfrau
selbstverstandlich Recht, wir missen immer drauf schauen, sind die MaBnahmen die
richtigen, treffen sie und kommen dann die Jugendlichen auf den Arbeitsmarkt, die auch die
Betriebe bzw. auch die Dienstleistungen brauchen?

Wir haben Nachholbedarf bei Frauen, die auch zu begeistern fiir neue Branchen, flr neue
Herausforderungen. Und ich will nicht bei den Frauen ansetzen und sagen, da muss Familie
und Beruf gleichgeschaltet werden. Nein, wir missen endlich anfangen, die Méanner auch zur
Familienbegleitung, zur Familienarbeit heranzuziehen, weil dann gilt es ein Thema Familie
und Arbeit gut unter ein Dach zu bringen und nicht nur Frauen und Arbeit unter ein Dach zu
bringen (Beifall) Danke, der Applaus der Frauen war mir da sicher. Danke Martina.
(Zwischenruf Abg. Dipl.-Pad. Hirz und Abg. Reitsamer: "Ich war auch dabei!") Noch ein
Punkt. Entschuldige. Ja, von meinen M&annern erwarte ich das sowieso.

Ich méchte auch auf diese Zielgruppe hinschauen. Wir haben immer die Migrant/innen als
Problemgruppe im Focus. Wir missen auch hinschauen, was haben denn diese fir
Kompetenzen? Wir haben die riesengrof3e Chance, dass wir Menschen im Land haben, die
gerade die Sprachen im Osten sehr gut kénnen. Wir sind ein exportorientiertes Bundesland.
Wir haben Hoffnungsmérkte im Osten von Europa. Und wir haben Menschen hier, die
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Englisch kdnnen, die Deutsch kdnnen und die auch diese Sprachen kdnnen. Nutzen wir
doch diese Chance der Dreisprachigkeit mehr und stellen die in den Mittelpunkt.

Und ich méchte mich noch ganz herzlich bedanken, das ist mir ganz wichtig, dass der
Kollege Frauscher auf die behinderten Menschen in diesem Antrag, in dieser Rede nicht
vergessen hat. Weil auch hier geht es nicht nur um Fachkréafte, sondern ihnen den Platz
auch ermdglichen zu kénnen, den sie verdient haben.

Und dass wir altere Menschen in den Betrieben halten missen, auch um die Balance zu
finden zwischen dem Austausch, wenn Junge nachkommen und die Kompetenzen der
Alteren noch schatzen konnen. Da brauchen wir nicht nur, dass sie langer arbeiten diirfen,
sondern auch dass sie langer arbeiten koénnen. Und hier ist die betriebliche
Gesundheitsférderung gefordert und hier haben wir auch in der Zusammenarbeit mit den
anderen Ressorts, glaube ich, den richtigen Weg eingeschlagen.

In einem Gesamtpaket konnen wir diese Herausforderung der Zukunft meistern. Daher
dringlich ja einen Bericht Uber diesen Weg im Landtag zu diskutieren und im Landtag weiter
sich damit zu beschéftigen, wie kbnnen wir noch besser die Menschen in Arbeit bringen, die
es wirklich wollen und die es brauchen, um auch einen Platz zu haben. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor. Ich schlieBe die
Wechselrede und lasse abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die
der Dringlichkeit zur Beilage 552/2012 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser Antrag ist einstimmig angenommen
worden.

Bevor ich in der Tagesordnung fortfahre, erlaube ich mir noch, die Schilerinnen und Schiler
der achten Klasse des Bundesgymnasiums Kornerschule recht herzlich willkommen zu
heiBen und ihnen eine angenehmen Aufenthalt bei uns im Obertsterreichischen Landtag zu
wulnschen.

Wir kommen nun zur Tagesordnung und somit zu den Ersatzwahlen in den Bundesrat. Ich
darf lhnen mitteilen, dass mir vom Ersatzmitglied des Bundesrates, Frau Sabine
Breitenfellner, folgendes Schreiben zugegangen ist: Hiermit gebe ich bekannt, dass ich mit
25. Janner 2012 auf mein Ersatzbundesratsmandat verzichte. Sabine Breitenfellner.

Zu dieser Verzichtserklarung stelle ich fest, dass sie mit 25. Janner 2012 wirksam geworden
ist. Aufgrund dieses Verzichtes ist die Wahl eines neuen Ersatzmitgliedes erforderlich. Die
Prasidialkonferenz hat fiir diese Wahl einen einstimmigen Wabhlvorschlag erstattet und dieser
lautet auf Frau Elisabeth Reich.

Die Wabhl erfolgt gemaR den Bestimmungen der O6. Landtagsgeschéaftsordnung 2009 durch
Zustimmungserklarung. Ich bitte nun die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, welche
dem verlesenen Wahlvorschlag ihre Zustimmung erteilen, ein Zeichen mit der Hand zu
geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass die Annahme des
Wabhlvorschlages einstimmig vorgenommen wurde. Damit wurde Frau Elisabeth Reich als
Ersatzmitglied des an zweiter Stelle in den Bundesrat entsandten Mitglieds, Kommerzialrat
Johann Kraml, gewabhit.
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Wir kommen nun zu den Verhandlungsgegenstanden und somit zur Beilage 540/2012. Dies
ist der Bericht des Ausschusses fir volkswirtschaftliche Angelegenheiten betreffend das
Landesgesetz, mit dem das O06. Jagdgesetz und das Od8. Fischereigesetz gedndert werden.

Ich bitte Herrn Kollegen Dr. Christian Dorfel Uber die Beilage 540/2012 zu berichten.

Abg. Dr. Dorfel: Sehr geehrte Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhorer auf der Galerie! Beilage 540/2012, Bericht des Ausschusses fir volkswirtschaftliche
Angelegenheiten betreffend das Landesgesetz, mit dem das O6. Jagdgesetz und das OG.
Fischereigesetz geandert werden. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage
540/2012.)

Der Ausschuss fir volkswirtschaftliche Angelegenheiten beantragt, der Oberdsterreichische
Landtag mdge das Landesgesetz, mit dem das O6. Jagdgesetz und das O0. Fischereigesetz
geandert werden, beschliel3en.

Zweite Prasidentin: Ich bedanke mich fiir die Berichterstattung und erdffne die
Wechselrede und darf Herrn Dr. Christian Dorfel als erstem Redner das Wort erteilen.

Abg. Dr. Dorfel: Danke. Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
habe in meinem Bericht bereits erwdhnt, dass das ein weiterer Schritt im Zuge der
oberdsterreichischen Verwaltungsreform ist und gleichzeitig die Fortsetzung des bisherigen
Weges der Rechtsvereinfachung, Rechtsbereinigung und Deregulierung. Durch die
Aufgabenverlagerungen an den Landesjagdverband kdnnen Einsparungen erzielt werden in
der GroRenordnung von ein paar hunderttausend Euro pro Jahr. Jetzt kann man sagen: Das
ist nicht viel. Das ist falsch, mdchte ich gleich betonen. Wir in Ober@sterreich haben uns
ganz einfach dazu entschieden, eine Verwaltungsreform in vielen gro3eren und kleineren
Schritten durchzufihren mit dem Ziel, Strukturen nachhaltig, sozial vertraglich und im
Einvernehmen mit den Betroffenen zu veréandern. Andere Lander machen es anders. Sie
setzen auf Knalleffekte, auf Ankindigungen und auf vollendete Tatsachen, die den
Betroffenen vor den Latz geknallt werden, nach dem Motto: Friss Vogel oder stirb. Ich bin
Uberzeugt, dass der oberdsterreichische Weg, unser Weg, der bessere ist, weil er zu
zukunftsfahigen Losungen fuhrt, die von allen mitgetragen werden kdnnen und weil wir in
Summe hdhere Einsparungen als andere Lander erzielen werden.

Rechtsbereinigung und Deregulierung kénnen wir im Bereich der Gesetzgebung selbst und
alleine umsetzen. Fir die Auslagerung von Aufgaben brauchen wir aber Partner.

Ich bedanke mich daher beim Landesjagdverband und beim Fischereiverband dafir, dass
sie bereit sind, die oberdsterreichische Verwaltungsreform mitzutragen und neue Aufgaben
zu Ubernehmen. Herr Landesjagermeister Sepp Brandmayr ist ja hier anwesend. Danke
daflir und ich bitte diesen Dank auch den Bezirksjagermeistern zu tberbringen.

Zum Abschluss mdchte ich noch auf einen inhaltlichen Aspekt der Neuregelung eingehen,
und zwar auf die Anderungen im Bereich der Abschussplanerstellung. Der Wechsel von der
Bewilligungs- zur Anzeigepflicht der Abschussplane und der Umstand, dass die festgelegten
Abschusszahlen auch Uberschritten werden dirfen, bringt neue Herausforderungen und
Chancen fir die Jagdausschisse und die Jagdaustbungsberechtigten in den
Genossenschaftsjagden unserer Gemeinden. Wenn die neuen Regeln fir die
Abschussplanung mit Augenmafd und mit Vernunft angewendet werden, kann die
Jagerschaft noch besser ihren Beitrag zu einem ausgewogenen Wald-Wild-Verhaltnis
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leisten. Die neue Rechtslage macht aber auch deutlich, dass Jagdwirtschaft, Landwirtschaft
und Forstwirtschaft untrennbar miteinander verbunden sind und dass jagdliche Freuden mit
den jagdwirtschaftlichen Erfordernissen in Einklang gebracht werden kénnen. Ich ersuche
daher um Zustimmung. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich erteile Frau Kollegin Gisela Peutlberger-Naderer das Wort.

Abg. Peutlberger-Naderer: Sehr geschatzte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Der Herr Kollege Burgermeister Dr. Christian Dorfel hat ja wirklich umfassend und
mit viel Spezialwissen berichtet und ich kann Ihnen sagen, dass fir uns als
Sozialdemokraten diese hier vorliegenden Reformen nachvollziehbar sind und auch
beschlussfahig. Wir haben es hier mit Verlagerungen behérdlicher Aufgaben zu tun. Der
Oberdsterreichische Landesjagdverband hat in den letzten Jahren auch sehr erfolgreich
gewirkt. Das jagdliche Bildungszentrum Schloss Hohenbrunn befindet sich in St. Florian, in
meinem Bezirk Linz-Land, und ich habe dort schon manchmal einen Besuch abgestattet. Es
ist schon zu beobachten, dass der Herr Okonomierat Hans Reisetbauer damals noch wirklich
viel Leben ins Haus gebracht hat und jetzt mit unserem Herrn Kollegen Sepp Brandmayr gibt
es dort sehr viele schone Aktivitdten und auch dieses Bildungszentrum ist sehr gut besucht.

Alle Verfahren, die in der vorliegenden Novelle eingearbeitet werden, iberwiegend jagdliche
Belange, zum Beispiel wenn jemand die Jagdprifung ablegen will, ist es so, dass bisher
schon der Bezirksjagermeister den Vorsitz in der Kommission hatte und jetzt geht Gberhaupt
auch das Verfahren, sozusagen die Zulassung zur Prifung, direkt Gber die Bezirksgruppe
des Landesjagdverbandes. Auch die Ausstellung der Jagdkarten, natirlich unter Beachtung
aller notwendigen Sicherheitsaspekte, kann jetzt durch den Landesjagermeister oder einer
Landesjagermeisterin erfolgen. Es ist tatsachlich als Entlastung der
Bezirksverwaltungsbehorden zu werten. Wir von der SPO begriiBen es auch, dass im Falle
der Gegenseitigkeit die Anerkennung der Jagdkarten anderer Bundeslander erfolgen kann.
Kurz gesagt, wir stimmen gerne zu. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Nachster Redner ist Herr Kollege Ing. Wolfgang Klinger.

Abg. Ing. Klinger: Sehr geehrte Frau Préasidentin, werte Kollegen, geschatzte Zuhorer und
Zuhorerinnen! Die freiheitliche Fraktion stimmt diesem Verwaltungsreformschritt natirlich
auch zu und ich mochte vielleicht nur kurz in Erinnerung rufen, dass vor einem Jahr unser
Herr Klubobmann darauf hingewiesen hat, nachdem er gerade die Jagdprifung absolviert
hatte, die fur Linz-Land und Linz-Stadt ausgeschrieben wurde, er von dieser
Prifungskommission dahingehend informiert wurde, dass ein Jurist aus Linz-Stadt und ein
Jurist aus Linz-Land, praktisch eine Doppelgleisigkeit, vorgesehen waren und damit
stattgefunden hat. Das sind die richtigen Schritte, auch wenn, wie Herr Dr. Christian Dorfel
gesagt hat, es nur kleine Schritte sind, aber in der Summe der Dinge macht das auch sehr
viel Geld aus und macht vor allen Dingen viel weniger Verwaltungsarbeit notwendig. Die
freiheitliche Fraktion hat sich mit diesem Antrag eingehend auseinander gesetzt. Unsere
Vorredner haben schon genau erortert worum es eigentlich geht und wir kdnnen allen
Punkten genau so zustimmen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich bedanke mich. Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann
Dipl.-Pad. Gottfried Hirz.

Abg. Dipl.-Pad. Hirz: Ja, sehr verehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Nachdem also jetzt drei Jager geredet haben, ich bin keiner, ich bin nur Fischer.
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(Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Kein Jager, nur ein Wilderer!" Zwischenruf Abg.
Schwarz: "Kein Jager!" Unverstandliche Zwischenrufe.) Ah, du bist keiner. Okay, okay, okay,
passt, aber du schaust so aus wie ein Jager. Okay, nein.

Zu der heutigen Anderung des Oberdsterreichischen Jagd- und Fischereigesetzes ist ja
schon sehr viel gesagt worden. Es ist ja so, dass es eigentlich auch ein Ergebnis des
oberdsterreichischen Verwaltungsreformprojektes ist, wo wir also in der 8. Sitzung im
November des Vorjahres beschlossen haben im Wesentlichen erstens einmal
Vereinfachungen von fischereirechtlichen Verfahren und Verlagerungen von jagdrechtlichen
Entscheidungen an den Oberdsterreichischen Landesjagdverband. Ich denke dass diese
Anderungen, wie sie heute vorliegen, gut sind und dass wir also auch als Griine diesen
Anderungen zustimmen werden. Was die fischereirechtlichen Verfahren betrifft, ist also
erstens einmal die Verkirzung der Mindestpachtdauer von Fischereirechten von neun auf
sechs Jahre, was an und fir sich sinnvoll ist, weil dadurch keine Ausnahmebewilligungen
mehr notwendig sind. Es geht also auch um ein Anzeigeverfahren anstelle eines
Bewilligungsverfahren bei Pachtvertragen und was also das Jagdgesetz betrifft, so ist es
hauptsachlich eine Verlagerung organisatorischer Formen, was die Jagdprifung betrifft zum
Landesjagdverband, wie auch die Ausstellung der Jagdkarte beziehungsweise die
Bewilligung der Nachtabschiisse, die also bis dato relativ verwaltungsaufwendig umgesetzt
worden sind. Die Einsparungen, die dadurch errechnet werden, sind beim Fischereirecht
jahrlich ca. 52.000 Euro und beim Jagdrecht 117.000 Euro. Ich denke, das ist sicher auch ein
Grund diesen Schritt zu gehen. Fir mich hangt das natirlich auch zusammen, in einem
groBen Vertrauen zwischen dem Land Oberdsterreich und den jeweiligen Fischerei- und
Jagdverbanden und ich glaube, dass dieses Verhaltnis auch von Vertrauen gepragt ist und
deswegen werden wir dieser Anderung auch zustimmen. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Landesrat Max Hiegelsberger.

Landesrat Hiegelsberger: Geschatzte Prasidentin, hohes Haus, werte Gaste auf der
Galerie! Jagd und Forst ist Landeskultur und fir Kultur kann es auch Beitrage geben. Aber
das ist heute nicht mein Thema.

Also, wir werden uns heute Uber die jagdgesetzliche Veranderung unterhalten (Zwischenruf
Abg. Mag. Steinkellner: "Willst du, dass die Fischer auch fiir die Jager zahlen?") und méchte
mich bei den Fraktionen ganz herzlich bedanken. Wir haben sowohl im politischen
Lenkungsausschuss, als auch dann im Ausschuss einstimmig diese Veranderung auch bei
den jagd- und fischereigesetzlichen Bestimmungen beschlossen. Ich denke, wir haben damit
auch aufzeigen kdénnen, dass uns eine Verwaltungsvereinfachung, ein direkter Zugang der
Blrger zu diesen Kontakten ein Wichtiges ist. Dass wir hier auch beweisen kénnen, dass,
wenn auch der Einsparungseffekt ein geringer ist, der Zugang zu den Behdrden oder zur
Ausstellung einer Jagdkarte so hingehend vereinfacht wurde, dass er wirklich draufRen
spurbar wird. Ich denke, wenn wir etwas verkaufen kdnnen, auch als Politik und als
verantwortungsvolle Politik, dann geht es nicht nur letztendlich, dass wir Einsparungen
erzielen, sondern, dass wir damit auch Auswirkungen auf unsere Burger haben, die positiv
und vor allem im Zugang in den Zeiten, die dafur benétigt werden, einfach sind. Ich méchte
mich auch ganz herzlich bedanken, er ist heute anwesend von meiner Abteilung, Herr
Wirklicher Hofrat Dr. Friedrich Reisinger. Er hat federfiihrend dieses Gesetz begleitet und ich
mochte ihn besonders erwahnen, weil er sich in Kirze in die Pension verabschieden wird
und darf mich bei ihm ganz herzlich bedanken. (Beifall)
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Es bedarf natirlich der Abstimmungen zwischen der Landwirtschaftskammer Oberdsterreich,
hier war federfiilhrend Herr Okonomierat Ing. Franz Reisecker als Prasident tatig und
natirlich unser Landesjagermeister, Herr Sepp Brandmayr, der ebenfalls in einer guten
Gespréchsbasis auf dieses Thema eingegangen ist und wir in einer gemeinsamen grol3en
Erklarung auch dort unsere zukinftigen Bestimmungen vereinbart haben. So denke ich, hat
die Landespolitik in Oberdsterreich bewiesen, dass Landeskultur in einem offenen
Aufeinanderzugehen zwischen Forst, zwischen Jagd und natirlich auch der Behdrde
zuklnftig ein System garantiert, wo sich sowohl die Jager rechtlich wohl fiihlen kénnen, wo
aber der Forst und die Behdrden damit einen Weg aufzeigen, den wir in Oberfsterreich auch
fur die kommenden Jahre brauchen. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke dir, Herr Landesrat Max Hiegelsberger! Es gibt keine weitere
Wortmeldung dazu. Ich schlieRe somit diese Wechselrede und lasse abstimmen. Ich bitte die
Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 540/2012 zustimmen,
ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest,
dass dieser Antrag einstimmig angenommen wurde.

Wir kommen nun zur Beilage 541/2012, es ist dies der Bericht des Gemischten
Ausschusses, zusammengesetzt aus dem  Ausschuss flr volkswirtschaftliche
Angelegenheiten und dem Umweltausschuss, betreffend das Landesgesetz, mit dem das
006. Luftreinhalte- und Energietechnikgesetz 2002 geéndert wird, die sogenannte O6.
Luftreinhalte- und Energietechnikgesetz-Novelle 2012. Ich bitte Herrn Kollegen Abg. Markus
Reitsamer Uber die Beilage 541/2012 zu berichten.

Abg. Reitsamer: Werte Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhdorer! Beilage
541/2012, Bericht des Gemischten Ausschusses (Ausschuss fur volkswirtschaftliche
Angelegenheiten und Umweltausschuss) betreffend das Landesgesetz, mit dem das OO0.
Luftreinhalte- und Energietechnikgesetz 2002 gedndert wird (O06. Luftreinhalte- und
Energietechnikgesetz-Novelle 2012).

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 541/2012.)

Der Gemischte Ausschuss (Ausschuss fir volkswirtschaftliche Angelegenheiten und
Umweltausschuss) beantragt, der Oberdsterreichische Landtag mdge das Landesgesetz, mit
dem das OG0. Luftreinhalte- und Energietechnikgesetz 2002 geéandert wird (O0. Luftreinhalte-
und Energietechnikgesetz-Novelle 2012) beschliel3en.

Zweite Prasidentin: Danke fur die Berichterstattung. Ich ertffne die Wechselrede. Ich darf
als ersten Redner Herrn Kollegen Markus Reitsamer das Wort erteilen.

Abg. Reitsamer: Vielen herzlichen Dank, Frau Préasidentin. Im Zuge der Sitzung des
Unterausschusses am 12. Janner 2012 zur Novellierung des O0. Luftreinhalte- und
Energietechnikgesetz 2002 hat sich der Unterausschuss eben mit der Beilage 382/2011
befasst. Anlass und Inhalt dieses Gesetzesentwurfes ist, dass es sich in der Praxis eben
gezeigt hat, dass in einigen Bereichen des O0. Luftreinhalte- und Energietechnikgesetzes
2002 durchaus Anderungsbedarf besteht. Etwa bei der Vergabe der Berechtigung zur
Abnahme und zur wiederkehrenden Uberpriifung von Heizungsanlagen. Auch die
Bestimmungen der Uberpriifungsberechtigung fiir gasversorgte Heizungsanlagen waren
eher kompliziert und daher wenig praxisgerecht. Da die sogenannten Gasorgane nunmehr
nicht mehr namentlich genannt werden missen, sollten sich auch bei der Behdrde
Landesregierung  Kosteneinsparungen ergeben. Das wird sicher den Herrn
Landeshauptmann freuen. Welche Verbesserungen ergeben sich fur Wirtschaftstreibende?
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Erstens: Das Erfordernis der individuellen Berechtigung fiir die sogenannten Gasorgane
entfallt. Kiinftig muss nur mehr eine generelle Uberpriifungsberechtigung beantragt werden.
Zweitens: Die Vermeidung von DoppellUberprifungen. Drittens: Die Lockerung der
Bestimmungen Uber die Zulassigkeit von Brennstoffen, die bei der Raumheizung in
gewerblichen Betriebsanlagen verfeuert werden durfen.

Was andert sich durch die Novelle fiur die Konsumentinnen und Konsumenten? Erstens:
Verbesserungen durch die Verlangerung der Prufungsintervalle fir Verbindungsstiicke und
Verfange von Feuerungsanlagen bis zu einer maximalen Brennstoffwdrmeleistung von 120
Kilowatt, die mit Holzpellets automatisch beschickt werden. Zweitens: Eine weitere
Entlastung ergibt sich aus der Verlangerung des Uberpriifungsintervalls fur die
wiederkehrende Uberpriifung von sonstigen Gasanlagen. Noch offen ist die Uberpriifung der
zugehorigen Rauchfange und Verbindungsstiicke. Bei automatisch betriebenen
Pelletsfeuerungsanlagen bis 120 kW Brennstoffwarmeleistung wird die Uberprifung
nunmehr von derzeit vier auf drei pro Heizperiode reduziert. Zur Beurteilung, ob aus
fachlicher Sicht auch eine Reduktion dieser Uberpriifung auf zwei Uberprifungen pro
Heizperiode zugestimmt werden kann, missen etwa noch seitens der Oberdsterreichischen
Brandverhitungsstelle eingehende Recherchen bei der Brandursachenermittlung bzw. bei
den vorhandenen Heiztechnologien in feuerpolizeilicher Hinsicht vorgenommen werden.
Daher wird die endgiltige Klarung dieser Frage in einer nachsten Novelle des
Oberosterreichischen Luftreinhalte- und Energietechnikgesetzes herbeizufiihren sein.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke, die ndchste Rednerin ist Frau Kollegin Sabine Promberger.

Abg. Promberger: Frau Préasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen des Landtags,
liebe Zuhorerinnen und Zuhorer! Auch wir Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten
werden dieser Novelle natlrlich zustimmen, es hat mein Vorredner bereits sehr umfangreich
ausgefuhrt, welche Punkte verbessert worden sind, einerseits fir die Konsumenten durch
verkirzte Kehrintervalle gerade bei Holzpellets-Heizungen, die automatisch beschickt
werden. Ein Bereich, der nicht erwahnt wurde, im Bereich der Wochenendh&user kommt es
zu einer Verbesserung, Wochenendhauser, die nur in der Ubergangszeit und nicht im Winter
genutzt werden, profitieren auch von geringeren Uberpriufungsintervallen, was sich natiirlich
wieder klarer Weise in der Geldtasche der Birgerinnen und Birger sehr direkt auswirkt.
Alleine wenn man bedenkt, nachdem die Gasorgane das komplizierteste Verfahren eben mit
zwei Bewilligungen, einerseits fir die Betriebe, andererseits fir das Gasorgan selber bisher
bewerkstelligen mussten, da seit 2006 200 Bescheidverfahren durchgezogen sind, erhoffen
wir uns auch, dass die Behorde einfach einen geringeren Aufwand und somit eine
Kostenersparnis hat, somit werden auch wir dieser Novelle zustimmen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Ing. Mahr.

Abg. Ing. Mahr: Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren! Wie wir wissen,
hat es in der Vollzugspraxis Probleme gegeben, die sind alle behoben worden, es gefallt mir,
dass jetzt nur mehr grundsatzlich die generelle Berechtigung des Unternehmers notwendig
ist. Die anderen Punkte sind schon durchdiskutiert worden. Mir gefallt im Zuge der
Novellierung, dass die Gebietskorperschaften jetzt glicklich sind, mir gefallt, dass
letztendlich die Birgerinnen und Birger gliicklich sind, weil sie weniger zu zahlen haben.
Wenn die alle gliicklich sind, sind wir auch glucklich als FPO, wir werden daher dieser
Forderung naturlich zustimmen. (Beifall)
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Zweite Prasidentin: Nachster Redner ist Herr Kollege Alfred Frauscher.

Abg. Frauscher: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bin
gefragt worden, ich bin auch glicklich. Wir haben das diskutiert im Unterausschuss, wie
gesagt, es hat gezeigt, dass durch die technische Weiterentwicklung, durch nicht mehr
zeitgemale Vorschriften Handlungsbedarf war, wir wollten gewéhrleisten, dass sowohl dem
Anspruch der Umwelt als auch den gerechtfertigten Forderungen der Wirtschaftstreibenden
nachgekommen wird. Es ist unsere Aufgabe auch Gesetze einfacher und deren
Auswirkungen billiger zu machen.

Einen Punkt erwahne ich vielleicht aus den ganzen Punkten, die geandert wurden: Den
Grundsatz des einheitichen  Ansprechpartners, der Konsument, also der
Heizungsanlagenbetreiber soll sich nur mehr an einen Ansprechpartner fiir die Uberpriifung
der Anlage wenden missen, der muss zur Uberpriifung aller Teile berechtigt sein. Im Falle
eines Stdrfalls hat er dann natirlich auch nur einen, den er zur Verantwortung ziehen kann.
Ich glaube, mit dieser Novelle ist das Gesetz wieder auf einem modernen Stand, dass
sowohl die Umwelt als auch die Wirtschaft mit dieser Novelle zufrieden sind, zeigt dass sehr
gute Arbeit im Sinne der Birger geleistet wurde. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich erteile Herrn Landesrat Rudolf Anschober das Wort.

Landesrat Anschober: Sehr verehrte Prasidentin, meine geschatzten Damen und Herren!
Selten zuvor, dass ich Redebeitrage gehort habe, die so gepragt von Glick und Zustimmung
waren Uber eine Novelle, die realisiert wurde. Ich bin sehr froh dartber, dass wir
diesbezlglich eine Einigkeit haben, viele kleine und groBe pragmatische
Verbesserungsschritte und Nachjustierungen, um den Konsumentinnen und Konsumenten
und der Wirtschaft den Zugang und die Umsetzung von der Energiewende, den
erneuerbaren Energietrdgern zu vereinfachen. Das ist im Wesentlichen der Inhalt, sehr stark
praxisorientiert, es ist der erste Schritt einer ganzen Reihe von Vorschlagen, die wir als
Energieressort im heurigen Jahr in Richtung Energiewende, Beschleunigung der
Energiewende machen werden, noch im Februar wird es in der Regierung die Vorlage
gemeinsam mit Kollegen Sigl und Kollegen Haimbuchner des Windmasterplans geben.

Wir haben heute frih wieder einmal gemerkt, dass das durchaus eine sensible
Angelegenheit werden wird, das Ziel ist einerseits Windenergie auszubauen, andererseits
aber diese Projekte hin in Regionen zu lenken, wo es einen umweltvertraglichen Ausbau
moglich machen sollte, das ist der nachste Schritt. Sehr stark sind wir derzeit auch in
Umsetzung bei unserer Photovoltaikoffensive, in Summe sage und schreibe 25 Projekte fur
Blrgerinnen und Burger, Photovoltaikkraftwerke, die derzeit am Tisch sind, die im Entstehen
sind inklusive jener der Linz AG und der Energie AG. Ich bin sehr froh, dass auch die grof3en
Energieversorger mit dabei sind, das mittragen, viele Privatinitiativen ebenfalls.

Dritter grof3er Bereich, im Zusammenhang mit der Photovoltaikoffensive ist noch zu sagen,
kurzer Zwischenbericht Solarschulen, Sonnenschulen, 240 Schulen, die mittlerweile
eingestiegen sind in ganz Oberdsterreich, sich den Sonnenstrom in Zukunft selbst
produzieren. Wir sind bereits in der Unterausschussdiskussion sehr weit fortgeschritten
beziglich des neuen EIWOG, der EIWOG-Novellierung, auch da wird es ganz stark um
Liberalisierungen, Vereinfachungen beim Produzieren von Okdstrom gehen. Wir wollen
gemeinsam das Ziel erreichen, dass alle kleineren und mittleren Okostromanlagen auf
Landesebene genehmigungsfrei gestellt werden. Das ist eine Verwaltungseinsparung in
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einem ganz grol3en Ausmalfd auf der einen Seite und eine Vereinfachung fir die Blrger, die
investieren wollen in diesem Zusammenhang.

Was noch kommen wird an Vorschlagen sind im Wesentlichen drei Punkte, einerseits eine in
vielen Bereichen gemeinsam mit dem zustéandigen Landeshauptmann-Stellvertreter Hiesl
ausverhandelte Bauordnung, die auch in Richtung Energiewende einiges bringen wird.
Erstmals in der Landesgeschichte ein Landes-Energieeffizienzgesetz, ich hoffe, dass wir
damit mit Jahresmitte, zweite Jahreshélfte so weit sind, um die Energieeinsparung, die
sauberste und wirtschaftlichste Form der Energieerzeugung, rasch vorantreiben in
Oberdsterreich.

Schlussendlich mit Jahresende, Jahreswechsel eine zweite Novellierung, eine groRe des
Luftreinhaltegesetzes, das wir heute in einem ersten Schritt modernisiert haben, die uns vor
allem Verbesserungen bei der Erzeugung der erneuerbaren Energie und Weichenstellungen
beim Einsatz dieser bringen sollte. Ich freue mich darauf, wenn wir in diesem
sachorientierten positiven Klima gemeinsam an diesem grof3en Landesziel weiter arbeiten.
Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke, Herr Landesrat, es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor, ich
schlieRe somit die Wechselrede, wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte die Kolleginnen und
Kollegen des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 541/2012 zustimmen, dies mit einem
Zeichen mit der Hand zu tun. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser
Antrag ist einstimmig angenommen.

Wir kommen zur Beilage 542/2012, dies ist der Bericht des Sozialausschusses betreffend die
mehrjahrige Vereinbarung mit dem Christophorus Flugrettungsverein betreffend die
Durchfiihrung der Flugrettung sowie die Vereinbarung mit der Oberdsterreichischen
Gebietskrankenkasse Uber die gemeinsame Finanzierung der Flugrettung in den Jahren
2012 bis 2017. Ich bitte Frau Kollegin Mag. Helena Kirchmayr tber die Beilage zu berichten.

Abg. Mag. Kirchmayr: Beilage 542/2012, Bericht des Sozialausschusses betreffend die
mehrjahrige Vereinbarung mit dem Christophorus Flugrettungsverein betreffend die
Durchfuhrung der Flugrettung sowie die Vereinbarung mit der O0. Gebietskrankenkasse
uber die gemeinsame Finanzierung der Flugrettung in den Jahren 2012 bis 2017. (Liest
auszugsweise Motivenbericht der Beilage 542/2012.)

Der Sozialausschuss beantragt, der Oberosterreichische Landtag moge beschliel3en:

Dem Abschluss des in der Subbeilage ersichtlichen Ubereinkommens zwischen dem Land
Oberdsterreich und dem Christophorus Flugrettungsverein zur Durchfihrung der Flugrettung
in Oberodsterreich in den Jahren 2012 bis 2017 (Subbeilage 1 samt Anlage) sowie dem
Abschluss des Finanzierungsibereinkommens zwischen dem Land Oberdsterreich und der
006. Gebietskrankenkasse zur gemeinsamen Finanzierung der Flugrettung (Subbeilage 2)
wird zugestimmit.

Zweite Prasidentin: Danke, ich ertffne die Wechselrede dariber und darf Frau Kollegin
Kirchmayr gleich das Wort erteilen, Sie befindet sich ja schon am Rednerpult.

Abg. Mag. Kirchmayr: Sehr geehrte Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Besucher auf der Galerie und im Internet! 44 Einsatze pro Tag 2011, die Crews unserer
Notarzthubschrauber sind 365 Tage im Jahr in der Luft, um Menschen schnell, effektiv und
am neuesten Stand der Wissenschaft und Technik zu helfen. Ob nach lebensgefahrlichen
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Verletzungen oder viel oOfters bei akuten und lebensgefahrlichen Erkrankungen wie
Herzinfarkt, Lungeninfarkt, Schlaganfall und vieles mehr, unverzichtbar fir unsere
notarztliche Versorgung. Die hohe Einsatzzahl zeigt vor allem auch, wie wichtig diese
notarztliche Versorgung der Bevdlkerung ist und dass sie gebraucht wird, gerade wenn es
um Leben und Tod geht, zahlt jede Minute. Bei einem schweren Verkehrsunfall sinkt etwa
mit jeder Minute ohne adaquate Behandlung die Uberlebenschance um zehn Prozent, es ist
von grofRter Bedeutung auch fur den weiteren Verlauf und Heilungsprozess, dass schwer
verletzte, vergiftete oder erkrankte Personen schnellstmdglich von einem kompetenten Team
behandelt werden. Genau das ist durch die gelben Engel in der Luft gewéhrleistet, eine gute
rettungsdienstliche Versorgung der Bevdlkerung, ordentliche Hilfsfristen waren ohne
Flugrettung vor allem in den abgelegenen und schwer zu erreichenden Gebieten nur
teilweise moglich. Ich denke auch an die vielen Uberstellungsflige von Krankenhausern in
Schwerpunktkrankenhauser mit Maximalversorgung, die unsere Hubschrauber bewaltigen.

Der Vorwurf, dass sich Oberosterreich nicht genug eingesetzt hat, was die finanzielle
Beteiligung des Bundes betrifft, da darf ich in den Worten des Herrn Landeshauptmannes
sprechen, dieser Vorwurf wird ins Leere gehen, denn Tatsache ist viel mehr, dass die
Flugrettung bisher in einer 15a-Vereinbarung zwischen Bund und den Landern geregelt war,
kompetenzrechtlich ist die Flugrettung immer schon im Bereich von Landern und Gemeinden
gelegen. Es hat aber eine 15a-Vereinbarung zwischen den Landern und dem Bund gegeben,
in welcher sich der Bund zur Bereitstellung der Hubschrauber zwar verpflichtet hat, aber
keine eigenen finanziellen Mittel bzw. Ressourcen in die Hand genommen hat. Ich danke
dem Land Oberdsterreich fir das rasche Handeln, damit hier weiter flr Sicherheit gesorgt
werden kann, damit hier eine LOsung gefunden wurde, die weiterhin uns aus
lebensgefahrlichen Situationen befreit, denn der Flugbetrieb ist an 365 Tagen ohne
Unterbrechung unterwegs, der soll auch fur die nachsten Jahre bei immer 365 Tagen im Jahr
sicher gestellt werden. Herzlichen Dank. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich bedanke mich, als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Dr.
Roper-Kelmayr.

Abg. Dr. Roper-Kelmayr: Sehr geehrte Frau Landtagsprasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Die Gewabhrleistung der Flugrettung in Oberdsterreich ist als Verpflichtung des
Landes zu sehen, dem kann man nur zustimmen. Wir von Seiten der SPO werden dieser
Losung und dieser Vereinbarung natirlich auch zustimmen, wir moéchten aber extra darauf
hinweisen, wir bedauern es, es sollen, glaube ich, wir im Querverweis der letzten Rede in
unsere Richtung etwas klarstellen. Wir bedauern besonders, dass es zu keiner
bundeseinheitlichen Lésung gekommen ist, eine landereinheitliche Losung mit dem Bund,
sondern dass man versucht hat von Seiten des Bundes eigentlich die Lander in ihren
Verhandlungspositionen etwas auseinanderzudividieren, dass individuelle Losungen mit den
Landern gefunden werden mussten. Die SPO, wir haben bereits einen Antrag im Oktober
2010 gestellt, darin haben wir uns daflr eingesetzt, dass die Flugrettung erhalten bleibt, dass
der Bund seine Verpflichtung und natirlich auch daraus resultierende Finanzierungen, wenn
ich mich fur etwas verpflichte, und es kommt zu keiner Zahlung ist es gut, wenn ich dann
aber zahlen muss, kann ich nicht einfach sagen, so das passt mir jetzt nicht, jetzt l16se ich
diese Vereinbarung auf, das ist aus unserem Verstandnis nicht korrekt.

Seit dem der Bund dem Land 2011 die Finanzierungsvereinbarung aufgekindigt hat, hing
die Zukunft der Flugrettung am seidenen Faden, auf eine derart qualifizierte Leistung in der
Gesundheitsversorgung, in der letzten Rede ist es sehr genau und detailliert dargestellt
worden, kann die oberdésterreichische Bevoélkerung natirlich nicht verzichten, das ist fur
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einen Notarzt extrem wichtig fir schwere Verletzungen, die Prozentzahlen eine Minute zehn
Prozent hohere Uberlebenschancen sind auch bereits genannt worden. Mit unserem Antrag
vor eineinhalb Jahren wollten wir sicherstellen, dass die Finanzierung so wie bisher nicht aus
Landesmitteln erfolgt, sondern dass hier der Bund eventuell zahlen muss, wenn es hier zu
Forderungen kédme, man hat aber wie bereits eingangs erwdhnt keine, (Zweite Prasidentin:
"Entschuldigung, Frau Kollegin, wenn ich Sie unterbreche! Darf ich ein bisschen um
Aufmerksamkeit bitten! Ich weil3, dass der Abanderungsantrag missverstandlich ist! Es ist
auch mir schon aufgefallen, aber das hatte man sich vorher Uberlegen missen! Nicht die
Kollegin bitte bei ihrer Rede stéren! In dem Sinn bitte weiterfahren!™)

gut, ich werde nicht von vorne noch einmal anfangen, weil jetzt hatte ich ja die Zeit und
kbnnte das alles, wenn es um die gelben Engel geht, bin ich ja doch versucht das zu
machen. Wie gesagt, rechtzeitig vor dem Auslaufen der Vereinbarung ist es zu einer
Vereinbarung auch fur Oberdsterreich in einer individuellen Vereinbarung gekommen. Ein
groBer Dank gebuhrt auch der Gebietskrankenkasse, die ab sofort Kosten der Flugrettung
bis zu 50 Prozent mittragen wird, 1,1 Millionen Euro als Obergrenze genannt hat. Das Land
sagt auch, dass es in etwa in selbiger Hohe betroffen sein wird, wobei man aber darauf
hinweisen muss, dass hier die tatsachliche Zahl der Rettungseinsatze dann die tatsachlichen
Kosten fir das Land auch zeigen wird. Dass das Land fur die bestmoégliche
Gesundheitsversorgung der Oberdsterreicherinnen zustandig ist, dafir stehen wir, dass man
dafir auch aufkommen muss, das ist Tatsache, dass derartige Gesundheitskosten und -
leistungen viel Geld kosten ist auch klar, aus diesem Grund wird aber wiederum klar, dass es
wichtig ist, dass im Bereich der Gesundheit eine reine Finanzierung durch die offentliche
Hand vorhanden ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir stimmen der Vereinbarung zu, mochten aber
nochmals betonen, dass uns eine bundesweite Lésung fur die Flugrettung lieber gewesen
ware, dass man hier keine individuellen Landerpositionen gesucht hatte wie bisher. Danke.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke, als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Klubobmann Dipl.-
Pad. Gottfried Hirz.

Abg. Dipl.-Pad. Hirz: Sehr verehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Mehr als
2.000 Mal im Jahr startet der Rettungshubschrauber in Obergsterreich und hilft und rettet
Menschenleben auf dem schnellsten Weg. Ich glaube, dass die Bedeutung der Flugrettung
nicht mehr aus der Notfallversorgung und dem Rettungs- und Gesundheitssystem
wegzudenken ist, das Einsatzspektrum des Rettungshubschraubers ist also ein
breitgefachertes. Erstens einmal sind es die Ambulanzflige von Krankenhaus zu
Krankenhaus, weil es keinen schonenderen und schnelleren Transport gibt. In der zweiten
Ebene ist es natlrlich die medizinische Erstversorgung von Verletzten und Menschen, die
also in Lebensgefahr schweben, internistische Notfélle wie zum Beispiel Herzerkrankungen,
Schlaganfalle aber auch natirlich Verkehrsunfalle, Freizeitunfélle, Arbeitsunfalle. Ich glaube,
es ist fur die Menschen wirklich von grof3er Bedeutung, dass sie im Fall des Falles schnell
versorgt werden, unsere Aufgabe ist es, das auch entsprechend fir Oberdsterreich
sicherzustellen.

Warum ist jetzt eigentlich eine Neuregelung dieser Flugrettung erforderlich? Grundsatzlich,
das ist ja schon gesagt worden, es ist das Rettungswesen L&ndersache und
kompetenzrechtlich ist die Flugrettung bei den Landern und den Gemeinden, nur hat es bis
jetzt, bis 16. Februar gibt es eine 15a-Vereinbarung, wo also festgelegt wurde, der Bund
zahlt die Grundversorgung, sprich den Hubschrauber und die Standorte, das Land das
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Personal, die Medikamente und die Ausristung. Jetzt hat der OAMTC mit 31.12.2010 diesen
Vertrag gekindigt, es hat mehrere Verhandlungen gegeben, die aber zu keinem Ergebnis
gefuhrt haben. Ich bin auch der Meinung, dass es eigentlich Bundesangelegenheit ware, weil
ja der Hubschrauber auch tber die Landesgrenzen sozusagen hinaus fliegt und hilft. Es ist
eben so, dass diese Verhandlungen gescheitert sind, wahrscheinlich auch weil die
Anforderungen der Bundeslander auch sehr unterschiedlich waren, da hat eben ein
vertragsloser Zustand gedroht. Und das war ja auch der Grund, warum wir vor zwei Jahren
dann das Rettungsgesetz novelliert haben und gesagt haben, wir wollen also die Mdglichkeit
schaffen, mit einer anerkannten Flugrettungsorganisation sozusagen die Durchfiihrung tber
das Land Oberdsterreich gestalten zu kénnen. Deshalb haben wir hier heute diesen
Beschluss zu fassen, das heif3t, der Christophorus Flugrettungsverein und die
Oberdsterreichische Gebietskrankenkasse werden sozusagen zusammen mit dem Land
Oberosterreich Partner in diesem Dreiecksverhaltnis.

Das Land Oberosterreich teilt sich mit der Gebietskrankenkasse die Kosten zu zirka 50
Prozent, wobei die Gebietskrankenkasse dies ja gedeckelt hat mit 1,1 Millionen Euro, und
das wird ungeféhr auch der Beitrag sein, denn das Land Oberdsterreich zahlen wird missen.
Vertraglich gesichert sind zwei Standorte, das ist Suben und Hoérsching. Der Vertrag sieht ja
einiges an Pflichten fir den Flugrettungsverein vor. Es ist ein ausfiihrliches und detailliertes
Leistungsverzeichnis beigelegt, sodass also die Notfallversorgung bis zum Jahre 2017
gesichert ist, weil also der Vertrag auf funf Jahre lauft.

Ich glaube, dass die Versorgung in Oberdsterreich eine sehr gute Versorgung ist. Insgesamt
geht es darum, moglichst rasch zu helfen. Es ist eine maximale Flugzeit von 15 Minuten
sozusagen eingeplant. Der sudliche Teil des Bundeslandes wird teilweise auch versorgt von
Salzburg und der Steiermark. Es gibt eine ganz enge Kooperation mit Bayern, was ich auch
fur klug halte. Kurzum, die Flugrettung ist ein ganz wesentlicher Bestandteil der notarztlichen
Versorgung in Oberdsterreich und mit diesem Beschluss werden wir also auch jetzt 365
Tage, sofern es das Wetter zulasst, eine entsprechende Sicherheit fir die Menschen haben
und es wird also auch in Zukunft eine rasche und hochqualitative Versorgung aus der Luft
geben und das ist der Grund, warum wir auch diesem Antrag zustimmen. (Der Dritte
Prasident Gbernimmt den Vorsitz.)

Dritter Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Dr. Povysil.

Abg. Dr. Povysil: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren im Plenum,
auf den Rangen und im Internet! Auch uns ware, so wie den Sozialdemokraten, eine
bundesweite Losung der Versorgung durch die Flugrettung lieber gewesen. Wir haben auch
ventiliert und darlber nachgedacht, ob es nicht eine mdgliche Aufgabe des Bundesheeres
ware, diese Flugrettung zu Gbernehmen. Es ist aber dann zu der Situation gekommen, dass
Oberosterreich die Versorgung sicherstellen muss, und diese ist eben durch den jetzigen
Vertrag mit dem Christophorus Flugrettungsverein sichergestellt. Wir stimmen daher der
derzeitigen Losung zu, haben aber die grof3ere noch immer im Auge und haben aber auch
vor allem im Auge die Abgangsdeckung, denn neben der Versorgung ist auch die finanzielle
Entwicklung dieses Bereichs der medizinischen Versorgung eine wichtige. Die
Abgangsdeckung ist bereits im nachsten Jahr schon héher als in den folgenden Jahren und
soll eine vier- bis funfprozentige Steigerung erfahren. Es wird wichtig sein, nicht nur ein Auge
darauf zu haben, wie die medizinische Versorgung Uber die Flugrettung notwendigerweise
sichergestellt wird, sondern auch wie sich die finanzielle Entwicklung darstellt. Das lege ich
ihnen allen ans Herz. Wir werden es selbstverstandlich im Besonderen tun. (Beifall)
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Dritter Prasident: Da mir keine weiteren Wortmeldungen mehr vorliegen, schliel3e ich die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des hohen Hauses,
die dem Antrag zur Beilage 542/2012 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen
worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 543/2012, das ist der Bericht des Ausschusses fiir Bildung,
Jugend und Sport betreffend ein familiengerechtes Steuersystem. Ich bitte Frau Abgeordnete
Mag. Silke Lackner tber die Beilage 543/2012 zu berichten.

Abg. Mag. Lackner: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Beilage
543/2012, Bericht des Ausschusses fir Bildung, Jugend und Sport betreffend ein
familiengerechtes Steuersystem. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 543/2012.)

Der Ausschuss fiur Bildung, Jugend und Sport beantragt, der Obertsterreichische Landtag
mdge beschlieRen:

Die 06. Landesregierung wird gebeten, sich bei der Bundesregierung fir ein
familiengerechtes  Steuersystem, welches die Einfihrung eines  steuerfreien
Existenzminimums flr Kinder vorsieht, einzusetzen. In weiterer Folge soll von der
Bundesregierung ein Steuermodell erarbeitet werden, bei dem zur Berechnung der Steuer
das gesamte Familieneinkommen herangezogen und die Anzahl der Familienmitglieder
bertcksichtigt wird.

Dritter Prasident: Ich erdffne die Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich Frau Kollegin
Wall.

Abg. Wall: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuhorer auf der Galerie und im Internet! Ich darf zu Beginn auf Aktuelles eingehen, was in
den Medien derzeit so prasentiert wird und Uberlegungen zum Thema Familien. Es ist
eigentlich kaum zu glauben nach dem Sparpaket, was uns die Bundesregierung vor einem
Jahr fur die Familien beschert hat mit der Reduzierung der Familienbeihilfe, der Abschaffung
des Alleinverdienerabsatzbetrages und des Mehrkindzuschlags. Und jetzt sollen, wenn es
nach der Arbeiterkammer und nach der Industrie geht, weitere 100 Millionen Euro auf dem
Rucken unserer Familien eingespart werden. Um die wirklichen Absichten zu verschleiern ist
von einer Vereinfachung im Fordersystem die Rede. Tatsachlich will man aber erreichen,
dass die Mutter mdglichst rasch auf ihren Arbeitsplatz zurtickkehren. Ob sie das wollen oder
nicht. Da passen weder Mehrkindfamilien ins Konzept, noch Familien die ihre Kinder in den
ersten Jahren moglichst selber betreuen wollen. Also soll der Staat Barleistungen reduzieren
und mehr in die auRerfamiliare Kinderbetreuung investieren.

Der noch grofRere Anschlag auf die Familie kam gestern von den Grinen auf Bundesebene.
Bis zu 500 Millionen Euro kodnnten eingespart werden, wenn nur mehr eine kurze
Kindergeldvariante bestehen wirde, bei der die Mitter nach zehn Monaten dem Staat ihre
Babies zur Betreuung Uberlassen, um wieder arbeiten zu gehen. Das ist ja ungeheuerlich.
Umso wichtiger ist es, dass in diese Richtung andere Initiativen gesetzt werden. Genau
diese Politik der Bevormundung wollen wir Freiheitliche abstellen. Die FPO fordert eine echte
Wabhlfreiheit fur die Familien durch ein familiengerechteres Steuersystem, das nicht nur das
Einkommen, sondern auch die Leistungsfahigkeit der Eltern bertcksichtigt. Als erster Schritt
soll ein steuerfreies Existenzminimum fir Kinder die Eltern entlasten. In weiterer Folge soll
ein Steuermodell, das das Familieneinkommen bericksichtigt und anteilig auf die
Haushaltsangehorigen aufteilt, eingefiihrt werden. Ich verstehe die Vorwirfe der SPO nicht,
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unser Antrag wirde berufstatige Miitter verhindern oder benachteiligen. Das sehen sie ganz
genau in unserem Modell, wenn sie sich es anschauen, dass die Ermittlung des Pro-Kopf-
Einkommens sehr wohl unterscheidet, ob jemand arbeiten geht oder nicht arbeiten geht. Ein
erwerbstétiger Elternteil wird voll gerechnet. Ein Elternteil, der nicht arbeiten geht oder der
bis zu 6.000 Euro verdient im Jahr, wird nur mit 0,6 Prozent bewertet. Damit kann dieser
Vorwurf entkréftet werden.

Er ist auch deswegen falsch, weil diese Madglichkeit zur Familienbesteuerung lediglich
optional zur Verfiigung stehen soll. Aber die familienfeindliche Haltung der SPO ist nicht
wirklich Uberraschend. Ihr Parteikollege Staatssekretar Schieder fordert ja auch die
Abschaffung der Absetzbarkeit von Kinderbetreuungskosten. Im Gegensatz zu lhnen, sehr
geehrte Kollegen, setzen wir uns auch fir Familien ein, die Steuern zahlen. Wir wollen die
Ungerechtigkeiten zwischen Familien und Kinderlosen im derzeitigen Lohn- und
Einkommenssteuersystem beseitigen. Diese sind namlich auch dafir verantwortlich, dass
Familien in die Armut abgleiten oder dass sich Menschen lberhaupt gegen Kinder
entscheiden, weil sie einen drastischen Wohlstandsverlust beflrchten missen. Wir halten es
daher fur hochst an der Zeit, die unverzichtbaren familidren Leistungen entsprechend
finanziell abzugelten. Das im Antrag geforderte familienfreundliche Steuersystem soll
unseren Familien mehr Mut zu Kindern machen und sie ihre Lebensmodelle selber
bestimmen lassen. Ich bedanke mich bei den Kollegen der OVP fur die konstruktive
Zusammenarbeit bei der Formulierung dieser gemeinsamen Resolution an den Bund und
ersuche Sie auch eindringlich auf ihre Kollegen in Wien einzuwirken. Danke schon! (Beifall)

Dritter Prasident: Frau Kollegin Wageneder hat das Wort.

Abg. Wageneder: Geschatzter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ja,
zu diesem Ausschussbericht 543/2012, Kollegin Wall, Sie haben das neu von den Griinen
prasentierte Kinderbetreuungsmodell angesprochen, Sie haben aber nicht erwahnt, dass wir
Grine diese eingesparten Millionen zum Ausbau von 80.000 zuséatzlichen
Kinderbetreuungsplatzen einsetzen wollen. Das gibt uns schon Recht, dieses Modell. In
einer OECD-Studie wird verglichen, wie viel 33 OECD-La&nder von dem Geld, was sie in
Familien investieren, jeweils fur Direktzahlungen und jeweils fur Kinderbetreuungsmittel
einsetzen, so zeigt sich hier eindeutig, dass in diesen Landern, wo sich die Direktzahlung
und die Zahlungen, die fir Kinderbetreuung investiert werden, etwa die Waage halten, die
Geburtenrate wesentlich hdher ist. Es ist etwa so: in Finnland wird die Hélfte des Geldes fur
Kinderbetreuungseinrichtungen eingesetzt, und die Halfte etwa flir Direktzahlungen. Dort
besteht eine wesentlich hthere Geburtenrate als in Osterreich. Bei uns wird nur etwa ein
Viertel bis ein Funftel fir die Kinderbetreuungseinrichtungen eingesetzt, und der Rest sind
Direktzahlungen an Familien, und das sind eben 2,6 Prozent des BIPs, was insgesamt fur
die Familienpolitik in Osterreich ausgegeben wird.

Wo ich der Kritik ein bisschen zustimme ist, dass unsere griine Bundespartei jetzt ein Modell
prasentiert hat fur die Auszahlung des Kinderbetreuungsgeldes. Zehn Monate und vier
Monate dazu, wenn der Vater in Karenz geht oder etwas mehr fur alleinerziehende Eltern.
Da wiinsche ich mir auch, da mussen wir sicher noch einmal dariber reden, Uber mehr
Flexibilitat for die Familie. Denn ich denke, es muss ja auch fur die jeweilige
Familiensituation passen. Wenn die Frauen drei Jahre zu Hause sind oder sogar langer,
haben sie auch die Nachteile, die dadurch beruflich sind, die ihnen sicher auch bewusst
gemacht werden missen.
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Ja, nun zu dem Antrag konkret: dieser Antrag verlangt die Einfiihrung eines steuerfreien
Existenzminimums, dabei die Beriicksichtigung des gesamten Familieneinkommens und die
Heranziehung aller Familienmitglieder bei der Berechnung der Steuer. Bei den Freibetragen
wird ja einmal die Bemessungsgrundlage genommen und die Bemessungsgrundlage wird ja
um diesen Freibetrag vermindert. Wir haben ja ein progressives Steuersystem und was heifl3t
das dann? Das heil3t natlrlich, das dann ein besser Verdienender bei der Erhéhung des
Freibetrages entsprechend auch mehr profitiert. Das heif3t, von diesem Modell profitieren die
Spitzenverdiener. Alleinverdienerinnen mit hohem Einkommen gibt es eher wenig. Und
alleinerziehende Miutter, die meist sehr wenig verdienen, sehr sehr viele in Teilzeit arbeiten,
haben von diesem Modell wenig bis gar nichts. In Osterreich haben wir ja gerade das
Problem, dass sehr sehr viele Frauen mit Kindern unter 15 Jahren 60 Prozent
Alleinverdienerinnen sind und noch dazu oft Teilzeit und in schlecht bezahlten oder in
schlecht qualifizieren Berufen tatig sind. Wir sagen Nein eben zu diesem
Steuersplittingmodell, wie es in diesem Ausschussbericht vorgeschlagen wird, weil das aus
unserer Sicht nur den Familien mit mehr Einkommen zugute kommt und nicht etwa allen
Familien gleich. Dieses Familienbesteuerungsmodell hatten wir ja schon einmal. Es wurde
vor 35 Jahren abgeschafft. 1973 kam die Individualbesteuerung, die wir jetzt immer noch
haben. Und ich denke schon, dass damit die Frauen weniger oder vielleicht gar nicht mehr
als nur Dazuverdienende gesehen werden. Und das ist wichtig.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Alleinerziehende mit geringem Einkommen wéren
somit die Verliererinnen dieses Familiensplittings. Etwa die Halfe der erwerbstéatigen Frauen
zahlen ja derzeit schon keine oder kaum Steuern. Sie hétten eigentlich gar nichts von diesen
Steuervorteilen. Es ist somit auch kein brauchbarer Beitrag zur jetzigen Steuerreformdebatte.
Es wirde auch die traditionelle Rollenverteilung, die ja schon auch noch relativ stark ist in
Osterreich, weiterhin einzementieren. Auch das Institut fiir hohere Studien bestatigt dies,
dass Frauen eher mit diesem Modell aus dem Beruf hinausgedréngt werden. Und ich denke,
dass wir das alle nicht wollen.

Ja, Mut zum Kind, das unterstreichen wir, wie es im Antrag steht. Aber wir wollen kein
Auseinanderdividieren der Besserverdienenden und jener die wenig verdienen. Das ist ein
negativer Umverteilungseffekt, den wir durch dieses Modell beflirchten. Es ware ein
gravierender Systemwechsel, eben wie schon gesagt, vor 35 Jahren wurde das in Osterreich
abgeschafft. Es wirde den Wiedereinstieg von Frauen ins Berufsleben erschweren. Und der
Weggang vom Individualbesteuerungssystem ist gegen den internationalen Trend.
(Zwischenruf Abg. Wall: "Soll jeder selbst fir sich entscheiden!"). Wir wollen sehr wohl, wie
es steht, ein familiengerechtes Steuersystem. Aber dieses Modell ist flr uns keineswegs
Uberzeugend und deswegen auch keine griine Zustimmung. (Beifall)

Dritter Préasident: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Mllner.

Abg. Millner: Ja, sehr geehrter Herr Préasident, werte Kolleginnen und Kollegen, liebe
Besucherinnen und Besucher! Wir sind gegen ein solches steuerliches Familiensplitting, weil
es ganz klar die Bestverdiener bevorzugt. Profitieren aus einem solchen vorgeschlagenen
Modell wiirden ausschlieRlich sehr wohlhabende Familien mit zwei Elternteilen, in denen
einer sehr gut verdient. Benachteiligt werden dann Familien, wo beide voll berufstétig sind
und sowieso, wie es die Kollegin schon gesagt hat, Alleinerzieherinnen. Wir reden in diesem
Haus so oft Gber Gerechtigkeit, aber gerecht ist dieses hier vorgeschlagene Modell nicht.
Denn wenn Wabhlfreiheit dieses Modell rechtfertigen soll, dann ist das ja nicht wahr. Denn
wahlen kdnnen eben nur die Bestverdiener. Alleinerzieherinnen haben gar nicht die
Moglichkeit auszuwéhlen, genauso wenig die doppelverdienenden Familien. Wer fur ein
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solches Modell steht, steht auch ganz klar fur eine klassische, veralterte Rollenverteilung.
Der Mann verdient sehr gut. Die Frau kimmert sich um den Haushalt oder geht nebenbei ein
bisschen arbeiten. was wieder zur Folge hat, dass die Einkommensunterschiede erhéht
werden. Eine faire, eine echte Verbesserung fir alle Familien ist eine qualitativ und
quantitativ gute Kinderbetreuung. Daflr soll das Geld von Steuerleistungen verwendet
werden. Da haben dann alle etwas davon und vor allem haben da auch die Kinder etwas
davon.

Wir lehnen diesen Antrag ganz entschieden ab, weil er zu Steuerprivilegien flr
Bestverdienende fuhrt und rickschrittlich ist und wie Sie wissen, wir stehen ja fur sozialen
Fortschritt. (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachstem erteile ich Herrn Mag. Baier das Wort.

Abg. Mag. Baier: Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Vielleicht hétte es sich ausgezahlt, den Antrag und auch die Beschlussformel voll zu lesen,
weil hier ja eine Differenzierung oder ein differenzierter Text zu lesen ist. Es geht bei diesem
Antrag in erster Linie, Frau Kollegin Mullner und auch Frau Kollegin Wageneder, darum, die
Bundesregierung aufzufordern, Giber die Einfiihrung eines steuerfreien Existenzminimums fir
Kinder nachzudenken und die Méglichkeit einer Weiterentwicklung zu prifen.

Das ist deswegen so wichtig, (Abg. Wageneder: Unverstandlicher Zwischenruf) dann in der
nachsten Mdglichkeit, aber das ist deswegen so wichtig, weil es hier nattrlich dann vollig
getrennte Zugange gibt und Frau Kollegin Millner, mich hatte persdnlich interessiert nicht so
sehr wogegen Sie sind, sondern wofir Sie sind. Sie haben zwar hier angesprochen Sie sind
fur den Ausbau. (Abg. Mullner: Unverstandlicher Zwischenruf) Lassen Sie mich ausreden,
ich komme vielleicht eh darauf. Sie haben erwéhnt, Sie sind fir den Ausbau der
Kinderbetreuung. Dafur sind wir auch und das beweisen wir auch und stellen wir auch
tagtaglich unter Beweis mit unserer Politik.

Nur das mindert nicht die Lasten, die Familien zu tragen haben, denn das eine sind
Betreuungskosten wie etwa, abgesehen davon, dass wir einen beitragsfreien Kindergarten
haben, fir Betreuungskosten, ob das beispielsweise Tagesmutter oder andere
Einrichtungen, Horte in den Schulen sind, aber was natirlich dadurch nicht abgedeckt ist,
Frau Kollegin Muliner, sind die taglichen Lasten und Kosten, die Familien bei der Erziehung
der Kinder zu tragen haben.

Jetzt brauche ich lhnen das nicht vorrechnen, was das alles ist. Heute am Vormittag hatten
wir schon so ein Thema, wo es um solche Kosten geht. Wir haben grof3 diskutiert Uber die
Abhaltung von Schulskikursen, von Ferienwochen und so weiter. Glauben Sie mir, davon ist
nichts gratis, sondern das kostet etwas. Wenn ich ein Kind habe, kostet es einmal, wenn es
zwei Kinder sind, kostet es doppelt, drei und so weiter. Ich brauche Ihnen das nicht
vorrechnen. Das ist die Realitat und uns geht es darum, weil Sie von der Gerechtigkeit
gesprochen haben, einen Ausgleich und eine Gerechtigkeit herzustellen zwischen jenen im
Steuersystem, die Lasten und Aufwendungen bei der Kindererziehung haben, Frau Kollegin,
und zwischen jenen, die das nicht haben. Das haben wir im momentanen Steuersystem nur
in einem ganz marginalen Bereich. Es gibt ja jetzt schon einen Kinderfreibetrag in der Hohe
von 220 Euro fur jemanden, der allein verdient und von 130 Euro oder 132 Euro, wenn beide
verdienen, beide Elternteile.
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Jetzt frage ich Sie, wenn das in der Progression dann durchgerechnet wird und da im Monat,
weild ich nicht, 90 Euro dbrig bleiben, glauben Sie, dass das, oder ob das Ihrer Meinung
nach gerecht ist, zu jemanden, der diese Lasten oder diese Aufwendungen der
Kinderbetreuung nicht hat? Genau das ist der Punkt. Wenn Sie von Gerechtigkeit sprechen
und wenn Sie hier fur die Gerechtigkeit predigen, dann wirde ich mir wiinschen, personlich
wlnschen, dass Sie auch sagen, wie Sie dann diese Gerechtigkeit ausgleichen miissen oder
wollen. Ich bin bei Ihnen.

Es braucht ein Modell, das einerseits die Gerechtigkeit fur die Familien und fir die Lasten,
die sie haben und tragen, bringt. Dieses Modell muss naturlich eines gewéhrleisten, dass
jedes Kind gleich viel wert ist und Frau Kollegin Wageneder, ein bisschen mehr Kreativitét
hatte ich mir manchmal gewiinscht. Natirlich gibt es das, das haben wir ja jetzt schon im
Steuersystem. Denken Sie doch an die Sonderausgaben. Sonderausgaben jetzt
beispielsweise haben auch schon Einschleifregelungen bei Besserverdienern. Bis dort hin,
dass sie gar nicht mehr absetzbar oder als Freibetrag gar nicht mehr anerkennbar sind.

Ja natdrlich kann ich das, wenn die Progression hoher wird, einschleifen, sodass der
Freibetrag gemindert wird und sich das Ganze wieder annahert und jedes Kind gleich viel
wert ist. Ich will jetzt nicht ein Modell hier entwerfen, aber méglich ist das schon in der
Steuergesetzgebung und natirlich kann ich sagen, der Freibetrag ist hther oder wirkt sich
besser aus, so wie jetzt schon, wenn beide Elternteile arbeiten gehen und den geltend
machen. Das wirde beispielsweise dem entgegen wirken, was Sie richtigerweise
einwenden, dass so ein Modell nicht dazu flhren darf, dass Frauen aus dem Erwerbsleben
gedrangt werden.

Natdrlich, denken Sie daran, der jetzige Freibetrag, wenn jemand alleine arbeiten geht oder
den alleine geltend macht, sind 220 Euro. Wenn beide arbeiten gehen sind es 132 Euro, das
ist beispielsweise jetzt schon geltende Rechtslage, nur dass die Hohe natirlich eine
Katastrophe ist in unserem Steuerrecht, also mdglich ist das schon. So von der Hand zu
weisen ist es ganz sicher nicht und dann noch der dritte Punkt. Fir all jene, die unter 11.000
Euro verdienen, also quasi keine Steuer oder keine Einkommensteuer bezahlen, muss es ja
einen Ausgleich geben. Da gibt es auch Madoglichkeiten, indem man Uber eine Art
Gutschriftsregelung nachdenkt, wie man auch jenen, die Aufwendungen haben, das in einem
Beihilfensystem uber einen Bonus oder eine Gutschrift wieder rickerstattet.

Also sagen Sie nicht bei einem Modell eines steuerfreien Existenzminimums fir Kinder gabe
es diese Gestaltungsmoglichkeiten nicht. Diese Gestaltungsmdglichkeiten gibt es. Es ware
gerecht und fair fir die Familien und es wére hochst an der Zeit, dass wir gerade an die
Familien denken, denn sie leisten immerhin die wichtigste und essentiell wichtigste Aufgabe
fur unsere Gesellschaft. (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachstem erteile ich Herrn Abgeordneten Makor das Wort.

Abg. Makor: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Neu und das
wurde ja dokumentiert, neu und innovativ ist diese ldee ja nicht. Sie entstammt aus der
Geschichte, die 1973 mit der Einfihrung der Individualbesteuerung abgeschafft wurde, mit
guten Argumenten abgeschafft und geandert wurde. An diesen guten Argumenten hat sich in
Wirklichkeit nicht wirklich etwas geandert, weil unbestritten ist es so und ich fuhre das gar
nicht mehr weiter aus, weil es ein paar Mal bereits gesagt worden ist.
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Wirde ein derartiges System, wie es angedacht wird mit diesem Antrag von FPO und OVP,
und egal, ob wir jetzt vom Ehegattensplitting, vom Familiespliting oder vom
Existenzminimum fur jedes Familienmitglied ausgehen. Es ist alles etwas anderes, aber ihr
schreibt im eigenen Antrag von genau diesen zwei paar Schuhen. Ich meine, wie ich dir
Ubrigens sagen muss, du hast den Antrag offensichtlich selbst nicht gelesen, weil so wie du
ihn zitiert hast, steht es namlich nicht drinnen. Das Wort zu prifen kommt im Antragstext
nirgends vor, sondern hier geht es klar in die Richtung, dass die Landesregierung sich bei
der Bundesregierung dafiir einsetzen soll und nicht irgend etwas geprift werden soll und
dass in weiterer Folge etwas bertcksichtigt werden soll, das sind klare Vorgaben, dass man
da glaube ich wirklich mit Vorsicht an die Sache herangehen muss.

Dass es mit dieser durchaus schwammigen Formulierung auch klar zum Ausdruck kommt,
dass es entweder, ich will ja nichts Uberinterpretieren, da Richtungsstreitigkeiten oder
einfach nur einen Diskussionsprozess innerhalb der OVP gibt, kann mdglich sein, weil ich
darf Ihnen in Erinnerung rufen vor gut einem Jahr hatten wir schon ein gutes Gefihl. Als
etwa der lhnen allen gut bekannte Oberdsterreicher, Wirtschafts- und Familienminister
Reinhold Mitterlehner, eine Kehrtwende in der Familienpolitik ankiindigte und nicht von
einem Familiesplitting die Rede war, sondern weg von Geldleistungen, hin zu mehr
Sachleistungen, also Kinderbetreuungsplatzen.

Das war am 6. November 2010 und alle im griinen und roten Bereich haben gesagt jawohl,
endlich gehen wir gemeinsam in die richtige Richtung. Er sagte weiter, die Kosten des
Systems stehen in keiner Relation zu den Ergebnissen. Unsere vornehmlich auf
Geldleistungen ausgerichtete Familienpolitik hat uns eine sehr niedrige Geburtenrate
gebracht, sagte Mitterlehner im Nachrichtenmagazin Profil. Er wurde dann vom ehemals
ideologischen Maschinengewehr der OVP, Andreas Kohl, auch noch unterstitzt. Der als
Vertreter der Familienpolitik Osterreichs und der OVP unter anderem dafur lange Jahre
Verantwortung trug und die Familienpolitik flr gescheitert erklarte und wir sind damals davon
ausgegangen, dass, wenn von der Abkehr der Geldleistungen hin zu Sachleistungen die
Rede ist, dass man nicht in die Richtung eines Familiensplittings oder Ehegattensplittings
oder freien Existenzminimums fir alle Familienmitglieder geht.

Ich sage es noch ein letztes Mal, alle diese Splittingmodelle dréngen in der Tendenz die
Frauenerwerbstatigkeit zurtick, und weil das vor allem fir die Best- und Besserverdiener
einen Vorteil bringt, wahrend es fir jene, die jetzt schon keine oder wenig Steuer bezahlen
kaum oder gar keine Vorteile bringen wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Wahlfreiheit in weiten Bereichen
Oberdsterreichs ist nicht nur ausschlieBlich eine Frage des Geldes, sondern auch eine
Frage, welche Angebote gibt es? In weiten Teilen unseres Bundeslandes muss noch
gemeinsam daran gearbeitet werden. Ich mache es keinem zum Vorwurf. Ich stelle es ja nur
fest, dass noch mehr fir die Betreuung der Unterdreijahrigen getan werden muss, dass fir
die Nachmittagsbetreuung von Volksschilern und Hauptschilern, dort wo der Bedarf einfach
gegeben ist, noch mehr getan werden muss. Da nutzt eine Umstellung eines Steuersystems,
das erstens sozial ungerecht ist und zweitens in die falsche Richtung geht, nichts daran, weil
selbst, wirde all jenen ein bisschen mehr an Lohnsteuer bleiben, sie das Angebot, das sie
brauchen, Uberhaupt nicht haben.

Die ursprungliche Intention des Antrages beruht auf einem eigenen Antrag der FPO, wenn
ich das richtig in Erinnerung habe. In diesem FPO-Antrag ist noch davon die Rede gewesen,
dass man eine horizontale Umverteilung Richtung Kinder haben wollte, als Intention in
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eurem urspringlich eingebrachten Antrag. Dieser Antrag in seiner letzten Konsequenz fihrt
auch zu einer Umverteilung, aber zu einer Umverteilung erstens einmal von den besser
Verdienenden oder zu den besser Verdienen, zu Ungunsten jener, die wenig Vorteile aus
dem Steuersystem haben.

Ich lade Sie ein und ich glaube es ware unseren Familien in Ober6sterreich, in ganz
Osterreich wahrscheinlich besser gedient, als dass sie sich Uber derartige Steuersysteme
Gedanken zu machen haben, dartiber zu reden, wie es tatsachlich gelingen kann, dass
Familie und Beruf nicht ein Entweder Oder, sondern ein Sowohl als Auch ist, dass es
tatséchlich verbunden werden kann und vereinbar ist. Da gehdren ganz andere Sachen
dazu. Erstens, war ja bereits erwahnt, der Ausbau der Kinderbetreuung, die
Nachmittagsbetreuung, Ganztagsschulen.

Zweitens die Arbeitszeiten, meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben zunehmend
familienfeindliche Arbeitszeiten. Jetzt wird zu Recht gesagt, ja wie sollen wir das andern,
aber das Problem ist schon jenes, dass mit der zunehmenden Flexibilisierung, mit der
zunehmenden Notwendigkeit zu unmdglichsten Zeiten die Arbeiten verrichten zu missen, es
wirtschaftlich notwendig ist, aber die logische Konsequenz daraus ist, dass das
Familienleben darunter leidet, dass man sich da auch Gedanken machen muss.

Das halbe Problem und die halbe Miete hatten wir schon, wenn es endlich gelingen wirde,
dass die Einkommen der Frauen tatsachlich gleich mit den Einkommen der Méannern sind,
weil dann ware es ganz ein Leichtes, (Beifall) weil dann wirde eines unserer schlagenden
Argumente, dass sich so ein System, wie Sie das vorschlagen, gegen die berufstatigen
Frauen richtet, nicht mehr gulltig sein. Wenn das einmal gelungen ist, nur es vorher
umzustellen, ware genau ein Schuss ins Knie. Das Recht auf Teilzeitarbeit fur Berufstatige,
der Papamonat, das sind alles relativ konkrete Angelegenheiten, die auch konkrete
Verbesserungen fir die Familien bringen wirden. Ehegattensplitting, Familiensplitting oder
ein steuerfreies Existenzminimum fur alle Familienmitglieder oder eine Kombination, wie es
ihr daraus machen wollt, ist ein Rickschritt und kein Fortschritt, der mit gutem Grund 1973
abgeschafft wurde.

Ich denke mir, dass man mit der Familienbeihilfe, wo wir darauf schauen sollten, dass sie
laufend der Inflation angepasst wird, tatsachlich ein System haben, wo alle Kinder gleich
behandelt werden. Wo es direkt von Vorteil fir jedes einzelne Kind ist und sich nicht der
Vorteil daran misst, wie in dem System, das Sie vorschlagen, wie viel die Eltern verdienen,
weil jene die viel verdienen héatten viel Vorteil daraus. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen mehr vor und ich schliel3e
damit die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des hohen
Hauses, die dem Antrag zur Beilage 543/2012 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu
geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei und die
Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag
mit Stimmenmehrheit angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 552/2012, das ist der Initiativantrag betreffend regionalen
Fachkraftebedarf. Ich bitte Herrn Abgeordneten Alfred Frauscher Uber die Beilage 552/2012
zu berichten.
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Abg. Frauscher: Beilage 552/2012, Initiativantrag der unterzeichneten Abgeordneten des
Oberosterreichischen Landtags betreffend regionalen Fachkraftebedarf. (Liest auszugsweise
Motivenbericht der Beilage 552/2012.)

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Der O08. Landtag moge
folgende Resolution beschlielBen: Die O6. Landesregierung wird aufgefordert, einen Bericht
Uber die Ist-Situation der regionalen Arbeitsméarkte vorzulegen und auf Basis dessen
detaillierte Handlungsfelder zu erarbeiten, damit die Erwerbsquoten von Jugendlichen, von
Migrantinnen und Migranten und von Frauen bis 2020 erhdht werden kénnen und so auch
die von einem Fachkraftemangel betroffenen Unternehmen vor allem im [&ndlichen Bereich
unterstutzt werden.

Dritter Prasident: Ich teile mit, dass eine Abanderung eingelangt ist, die wir lhnen mit der
Beilage 555/2012 auf lhren Platzen aufgelegt haben. Gemal den Bestimmungen der O6.
Landtagsgeschaftsordnung 2009 ist diese Abanderung in die Wechselrede mit
einzubeziehen, die ich somit erdffne. Zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Lackner-
Strauss.

Abg. Lackner-Strauss: Geschéatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist
eine wichtige Beilage, die wir heute beschlieen und das mochte ich jetzt erklaren.
Grundsatzlich hat der Arbeitsmarkt Oberdsterreich die Spitzenposition in Osterreich und in
Europa. Es waren noch nie so viele Personen in Beschéftigung wie 2011. Es waren genau
608.139 Personen. Also plus 13.149 Personen waren 2011 in Beschaftigung. Wir hatten
2011 in Oberosterreich die niedrigste Arbeitslosenquote mit 4,2 Prozent und
Jugendarbeitslosigkeit mit 4,7 Prozent.

Unsere groé3te Herausforderung in den néchsten Jahren wird sein das Finden qualifizierter
Mitarbeiter und vor allen Dingen die sich stark verdndernde Altersstruktur unserer
Gesellschaft. Ab 2015 werden erstmals mehr @ltere Menschen in den Ruhestand gehen als
junge Menschen in das Berufsleben eintreten. Schon jetzt haben sieben von zehn
Unternehmen Schwierigkeiten, die geeigneten Fachkrafte zu finden. Die Verfugbarkeit von
qualifizierten Fachkraften wird auch in Zukunft nicht einfacher, sondern noch problematischer
werden.

Oberdsterreich wird daher vermehrt Akzente setzen und zukunftsorientiert handeln. Es hat
schon vor einigen Jahren begonnen mit dem Projekt des Regionalmanagement
Oberdsterreich von Landesrat Viktor Sigl, das Projekt Standortfaktor Mensch ist speziell flr
den landlichen Raum die wichtigste Ressource. Humanressourcen sind unser Potential fur
die Zukunft. Mit dem Projekt von Landesrat Viktor Sigl, Arbeitsplatz Oberésterreich 2020, mit
den funf Saulen, fir Lebensqualitat, Wachstum, flr soziale Sicherheit, wird eine Strategie
gegen den Fachkraftemangel erarbeitet.

Im Auftrag von Landesrat Sigl in Kooperation mit dem AMS-Oberdsterreich, die
Projektkoordination Ubernimmt in bewahrter Weise wieder die TMG, mit funf
Netzwerkpartnern. Hauptzielgruppen sind dabei unter anderem Jugendliche und junge
Erwachsene, Frauen, Menschen mit Migrationshintergrund, altere Menschen und auch
Menschen mit Beeintrachtigung. Es ist dabei sehr wichtig einen Bericht Gber die Ist-Situation
der regionalen Arbeitsmarkte, wie es in dieser vorliegenden Resolution gefordert wird,
vorzulegen, um fur diese speziellen Zielgruppen des Arbeitsmarktes auch punktgenaue
Arbeitsprogramme anpassen zu kénnen.
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Die wirtschaftliche Entwicklung einer Region hangt im GrofRen und Ganzen und mafigeblich
von der Verfligbarkeit der Fachkréafte ab. Attraktive Arbeitspléatze in eine Region zu bringen,
sichert die Lebensqualitat in den Regionen. Wir haben es ja geschafft durch Landesrat Sigl,
die Firma Greiner Bio-One in das Muhlviertel zu bringen, die bis zu 300 Arbeitsplatze schafft.
Da war es natirlich auch wichtig, die richtigen Arbeitskrafte fur diese Firma zu haben. Das ist
eigentlich das, auf das man in Zukunft sehr genau schauen wird. Aktives
Standortmanagement unterstiitzt die Regionen dabei. Die aktive Standortentwicklung geht
wirklich  punktgenau auf die regionalen Bedirfnisse, aber auch auf die
Unternehmerstrukturen ein.

AbschlieBend méchte ich noch sagen, um den Fachkraftemangel auszugleichen, jetzt, aber
auch in Zukunft, vor allem im landlichen Raum, ist es notwendig eine Strategie zu
entwickeln, um genau dieses Potential der zukiinftigen Fachkrafte zu heben und zu nutzen.
Daher ist es auch dringend notwendig die regionalen Anforderungen zu erheben, die nach
Branchen sehr unterschiedlich und auch individuell sind. Damit kénnen wir die Erwerbsquote
der Jugendlichen, der Frauen und der Migrant/innen bis 2020 erhéhen. Wenn Sie mir
erlauben werde ich noch sagen, unsere Landesratin Mag. Doris Hummer hat unlangst bei
einer gro3en Veranstaltung gesagt, da ist es zwar um etwas anderes gegangen, wir missen
uns bemihen alle zu erwischen. Ich glaube das betrifft auch unseren Bereich und das
werden wir schaffen. Mit dem Projekt von Landesrat Sigl, Arbeitsplatz Oberdsterreich 2020,
wird ja bereits sehr erfolgreich daran gearbeitet.

Jetzt darf ich noch auf diesen Ab&nderungsantrag eingehen, der ein bisserl verwirrend war,
er ist von drei Fraktionen unterschrieben. Aber ich gehe davon aus, dass mit dem Woértchen
insbesondere jetzt alle damit einverstanden sind und wir einen gemeinsamen Beschluss
daruber fassen konnen. Dankeschon. (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Schiel3l.

Abg. Schiel3l: Sehr geehrter Herr Président, werte Kolleginnen und Kollegen! Ich habe heute
Vormittag ja bereits klar gesagt, dass wir dem Ganzen sehr positiv gegeniberstehen und ich
bedanke mich natirlich auch noch fir die Unterstlitzung des Abanderungsantrags der
unterzeichneten freiheitlichen Abgeordneten. Ich glaube, es ist eine interessante Vorstellung,
den Klubobmann Hirz und den Klubobmann Stelzer im freiheitlichen Klub zu haben, aber ich
glaube, da miissen wir dann doch noch eine kleine Anderung machen, wo ich natiirlich
Uberzeugt bin davon, dass die beiden Klubobménner gerne freiheitliches Gedankengut
aufnehmen, freiheitliche ldeen unterstitzen. (Unverstandliche Zwischenrufe) Na das passt
schon so, glaube ich.

Na also mit dem Wort insbesondere ist dem jetzt glaube ich auch Geniige getan und ich
glaube, wir kdnnen auch zu 100 Prozent das unterstiitzen, wobei wir natirlich auch hoffen,
dass unser Antrag, der ja noch im Unterausschuss liegt, dann dieselbe Unterstiitzung finden
wird. (Beifall)

Dritter Prasident: Wird zu diesem Antrag noch das Wort gewinscht? Herr Landesrat Sigl!

Landesrat Sigl: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren des hohen
Hauses! Die Diskussion am Vormittag, die unter anderem das Thema aufgeworfen hat, ist es
denn Uberhaupt notwendig, dass der Oberdsterreichische Landtag noch einmal im Rahmen
einer Resolution die Oberdsterreichische Landesregierung auffordert, dass sie in diesem
Bereich aktiv ist, war insofern auch fir mich sehr positiv, weil es auf der einen Seite
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aufgezeigt hat, dass das Land Oberé6sterreich, und in dem Fall auch die gesamte
Landesregierung, in diesem Bereich sehr engagiert, aktiv ist, gemeinsam mit den
Netzwerkpartnern in diesen Bereichen. Es ist ja auch nicht eine reine Zufalligkeit, dass es
der oberd6sterreichischen Wirtschaft gelungen ist, den hdchsten Beschétftigtenstand im Jahr
2011, seit es Aufzeichnungen gibt, zu erreichen. Hier haben sicher auch die
Rahmenbedingungen ein bisschen dazu beigetragen.

Und das Zweite, was in diesem Zusammenhang zu erwahnen ist, natirlich freut es mich
auch, dass der Oberdsterreichische Landtag hinter diesem Thema steht. Gerade die Frage
der Beschaftigung ist die Frage der Perspektiven fir die Menschen. Und dieses Thema ist
etwas, das in Oberdsterreich zwar gut funktioniert, wie man so schén sagt. Aber nur was
heute funktioniert, muss morgen schon nicht mehr so funktionieren. Und der Wettbewerb der
Regionen wird sich immer mehr im Thema Beschéaftigung, und zwar im Thema qualifizierte
Beschaftigung und vor allem auch im Thema Einbindung aller betroffenen Gruppen in den
Bereich qualifizierte Beschaftigung artikulieren. Und daher und das war auch mit ein Grund,
warum ich gesagt habe, wir mochten an diese Thematik auch in Form einer
Strategieentwicklung herangehen, und zwar einer langerfristigen Strategieentwicklung.
Beschéftigung und qualifizierte Beschaftigung ist etwas, das Vorlaufzeiten braucht, was
Nachhallzeiten hat. Und daher haben wir gesagt, diese strategischen Planungen der
Beschaftigung sollen bis zum Jahr 2020 gespannt werden. Daher auch die Logik, dass die
Sozialpartner, dass selbstverstandlich alle betroffenen Netzwerkpartner hier hereingeholt
werden, hier mit dazu beitragen, nicht nur zu diskutieren, sondern auch die entsprechenden
Schlisse zu ziehen.

Und wir alle wissen, dass wir im letzten Jahr in Oberdsterreich flr diesen Bereich des
Arbeitsmarktes 166 Millionen Euro investiert haben, gemeinsam mit dem AMS und dem
Land Oberosterreich. Und wir haben mit diesem sogenannten Pakt fir Arbeit und
Quialifizierung 70.000 Menschen in Oberosterreich erreicht. 70.000 Menschen, und ich habe
gerade vorhin gesagt, 608.000 waren es, die das ganze Jahr Uber im Jahresdurchschnitt
beschéftigt gewesen sind. Also mehr als zehn Prozent begleiten wir jetzt schon tber die eine
oder andere MalRnahme, Uber die eine oder andere Aktivitat, damit sie fit bleiben fir die
Anforderungen des Marktes, der Wirtschaft und damit fit bleiben in Beschaftigung.

Und ich bin absolut Uberzeugt, dass diese Thematik etwas sein wird, die nicht dann
funktioniert, wenn wir vom Bund die Vorgaben bekommen, die sind auch wichtig, sondern
wenn es uns gelingt diese Vorgaben zu nitzen, um dann sie herunterzubrechen auf die
tatsachlichen Bedurfnislagen. Das sind zum einen die betroffenen Gruppen, die in diesem
Antrag formuliert sind und das sind zum Zweiten klarerweise die Bedarfe der Wirtschatft, die
ja, wie wir wissen, in Oberotsterreich sehr stark international aufgestellt ist und das ist zum
Dritten der Bedarf, der in den Regionen dadurch entsteht. Und diesen Abgleich dieser
Bedurfnislagen und dieser Bedarfe gilt es auch in dieser strategischen Planung zu machen.

Und daher bitte ich auch nicht nur um die Zustimmung, von der gehe ich grundsatzlich jetzt
aus, sondern ich bitte auch um diese Begleitung in den Regionen. Und hier lade ich auch die
Abgeordneten ein, sich in diesen regionalen Uberlegungen mit einzubringen. Sie sind
vertreten in verschiedensten Bereichen in ihren Bezirken, in lhren Wahlkreisen. Dieses
Thema Arbeit, Beschaftigung, Qualifikation, auch Gruppen die davon besonders betroffen
sind, wird etwas sein, das uns in der ndchsten Zeit irrsinnig beschéaftigen wird, die
wirtschaftliche Entwicklung und die wirtschaftliche Dynamik, in der wir jetzt sind, sind sehr
volatil, wie wir bei uns im Muhlviertel sagen. Also die springen richtig. Und daher gilt es fur
uns klarerweise Systeme zu entwickeln und zu finden, die die Menschen trotzdem in die
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Lage versetzen, in dieser Volatilitdt bestehen zu kénnen und diese auch leben zu kénnen
und erleben zu kénnen. Und darum brauchen wir auch das Zusammenwirken in den
Regionen drauf3en und ich lade Sie ein, meine Damen und Herren vom hohen Haus, sich
dort auch mit Ihrer Kompetenz und mit Inrem Engagement einzubringen. (Beifall)

Dritter Prasident: Da mir keine weitere Wortmeldung mehr vorliegt, schlieBe ich die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Bei der Abstimmung werden wir so
vorgehen, dass wir zunachst tiber den Abanderungsantrag, das ist die Beilage 555/2012 und
sodann Uber den Hauptantrag mit der Beilagennummer 552/2012 Beschluss fassen werden.

Wir kommen also jetzt zur Abstimmung Uber den Ab&nderungsantrag. Ich bitte jene
Mitglieder des hohen Hauses, die dem Abanderungsantrag mit der Beilagennummer
555/2012 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die
Hand.) Ich stelle fest, dass der Abanderungsantrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Hauptantrag. Ich bitte jene Mitglieder des hohen
Hauses, die dem Hauptantrag mit der Beilagennummer 552/2012 in der Fassung des
beschlossenen Abanderungsantrages mit der Beilagennummer 555/2012 zustimmen, ein
Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass
der Hauptantrag mit der Beilagennummer 552/2012 in der Fassung des
Abanderungsantrages mit der Beilagennummer 555/2012 einstimmig angenommen worden
ist.

Es folgt nun die Zuweisung der Beilagen, die im Verlauf der Landtagssitzung eingegangen
sind.

Die Beilage 553/2012, Initiativantrag betreffend einen Bericht der Oberdosterreichischen
Landesregierung Uber Wettbiros in Oberosterreich. Diese Beilage wird dem gemischten
Ausschuss, Ausschuss flr allgemeine innere Angelegenheiten und Finanzausschuss zur
Vorberatung zugewiesen.

Die Beilage 554/2012, Initiativantrag betreffend ein Kinderschutzgesetz fiir Osterreich. Diese
Beilage wird dem Verfassung-, Verwaltungs-, Immunitéats- und Unvereinbarkeitsausschuss
zur Vorberatung zugewiesen.

Damit ist das Programm fiir die heutige Sitzung erschopft. Ich danke allen fur ihr reges
Interesse und ihre Mitarbeit. Ich wiinsche eine gute Heimreise und einen schénen Abend.
Die Sitzung ist geschlossen.

(Ende der Sitzung: 14.51 Uhr)



