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(Beginn der Sitzung: 10.05 Uhr)

Erster Prasident: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich eréffne die 9. Sitzung des
Oberdsterreichischen Landtags und darf Sie dazu sehr herzlich begriiRen, im Besonderen
die Mitglieder des Oberdsterreichischen Landtags und der Oberdsterreichischen Landesre-
gierung, die anwesenden Bundesrate, die Damen und Herren auf der Zuschauergalerie, ins-
besondere eine Delegation der grinen Frauen, die demnéchst bei uns eintreffen wird, die
Bediensteten des Hauses und die Vertreter der Medien, sowie die Zuseherinnen und Zuse-
her, die unsere Sitzung im Internet mitverfolgen. Von der heutigen Sitzung sind entschuldigt
die Landeshauptmann-Stellvertreter Franz Hiesl und Josef Ackerl sowie der Abgeordnete
Ing. Herwig Mahr. Die amtliche Niederschrift Uber die 8. Sitzung des OO. Landtags liegt in
der Zeit vom 9. Juli bis 23. Juli 2010 in der Landtagsdirektion zur Einsichtnahme auf.

Ich teile mit, dass mir vom Obmann des Verfassungs-, Verwaltungs-, Immunitats- und Un-
vereinbarkeitsausschusses, Klubobmann Dr. Karl Frais, ein Schreiben zugegangen ist, wo-
nach der Verfassungs-, Verwaltungs-, Immunitats- und Unvereinbarkeitsausschuss in seiner
Sitzung am 20. Mai 2010 einstimmig beschlossen hat, die Zustimmung fur die Bekleidung
der von Herrn Klubobmann Mag. Gunther Steinkellner geméafR § 4 Unvereinbarkeitsgesetz
1983 angezeigten leitenden Stellung zu erteilen. Diesen Beschluss bringe ich gemaf § 4 Ziff.
6 des Gesetzes uber den Immunitats- und Unvereinbarkeitsausschuss des OO. Landtags
dem hohen Haus hiermit zur Kenntnis.

Weiters teile ich mit, dass im gemischten Ausschuss, der sich aus dem Sozialausschuss und
aus dem Ausschuss fir Bildung, Jugend und Sport zusammensetzt, eine Wahl stattgefunden
hat, die folgendes Ergebnis erbrachte: Obmann Johann Affenzeller, erster Obmann-
Stellvertreter Dr. Walter Aichinger, zweiter Obmann-Stellvertreter Dr. Karl Frais, erste Schrift-
fuhrerin Eva-Maria Gattringer, zweite Schriftfihrerin Dr. Brigitte Povysil.

Schlielilich teile ich noch mit, dass seit der letzten Sitzung wiederum schriftliche Anfragen
eingelangt sind. Wir haben Ihnen diese Anfragen und die schriftlich erteilten Antworten be-
reits im Wortlaut Gbermittelt, sodass ich, vorausgesetzt dass dagegen kein Widerspruch er-
hoben wird, von naheren Angaben dazu an dieser Stelle Abstand nehme.

Wir kommen nun zur Fragestunde. Eine Zusammenstellung der Anfragen haben wir auf Ih-
ren Platzen aufgelegt. Ich beginne mit der Anfrage des Herrn Abgeordneten David Schiel3l
an Herrn Landesrat Dr. Hermann Kepplinger. Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abg. Schiel}l: Einen wunderschdnen guten Morgen an diesem schénen sonnigen Sommer-
tag! Sehr geehrter Herr Landtagsprasident, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhére-
rinnen und Zuhorer auf der Galerie und im Internet, sehr geehrter Herr Landesrat! Wie der
Landesrechnungshof in seinem Bericht zum Rechnungsabschluss 2009 des Landes Oberds-
terreich feststellte, fehlen lhrem Ressort aktuell rund 59 Millionen Euro an Budgetmittel.

Ist in Anbetracht dieser Budgetsituation im Verwaltungsjahr 2010 mit Leistungskirzungen im
Angebot des offentlichen Verkehrs zu rechnen?

Landesrat Dr. Kepplinger: Geschatzter Herr Prasident, geschatzte Mitglieder des hohen
Hauses, geschatzte Damen und Herren! Ich méchte zunachst eine Préazisierung vornehmen
und ich nehme an, dass auch die Frage so zu verstehen ist, dass sich die Frage bezieht auf
das Fahrplanjahr 2010, das ja endet mit 11. Dezember und dann gibt es das neue Fahrplan-
jahr. Und im Fahrplanjahr 2010 wird es keine Kirzung der Leistungsbestellungen geben,
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was ja auch faktisch und rechtlich nicht méglich gewesen ware, weil ja die Bestellungen am
Beginn der Landtagsperiode bereits getétigt waren und es rechtlich gar keine Méglichkeiten
gegeben hatte, Kirzungen vorzunehmen. Daher wird das Fahrplanjahr 2010 plangeman
abgewickelt.

Ich muss allerdings sagen, dass einige Unternehmen, vor allem der Postbus mitgeteilt haben
an Gemeinden, dass wahrend der Sommermonate Kurse eingespart werden, Kurse, die
vorwiegend von Schilerinnen und Schiilern benitzt werden. Und uns wurde auch mitgeteilt,
dass mit Beginn des Schuljahres diese Kurse wieder aufgenommen werden. Fir das Fahr-
planjahr 2011 wird es Einsparungen geben.

Erster Prasident: Danke. Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Schiel3l: Ja, ich hétte eine Zusatzfrage. Herr Landesrat! Wie hoch wird die Mehrbelas-
tung der Budgets des Verkehrsressorts 2011 und 2012 aufgrund der Verfehlungen lhres
Vorgéangers sein?

Landesrat Dr. Kepplinger: Sie kennen den Rechnungshofbericht. Ich habe den dort genann-
ten Zahlen, die ja hier auch im hohen Landtag bereits diskutiert wurden, nichts hinzuzuftigen.
Sie wissen, dass aus dem Budgetjahr 2009 eine Unterdeckung resultiert von 19 Millionen
und dass im Budgetjahr 2010 eine Unterdeckung gegeben ist von 39 Millionen. Und es ist in
Aussicht gestellt worden vom Finanzreferenten, Herrn Landeshauptmann, dass diese Fehl-
betrage im Wege eines Nachtragsvoranschlages abgedeckt werden.

Erster Prasident: Gibt es noch eine Zusatzfrage?

Abg. Schiel3l: Eine weitere Zusatzfrage. Ist mit einer Leistungserweiterung bzw. Infrastruk-
turmalBnahmen in den nachsten Jahren bei so einer Budgetsituation tberhaupt noch zu
rechnen?

Landesrat Dr. Kepplinger: Herr Kollege Schief3l! Irgendwo muss ich da schon einen Wider-
spruch feststellen. Sie sagen einerseits und beklagen, dass mein Vorganger Fehler gemacht
hatte. Wenn ich das Bestellvolumen in Grenzen halten muss, die enger sind als in der Ver-
gangenheit, dann wird es sehr, sehr schwierig sein, Leistungsausweitungen vorzunehmen.

Abg. Schiel3l: Danke schon.

Erster Prasident: Gibt es weitere Zusatzfragen? Wenn dies nicht der Fall ist, darf ich die
nachste Anfrage des Abgeordneten Klubobmann Mag. Ginther Steinkellner an Herrn Lan-
deshauptmann Dr. Josef Pihringer aufrufen.

Abg. Mag. Steinkellner: Schénen guten Morgen! Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Nach langen Diskussionen haben sich die Koalitionsparteien in Wien darauf geeinigt, dass
ab September dieses Jahres die Mindestsicherung eingeftuihrt wird.

In welchem Ausmald wird sich die geplante Mindestsicherung auf das Budget des Landes
Oberosterreich auswirken?

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Sehr geehrter Herr Prasident, hohes Haus, Herr Klub-
obmann Steinkellner! Zu lhrer Anfrage darf ich lhnen mitteilen, dass die Mehrkosten auf-
grund der bedarfsorientierten Mindestsicherung in erster Linie von den Gemeinden zu tragen
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sind, entsprechend auch der Vereinbarung im 6sterreichischen Finanzausgleich. Auch fir
das Land Oberosterreich werden in einigen Bereichen Mehrkosten zukommen, nicht auf-
grund der bestehenden Richtsatze, denn Oberdsterreich hat nichts zu erhdéhen, weil wir eine
hohere Sozialhilfe bereits hatten, aber es wird vermutet, dass sich der Bezieherkreis auswei-
ten wird. Ich kann lhnen nur sagen, nach derzeitigen Schatzungen der Fachabteilung kénnte
der Bezieherkreis um 20 bis 33 Prozent gré3er werden. Das wirde ein Budgeterfordernis fur
das Land Oberosterreich bedeuten von 942.000,-- Euro bis maximal 1,570.000,-- Euro.

Erster Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Mag. Steinkellner: Den heutigen Zeitungen entnehme ich, dass es eine Einigung mit
Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl gegeben héatte, dass in Oberdsterreich diese
Sozialhilfe 13 Mal ausbezahlt werden soll. Der Bund hat ja den Landern einen Freiraum ge-
geben, zwischen 12 und 14 Mal auszubezahlen. Wie rechtfertigt der Finanzreferent des Lan-
des Oberosterreich die Motivation einer Halbtagskraft, wenn in Oberdsterreich mehr Sozial-
hilfe bezahlt wird wie in Niederdsterreich?

Landeshauptmann Dr. Pihringer: Der Herr Landeshauptmann von Oberdsterreich und Fi-
nanzreferent braucht da nicht zu rechtfertigen, denn die Zeitungsmeldung ist in dieser Form
einfach irrefihrend und nicht richtig. Wir haben ein Gesetz. Dieses Gesetz sieht eine Grund-
sicherung vor fir Alleinstehende, fir Familien mit einem Kind, mit zwei Kindern oder mit drei
Kindern, etc. Da gibt es ganz klare Richtsatze. Und in diesem Gesetz ist zweitens drinnen
das Verschlechterungsverbot. Das heif3t, wenn ein Land bereits einen héheren Sozialhilfe-
satz hatte als jetzt die Grundsicherung ausmacht, dann muss sie diesen héheren Satz wei-
terzahlen. Dieses Verschlechterungsverbot findet Anwendung. Das missen wir anwenden
und nichts anderes zahlen wir aus. Die Verwendung des Dreizehnten ist irrtimlich dadurch
entstanden, dass die Differenz zwischen dem, was die Grundsicherung, die in Wien be-
schlossen wurde, und die derzeit bestehende Sozialhilfe in Ober@sterreich ungeféhr einer
Monatsauszahlung gleich kommt. Das ist die irrefihrende Darlegung. In Wahrheit wird 12
Mal ausbezahlt, nicht 13 Mal und auch nicht 14 Mal, es wird 12 Mal ausbezahlt der Betrag
der Grundsicherung plus ungeféhr 55,-- Euro, die sich aus dem Verschlechterungsverbot
ergeben, wo wir aber keinen Entscheidungsspielraum haben. Das missen wir auszahlen.

Abg. Mag. Steinkellner: Wie ist gesichert, dass bei Arbeitsverweigerung tatséchlich eine
Leistungskiirzung erfolgt?

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Das muss das AMS ja prifen und muss einen Teil der
Falle das Sozialamt entsprechend prifen, denn wir haben ja nicht ein arbeitsloses Grundein-
kommen, sondern eine bedarfsorientierte Mindestsicherung. Das heil3t, es muss die Arbeits-
willigkeit eindeutig nachgewiesen werden und da ist die entscheidende Stellungnahme vom
AMS.

Abg. Mag. Steinkellner: Danke.
Erster Prasident: Gibt es weitere Zusatzfragen? Bitte Frau Kollegin Povysil.

Abg. Dr. Povysil: Herr Landeshauptmann bitte, wie hoch ist die Mehrbelastung fur die Ge-
meinden?

Landeshauptmann Dr. PUhringer: Die Mehrbelastung fiir die Gemeinden, die im Finanzaus-
gleich geregelt wurde, hangt natirlich auch wieder davon ab, ob sich der Bezieherkreis er-
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weitert oder nicht. Sie wird bei etwa sieben Millionen liegen, wenn sich der Bezieherkreis um
20 Prozent erweitert. Ich stelle aber fest, dass im Zuge des Finanzausgleichs fur die zweite
Rate, die 2011 eintritt, die Erhdéhung flur die Gemeinden auch unter diesem Titel erfolgt ist,
weil sie eben bei der Grundsicherung auch héhere Ausgaben haben werden.

Abg. Dr. Povysil: Danke.

Erster Prasident: Gibt es weitere Zusatzfragen? Wenn dies nicht der Fall ist, darf ich die
Anfrage der Abgeordneten Mag. Silke Lackner an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Pih-
ringer aufrufen.

Abg. Mag. Lackner: Guten Morgen, Herr Landeshauptmann!
Landeshauptmann Dr. Puhringer: Guten Morgen, Frau Kollegin!

Abg. Mag. Lackner: Die Salzburger Schule "Elisabethinum" hat durch eine Anderung der
Hausordnung die Deutsche Sprache als fur alle Schiler verpflichtende Schulsprache einge-
fuhrt. Auch die fur Bildung zustdndige Landeshauptfrau Burgstaller sowie die Integrations-
landesratin Eberle haben sich daflr ausgesprochen.

Werden Sie die Schulgemeinschaftsausschisse jener in Ihren Zustandigkeitsbereich fallen-
den Schulen in Obergsterreich Gber die Méglichkeit informieren, dass in der jeweiligen Schu-
le durch die Anderung der Hausordnung die Deutsche Sprache als Schulsprache festgesetzt
werden kann?

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Zum Ersten stelle ich fest, dass in den oberdsterreichi-
schen Schulen Deutsch geredet wird. Wir haben nur zwei oder drei englischsprachige Schu-
len fiir internationale Kinder. Das bitte ich zu beriicksichtigen. Im Ubrigen ist ein Hinweis
meinerseits nicht erforderlich, da durch den Landesschulrat die Schulleiter im Schulrecht
ausfuhrlich und gentigend eingefiihrt sind.

Erster Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Mag. Lackner: Ja. Herr Landeshauptmann, wir haben bereits im Mai den Antrag deut-
scher Schulsprache eingefiihrt. Ein Abgeordneter Ihrer Fraktion hat sich zu diesem sehr
ernsten Thema eher humorig, eher mit einem Unterhaltungswert zu Wort gemeldet. Denken
Sie, dass dies der richtige Weg ist, um den mangelnden Deutschkenntnissen der Kinder mit
Migrationshintergrund, besonders eben in den Ballungsgebieten entgegenzuwirken?

Landeshauptmann Dr. Puhringer: In den meisten Situationen des Lebens ist es so, dass
man sie mit Humor besser meistert als mit verbohrten Ernst. (Beifall) Und ich sagen lhnen
nochmals, dass unsere oberosterreichischen Schulleiterinnen und Schulleiter in den Berei-
chen des Schulrechtes, bevor sie Direktor werden, dementsprechend geschult werden, dass
zusatzliche Handreichungen durch das Schulressort oder durch den Landesschulrat als nicht
notwendig erscheinen.

Erster Prasident: Gibt es noch eine Zusatzfrage?
Abg. Mag. Lackner: Ja. Und zwar im Anbetracht der Tatsache, dass die Zahlen der Kinder

mit Migrationshintergrund und mangelnden Deutschkenntnissen gerade eben in den Bal-
lungsgebieten wie in Wels oder eben auch in Traun ein erschreckendes Ausmald erreicht
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haben, glauben Sie nicht, dass es sinnvoll wéare, wenn diese Kinder in der Schule nur
Deutsch sprechen wirden?

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Sehr geehrte Frau Kollegin! Ich gehe erstens davon aus,
dass die Schulsprache Deutsch ist, denn sie ist als Unterrichtssprache in den Gesetzen ver-
ankert. Ich gehe davon aus, dass die Schulleiter wissen, welche Unterrichtssprache es gibt.
Ich habe seit ich Prasident des Landesschulrates in meiner Funktion als Landeshauptmann
bin, das sind immerhin finfzehneinhalb Jahre, nicht eine einzige Beschwerde oder eine ein-
zige Anfrage aus irgendeiner Schule in Oberdsterreich bekommen, dass der Schulleiter von
mir oder vom Landesschulrat eine Unterstiitzung brauchte, um Deutsch als Unterrichtsspra-
che durchzusetzen.

Abg. Mag. Lackner: Danke.

Erster Prasident: Gibt es weitere Zusatzfragen? Wenn dies nicht der Fall ist, erklare ich die
Fragestunde flr geschlossen. Ich darf nochmals die Damen und Herren auf der Zuschauer-
galerie und die in der Zwischenzeit eingetroffene Delegation der grinen Frauen bei uns im
Landtag willkommen hei3en. Ich ersuche den Herrn Schriftfihrer den Eingang bekannt zu
geben.

Abg. Stanek: Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich darf den Eingang bekanntgeben:
Beilage 176/2010 betrifft eine Vorlage der Oberdsterreichischen Landesregierung betreffend
die Genehmigung zum Abschluss beziehungsweise Verlangerung der beiliegenden Verein-
barung abgeschlossen zwischen dem Land Oberdsterreich einerseits und der Immobilien
LinzGmbh (ILG) andererseits. Diese Beilage wird dem Finanzausschuss zur Vorberatung
zugewiesen.

Die Beilage 192/2010 betrifft eine Vorlage der Oberdsterreichischen Landesregierung betref-
fend die mehrjdhrige Kooperations- und Finanzierungsvereinbarung mit der Fachschule
Oberdsterreich StudienbetriebsGmbH betreffend den Lehrgang Sozialpadagogische pada-
gogischer Fachbetreuerin gemal 814a Fachhochschulstudiengesetz in den Jahren 2010 bis
2014. Diese Beilage soll gemal 8 25 Abs. 5 der O6. Landtagsgeschaftsordnung 2009 kei-
nem Ausschuss zur Vorberatung zugewiesen werden.

Die Beilage 193/2010, Vorlage der Obergsterreichischen Landesregierung betreffend eine
Vereinbarung gemafi Art. 15a BVG zur Umsetzung der Richtlinie 2006/23/EG Uber Endener-
gieeffizienz, diese Beilage wird dem Ausschuss fir volkswirtschaftliche Angelegenheiten zur
Vorberatung zugewiesen.

Die Beilage 194/2010 betrifft die Vorlage der Oberdsterreichischen Landesregierung betref-
fend eine Vereinbarung gemaR Art. 15A BVG zwischen dem Bund und den Landern uber
eine bundesweite bedarfsorientierte Mindestsicherung. Diese Beilage soll gemalR § 25 Abs. 5
der Oberdsterreichischen Landtagsgeschaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zur Vorbera-
tung zugewiesen werden.

Die Beilage 195/2010, Vorlage der Oberdsterreichischen Landesregierung betreffend den
Bericht Uber die Tatigkeit und Gebarung des 0O06. Gesundheitsfond fir das Geschaftsjahr
2009. Diese Beilage wird dem Sozialausschuss zur Vorberatung zugewiesen.
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Die Beilage 196/2010 betreffend eine Vorlage der O6. Landesregierung betreffend das Lan-
desgesetz Uber die Schaffung Geodaten-Infrastruktur, O6. Geodaten-Infrastrukturgesetz,
diese Beilage wird dem Bauausschuss zur Vorberatung zugewiesen.

Die Beilage 197/2010, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend das siebte mittelfristige
Investitionsprogramm fiir die Salzburger Lokalbahn Ubereinkommen (iber die Gewéhrung
von Finanzierungsbeitragen zur Aufrechterhaltung sowie zur Attraktivierung und zum Ausbau
des Bahnbetriebes auf dem im Bundesland Oberdsterreich gelegenen Streckenabschnitt
PUrmoss — Trimmelkam in den Jahren 2010 bis 2014. Diese Beilage soll gemaR § 25 Abs. 5
der Landtagsgeschéaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zur Vorberatung zugewiesen wer-
den.

Die Beilage 198/2010 betrifft die Vorlage der O6. Landesregierung betreffend das strategi-
sche Wirtschafts- und Forschungsprogramm "Innovatives Oberdsterreich 2010plus” in der
Fassung vom 29.6.2010. Diese Beilage wird dem Ausschuss fir volkswirtschaftliche Angele-
genheit zur Vorberatung zugewiesen.

Die Beilage 199/2010 betrifft die Vorlage der O8. Landesregierung betreffend den Oberdster-
reichischen Bodeninformationsbericht 2010. Diese Beilage soll dem gemischten Ausschuss,
namlich Ausschuss fur volkswirtschaftliche Angelegenheiten und Umweltausschuss zur Vor-
beratung zugewiesen werden.

Die Beilage 200/2010, Initiativantrag betreffend Erfassung von Schilerinnen und Schiler
ohne positiven Schulabschluss. Diese Beilage soll gemaf § 25 Abs. 6 der O0. Landtagsge-
schaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zur Vorberatung zugewiesen werden.

Die Beilage 201/2010 betrifft den Initiativantrag betreffend einen Reformgipfel fiir Oberdster-
reich zur Aufgaben- und Strukturreform. Diese Beilage soll gemaf 8§ 25 Abs. 6 der O6. Land-
tagsgeschaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zur Vorberatung zugewiesen werden.

Die Beilage 202/2010, Initiativantrag betreffend die Verhinderung weiterer steuerlicher Be-
lastungen fur die oberésterreichischen Bevélkerung. Diese Beilage soll ebenfalls gemafl § 25
Abs. 6 der Landtagsgeschaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zur Vorberatung zugewiesen
werden.

Die Beilage 203/2010, Initiativantrag betreffend die Einfihrung einer Lehre fur Pflegeberufe.
Diese Beilage soll ebenfalls gemaR § 25 Abs. 6 LGO 2009 keinem Ausschuss zur Vorbera-
tung zugewiesen werden.

Die Beilage 204/2010, Initiativantrag betreffend keine Patente auf Pflanzen und Tiere. Diese
Beilage soll ebenfalls gemal § 25 Abs. 6 der Landtagsgeschaftsordnung 2009 keinem Aus-
schuss zur Vorberatung zugewiesen werden.

Die Beilage 205/2010, Initiativantrag betreffend Ausarbeitung einer Sammelnovelle zur Um-
setzung der eingetragenen Partnerschaft. Diese Beilage soll geméafR? 8 25 Abs. 6 der LGO
2009 keinem Ausschuss zur Vorberatung zugewiesen werden.

Die Beilage 206/2010, Initiativantrag betreffend Erstellung von Einkommensberichten fir
Unternehmungen des Landes als Malinahme fiir hohere Transparenz der Einkommen von
Frauen und Mannern. Diese Beilage soll ebenfalls gemal § 25 Abs. 6 der Landtagsge-
schaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zur Vorberatung zugewiesen werden.
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Die Beilage 207/2010 betreffend ein Initiativantrag betreffend eine Gesetzesénderung zur
Erweiterung des Schulmodells Obertsterreich. Diese Beilage soll ebenfalls gemaf § 25 Abs.
6 der Landtagsgeschéaftsordnung 2009 keinem Ausschuss zur Vorberatung zugewiesen wer-
den.

Und schlie3lich die Beilage 208/2010 betreffend die Vorlage der Oberdsterreichischen Lan-
desregierung betreffend die Finanzierung des Busterminals bei der HTL Neufelden im Jahr
2011. Auch diese Beilage soll gemal § 25 Abs. 6 der LGO 2009 keinem Ausschuss zur Vor-
beratung zugewiesen werden.

Erster Prasident: Ich danke dem Herrn Schriftfihrer fur die Bekanntgabe des Eingangs. Die
von ihm verlesenen Beilagen haben wir auf ihren Platzen aufgelegt und auf elektronischem
Wege zur Verfigung gestellt. Wie der Herr Schriftfihrer bereits angekiindigt hat, schlagt die
006. Landesregierung im Rahmen ihres Antrags vor, die Beilage 192/2010 keinem Ausschuss
zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage handelt es sich um die Vorlage der OG.
Landesregierung betreffend die mehrjahrige Kooperations- und Finanzierungsvereinbarung
mit FH OO0 StudienbetriebsGmbH betreffend den Lehrgang Sozialpadagogische Fachbetreu-
erin. Gemal § 14a Fachhochschulstudiengesetz in den Jahren 2010 bis 2014. Hiezu ist ein
Geschaftsbeschluss des O06. Landtags erforderlich. Ich erdffne Gber den Antrag, dass der
Beilage 192/2010 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Ich darf Frau Kollegin
Kirchmayr das Wort erteilen.

Abg. Kirchmayr: Liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Besucher auf der Galerie! Wenn
eine Fachhochschule wie die FH Oberésterreich zu den besten Osterreichs gekiirt wird, die
oberdsterreichische Gesellschaft und die Wirtschaft mit Top-Ausbildungen und anwen-
dungsorientierten Forschungsleistungen versorgt wird, kann das sehr wohl als eine ganz
besondere Erfolgsgeschichte bezeichnet werden. 1999-2000 wurde mit sechs Studiengan-
gen gestartet, so liegt die FH 2010-2011 bei 48 Angeboten an Studiengéngen. Seit Bestehen
der Fachhochschule gibt es bereits 6.200 Absolventen. Mit 221 Partneruniversitaten in 48
Landern setzt die FH Oberésterreich die Internationalisierung aktiv um. Mit Linz, Wels, Steyr
und Hagenberg steckt die Fachhochschule Oberdsterreich ein sehr breites Spektrum an
Fachrichtungen ab. Die Einfuhrung des Lehrganges fiir sozialpadagogische Fachkrafte ist
ein Meilenstein in Oberdsterreich. Mit wissenschaftlichen Kenntnissen und unter Bericksich-
tung praktischer Anforderungen bildet der Lehrgang fir sozialpddagogische Fachbetreuer
und Fachbetreuerinnen qualifizierte und professionelle Fachkrafte aus. Die spezifischen
Rahmenbedingungen ermdglichen den Teilnehmern und Teilnehmerinnen gezielt sozialpa-
dagogische tétig zu sein. Die Vermittlung sozialer und persdnlicher Kernkompetenzen an die
Teilnehmer und Teilnehmerinnen in Verbindung mit einer fundierten Grundausbildung
zeichnet hervorragende sozialpadagogische Arbeit aus. Sozialpadagogen und Sozialpada-
goginnen helfen, unterstitzen und beraten, versuchen Defizite zu kompensieren und Aus-
grenzungen zu verhindern.

Liebe Kollegen und Kolleginnen, die Erweiterung um diesen Lehrgang ist eine groRartige
Zukunftsperspektive und ein durchaus sehr wichtiges Angebot in einem wachsenden Berufs-
segment. Die FH Oberd6sterreich — ein wesentlicher Akteur im Innovationsnetzwerk in Ober-
Osterreich setzt mit diesem Lehrgang ein wesentliches und wertvolles Zeichen. Hier wird ein
hohes Mal3 an Verantwortung, zukunftsorientiertes Handeln und vernetztes Denken erfor-
dert. Die OVP-Fraktion sieht den Start dieses Lehrganges fiir einen richtungsweisenden
Schritt und wird der Dringlichkeit zustimmen. Danke. (Beifall)
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Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Hirz.

Abg. Hirz: Sehr verehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen, meine Damen
und Herren! Seit Marz 2009 gibt es also den Lehrgang sozialpddagogischer Fachbetreuer in
der Jugendwohlfahrt an der Fachhochschule fir Soziales in Linz. Ich halte es wirklich fur
absolut notwendig und auch wichtig, dass wir hier eine qualifizierte Ausbildung der sonder-
padagogischen Fachkréfte in Oberdsterreich haben. Immerhin sind zirka 800 Kinder und
Jugendliche in Heimen und Wohngemeinschaften in Oberésterreich. Und die gehéren natir-
lich auch entsprechend professionell betreut. Rund 2.400 Familien mit Kindern und Jugendli-
chen werden also mobile und ambulante Hilfen angeboten. Und es gibt auch noch andere
Formen der sozialpadagogischen individuellen Betreuung beziehungsweise Gruppenbetreu-
ung. Also, kurzum der Bedarf an den sozialpadagogischen Fachkraften ist sehr hoch und die
Tendenz ist steigend. Daher ist eine qualifizierte Ausbildung auch entsprechend wichtig und
notwendig. Und meine Vorrednerin hat es ja schon erwéhnt, die Anforderungen sind hoch
und zwar vor allen Dingen erstens die sozialen Kompetenzen, die also Kinder und Jugendli-
che erlangen mussen und damit zusammen hangt nattrlich auch die Selbsterhaltungsféahig-
keit und auch die Erwerbsfahigkeit. Und das Ziel der Sozialpadagogik ist ja genau diese
Kompetenzen und dieses Erlangen der Selbsterhaltungsfahigkeit zu erreichen. Gleichzeitig
werden Kinder und Jugendliche auch in Krisensituationen entsprechend begleitet und es
wird auch gesehen und ich halte das auch fir wichtig, dass man schaut, welche Ressourcen
sind denn eigentlich in den Familien auch vorhanden. Wie kann man denn — sozusagen — die
Betreuung durch die Familie selbst entsprechend verbessern? Das heil3t, es ist auch wichtig
mit den Eltern eng zusammen zu arbeiten und natirlich auch eine Anforderung auch mit an-
deren System zusammen zu arbeiten, zum Beispiel mit der Schule. Es ist geplant, dass jahr-
lich zwei Lehrgange stattfinden sollen mit je dreiig Personen. Die ersten Absolventen und
Absolventinnen werden also 2011 ihre Ausbildung abgeschlossen haben. Es ist eine flinfse-
mestrige Ausbildung, 1.200 Stunden Theorie und Praxis, wobei es eine Zusatzausbildung ist.
Das heil3t, die Menschen, die den Lehrgang machen, missen schon eine Berufsausbildung
oder eine Matura haben und daher ist auch der Zugang kostenlos fiir die Auszubildenden,
und das bedeutet, dass das Land Oberé6sterreich natirlich auch die entsprechenden finan-
ziellen Mittel zur Verfliigung stellen muss.

Nachdem ein Lehrgang schon im Marz 2009 gestartet ist und das eine einjahrige Vereinba-
rung war, ist es jetzt notwendig, dass wir einen mehrjahrigen Kooperations- und Finanzie-
rungsvertrag von Seiten des Landes Oberdsterreich mit der Fachhochschule Oberdsterreich
machen. Das heifl3t, wir werden als Griine der Dringlichkeit zustimmen und auch inhaltlich
diesem Antrag zustimmen. Danke. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Bauer.

Abg. Bauer: Ja, sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhérer
und Zuhorerinnen auf der Tribline! Meine Vorrednerinnen und —redner haben es ja schon
angesprochen, diese Vorlage der Oberdsterreichischen Landesregierung, wo es um diese
mehrjahrigen Kooperations- und Finanzierungsvereinbarung mit der Fachhochschule Ober-
Osterreich betreffend den Lehrgang fur sozialpddagogische Fachbetreuerinnen und Fachbe-
treuer geht, soll heute dringlich beschlossen werden. Ich denke mir, es geht hier — wie schon
gesagt worden ist — um eine Qualitatsoffensive bei der Ausbildung im Bereich der Jugend-
wohlfahrt flir sozialpddagogische Fachkrafte, und ich denke mir, dass das Osterreichweit
einen Meilenstein mit Vorbildcharakter darstellt. Zum einen zeigt er enorme Professionalitét
in der Sozialpddagogik und andererseits wurden hier wirklich genau die richtigen Mal3nah-
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men getroffen, die den Bedarf an Fachkréften in der Jugendwohlfahrt auch entsprechend
unterstitzt, da ja dieser ein standig steigender ist. Gerade gestern hat man es wieder in den
Medien gehort, die Zahl der verhaltensauffalligen Jugendlichen an den Schulen steigt. Und
auch Kinder und Jugendliche, die aus den unterschiedlichsten Grinden nicht bei ihren El-
tern leben kénnen, werden immer mehr. Und daher, denke ich mir, ist es wirklich ein Gebot
der Stunde, diese Ausbildungsmdglichkeit an den Fachhochschulen in Oberésterreich best-
mdglich zu unterstiitzen und auch nicht zu verzoégern, also dass diese Vorlage keinem Aus-
schuss zur Beratung zugewiesen wird, sondern heute dringlich beschlossen wird.

Es ist schon erwahnt worden. Die ersten Lehrgange sind ja bereits in Ausbildung und was
ich auch noch positiv erwdhnen mdchte, eine hohe Dropout-Rate ist insoferne nicht zu er-
warten, da die Auswahl der Auszubildenden von der Fachhochschule sehr sorgfaltig getrof-
fen wurde. Und es gibt auch ein verpflichtendes Informationspraktikum zu Lehrgangsbeginn.
Also, alles in allem eine fachliche berufsspezifische und sehr kompetente Ausbildung, die —
so hoffe ich — in weiterer Folge unseren Kindern und Jugendlichen zu Gute kommen wird
und daher ersuche ich, der Dringlichkeit zuzustimmen. Danke. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Frau Doktorin Povysil. (Zwischenruf Abg. Dr. Povy-
sil: "Nein, ich habe Sie nur gegrif3t!") Entschuldigung — dann habe ich mich geirrt. Freundlich
gegruft! Ich bedanke mich sehr herzlich dafir und darf der Frau Kollegin Ulrike Wall das
Wort erteilen.

Abg. Wall: Geschatzter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, geschatzte
Zuhorer auf der Galerie! Aus dem Bericht der Jugendanwaltschaft wissen wir genau, dass
die Anforderungen fir die Mitarbeiter zunehmen, weil die Eltern vermehrt Giberfordert sind mit
der Erziehung ihrer Kinder und es immer 6fter zu Verhaltensauffalligkeiten, Suchtverhalten
bis hin zu sozialer Verwahrlosung der Kinder kommt. Mir wéare es allerdings lieber dieses
Berufssegment wirde weniger wachsen, und ich erwarte mir auch, dass die Politik nicht nur
verstarkt Sozialarbeiter einsetzt, sondern auch sich die Ursachen dieser Fehlentwicklung
genau anschaut und hier Ansatze findet. Es ist uns klar, dass die Mitarbeiter der Jugend-
wohlfahrt vor grol3en Herausforderungen stehen und eine fundierte Ausbildung brauchen fir
ihre gute Arbeit. Allerdings sehen wir die zunehmende Akademisierung auch sehr kritisch.
Wir haben soeben im Gesundheitsbereich eine Fachhochschule bekommen. Es werden Lo-
gopaden, Physiotherapeuten, Hebammen akademisch ausgebildet. Wir missen dafir zwei
Akademien in Ried und Vdcklabruck opfern. Wir haben das entschieden, um anderen Bun-
deslandern nicht nachzustehen. Es ist die Rede davon, dass Kindergartenpddagoginnen
ebenfalls eine Fachhochschulausbildung bekommen sollen. Wir bilden im Pflegekrafte in
Fachhochschulen aus. Haben wir auch die Posten fiir diese Personen? Naturlich schlagt sich
diese Akademisierung in den Kollektivvertragen nieder. Es muss ja ein Unterschied bestehen
in der Bezahlung zu den Nicht-Akademikern. Wir sind im Bereich der Jugendwohlwohlfahrt
flr eine gute praxisbezogene Ausbildung, lehnen aber diesen Antrag ab. Dankeschon. (Bei-
fall)

Erster Prasident: Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet, ich schlieBe die Wechselrede,
und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des hohen Hauses, die der Dring-
lichkeit zur Beilage 192/2010 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeord-
neten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten der sozialdemokrati-
schen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion der Griinen heben die Hand.) Ich stelle
fest, dass der Geschéftsantrag mit Stimmenmehrheit angenommen worden ist.
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Wie der Herr SchriftfiUhrer weiters angekindigt hat, schlagt die O6. Landesregierung im
Rahmen ihres Antrages vor, die Beilage 194/2010 keinem Ausschuss zur Vorberatung zu-
zuweisen. Bei der Beilage handelt es sich um die Vorlage der O6. Landesregierung, betref-
fend eine Vereinbarung gem. Art. 15a-BVG zwischen dem Bund und den L&ndern Uber eine
bundesweite bedarfsorientierte Mindestsicherung. Hiezu ist ein Geschéftsbeschluss des O6.
Landtags erforderlich. Ich er6ffne Uber den Antrag, dass der Beilage 194/2010 die Dringlich-
keit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Affenzeller.

Abg. Affenzeller: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehr-
te Damen und Herren auf der Galerie! Fur einen Sozialpolitiker ist der gestrige Beschluss im
Nationalrat und der heutige Beschluss im Oberdsterreichischen Landtag sicherlich ein sehr
erfreulicher Tag. Damit kann die bedarfsorientierte Mindestsicherung endlich auf Schiene
gebracht werden, ich betone, endlich ist es so weit, dass dieses Instrument der Armutsbe-
kampfung auch umgesetzt wird. Allerdings gibt es bei dieser bedarfsorientierten Mindestsi-
cherung aus meiner Sicht einige Schonheitsfehler, ich denke auch, dass die Diskussion bis
zur endgultigen Beschlussfassung auf Bundesebene doch etwas beschamend verlaufen ist.
Wie oft dieses Thema junktimiert wurde, zugesagt wurde, wieder zurlickgezogen wurde von
einer christlich-sozialen Partei, ist fir mich in die Richtung argumentierbar, dass eigentlich
christlich-sozial hier nicht der richtige Ausdruck ist. Da bin ich nicht alleine mit dieser Mei-
nung, ich werde spater noch darauf zuriickkommen, insbesondere Caritas-Prasident Kuberl
und Direktor Landerl haben hier sehr scharfe Kritik in diese Richtung gedufR3ert. Es ist unwr-
dig fur eine christlich-soziale Partei, die Armutsbekdmpfung, die bedarfsorientierte Mindest-
sicherung so lange hinauszuziehen und dann auch noch herunterzukiirzen von 14 mal Aus-
zahlung auf 12 mal. Der Herr Bundeskanzler hat berechtigter Weise gesagt, es ist eine
Schande, die Armutsbekampfung zu einem Tauschgeschéaft zu machen.

Meine Damen und Herren, es geht bei der bedarfsorientierten Mindestsicherung um Men-
schen, die von Armut bedroht sind. Armut tut weh, das ist bekannt, Menschen, die von Armut
bedroht sind, stehen am Rande der Gesellschaft. Was ist das fir eine Gesellschaft, flr eine
politische Gesellschaft, die Armut nicht offensiv bekampft? Das kann es nicht sein, im 21.
Jahrhundert ist es eine Aufgabe von uns allen, die Armut offensiv zu bekampfen. Osterreich,
meine Damen und Herren, ist eines der reichsten Lander der Welt, daher ist es unsere
Pflicht, hier etwas zu tun, Menschen, die unverschuldet in Not geraten sind, dirfen wir nicht
im Stich lassen. Meine Damen und Herren, wie viele gibt es denn von Armut betroffene
Menschen in unserem Oberotsterreich? Alleine in Oberdsterreich sind 145.000 Menschen
armutsgefahrdet, das heil3t, sie haben bei einem Einpersonenhaushalt weniger als 951 Euro
im Monat zur Verfligung. Etwa die Halfte davon ist manifest arm, das wiederum bedeutet, ihr
Einkommen ist so gering, dass sie am normalen gesellschaftlichen Lebensstandard nicht
teilnehmen kénnen. Wenn etwa beim Heizen gespart werden muss oder wenn die notwendi-
ge Anschaffung von Kleidung oder Essen zum Problem wird, dann spricht man von manifes-
ter Arbeit.

Meine Damen und Herren, um welchen Betrag geht es bei dieser Mindestsicherung? Es geht
um 744 Euro fur Einzelpersonen und 1.116 Euro fir Paare, wir wissen ein Grundbetrag von
558 und dann der Wohnkostenanteil von 186, bevor man sie bekommt, diese bedarfsorien-
tierte Mindestsicherung, muss auch das eigene Vermdgen noch aufgebraucht werden. Meine
Damen und Herren, von der Mindestsicherung kann man Uberleben aber sicherlich nicht in
der sozialen Hangematte leben. Leider wird die Mindestsicherung von Bundesseite nur 12
mal ausbezahlt, das ist sehr negativ zu betrachten. Sie wissen, dass der Sozialreferent der
Oberdsterreichischen Landesregierung Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl vorgeschla-
gen hat, 14 mal in Oberosterreich diese auszuzahlen, es hat Gott sein Dank den Kompro-
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miss mit 13 mal, wie in der Fragestunde schon erklart, wo wir gezwungen sind dazu, gege-
ben. Ich finde das sehr, sehr positiv, dass hier ein nachster Schritt gesetzt worden ist, aller-
dings ware es schon, das 14 mal zur Auszahlung zu bringen.

Meine Damen und Herren, 2010 ist das europaische Jahr zur Bekdmpfung von Armut und
sozialer Ausgrenzung. Das oberdsterreichische Sozialressort und an seiner Spitze Sozialre-
ferent Landeshauptmann-Stellvertreter Josef Ackerl warnen schon seit langer Zeit vor den
Entwicklungen zunehmender Armut in Osterreich, stets im Zusammenhang mit den zuneh-
menden Leistungsangeboten und Anforderungen im Sozialbereich. Wir werden dieses Jahr
sehr verstarkt dazu niitzen, wieder einmal auf die Lebenslagen der Menschen aufmerksam
zu machen. Heute jedoch, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist fur die Sozialpolitik
ein Freudentag, endlich ist die bedarfsorientierte Mindestsicherung auf Schiene, wie gesagt,
es geht um Menschen, die von Armut bedroht sind, wir alle in der Politik haben die Verpflich-
tung, dagegen etwas zu unternehmen.

Ich hoffe, dass alle Fraktionen diesem Kompromiss zustimmen konnen, ich denke, dass
auch die Freiheitlichen ihre Zustimmung geben werden, weil sie ja gestern im Nationalrat
ebenfalls zugestimmt haben, ich ersuche um Zustimmung fur die Menschen, die in Armut
leben. Danke. (Beifall)

Erster Prasident: Als zustandiges Regierungsmitglied hat sich Herr Landeshauptmann Dr.
Josef Puhringer zu Wort gemeldet.

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Sehr geehrte Damen und Herren! Ich habe als zustandi-
ges Regierungsmitglied heute diese 15a-Vereinbarung dem Landtag vorgelegt, nachdem sie
vom Bund beschlossen wurde. Ich halte fest, dass ich gemeinsam mit dem Minister Bar-
tenstein auf der einen Seite und mit dem Herrn Minister Buchinger auf der anderen Seite im
Rahmen der letzten Regierungsbildung auf Bundesebene die Grundsicherung mitverhandelt
habe. Ich stelle wirklich fest, Herr Kollege Affenzeller, wir befinden uns in Oberdsterreich,
dieses Land wird seit 1945 von der Osterreichischen Volkspartei mehrheitlich regiert, in Ihrer
Diktion von den christlich-sozialen mehrheitlich regiert, so sieht es auch aus, es ist das Land
mit dem hochsten Sozialbudget pro Einwohner. (Beifall) Das mochte ich in aller Klarheit fest-
halten. Ich sage aber auch dazu, es ist auch christlich-sozial, wenn man mit dem Geld der
Blrger sorgsam umgeht, denn das Geld, das man einmal ausgibt, hat man womdglich auf
der anderen Seite fiir wichtige soziale oder sonstige Aufgaben nicht zur Verfiigung. Niemand
kann uns in diesem Hause den sorgsamen Umgang mit dem Steuergeld abnehmen. Die
Einrichtung einer Transparenzdatenbank hat nichts mit Neidgefiihlen und sonstigen Dingen
zu tun, sonst hatte ja, nehme ich an, auf Bundesebene letztlich ihre Partei dem nicht zuge-
stimmt, sondern soll einen Uberblick innerhalb aller subventionsgebenden und leistungsge-
benden Koérperschaften verschaffen. Damit man weif3, wo sind die Defizite, wo sind vielleicht
Missbrauche, wo muss man was nachbessern oder wo muss man was wegnehmen? Ich
glaube, dass es geradezu eine Kernaufgabe der Politik ist, immer wieder zu kontrollieren,
dass das hart verdiente Geld der Birger nicht fir etwas verwendet wird, woflr es nicht vor-
gesehen ist. Wir gonnen jedem alles, aber die Politik ist dazu da, Gerechtigkeit, wo es immer
nur geht, zu verwirklichen. Sie kénnen uns glauben, fiir eine wirkliche gute Bekdmpfung der
Armut in diesem Lande brauchen Sie einen OVP-Politiker nicht zu Uberzeugen, das ist
selbstverstandlich unsere Grundauffassung, dass wir dazu beizutragen haben, dass Armut
vermieden und wo sie da ist, zumindest verringert wird. Ich denke, dass diese Grundsiche-
rung einen Beitrag leistet, nur ich sage lhnen auch, Oberdsterreich hatte diese Grundsiche-
rung nicht gebraucht, denn im Gegensatz zu anderen Bundeslandern, die von anderen politi-
schen Gruppierungen mehrheitlich gefiihrt werden, haben wir schon bisher fur die Armen auf
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diesem Sektor mehr ausgegeben, als uns die Grundsicherung heute vorschreibt, auch das
muss in aller Klarheit gesagt werden.

Meine Damen und Herren, was die 14maligen Zahlungen anlangt, Herr Kollege Affenzeller,
das missen jene entscheiden, die es zahlen oder mehrheitlich zahlen missen, das sind die
Stadte und die Gemeinden, ich hatte Sie gerne eingeladen, héren Sie sich die Vertreter des
Stadtebundes und des Gemeindebundes an, da sind ja auch Leute lhrer Fraktion dabei, wie
die ihre Mdglichkeiten beurteilt haben. Sich herauszustellen und zu sagen, gerne hétten wir
es 14mal gehabt, alle sind eingeladen, bis wir bei allen 56 durch sind, sind wir vielleicht bei
einer 50maligen Auszahlung. So geht es einfach nicht, man muss sich nach dem strecken,
was madglich ist, ich glaube, wir haben ein Sozialbudget, fur das wir uns nicht schamen mus-
sen, Sie haben mit uns immer einen Verblndeten, wenn es darum geht, fir die Armen im
Land etwas zu tun. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Ulrike Schwarz.

Abg. Schwarz: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, lieben Kolle-
ginnen der Griinen Frauen in Oberdsterreich! Es gibt ein Sprichwort "Was lange wahrt, wird
ahnlich gut!" Das kann man bei dieser 15a-Vereinbarung zum Thema Mindestsicherung si-
cher nicht sagen, was lange wird, wird auch nicht besser, aber Gott sei Dank nicht schlech-
ter. Der jahrelange Boykott, ausverhandelt waren ja 14mal schon mit Gemeindebund und
Stadtebund, auch ausverhandelt mit der 15a-Vereinbarung, dann hat es die Blockade von
Karnten Uber Jahre gegeben, dann ist leider ein weiterer Ruckschritt, ich muss es schon so
bezeichnen, auch wenn es immer wieder anders dargestellt wird, dass es nur 12 mal ausbe-
zahlt wird, sprich 744 Euro im Monat, wobei die Armutsschwelle 950 Euro laut EUROSTAT
ist. Das Transferkonto, das jetzt in eine Transparenzdatenbank umgewandelt wurde, ist auch
noch dazu gekommen. Das heif3t, gleich viel Geld und mehr Druck oder wie kann ich das
deuten? Es ist absolut kein Jubelschrei meinerseits und unsererseits, aber wichtig ist fur uns
jetzt diese 15a-Vereinbarung, die auf dem Tisch liegt, so umzusetzen, als ersten Schritt in
Richtung Ausstieg aus der Armut, dass wir hier noch weit weg sind, wurde schon ausgefuhrt,
ich glaube, es liegt an uns, hier fir den sozialen Frieden zu reden und nicht uns auseinan-
derdividieren zu lassen. 744 Euro im Monat, lassen Sie sich das auf der Zunge zergehen,
inklusive Wohnkosten, als soziale Hangematte zu bezeichnen, ist strikt abzulehnen, und das
kann nicht so stehen bleiben. Eine Rechtfertigung seitens der Mindestsicherungsbezieherin-
nen und —bezieher, warum sie 744 Euro bekommen fir nichts und andere bekommen Teil-
zeit auch nicht viel mehr oder weniger, die haben keinen Rechtfertigungsdruck, denn das
Bemihen um Arbeit ist von ihnen allen da und muss auch da sein, sonst haben sie auch
keinen Anspruch. Hier Gruppen gegeneinander auszuspielen und nicht zu sagen, bitte, wa-
rum gibt es noch Jobs, wo ich nicht davon leben kann, wo ich unbedingt noch Unterstiitzung
brauche, warum gibt es noch immer keinen wirklichen Mindestlohn, der abgesichert ist? Das
ist die Frage und nicht zu fragen, warum rechtfertigen wir uns damit, dass die noch weniger
haben. (Beifall) Das sind die wahren Bereiche.

In Oberdsterreich wird es auch zu keiner Verschlechterung kommen, wir haben jetzt schon
mehr ausbezahlt, das ist richtig, im Vergleich zu anderen Bundeslandern, wir haben auch in
Oberosterreich nur einen geringeren Anteil an der Gesamtbevoélkerung, die Sozialhil-
feempfangerinnen und —empfanger waren, wir haben nur 0,47 Prozent, Osterreichdurch-
schnitt ist 1,93 Prozent, also da sieht man schon, bei uns wurde das sehr, sehr eng gehan-
delt. Hier einfach eine Verbesserung, einen erleichterten Zugang zu finden, muss ein wichti-
ger Schritt sein in Richtung Umsetzung der 15a-Vereinbarung und in Richtung umsetzen des
oberdsterreichischen Gesetzes, damit Leute gerade auch beim AMS beraten werden, unter-
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stutzt werden, hier einen Weg aus der Krise zu finden, wirkliche Unterstiitzung bei der Be-
waltigung dieser Probleme auch heranzukommen. Das ist ein wichtiger Bereich, hier auch
die Angebote fir diese Menschen, die an der Armutsschwelle stehen oder schon in der Ar-
mut sind, ihnen Beratung, Betreuung und Begleitung zukommen zu lassen. Damit sie wieder
in den Arbeitsprozess einsteigen kénnen, dass sie quantitativ mehr aber auch qualitativ bes-
sere Angebote bekommen, um hier diesen Schritt wieder in einen reguléaren Arbeitsablauf zu
schaffen. Was alle wollen, ich glaube, die meisten sind wirklich bestrebt, arbeiten zu gehen,
eine Arbeit zu finden. Fur viele ist es nicht mdglich, auch diese Menschen missen wir absi-
chern, damit sie nicht am Hungertuch nagen, damit sie nicht am Rande oder noch weiter
draufB3en in der Gesellschaft stehen.

Wir missen auch schauen, wie kdnnen wir in Oberdsterreich die Sonderbedarfe trotzdem
finanzieren und auch den Menschen zukommen lassen? Gerade von Armut betroffene Men-
schen haben Geréte, die sie auch im tagtaglichen Leben brauchen, sei es ein Kihlschrank,
der ein enormer Stromfresser ist, die haben kein Geld und keine Unterstiitzung aus diesen
744 Euro, hier sich einen neuen Kihlschrank, einen sparsameren zu kaufen. Hier braucht es
auch die Unterstiitzung weiter der Gemeinden. Da rufe ich wirklich alle Blrgermeister auf,
hier nachzudenken, ob wir nicht wirklich dieses Geld gut einsetzen, wenn wir diesen Men-
schen eine Chance geben, ihre Probleme zu meistern und wieder herauszukommen aus
dieser Falle. Daher werden wir, auch wenn wir absolut nicht gliicklich sind mit dieser 15a-
Vereinbarung, diesen ersten Schritt inhaltlich und auch dringlich mitstimmen, gemeinsam
versuchen, ein gutes Gesetz fur Oberdsterreich auszuarbeiten, damit es fiir die Menschen
einen Schritt in die richtige Richtung weiter bedeutet. Danke (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Ulrike Wall.

Abg. Wall: Geschatzter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrte Zuho-
rer auf der Galerie! In unseren Augen ist die bedarfsorientierte Mindestsicherung zu wenig
durchdacht, die Freiheitlichen erachten wie viele Experten, die Differenz zwischen niedrigem
Erwebseinkommen und der Mindestsicherung von 744 Euro als zu gering, das verleitet zu
Schwarzarbeit und Missbrauch unseres Sozialsystems. Vor der Einfihrung der bedarfsorien-
tierten Mindestsicherung ware ein Gesetz Uber einen entsprechenden Mindestlohn und eine
Aufwertung der Teilzeitarbeitsplatze notwendig gewesen. Wir lehnen es ab, dass Menschen,
die sich Eigentum geschaffen haben oder etwas erspart haben, in diesem System bestraft
werden, jemand der im Alter arbeitslos wird, muss das, was er sich fir die Pension auf die
Seite gelegt hat, grof3teils verbrauchen, bevor er die Mindestsicherung bekommt, wenn er
langer als sechs Monate arbeitslos ist, muss er damit rechnen, dass sein Eigenheim als
Pfand belehnt wird. Anstatt die Mindestsicherung auf Staatsbirger und EU-Birger zu be-
schranken, geben wir sie allen, die zu uns kommen und sich rechtmaflig hier aufhalten, es
werden immer mehr kommen. Unsere hohen Sozialstandards wirken wie ein Magnet, be-
sonders in Oberdsterreich, das Verschlechterungsverbot verpflichtet uns ja dazu, das so
weiter zu fuhren wie in der Vergangenheit. Das heil3t, die sieben Millionen Mehrbelastung,
die Herr Landeshauptmann Puhringer fur die Gemeinden in Aussicht gestellt hat, gehen von
20 Prozent mehr Beziehern der Mindestsicherung aus, zu erwarten sind 20 bis 33 Prozent,
wahrscheinlich werden wir eher im hdherstelligen Bereich liegen, das heil3t, die Mehrbelas-
tung fur die Gemeinden wird wesentlich héher werden als sieben Millionen. Wir sehen zwar
Verbesserungen, zum Beispiel bei der Notstandshilfe oder auch sehr positiv die Gleichstel-
lung von Alleinerzieherinnen mit Alleinstehenden, insgesamt aber lehnen wir dieses System
ab. Eine derart komplexe Materie ohne Beratung im Ausschuss im Schnellverfahren durch-
zuwinken halten wir fur nicht angemessen, daher gibt es von uns auch zur Dringlichkeit keine
Zustimmung. Danke. (Beifall)
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Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Mag. Michael Strugl.

Abg. Mag. Strugl: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Oberdsterreichische Volks-
partei bekennt sich zur Armutsbekdmpfung und wir tragen die bedarfsorientierte Mindestsi-
cherung deshalb auch mit. Allerdings nicht im Sinne eines arbeitslosen Grundeinkommens,
sondern genau in der Form, wie sie auch definiert ist, namlich fir jene, die diese Hilfe brau-
chen, tatséchlich bedirftig sind und die wie gesagt auch in dieser Notlage sind. Ich kann nur
sagen zum Herrn Kollegen Affenzeller, der beklagt hat, dass es so lange gedauert hat auf
Grund von politischen Junktimen - es hat tatséchlich lange gedauert, denn schon im Jahre
1997 haben die Landessozialreferenten dariiber nachgedacht, um dann eine Arbeitsgruppe
einzusetzen, die dann einmal bis zu Jahr 2003 getagt hat, und dann hat es noch ein paar
Jahre gedauert, bis man dann zu Ergebnissen gekommen ist. Also, ich wirde hier vorsichtig
sein mit Schuldzuweisungen, wer denn hier lange gebraucht hat.

Tatsache ist, dass diese Form der Armutsbhekampfung einige Vorteile hat, insbesondere weil
es dadurch auch zu einer Harmonisierung der Sozialhilfegesetzgebung der Bundeslander
kommt. Der Herr Landeshauptmann hat schon gesagt, Oberdsterreich hatte diesen Schritt
nicht gebraucht. Wir haben schon langere Zeit eine sogar bessere Unterstlitzung fir diese
Menschen. Und im Zuge des Verschlechterungsverbotes schlagt das auch bei dieser Rege-
lung jetzt durch. Aber wichtig ist uns trotzdem, dass wir an die Bedurftigkeit anknipfen.

Und ich sage auch dazu, das ist ein gro3er Unterschied in der sozialpolitischen Haltung der
verschiedenen Parteien, wir sagen, diejenigen, die Hilfe brauchen, missen sie bekommen.
Egal ob in einem reichen, in einem armen Land, aber wir kniipfen an die Bedurftigkeit an.
Und deswegen sage ich noch einmal, wenn die bedarfsorientierte Mindestsicherung eine
Unterstitzung in einer Notlage ist, dann wird sie zw6lf Mal ausbezahlt. Denn das Jahr hat
zwolf Monate. Und wenn dann davon gesprochen wird, so wie ich heute das auch den Me-
dien enthehme, dass es da ein Urlaubsgeld gibt oder einen 13. Bezug, dann kann ich nur
sagen, so ist es nicht. Es wird auch in Oberdsterreich zwolf Mal ausbezahlt, weil wir den
Menschen helfen wollen und weil es kein arbeitsloser Bezug ist.

Denn, Herr Sozialpolitiker Affenzeller, wie erklaren Sie jemandem, der ein niedriges Ein-
kommen hat und auch keine einfache Situation vorfindet, dass er dann womdglich die Situa-
tion hat, dass er eigentlich kaum einen Einkommensunterschied hat im Vergleich zu denen,
die die bedarfsorientierte Mindestsicherung bekommen. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkell-
ner: "Halbtagskrafte!") Also, das ist in Wirklichkeit ungerecht, wenn es dazu fuihren wirde.
Daher ist notwendig, dass das AMS an diese Tatbestdnde ankniipft, dass auch die Bereit-
schaft vorhanden sein muss, bezahlte Arbeit anzunehmen und dass es auch einen entspre-
chenden Abstand gibt zum niedrigsten kollektivvertraglichen Nettolohn. Das ist flr uns auch
eine Frage der Gerechtigkeit. Und deswegen bekennen wir uns dazu, aber unter diesen Vor-
aussetzungen.

Ich denke, gerade in Oberdsterreich sind wir hier, glaube ich, sozialpolitisch immer einen
Weg gegangen, der gerade armutsgefahrdenden Menschen geholfen hat. Wir brauchen,
glaube ich, nicht eine grol3e Moralpredigt von wem auch immer. Hier hat sich auch der Sozi-
alreferent, sage ich ohne Umschweife dazu, immer bemiiht. Ich glaube, da ist Obertsterreich
durchaus auch ein Vorbild. Nur, eine Alternative zur bezahlten Arbeit ist auch diese Mindest-
sicherung nicht. (Zwischenruf Abg. Mag. Jahn: "Das glaube ich auch!") Ich glaube auch,
dass das Transferkonto in diesem Zusammenhang eine sinnvolle Ergdnzung ist. Ich verste-
he die parteipolitischen Diskussionen rund um diese Frage nicht ganz. Aber wie gesagt, so
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wie es jetzt auch geregelt wird, ist es eine gute Regelung, auch mit den entsprechenden Be-
gleitmalinahmen. Und deswegen unterstitzen wir das auch, weil wir das fur gerecht halten.
(Beifall)

Erster Prasident: Ich schlieRe die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte
Mitglieder des hohen Hauses, die der Dringlichkeit zur Beilage 194/2010 zustimmen, ein
Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen
Volkspartei, die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der
Fraktion der Grinen heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschéaftsantrag mit Stim-
menmehrheit angenommen worden ist.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekiindigt hat, schlagt die Ober¢sterreichische Landes-
regierung im Rahmen ihres Antrags vor, die Beilage 197/2010 keinem Ausschuss zur Vorbe-
ratung zuzuweisen. Bei der Beilage 197/2010 handelt es sich um die Vorlage der Oberoster-
reichischen Landesregierung betreffend das 7. Mittelfristige Investitionsprogramm fiir die
Salzburger Lokalbahn; Ubereinkommen iiber die Gewahrung von Finanzierungsbeitragen
zur Aufrechterhaltung sowie zur Attraktivierung und zum Ausbau des Bahnbetriebes auf dem
im Bundesland Oberdsterreich gelegenen Streckenabschnitt Biurmoos - Trimmelkam in den
Jahren 2010 bis 2014. Hiezu ist ein Geschéaftsbeschluss des Oberdsterreichischen Landtags
erforderlich. Ich er6ffne Uber den Antrag, dass dieser Beilage die Dringlichkeit zuerkannt
wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Herr Landesrat Kepplinger.

Landesrat Dr. Kepplinger: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kolle-
gen! Dieser Antrag, diese Beilage 197/2010, ist in Kombination zu sehen mit der Beilage
182/2010. Es geht dabei um die mittelfristigen Investitionsprogramme, die mit dem Bund
abgewickelt werden, Uber investive Forderungen von Privatbahnen. Es ist so, dass das 7.
Mittelfristige Investitionsprogramm insgesamt 53,8 Millionen Euro umfasst, davon fallt die
Halfte auf das Land. Ein Teilbetrag, und das ist Gegenstand der Beilage 197/2010, ein Teil-
betrag von 6,29 Millionen Euro entféllt auf die Salzburger Lokalbahn, die Halfte davon oder
3,145 Millionen Euro entfallen auf das Land Oberdsterreich. Dabei geht es um Férderungen
zur Verbesserung der Strecke im Bereich Birmoos und Trimmelkam. Es geht aber vor allem
auch darum, dass geplant ist, diese Bahn bis Ostermiething zu verlangern. Und der grof3te
Betrag dieser insgesamt 6,29 Millionen Euro ist bereits investive Férderung fur die Verlange-
rung dieser Salzburger Lokalbahn im Bereich des Bezirkes Braunau, die sehr sehr gut ge-
nutzt wird, die eine dynamische Entwicklung nimmt und die fur die Bevélkerung in dieser
Region von grofRer Bedeutung ist.

Es ist zum Zeitpunkt der Beschlussfassung und der Ausschussberatung tber die Beilage
182/2010 dieser Teilbetrag betreffend die Salzburger Lokalbahn noch nicht beschlussfahig
vorgelegen. Die Unterlagen haben noch gefehlt. Daher ersuche ich die Mitglieder des hohen
Hauses dieser Beilage auch die Dringlichkeit einzuraumen. Danke. (Beifall)

Erster Prasident: Bevor wir in der Debatte fortfahren darf ich die FPO-Bezirksgruppe aus
dem Bezirk Braunau bei uns im Landtag willkommen heifl3en. Ich wiinsche ihnen einen inte-
ressanten Aufenthalt hier in unserer Mitte. Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Reitsamer.

Abg. Reitsamer: Werter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Der hier vorliegen-
de Antrag zum 7. Mittelfristigen Investitionsprogramm fur die Salzburger Lokalbahn ist si-
cherlich nicht nur aus meiner Sicht ein wichtiger Meilenstein in der ober¢sterreichischen Ver-
kehrspolitik. Erstmals wird auf oberdsterreichischem Gebiet eine Regionalbahnstrecke, kon-
kret eben die Strecke von Trimmelkam nach Ostermiething, mit Mitteln des Bundes und des
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Landes Obergsterreichs verlangert. Es sind zwar nur eine wenige Kilometer an Schienenver-
langerungen, aber es ist ein Beweis, dass eine Regionalbahnstrecke, die von ihrer Eigenti-
merin nicht totgespart wird, absolut erfolgreich betrieben werden kann.

Gemessen an der in den letzten 15 Jahren erreichten Verlagerung von Autopendlerinnen auf
die Bahn ist die Salzburger Lokalbahn definitiv die erfolgreichste Regionalbahn, die wir in
Osterreich haben. Auf einer Streckenlange von rund 35 Kilometer befordert sie mit einem
sehr motivierten Team von ca. 161 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter mittlerweile fast finf Mil-
lionen Fahrgaste per anno, und das trotz zugegebenermafl3en Einsatz von &lteren und zum
Teil nicht barrierefreien Triebwagen. Zum Vergleich dazu kommt die Linzer Lokalbahn, die
Lilo, bestenfalls nicht einmal auf zwei Millionen Fahrgaste im Jahr, also ganze drei Millionen
Fahrgéaste weniger als die Salzburger Lokalbahn. Und das, obwohl die Lilo sogar aus einem
dichter besiedelten Raum zum Linzer Hauptbahnhof, also zur der Nahverkehrsdrehscheibe
in Osterreich fuhrt.

Betrachtet man den o6ffentlichen Verkehr aus der finanzpolitischen Perspektive, so sei ge-
sagt, dass diese 160 Arbeitsplatze bei der Salzburger Lokalbahn von den Lokfiihrerinnen
Uber die Zugbegleiterinnen bis zu den Mechanikerlnnen dauerhaft angelegt sind. Denn Ar-
beitsplatze sind im offentlichen Verkehr auch nach den Eréffnungsfeierlichkeiten noch da.
Der offentliche Verkehr hat daher eine sehr grof3e soziale Bedeutung, gerade in Zeiten der
Krise.

Der offentliche Verkehr gibt dsterreichweit knapp 180.000 Menschen Arbeit und erwirtschaf-
tet eine Wertschopfung von dber neun Milliarden Euro. Der 6ffentliche Verkehr darf daher
aus meiner Sicht in wirtschaftlich schwierigen Zeiten nicht gekirzt werden. Ein dichtes Regi-
onalbahnnetz muss erhalten werden und sollte ausgebaut werden. Investieren in Regional-
bahnen statt Sparen, so wie in der Schweiz und in Deutschland langst praktiziert, ist ange-
sagt und muss meines Erachtens schleunigst auch bei der OBB bei den Regionalbahnen
angegangen werden. (Beifall)

Die Salzburger Lokalbahn tritt mit ihrer Erfolgsbilanz den Beweis an, dass sich solche Inves-
titionen fur die offentliche Hand auch lohnen. In den vergangen 15 Jahren sind zum Beispiel
von den taglichen Einpendlern in die Stadt Salzburg schatzungsweise acht- bis zehntausend
vom Auto auf die Salzburger Lokalbahn umgestiegen. Jetzt kbnnte man sagen, der Grund
liegt klar auf der Hand, die Salzburger Lokalbahn bekommt vom Bund und von den Bundes-
landern gentigend Mittel aus den mittelfristigen Infrastrukturmitteln. Da muss sie ja logischer
Weise erfolgreich sein. Das stimmt aber nur auf den ersten Blick. Denn Faktum ist, auch die
Lilo bekam und bekommt annahernd dieselben finanziellen Zuwendungen in der gleichen
Hohe.

Warum ist nun die Salzburger Lokalbahn so erfolgreich, so erfolgreich auch im Vergleich zur
Lilo? Warum? Sie hat einen konsequenten Halbstundentakt mit Viertelstundentaktverdich-
tung zu den Hauptverkehrszeiten, und das 365 Tage im Jahr. Das ist wirklich ein Angebot fur
den Kunden. Sie hat eine sehr attraktive Fahrtzeit. Und sie bendtigt weniger Fahrtzeit auch
im Vergleich zu Lilo, wenn man sich die Streckenabschnitte ansieht. Auf der Lilo konnte trotz
eines Investitionsvolumens von ungefahr 25 Millionen Euro durch das vergangene 6. MIP am
wesentlichen Streckenabschnitt Eferding-Linz die Fahrzeit nur um rund eine Minute reduziert
werden.

Die Salzburger Lokalbahn hat ihre Fahrzeitverkiirzungen mit den Mitbietern vor allem durch
die Beseitigung von Langsamfahrstellen und ungesicherten Eisenbahnkreuzungen erreicht.
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Ich halte es daher fur aufRerordentlich wichtig, dass dieser Investitionsschwerpunkt nun end-
lich auch bei der Umsetzung des 7. MIP bei der Lilo verfolgt wird. Hier fihrt meiner Meinung
nach kein Weg daran vorbei, dass es auch bei der Lilo zu einer Auflassung einer Reihe von
Einsenbahnkreuzungen kommen muss. Da erwarte ich mir schon in den nachsten Monaten
ein auf Expertenebene auszuarbeitendes detailliertes Programm zur starken Verminderung
solcher Eisenbahnkreuzungen. Sonst wird wohl die Beseitigung von Langsamfahrtstrecken
und die damit angestrebte Fahrzeitverkirzung auf 36 Minuten nur ein frommes Wunschden-
ken bleiben. Danke sehr. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Kollege Anton Huttmayr.

Abg. Huttmayr: Geschatzter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, liebe
Besucherinnen und Besucher! Das Thema wurde schon dargelegt von der Sachlichkeit her.
Wir wissen, dass Verkehrsinfrastruktur und Infrastruktur insgesamt die Wirtschaftsmotoren
sind. Auch die Betriebsansiedlungen, die Entwicklung in der Gemeinde, in der Region ist
damit einhergehend. Und darum ist es letztendlich ein Begriff und ein Muss fur die Lebens-
qualitat, dass wir bei der Infrastruktur Vorreiter sind und eben hier die richtigen MaZnahmen
setzen. Da darf ich sagen, Herr Kollege Reitsamer, Oberdsterreich war immer schon dabei
und hat dort Schritt gemacht. Bei der Salzburger Lokalbahn haben wir als Oberdsterreich
bereits vor 14 oder 15 Jahren eigentlich die Initiative mitgetragen oder sie ist vielleicht sogar
von uns ausgegangen, ich war dort im Bundesrat tatig, und wir haben dort schon investiert.
Also Oberosterreich hat immer bereits diese Richtung erkannt und untersttitzt.

Und das, glaube ich, ist ein gutes Zeichen fiir unsere gesamte Politik, so wie insgesamt jetzt
in diesen Tagen jetzt die Zeugnisse verteilt werden, und Oberdsterreich, bei dieser Gelegen-
heit darf ich das sagen, ein gutes Zeugnis hat. Wenn wir die Wirtschaftsdaten unseres Lan-
des anschauen und wenn wir die Wirtschaftsdaten in Vergleich setzen und wenn wir wissen,
dass letztes Jahr und gerade heuer kein leichtes Jahr war, dann kénnen wir erkennen, dass
Oberosterreich scheinbar eine Spur anders die Schwerpunkte setzt. Und darum haben wir
hier in unserem Zeugnis ein sehr gutes Zeichen und eine sehr gute Note. Wir haben auch
eine gute Note bei der oberdsterreichischen Politik, wenn die Sozialstandards gemessen
werden. Wir haben ein sehr gutes Befinden, wenn wir den Arbeitsmarkt betrachten. Und
nicht umsonst, und letztendlich sind ja bei Investitionen immer die wirtschaftlichen MalRnah-
men und die wirtschaftlichen Ertrage die Grundlage, damit man Uberhaupt investieren kann.
Das Geld muss ja von irgendwo herkommen. Und wenn wir jetzt unlangst vor wenigen Ta-
gen unsere Arbeitsmarktdaten bekommen haben, 3,8 Prozent Arbeitslosigkeit, dann sagen
wir ja, wir bemihen uns, dass jeder weniger wird, aber wir dirfen schon mit Stolz sagen,
dass wir hier ganz eindeutig vorne stehen und dass das wiederum, und ich habe vom Zeug-
nis gesprochen, eben dieser besonderen Note von der oberdsterreichischen Politik bedarf.

Zur konkreten MalRnahme, das Innviertel und Salzburg, Bezirk Braunau (Ostermiething,
Trimmelkam, St. Pantaleon, Blirmoos bis Salzburg), diese Verbindungsstrecke ist enorm
wichtig als Wirtschaftsraum, als Arbeitsplatzgeber. Und darum sind wir eben mit dabei. Die
Grundlage haben wir uns geschaffen. Ich mochte es aus groRer Uberzeugung sagen, dass
Oberdsterreich ja nicht Mittel in Wien oder in Europa oder wo immer liegen lassen will und
auch nicht tut, aber das ist ein Verdienst der vorsorgenden Budgetpolitik. Fir das Budget in
Oberdsterreich ist unser Landeshauptmann Dr. Pihringer zustandig. Da machen wir einen
guten Vorentwurf, und dann halten wir uns auch beim Vollzug daran, dass eben Nachhaltig-
keit gegeben ist.
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Bei diesem heutigen Antrag geht es darum, dass wir diese Nachhaltigkeit in der Infrastruktur
wieder sicherstellen kénnen. Und darum ersuche ich um die Zustimmung, auch zur Dring-
lichkeit, damit eben das Investitionsprogramm in den néchsten flnf Jahren voll weitergefiihrt
werden kann. Ich danke. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Kollege David Schief3l.

Abg. Schiel3l: Sehr geehrter Herr Président, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhdrer!
Ja wir, die Freiheitlichen Oberosterreichs, werden diesem Antrag natirlich auch die Zustim-
mung geben und natdrlich auch die Dringlichkeit geben, weil es einfach wichtig ist, in meiner
Region, im Innviertel hier diese Verbindung zu erhalten und eventuell sogar auszubauen.
Trotz der Problematik, die wir im Verkehrsressort haben, wir haben es ja heute bei meiner
mindlichen Anfrage schon kurz angesprochen, dass doch viele finanzielle Mittel in diesem
Bereich fehlen, ist das ein wichtiger Baustein fur die Region im Innviertel. Wir haben in den
vergangenen Jahren sicher nicht immer die besten Bedingungen, wenn es um den Bereich
Strallenbau und Verkehr gegangen ist. Wir waren im Innviertel immer, ich méchte es fast
sagen, ein kleines Stiefkind der Linzer Politik. Genau deswegen ist es naturlich wichtig, jetzt
hier Akzente zu setzen.

Wir missen die finanziellen Mittel, die wir noch haben, natirlich klug investieren, in die Zu-
kunft investieren, damit wir auch in der Zukunft die Verkehrsproblematik in der Region Inn-
viertel, in der Region Bezirk Braunau und in Oberdsterreich l6sen konnen. Das ist eine Mal3-
nahme, die absolut in die richtige Richtung geht.

Der Herr Abgeordnete Huttmayr hat von einem Zeugnis gesprochen aus der Vergangenheit,
wo wir ja die Lorbeeren praktisch jetzt ernten aus der klugen Politik. Aber eines ist natirlich
schon klar, ausruhen durfen wir uns nicht auf den Lorbeeren der Vergangenheit. Wir missen
auch in diese Richtung weiter arbeiten. Wir missen in diese Richtung uns nach wie vor ein-
bringen und natirlich vorausschauend hier die Planungen treffen. Ich glaube, wenn man sich
ansieht, ich habe es heute ja schon angesprochen, die Budgetsituation im Bereich Verkehr,
das ist in der Vergangenheit ja nicht unbedingt das Gelbe vom Ei gewesen, deswegen mds-
sen wir hier mit Sicherheit doch ein paar Anderungen vornehmen damit sich die Situation fiir
unseren Verkehrsbereich in Oberdsterreich ein bisschen in eine positivere Richtung wendet,
Dankeschon. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist der ndchste Innviertler, Herr Kollege Erich Rippl.

Abg. Rippl: Verehrter Prasident, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, verehrte Zuhérerinnen
und Zuhorer! Es ist ja schon sehr viel angesprochen worden und, wie Sie sagen, Herr Prasi-
dent, der nachste Innviertler, es ist keine Innviertler Roas, aber ich muss als Abgeordneter
des Innviertels auch hier einmal betonen, dass wir alle, das ganze Viertel die Unterstiitzung
und auch die Infrastruktur brauchen, gerade auch der Bezirk Braunau.

Hier wurde einiges schon angesprochen fur die Investitionen der Salzburger Lokalbahn. Und,
lieber Kollege Reitsamer, gar so ist das nicht, dass man die Lilo mit der Salzburger Lokal-
bahn gleichstellt. Ich meine, man kann nicht Apfel und Birnen gleichstellen oder vertauschen,
weil die Salzburger Lokalbahn, man muss schon dazu sagen, es werden 85 Prozent bis 90
Prozent hauptséchlich von Salzburgern und Salzburgerinnen angenommen. Jetzt ist es wich-
tig, diese Investition zu tétigen Richtung St. Pantaleon und Ostermiething. Und ich gehe so-
gar weiter, dass man langfristig sogar einmal bis Eggelsberg diese Salzburger Lokalbahn
weiterfihren sollte. Die Fahrgastzahlen bestatigen das. Ich meine, von der letzten Aufstel-
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lung der Salzburger Lokalbahn ist zu entnehmen, dass von 2000 bis 2009 eine Zuwachsrate
von Uber 700.000 Menschen befordert werden. Ich glaube, wir alle sollen froh bzw. gut der
Dinge sein, dass diese Investitionen getatigt werden, vor allem fur den Bezirk Braunau und
dem Innviertel.

Es ist aber auch wichtig, eben, wie ich schon gesagt habe, langerfristig Richtung Eggelsberg
zu planen. Man sieht es auch jetzt bei der Mattigtalbahn. Ich meine, ihr Griine seid ja genau-
so auch Kampfer fiir diesen Erhalt der Mattigtalbahn. Es zeigt auf Grund des Stundentaktes,
dass auch hier eine Erhéhung der Pendler zu verzeichnen ist, zusatzlich soll auch eine Hal-
testelle bei KTM entstehen. Fur 2012 soll das regionale Verkehrskonzept im Innviertel, und
vor allem fur den Bezirk Braunau, ist es wichtig, umgesetzt werden.

Kollege Huttmayr, du sprachst vom Budget. Hier ist es notwendig, dass der Finanzreferent
Mittel fir 2012 bereit stellt, damit wir diese Regionalverkehrskonzepte und Investitionen um-
setzen konnen. (Beifall) Wir von der SPO werden natiirlich dieser Dringlichkeit die Zustim-
mung geben, denn es ist wichtig fur die Region, fir das Innviertel, dass diese Malinahmen
gesetzt werden, Danke. (Beifall)

Erster Prasident: Ich schlieRe die Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte
jene Mitglieder des hohen Hauses, die der Dringlichkeit zur Beilage 197/2010 zustimmen, ein
Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass
der Geschaftsantrag einstimmig angenommen worden ist.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
200/2010 vor, diese ebenfalls keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser
Beilage handelt es sich um den Initiativantrag der unterzeichneten Abgeordneten des Ober-
Osterreichischen Landtags betreffend Erfassung von Schilerinnen und Schiler ohne positi-
ven Schulabschluss. Hiezu ist ein Geschéaftsbeschluss des Oberdsterreichischen Landtags
erforderlich. Ich erdffne Uber den Antrag, dass der Beilage 200/2010 die Dringlichkeit zuer-
kannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Hirz.

Abg. Hirz: Sehr verehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren, werte Kolleginnen und
Kollegen! Wenn wir eine Blitzumfrage machen wirden in Oberdsterreich und fragen, haben
Sie einen Schulabschluss oder haben Sie keinen, wiirden wahrscheinlich die meisten sagen,
natdrlich habe ich einen Schulabschluss, den hat ja jeder - aus zwei Griinden. Aus dem ei-
nen Grund, weil es fur die einen eine Selbstverstandlichkeit ist und die anderen, weil sie eine
Scheu haben zuzugeben, dass sie ihn nicht haben.

Wenn man hinter die 6ffentliche Wahrnehmung schaut, dann gibt es hier doch einiges zu
tun. Es gibt die Schatzung, dass zirka 5.000 Jugendliche jedes Jahr nach neun Pflichtschul-
jahren die Schule verlassen ohne einen entsprechenden Schulabschluss zu haben. Ich halte
das wirklich fir tragisch. Ich glaube, wir sollten hier entsprechende Mal3Bhahmen in Oberfés-
terreich und Osterreich dagegen setzen. Wenn wir das auf Oberdsterreich umrechnen, dann
sind wir zirka bei 1.000 bis 1.300 Jugendlichen, die wir nach neun Schuljahren aus der Schu-
le entlassen ohne dass sie einen Abschluss haben.

Wahrscheinlich sind besonders betroffen ménnliche Jugendliche und Jugendliche mit Migra-
tionshintergrund. Wie gesagt, genaue Zahlen haben wir nicht. Wir wissen auch nicht ganz
genau, was mit dieser Gruppe nach der Schule passiert, und das ist der Grund, warum wir
heute hier eine Initiative gesetzt haben, dass jene Schiler und Schilerinnen an den oberés-
terreichischen Pflichtschulen statistisch erfasst werden, die die Schulpflicht absolviert haben,
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aber keinen positiven Schulabschluss haben und dass wir tberlegen, welche Mdglichkeiten
wir dieser Gruppe anbieten kénnen, damit diese den Schulabschluss zu einem spéateren
Zeitpunkt nachholen kénnen. Das ist eine zentrale griine Forderung, dass es hier Verbesse-
rungen beim Angebot des Nachholens des Pflichtschulabschlusses gibt.

Es ist ein Projekt, das mir besonders am Herzen liegt, weil ich wirklich glaube, dass man
jenen unter die Arme greifen muss, die hier keine Bildungsabschlisse haben. Warum? Weil
ein positiver Pflichtschulabschluss eigentlich die Voraussetzung dafir ist, dass man uber-
haupt eine Berufsausbildung ergreifen kann. Das heil3t, keinen Schulabschluss zu haben
bedeutet, kaum intakte Chancen auf dem Arbeitsmarkt zu haben, und das ist ein Teufels-
kreis, den es zu durchbrechen gilt.

Es gibt also bislang keine statistische Erfassung in Oberdsterreich. Es gibt auch eigentlich
keine Nachbetreuung jener, die keinen Schulabschluss haben. Die entschwinden uns sozu-
sagen aus dem Bildungssystem, meist unbemerkt; tauchen dann nach Jahren wieder beim
AMS auf oder bei anderen staatlichen Stellen, wo dann die individuelle Hilfe eigentlich nicht
mehr ohne staatliche Hilfe méglich ist.

Es ist fast unglaublich, aber wahr, dass zirka 50.000 Personen in Obergsterreich keinen
Pflichtschulabschluss haben. Das ist ein relativ konstanter Anteil von 5 bis 8 Prozent eines
Schuleintrittsjahres. Das heif3t, wir missen davon ausgehen, dass jahrlich hunderte Jugend-
liche dazukommen. Das ist genau die Gruppe, der wir eine ganz besondere Aufmerksamkeit
widmen sollten. Es gibt jetzt ein umfassendes Konzept zur Umsetzung der geplanten Bund-
Lander-Initiative im Bereich der Erwachsenenbildung. Die Frage, die wir uns stellen missen,
ist eigentlich eine simple, aber sehr weitreichende. Wie schaffen wir es, dass diese Gruppe
diesen Hauptschulabschluss nachholt? Wie erreichen wir sie? Wie kénnen wir sie motivie-
ren? Dazu braucht es mit Sicherheit ein niederschwelliges Angebot. Es braucht ein flachen-
deckendes Angebot. Und es braucht ein kostenloses Angebot. Kostenlos, weil es eine Grup-
pe ist, die meistens nicht finanziell sehr stark ist; niederschwellig, weil es auch nicht sehr
angenehm ist zu sagen, ich habe keinen Schulabschluss.

Mir ist eines ganz klar, dass natlrlich der Datenschutz eingehalten werden muss. Darum
haben wir auch ja formuliert, die Moglichkeiten zu testen. Ich kann mir zum Beispiel vorstel-
len oder kénnte mir vorstellen, dass, wenn es ein Einverstandnis der Schiler/Schilerinnen
oder der Eltern gibt, dass zwei Jahre nach Schulaustritt die Jugendlichen wieder kontaktiert
werden von Seiten des Landes, dass dies durchaus datenschutzmafig in Ordnung ist. Das
heil3t, wir missen jene Projekte, die es schon gibt, Gber VSG, Uber BFI, Uber Mais, verstar-
ken. Das sind Angebote, die sind wichtig, sie sind aber definitiv noch zu wenig. Deshalb ist
es wichtig, dass wir diese Angebote, so wie wir das auch im schwarz-grinen Regierungs-
Ubereinkommen definiert haben, ausweiten.; dass entsprechende MalRnahmen gesetzt wer-
den. Mein Ziel wére es, dass wir, und das ist mir vollig klar, wir werden nicht 100 Prozent
dieser Gruppe erreichen, aber dass man zumindest 70 Prozent bewegen kdnnte dazu, sich
noch einmal einer Nachschulung zu stellen und das Nachholen des Pflichtschulabschlusses
in Angriff zu nehmen.

Ich glaube, wenn wir das nicht tun, verschenken wir viel Potenzial. Ich glaube, dass es not-
wendig ist, dass wir denen, die es brauchen, wirklich eine zweite Chance geben. Und in die-
sem Sinne bitte ich um die Zustimmung zu diesem Antrag, danke. (Beifall)

Erster Prasident: Darf ich fragen, ob es weitere Wortmeldungen gibt? Bitte, Frau Kollegin
Mag. Silke Lackner.
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Abg. Mag. Lackner: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren, liebe
Braunauer Freunde! Naturlich gehéren Mdglichkeiten angeboten, die zu einer Verbesserung
der Ausbildung der Jugend beitragen. Das zentrale Augenmerk muss aber da hingeleitet
werden, dass die Vermittlung der Grundkompetenzen bereits innerhalb der Pflichtschulzeit
erfolgen muss. Teilweise ist das Ausbildungsniveau der jungen Leute, die sich um eine Lehr-
stelle bewerben, katastrophal. Immer mehr Unternehmen beklagen sich dartiber, Schwierig-
keiten zu haben, geeignete qualifizierte Jugendliche zu finden. Aber auch immer mehr
Schulabganger verfiigen nur Uber geringe Grundkompetenzen in Lesen, Schreiben und
Rechnen. Auch viele Jugendliche mit Migrationshintergrund kdénnen auf Grund ihrer man-
gelnden Deutschkenntnisse dem Unterricht nicht folgen. Daher ist es gerade fir diese Ju-
gendlichen nahezu unmaglich, einen Ausbildungsplatz zu finden.

Wir dirfen uns dann auch nicht wundern, wenn die Jugendarbeitslosigkeit einen negativen
Hohepunkt erreicht. Es ist daher unbedingt notwendig, das Erlernen der deutschen Sprache
hier einzufordern. Um diesen sprachlichen Schwierigkeiten entgegenzuwirken, ist es erfor-
derlich, die Sprachdefizite bereits im Kindesalter rasch auszugleichen, denn dann wirde
einem spéateren positiven Schulabschluss dieser Kinder nichts mehr im Wege stehen. Neben
sprachlichen Férderungseinheiten ist auch die sinnvolle Ubung der deutschen Sprache in
Alltagssituationen unumganglich. Durch die Verwendung der deutschen Sprache als Schul-
sprache wirde sich genau hier dieser Lernerfolg auch einstellen. Aber auch die zirka 30 Pro-
zent moslemischen Madchen, die keine Ausbildung auf Grund familidrer Grinde machen
durfen, wirden von den Mdglichkeiten, die in diesem Antrag beschrieben werden, profitieren.
Wir werden daher diesem Antrag die Dringlichkeit zuerkennen. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Mag. Baier.

Abg. Mag. Baier: Herr Prasident, hohes Haus! Nicht alle Kinder werden als Genies geboren,
aber alle haben ihre Talente. Das ist etwas, was man mit Fug und Recht unterschreiben
kann. Und wenn wir in diesem hohen Haus schon des Ofteren schon dartiber diskutiert ha-
ben, wie wir junge Menschen dabei unterstiitzen kénnen, damit sie auf ihr weiteres Leben
gut vorbereitet werden und damit sie auch tatsachlich gut gertstet sind, so drehte sich die
Diskussion immer darum, wie schaffen wir es, dass junge Menschen zu einer abgeschlosse-
nen Ausbildung kommen? Und warum? Weil alle Statistiken belegen, und es wurden ja be-
reits ausgiebig Zahlen genannt, dass Bildung und Ausbildung das beste oder die beste Ver-
sicherung gegen Arbeitslosigkeit ist.

Das gilt auch in diesem Fall, vollig unbestritten, wie eben auch schon bei der andiskutierten
oder bei der beschlossenen Ausbildungspflicht. Vor einigen Sitzungen haben wir ja in diesem
Haus diese Ausbildungspflicht als Aufforderung an den Bund formuliert und einstimmig be-
schlossen. Daher ist das jetzt nur der nachste logische Schritt. Wahrend es bei der Ausbil-
dungspflicht um die abgeschlossene Ausbildung gegangen ist, um die Lehrausbildung oder
auch um eine weiterfihrende Schulausbildung, geht es jetzt hier im gegenstandlichen Antrag
um die Pflichtschulausbildung, und die ist natirlich mindestens genauso wichtig wie die be-
reits angesprochene berufliche Ausbildung.

Frau Kollegin Lackner, weil Sie auch von der Arbeitslosigkeit gesprochen haben und da ein
wenig versucht haben, ein diffuses und auch negatives Bild Gber Oberdsterreich zu zeich-
nen. Es ist keine Frage, dass jeder oder jede einzelne und jeder einzelne Arbeitslose zu viel
ist, aber man muss bitte schon auch anerkennen in diesem Haus, dass wir, was Oberoster-
reich betrifft, die Staatsmeister sind, dass wir immer, fast immer im Vergleich zu allen ande-
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ren Bundeslandern Uber die beste Arbeitslosenquote und damit tber die beste Beschatfti-
gung verfigen. Aktuell sind das 3,8 Prozent. Das sind, da sind wir uns einig, 3,8 Prozent zu
viel. Sie wissen aber auch, dass wir im Bundeslandervergleich damit die besten Werte ha-
ben. Sie wissen auch, dass wir damit deutlich tiber dem Osterreich-Schnitt liegen, und auch
das muss anerkennend gesagt werden.

Und das gilt im Ubrigen auch firr die Jugendarbeitslosigkeit, denn die Jugendarbeitslosigkeit
liegt zwar ein Prozentpunkt Gber der allgemeinen, bei 4,8 Prozent, aber wir sind damit auch
knapp hinter Salzburg Musterschiiler in Osterreich. Und vergessen Sie nicht, dass wir uns
immerhin noch immer in einer schwierigen wirtschaftlichen Lage befinden. Und dass sich das
natdrlich auch am Arbeitsmarkt auswirkt, muss ich nicht extra dazusagen.

Ich kann nur daher diesen Antrag noch einmal unterstreichen. Wir werden diese Initiative
unterstutzen, weil fur uns Bildung und Ausbildung die beste Versicherung gegen Arbeitslo-
sigkeit ist. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Dr. Karl Frais.

Abg. Dr. Frais: Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren, wer-
te Zuhorerinnen und Zuhorer! Ich nehme Sie, meine sehr verehrten Damen und Herren, ger-
ne beim Wort. Wir haben all das Beste zu machen, damit wir keine Bildungsverlierer be-
kommen. Ich halte nur diesen Weg, wie er jetzt dargestellt worden ist, bestenfalls fur eine
Notmalinahme bei den Auswirkungen, aber nicht als jene Vorkehrung, die notwendig ist, um
tatséchlich keine Bildungsverlierer zu erzeugen. Denn, Kollege Hirz, mir ware es wesentlich
lieber, wirden nicht finf Prozent jahrlich an sich keinen Hauptschulabschluss haben, weil wir
durch vorzeitige Selektion, durch vorzeitige, und jeder weil3, was die Mangel im Schulsystem
sind, die eigentlich aus einem Systemfehler heraus letztendlich die Problematik eines Nicht-
schulabschlusses haben.

Es sind nicht nur die Migranten, und ich mdchte mich ausdriicklich dagegen wehren. Wir
haben in Oberdsterreich, und das fir die Ohren und Augen der Staatsmeister, rund 7.000
Menschen, die absolut tiefste Mangel in den Grundkenntnissen Lesen, Schreiben und Rech-
nen haben. Wir haben ein hohes Ausmalf3, rund 47.000, statistisch gesehen, die keinen
Hauptschulabschluss haben. Und das sind eigentlich Zahlen, die uns zu denken geben mus-
sen. Wie verandern wir unser Bildungssystem, damit nicht Verlierer produziert und hinten-
nach repariert werden missen? Und jetzt zu diesem Reparaturantrag. Er ist nicht neu. Wir
haben am Anfang des Jahres einen Antrag, den wir eingebracht haben, dann gemeinsam
beschlossen, was die Lehre betrifft, damit wir die 15 Prozent reduzieren, also mehr Lehrab-
schlisse. Wir haben bei der letzten Sitzung einen Antrag eingebracht, der sich auf drei Ziel-
gruppen bezogen hat, dass Oberdsterreich gemeinsam mit dem Bund dieses Erwachsenen-
bildungsprogramm entwickeln soll, nAmlich was den Analphabetismus betrifft, die Frage des
Hauptschulabschlusses, der Lehrabschliisse und der Berufsreifeprifungen. Doch der wurde
im Ausschuss zurtickgestellt.

Und jetzt bringt man einen Antrag, der filetiert diesen Antrag, in dem man es nur auf die
Hauptschulabschliisse abstellt, und das mit einem Antrag, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen, der zutiefst bedenklich ist. Wenn wir hergehen und jetzt anfangen Leute im Grund
zu analysieren. Und da geht es ja nicht darum, dass man sagt, die Statistik hat Mangel. Da
sind wir sofort daflir, wenn wir sagen in der Statistik sollte das grundsatzlich verbessert wer-
den, damit wir einen exakten Uberblick haben, statistisch. Aber wenn, so wie es jetzt herin-
nen steht, die Personen erfasst werden sollen: da kann es doch nicht sein, dass ich nur die
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erfasse, die jetzt keinen Hauptschulabschuss machen, sondern ich erfasse ja damit, wenn es
einen Sinn ergeben soll, nach diesem Prinzip auch jene Personen, die irgendwann einmal
vor Jahren den Hauptschulabschluss nicht gemacht haben. Und da winsche ich jedem alles
Gute. Was es bedeutet vielleicht einen Familienvater zu fragen, wie schaut es aus, wie ist
der Lebensweg bei dir weiter gegangen, der berufliche Werdegang weiter gegangen? Das
kann ja doch wohl nicht gemeint sein, so wie es hier im Antrag steht. (Zwischenruf Abg. Hirz:
"Das steht ja so nicht drinnen!") So steht es da, die Erfassung von Personen. Wenn es nur
statistisch ist, das haben wir jetzt, wenn es mehr ist, was wir offensichtlich dazu brauchen,
dann gibt es datenschutzrechtliche Bedenken unsererseits in einem Hochstausmall.

Und da empfehle ich und ersuche ich, wir sind nicht soweit auseinander in der Sache, dass
man helfen soll wo es mdglich ist, ist klar. Auch wenn es mit unserem Antrag schon abge-
deckt ware. Aber versuchen wir doch einen Antrag zu entwickeln, der datenschutzrechtlich
nicht bedenklich ist, wo wir im Grunde tatséchlich die Angebote in den Raum stellen, was wir
meinen damit, und nicht einfach sagen, machen wir ein Programm dann hintennach, aber
zuerst tun wir einmal erheben. Da habe ich grof3e Bedenken. Denn was machen wir dann
bitte? Hat vielleicht jemand 8 Klassen Mittelschule, hat die Matura nicht geschafft, missen
wir das dann auch persdonlich erheben? Hat sich da wer was gedacht dabei, was das heif3t?

Beginnen wir doch gemeinsam vorne. Bildung ist ein, und da streite ich darum Kollege Hirz
und wir sind nicht so weit auseinander, ist ein gemeinsamer Entwicklungsweg in einem Le-
ben. Und das sollte schlissig vor sich gehen, da muss ich halt bei der Schule beginnen,
dass die nicht Fehler produziert und damit Bildungsverlierer produziert. Nur auf dem kann ich
aufsetzen. Dort kann ich dann letztendlich handeln, denn es wird tatsachlich immer wieder
eine gewisse Restgruppe geben, die halt einfach in dem Alter weder lernwillig ist oder sonst
aus irgendwelchen Griinden das Lernen ablehnt. Um die sollte man sich dann annehmen,
das ist richtig. Aber dass man vorweg die Reparatur in den Raum stellt, das halte ich fur
nicht geeignet.

Wir laden ein im Sinne einer gemeinsamen, sinnvollen, datenschutzrechtlich auch abgesi-
cherten Form, wie man damit umgeht, heute dieser Dringlichkeit nicht zuzustimmen, im Aus-
schuss noch einmal diese Frage zu diskutieren, einen gemeinsamen Antrag zu entwickeln
und ich glaube, dass wir den jungen Menschen wesentlich Besseres taten, als hier einfach
einen raschen Antrag zu machen, der eigentlich in der Umsetzung Aufgabe der Frau Lan-
desratin wére aber nicht primar Sache des Landtags.

Ich ersuche Sie noch einmal dartber nachzudenken, vielleicht geben Sie mir inhaltlich
Recht, bevor Sie datenschutzrechtlich Schwierigkeiten mit dem Antrag bekommen. Danke.
(Beifall)

Erster Prasident: Ich schlieRe die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte
jene Mitglieder des hohen Hauses, die der Dringlichkeit zur Beilage 200/2010 zustimmen ein
Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen
Volkspartei, die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion
der Grinen heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Antrag mit Stimmenmehrheit ange-
nommen worden ist.

Wie der Herr Schriftfihrer weiters angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
201/2010 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
201/2010 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend einen Reformgipfel fir Oberdster-
reich zur Aufgaben- und Strukturreform. Hierzu ist ein Geschéaftsbeschluss des 00. Landtags
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erforderlich. Ich erdffne daher Gber den Antrag, dass der Beilage 201/2010 die Dringlichkeit
zuerkannt wird, die Wechselrede und erteile Herrn Klubobmann Mag. Steinkellner das Wort.

Abg. Mag. Steinkellner: Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Damen und Herren,
liebe Braunauerinnen und Braunauer! Warum bringen wir einen Dringlichkeitsantrag schon
wieder zu einem Reformgipfel? (Zwischenruf Abg. Stanek: "Das frage ich mich auch!") Zum
Beispiel weil dein Vizekanzler Proll gestern im Parlament gesagt hat, dass die Landesverwal-
tungsreform mit 1. 1. 2011 in Kraft treten soll! Weil die mit 1. 1. 2011 in Kraft treten soll und
bei uns noch nicht einmal diskutiert worden ist. Ganz einfach, die SPO, die macht es sich
leicht! Was wir nicht reformieren, das holen wir uns von den Reichen. Machen wir halt neue
Steuern! Die Grundsteuer hebt man an, man tut halt alle miteinander ein bisserl belasten.

Auch argerlich ist, dass die OVP nicht irgend wann einmal damit anfangt politisch dariiber zu
diskutieren, was will man denn eigentlich? Was wollen denn wir Oberdsterreicher? Es ist ja
schon, wenn der Landesamtsdirektor mit einer Aufgabengruppe, mit Verwaltungsbedienste-
ten, auch den besten Kdpfen der Verwaltung in Oberdsterreich, sich dariber unterhalt, was
wir sparen konnen. Soll er mit den leitenden Beamten jetzt diskutieren, dass wir die BHs zu-
sammenlegen, wenn gleichzeitig der Landeshauptmann in der Zeitung ausrichtet, na das
passiert aber nicht? Wie soll denn der Landesamtsdirektor Uberlegen, ob wir Sozialhilfever-
bande brauchen oder nicht? Wie soll er denn mit seiner Préasidialdirektorin diskutieren, ob wir
Bezirksabfallverbande brauchen oder nicht, oder kdnnen wir vielleicht den Abfallberater auch
vom Land losschicken?

Lopatka sagt zum Beispiel in Wien, und ich empfehle der OVP ein bisserl ein Studium der
Verwaltungseifrigkeit in Wien, dass zum Beispiel die Onlineeffizienz der Verwaltungsreform
in Wien bereits fertig ist. Aber bei uns in Oberdsterreich diskutiert kein Mensch dariber. Lo-
patka sagt etwa, dass die BildungsmaRhahmen als Reform in Wien bereits fertig waren. Aber
sie werden nicht dem Landtag vorgelegt. Bei uns diskutiert man nicht dariber, wie es denn
wirklich weitergeht mit einem gemeinsamen Dienstrecht. Vielleicht macht das auch die be-
amtete Kommission, die im Ubrigen natirlich von allen Parteien getragen wurde, dass wir so
beginnen. Aber nachdem uns die Zeit tiberholt, nachdem am 1.1.2011, und ich glaube, dass
das der Vizekanzler und Finanzreferent hier uns mitteilt, bereits die Verwaltungsreform der
Lander, so hat er es gestern im Parlament gesagt, in Kraft treten sollte. Ja liebe Freunde, da
ware es schon an der Zeit, dass wir Giber den Sommer etwas intensiver in die Arbeit einstei-
gen und die Reform diskutieren.

Da wére es wichtig, dass wir uns jetzt die Zeit nehmen, dariiber nachzudenken, welche
Maflinahmen wir setzen. Weil so stellt sich die Bundesregierung ja offensichtlich derzeit au-
Berhalb des Verfassungsbogens, nachdem die Verfassung vorsieht, bis zu welchem Zeit-
punkt ein Bundesbudget vorgelegt werden sollte, und das naturlich fir uns auch sehr wichtig
ist, weil wir nur dann wissen, wie es mit der Einnahmensituation flr uns in den nachsten Jah-
ren ausschaut. Denn wir werden irgendwann im Dezember, unser Fahrplan ist ja klar, unsere
Budgetsitzung haben, nur wissen wir halt nicht genau, wie die Einnahmenseite derzeit aus-
schaut. Wir wissen nicht, wie die Ausgabenseite ausschaut, weil man ja einmal warten muss,
dass die Wahlen in der Steiermark und in Wien vorbei sind. Das ist keine ehrliche Politik.
Beginnen wir doch endlich einmal mit einem Reformgipfel bei uns. Laden wir doch alle Betei-
ligten ein, die Sozialpartner, die Industriellenvereinigung. Klasse Vorschlage kommen vom
Prasidenten der Industriellenvereinigung Dr. Poéttinger. Warum diskutieren wir sie hier nicht?
Warum sind wir nicht bereit, uns wirklich fit zu machen?
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Wir sparen ja nicht deswegen, weil es ein besonderes Vergnigen ist, sich entsprechend fit
zu machen. Denn die Alternative, in den Steuertopf jedes Einzelnen zu greifen, das ist die
Konsequenz, wenn wir weiter zuwarten. Und deswegen bitte ich die OVP endlich, eine Re-
formdiskussion politischer Art zuzulassen. lhr fuhrt sie ja teilweise intern. Horcht auf den
Wirtschaftsbund, der immer wieder warnend finanzielle Entwicklungen kritisiert. Schauen wir
uns doch an, was wir in den Gemeinderessorts tatsdchlich machen kénnen. Lassen wir uns
nicht vom Bund Uberraschen. Beteiligen wir uns an einer Aufgabenreform. Da diskutiert man
in Wien, die Aufgaben zwischen Bund und Landern neu zu verteilen, und in Oberdsterreich
gibt es keine politische Diskussion darlber.

Einigen wir uns doch auf das Beispiel Oberdsterreich und setzen wir das Signal. Wir brau-
chen keine Bundesrate mehr. Wir horen auf mit dem sogenannten aufschiebenden Veto.
Das braucht doch kein Mensch. Schicken wir doch Abgeordnete runter, wenn es wirklich
darum geht, einen sogenannten Beschluss der Lander zu fassen, wo wir nicht auf Bundesli-
nie, sprich Nationalratslinie sind. Das wirde gentigen, da kbnnen wir Geld sparen. Es gibt so
viele positive Beispiele, die machbar waren. Aber es gibt derzeit ein ewiges Nein der OVP,
Reformen wirklich durchzufihren.

Unser Antrag zieht darauf ab. Holen wir uns doch die besten Kdpfe. Machen wir einen Gipfel
mit den Sozialpartnern, mit der Industriellenvereinigung, mit dem Prasidenten der Wirt-
schaftskammer und schauen wir, ob wir in Oberdsterreich nicht auch positive Vorschlage fur
eine Aufgabenreform des Bundes machen kdnnen. Ich erwarte mir wenigstens die Unterstit-
zung der Wirtschaftsbiindler in der OVP. Danke. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Markus Reitsamer.

Abg. Reitsamer: Werte Kolleginnen und Kollegen! Seit gut 10 Jahren ist es relativ unstrittig,
Oberdsterreich und seine Bundeslénder brauchen eine Aufgaben- und Strukturreform. Im
Osterreichkonvent wurden dazu in den Jahren 2003 bis 2005 auf Bundesebene Vorschlage
Uber eine grundlegende Staats- und Verfassungsreform beraten. Auch wir Grine haben uns
dazu ganz konkret eingebracht und auch Vorschlage gemacht.

Ein umfassender Konventbericht wurde dem Nationalrat Gbermittelt und dort auch behandelt.
In der Folge wurde von der Bundesregierung eine Expertinnengruppe zur Staatsverwaltungs-
reform eingesetzt. Die Reformvorschlage dieser Expertinnengruppe sind dann 2007 in Be-
gutachtung gegangen und Uber dieses Stadium leider nie hinausgekommen. Jetzt schreiben
wir das Jahr 2010 und die Folgen der Wirtschaftskrise haben den Druck auf die 6ffentlichen
Haushalte und auf die Verwaltungsstrukturen erhéht. GemalR der Bundesverfassung ware
aufgrund der Kompetenzverteilung ganz klar der Bund gefordert.

Da dieser jedoch bis dato keine Anstalten gemacht hat eine breite Aufgabenreform auf die
Beine zu stellen, ist das Land Oberdsterreich mittlerweile von sich aus tatig geworden. Mit
dem im Mai dieses Jahres auf den Weg gebrachten oberdsterreichischen Reformprojekt
2010 versuchen wir in Oberdsterreich eine Antwort auf die aktuellen finanz- und realwirt-
schaftlichen Entwicklungen zu geben. Ziel ist dabei, eine deutliche und nachhaltig wirkende
Verkleinerung des Apparates der Landesverwaltung, die bis zum Jahr 2015 erreicht werden
und eine spurbare Kostendampfung mit sich bringen soll.

Die bereits auf den Weg gebrachte Verwaltungsreform des Landes Oberdsterreich hat den
eigenen Gestaltungs- und Zustandigkeitsbereich im Blickfeld. Weil auch nur in diesem Be-
reich ausgearbeitete Reformvorschlage auch wirklich umgesetzt werden kénnen. Laut Be-
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schluss der Landesregierung vom Mai dieses Jahres, startet das oberdsterreichische Re-
formprojekt mit Beginn des zweiten Halbjahres 2010. Eingebunden sind dabei sowohl die
politische Ebene, alle politischen Fraktionen, die Verwaltung sowie Expertinnen. Dabei ist
auch die Einrichtung von Sonderprojektgruppen mdaglich.

Das gibt es also mit dem oberdésterreichischen Reformprojekt bereits. Es gibt also bereits
eine sehr konkrete Initiative des Landes Oberdsterreich. Inklusive der politischen Entschei-
dungsprozesse soll dieses Projekt bis Ende des ersten Halbjahres 2011 abgeschlossen wer-
den. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Das ist aber zu spéat!") So ist der Beschluss in der
Landesregierung.

Lassen wir doch einmal die Mitglieder des oberdsterreichischen Reformprojekts 2010 in Ru-
he arbeiten. Daher braucht es aus unserer Sicht zum momentanen Zeitpunkt keinen zusatz-
lichen Reformgipfel. Wir von den Grunen werden daher die Dringlichkeit zuerkennen, den
vorliegenden Antrag aus den angefiihrten Grinden jedoch ablehnen. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist der Kollege Wolfgang Stanek.

Abg. Stanek: Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren auf der
Tribline, im Saal, am Internet! Warum brauchen wir einen Dringlichkeitsantrag? Fragen wir
doch die Oberésterreicherinnen und Obergsterreicher was sie wirklich wollen! Das waren die
ersten zwei Satze meines Kollegen Glinter Steinkellners. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkell-
ner: "Volksabstimmung, super!") Alle die hier zuhtéren missen den Eindruck bekommen, es
tut sich in Oberdsterreich Gberhaupt nichts und Glnter Steinkellner ist der Retter der Nation.
(Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Wenn mich die OVP nicht behindert!")

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Offensichtlich ist an ihm véllig vorbeigegangen,
dass unter Fihrung unseres Landeshauptmannes bereits seit einigen Monaten eine umfas-
sende Verwaltungsreform in Angriff genommen wurde, im Einvernehmen mit der Landesre-
gierung, in der angeblich auch die Freiheitlichen vertreten sind. Da frage ich mich, redet der
Herr Landesrat Haimbuchner mit dem Herrn Steinkellner nicht oder umgekehrt, dass es zu
solchen Informationsdefiziten kommen kann? (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Redet
der Parteiobmann der OVP, Proll, nicht mit dem Landeshauptmann?") Im Einvernehmen mit
der Landesregierung ist dieser Verwaltungsreformprozess gestartet worden und das ist das
Entscheidende, unter Einbeziehung der Bevdlkerung.

Sie alle haben in den Medien gelesen welche Mdglichkeiten es gibt sich zu beteiligen. Und
wir sind sehr dankbar, dass es auch wirklich angenommen wird, dass die Menschen in
Oberosterreich sich melden, dass die Menschen in Oberdsterreich Gesetze aufzeigen, die
sie direkt betreffen und wo sie sagen, hier kdnnten Verbesserungen stattfinden. Das ist die
Art wie wir glauben, dass ein erster Schritt einer Verwaltungsreform in Angriff genommen
werden soll. Nattrlich wird es dann politische Diskussionen geben mussen, wie wir das um-
setzen. Aber ich glaube auch, dass ein guter Verwaltungsreformprozess entsprechend Zeit
braucht.

Und ganz ehrlich lieber Ginter Steinkellner! Mich beeindruckt der Bund Uberhaupt nicht.
(Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Was sagst du dann zum Proll?") Ich denke an die
Bundesstaatsreform, die seit Jahren irgendwo in der Pipeline hangt und wo Uberhaupt nichts
geschehen ist. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Du glaubst deinem eigenen Finanzmi-
nister nicht mehr?") Und ich denke daran, was wir in Oberdsterreich in den letzten Jahren im
Gegensatz zum Bund, im Gegensatz zu allen anderen Bundesléndern in die Umsetzung
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gebracht haben und wirklich Verbesserungen bei den Gesetzen gemacht haben. (Beifall.
Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Beispiele?") Zum Beispiel die Bauordnung, Herr Klub-
obmann, das solltest du eigentlich wissen, lange genug sitzt du in diesem Haus.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Landeshauptmann Josef Piihringer, die OVP und
ich denke groRe Teile auch der Abgeordneten in diesem Haus sind dafir, dass wir nicht nur
diskutieren, so wie von Herrn Steinkellner ja dezidiert auch in diesem Antrag gefordert, son-
dern dass etwas getan wird und dass vor allem etwas umgesetzt wird, so wie in den letzten
Jahren in Oberdsterreich. Und daher noch einmal meine sehr geehrten Damen und Herren,
in erster Linie wird jetzt einmal die Bevolkerung befragt, in zweiter Linie wird dann politisch
dariiber diskutiert und in dritter Linie werden dann, so wie in Obergsterreich tblich, die Dinge
auch umgesetzt und auf Schiene gebracht. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Fragt die
Bevolkerung, ob sie einen Bundesrat wollen!™)

Daher ist ein Antrag, der zwar mehrmals eingebracht wird, nicht wirklich besser. Daher ist
aber ein Antrag, der eingebracht wird zu einer Sache die langst lauft, meines Erachtens kein
Verwaltungsverbesserungsvorschlag sondern eine Verwaltungsbelastung. Wir werden der
Dringlichkeit zustimmen, inhaltlich sagen wir aber ganz klar nein dazu. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Kollege Christian Makor.

Abg. Makor: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen, werter Kollege
Steinkellner! Wolfgang Stanek hat es in Wirklichkeit auf den Punkt gebracht. Die Situation ist
ja noch weit dramatischer als er sie geschildert hat. Die Verwaltungsreform, du bist am
Schluss deiner Rede ja darauf eingegangen, hat ja nicht erst jetzt angefangen, sondern seit
1997 bin ich im Landtag und das ist ein permanenter Prozess der Verwaltungsreform, wo
uber weite Strecken und Teilen du als Klubobmann ja eingebunden warst und wo tber we-
sentliche Strecken ja auch viel erarbeitet worden ist und auch durchaus erfolgreich gearbei-
tet worden ist.

Und der jetzige Antrag mit der Beilagennummer 201/2010 ist in Wirklichkeit ein lauer Auf-
guss deines eigenen Antrags mit der Beilagennummer 21/2010. Er unterscheidet sich, und
ich bitte die Abgeordneten das genau zu verfolgen, nicht nur in der Beilagennummer, son-
dern er unterscheidet sich dadurch, dass die FPO im November die Einberufung eines OO-
Konvents gefordert hat. Und sie haben das Wort jetzt ersetzt durch einen Reformgipfel. Und
es hat sich geandert und ich bitte das zu beachten, die Reihenfolge der Experten die einge-
laden werden. Ist man im ersten Antrag davon ausgegangen, dass die Mitglieder der Lan-
desregierung, des Landtags, des Stadte- und Gemeindebundes sowie Experten des Landes
eingeladen werden, ist die Reihenfolge jetzt umgekehrt, ndmlich die der Gebietskorperschaf-
ten Gemeinde- und Stadtebund, Sozialpartner und dann erst der Landtag und die Landesre-
gierung. Lieber Kollege Steinkellner, (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Was willst du
denn fir eine Steuer erhéhen?*) dieser Antrag ist vor kurzem erst, der 21-er, ist vor kurzem
erst im Ausschuss behandelt worden und abgelehnt worden und ich halte es nicht fir beson-
ders effizient und nicht besonders wirkungsorientiert, einen zwar nicht wort- aber in Wirklich-
keit sinnidenten Antrag da erneut einzubringen. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Wir
werden ihn gleich wieder einbringen.” Die Zweite Prasidentin Gbernimmt den Vorsitz.) Herr
Kollege, es ist dir eh unbenommen, du kannst die Antrage einbringen so oft du willst, das ist
dein demokratisches Recht, aber effizient, es hat ja eine klare Abstimmung gegeben, effi-
zient und aufgabenorientiert und sparsam und wirtschaftlich ist das mit Sicherheit nicht.
(Zwischenruf Abg. Dr. Povysil: ,Wie viele Antrage hat den die SPO zur Mittelschule gestellt?*
Beifall)
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Darum werden wir uns der Vorgangsweise anschliel3en, wir werden diesen Antrag — (Unver-
standlicher Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner) Herr Kollege Steinkellner, lass dich nicht
unterbrechen, ich bin zwar am Wort, aber vielleicht wenn du noch langer redest, kommt was
Sinnvolles heraus. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Bei dir ist das nicht zu erwarten,
nicht einmal zu hoffen.”) Na, zu hoffen war es schon. Nicht einmal das? Kollege Steinkellner,
darum werden wir uns der Vorgangsweise anschlie3en, sehr effizient diesem Antrag heute
die Dringlichkeit zuerkennen, nicht weil er wirklich dringlich ist, sondern weil wir ihn heute
noch gemeinsam — wie bereits die vergangenen sinnidenten Antrage — heute noch ablehnen
konnen. Dankesehr! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich bedanke mich, ich schlieBe die Wechselrede zur Dringlichkeit und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die der
Dringlichkeit zur Beilage 201/2010 ,Initiativantrag der unterzeichneten freiheitlichen Abge-
ordneten betreffend einen Reformgipfel fir Oberosterreich zur Aufgaben- und Strukturre-
form*“ zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.)
Ich stelle fest, dieser Antrag ist einstimmig angenommen.

Von Seiten des Herrn Schriftfiihrers wurde angekiindigt, dass die Unterzeichner der Beilage
202/2010 vorschlagen, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Es handelt
sich bei der Beilage 202/2010 um einen ,,Initiativantrag betreffend die Verhinderung weiterer
steuerlicher Belastungen fir die oberdsterreichische Bevoélkerung®. Unsere Landtagsge-
schaftsordnung sieht hiezu einen Geschéftsbeschluss vor und ich eréffne Uber den Antrag,
dass der Beilage 202/2010 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort ge-
meldet ist Herr Dritter Prasident Cramer.

Abg. Préasident Dipl.-Ing. Dr. Cramer: Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr geehrten
Damen und Herren auf der Triblne, liebe Kollegen! Mit diesem Initiativantrag wollen wir der
allenthalben immer wieder vorgeschlagenen Erh6hung der Grundsteuer entgegenwirken,
indem wir sie vehement ablehnen. Dieser Vorschlag kommt in Zeiten wo in allen Ecken und
Enden Geld gesucht wird, um also hier die Budgets zu decken, man kommt natirlich auch
auf Vorschlage, die — wie wir meinen — einer reinen Massensteuer gleich kommen und vor
allem jene trifft, die es eigentlich nicht treffen soll. Wir wissen genau, dass die Grundsteuer
zwar eine Gemeindesteuer ist, die also den Gemeinden zugute kommen soll, nichts desto
trotz trifft sie in erster Linie naturlich jene Bevolkerungskreise, sprich vor allem Landwirte, die
— wenn man dem letzten Grinen Bericht folgen kann — ohnedies bereits jene Gruppe ist,
deren Einkommen nicht mehr wéachst, sondern effektiv geringer geworden ist. Es trifft aber
nicht nur die Landwirte, sondern auch jene Grundbesitzer, die Wohnungen bzw. Hauser ha-
ben und selbstverstandlich diesen Betrag, der hier angedacht ist, auf die Mieter weitergege-
ben werden. Ein Beispiel — und das hat man durchgerechnet — besagt, dass in etwa die
Grundsteuer, wie sie zur Zeit besteht, bei einem Haus in Wien mit etwa 70 Quadratmeter
etwa 10 Euro rund ausmachen wuirde. Bei der geplanten oder angedachten Erhéhung wirde
das eine Erhdhung der Miete um 200 Euro betragen. Ich glaube, dass das nicht der richtige
Weg ist, um die maroden Budgets zu sanieren. Ich glaube, dass wir uns andere Dinge einfal-
len lassen missen, um hier die Budgets ausgleichen zu kénnen.

Die Grundsteuererhdhung als ein massiver Eingriff oder ein massiver Griff in die Taschen
von Bevdlkerungsschichten, die bei Gott nicht zu den begitetsten gehéren, lehnen wir ab.
Das Argument, da werden auch die groRen Grundbesitzer zur Kasse gebeten, ist schon rich-
tig, nur die Anzahl von Grundbesitzern, die diese grof3en Flachen zu Verfigung haben, die
kann man an einer Hand abzahlen und die groRe Masse, die groRe Masse der kleinstruktu-
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rierten Landwirtschaft wird daftir zahlen missen und das kommt unserer Meinung nach nicht
in Frage. Danke! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Wer winscht weiterhin das Wort zur Dringlichkeit? Gut, Herr Kollege
Eidenberger!

Abg. Eidenberger: Sehr geschéatzte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! In wirtschaftlich schwierigen Zeiten, speziell in Zeiten finanzieller Engpasse, ist es mehr
als verstandlich, dass viele Wortspenden, sinnvolle und weniger sinnvolle Einnahmequellen,
Stichwort Massensteuern — genannt wurden ja bereits Mineral6lsteuererhfhung bzw. eine
Mehrwertsteuererhéhung — von allen mdglichen Fachleuten und denen, die sich dafir halten,
gemacht werden, um die maroden Staatskassen wieder einiger MalRen zu flllen. Auch mir
sind natirlich die guten Ratschlage des WIFO, im Speziellen von Margit Schratzenstaller,
bekannt. Sie hat ja bekannter Weise vor einigen Wochen auf die geringe Dynamik der
Grundsteuer hingewiesen, weil seit Jahren auf eine Anpassung der Einheitswerte an die tat-
séchlichen Marktwerte verzichtet wurde.

Logischerweise ist mir auch die Reaktion des Préasidenten der Landwirtschaftskammer be-
kannt, der, wie er sagte, eine dramatische zusatzliche Belastung fiir die Land- und Forstwirt-
schaft erkennt, die seiner Meinung nach in der momentanen Ertragssituation auf keinem Fall
zu verkraften ware. Mir ist aber gleichzeitig personlich keine einzige AuRRerung von Mitglie-
dern der Bundesregierung, im Speziellen vom Bundeskanzler oder vom Bundesfinanzminis-
ter bekannt, die diese Intention zum Inhalt hatte. Mir ist auch des weiteren kein aktueller An-
lassfall bekannt, der die Dringlichkeit dieses Antrages untermauern wirde und unterstreichen
wirde. Aus diesem Grunde sehen wir daher keine Dringlichkeit fir diesen Antrag gegeben.
Danke! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Nachster Redner ist Herr Kollege Hingsamer.

Abg. Hingsamer: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Damen und Herren! Ich kann
anschlielend an dem was gesagt wurde sagen, wir lehnen eine Dringlichkeit ebenfalls ab,
sind aber natirlich bereit, dieses Thema etwas tiefer gehender zu diskutieren und im Fi-
nanzausschuss dann uns der Beratung und der Diskussion zu stellen. Der tiefer liegende
Grund mag der Vorschlag des WIFOs, des IWF und so weiter sein, was aber in Wirklichkeit
hinter der Grundsteuer steht, dass wir dringend bei der Grundsteuer auch aus der Sicht der
Gemeinden Rechtssicherheit brauchen. Da reden wir null von Erhéhung, da reden wir davon,
dass wir das absichern wollen und da geht es um 580 Millionen Euro fur die Gemeinden,
was wir derzeit haben. Und die Hauptfeststellung aus dem Jahr 1973 fur Gebaude, aus dem
Jahr 1988 fur landwirtschaftliche Flachen wird deshalb angezweifelt, weil sie auch jetzt derart
lange, 37 Jahre, nicht mehr bei den Gebauden festgestellt wurde und deshalb in Frage ge-
stellt wird, auch vom Verwaltungsgerichtshof bereits einmal in Frage gestellt wurde und jetzt
neuerlich wieder von einem Vorarlberger Rechtsanwalt eingeklagt war. Darum geht es auch
dabei und deshalb sind wir bereit zu diskutieren.

Wenn die FPO sagt keine neue Belastungen, dann muss sie uns aber irgendwo dann einmal
erklaren, wie alle Forderungen, die sie stellt, auch zu begleichen sind. Sozial vertraglich, was
ist wirtschaftlich vernlinftig und eine Grundsteuer und eine Steuer in dieser Form soll fur
mich auch Steuerungselement sein. Und ich wiirde mich durchaus auch dazu bekennen,
dass wir im Grundsteuerbereich speziell bei den Geb&uden fir solche Liegenschaften, die
am Grundverbrauch sparen, ein bisserl glinstiger werden und fir solche Liegenschaften, die
maflos Grund verbrauchen, Hauser, Einfamilienhduser mit 2.000 Quadratmeter Grund, dort
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ein bisserl starker zugreifen, auch das kénnte mit diesem Steuerungselement passieren. Wie
gesagt, wir lehnen die Dringlichkeit ab, sind aber bereit ausfuhrlicher das Ganze zu diskutie-
ren. Nur weil der IWF einmal einen Fingerzeig gemacht hat, braucht man nicht nervés wer-
den, nur weil der IWF einmal geschwind was vorgeschlagen hat, braucht man nicht gleich
aus der Ruhe kommen oder politisches Kleingeld daraus schlagen; offen diskutieren, dazu
sind wir bereit. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Ulrike Schwarz.

Abg. Schwarz: Liebe Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhérerinnen
und Zuhdrer! Also im Nachhinein auf deine Vorrede mit Verwaltungsreform ist ja das auch
ein guter Beitrag einen prophylaktischen Antrag im Sinne der Verwaltungsreform an die
Bundesregierung zu schicken, aber das nur am Rande bemerkt, um was geht es denn hier
eigentlich? Diskutieren tun wir jetzt seit Monaten um eine Sanierung unserer maroden Kas-
sen in den Gemeinden, im Land, auf Bundesebene. Wo passiert denn momentan Budgetsa-
nierung? Aus meiner Sicht, aus unserer Sicht, gerade auf dem Riicken der jetzt schon be-
nachteiligten Personen. Mindestsicherung — keine Anhebung, weiterhin auf einem niedrigen
Niveau, Rickbau diverser sozialen Dienstleistungen unter Ausdiinnung der landlichen Regi-
onen. Gerade diese Bevolkerungsschichten sind jetzt schon massiv betroffen von der Bud-
getknappheit.

Vieles kann nicht mehr gemacht und gebaut werden, viele Jobs werden abgebaut, und dann
kommen Vorschlage, wie kbnnen wir das sanieren, wie kénnen wir die Einnahmen aus Steu-
ermitteln gerechter verteilen, umverteilen? Und es gibt eine Partei in Oberdsterreich und Os-
terreich, die gerade mit dieser fairen Verteilung auch wirbt. Leider habe ich aus den Wort-
meldungen nichts davon gehdrt. Wir brauchen eine Diskussion, wie kénnen wir einnahmen-
seitig die Belastung gerechter verteilen, wie kdnnen wir steuern, so wie es Kollege Hingsa-
mer vorher angesprochen hat.

Es macht keinen Sinn sofort immer die Hande zu heben, das wollen wir nicht, da reden wir
gar nicht dartber, das schauen wir uns gar nicht an, was das fir ein Vorschlag ist. Was war
denn der Vorschlag des IWF? Eine Anhebung der Berechnungsbasis, da kam man sogar mit
einer Senkung der prozentuellen Abgabe und mit einer Befreiung der Hauslbauer, um die es
so augenscheinlich immer geht. Und welche Hauslbauer wollen wir denn wirklich befreien?
Jetzt sind nur die geforderten befreit, alle anderen nicht und auch die Landwirtschaft kann
man ausnehmen, muss man auch differenziert betrachten und trotzdem kénnen wir noch
mehr Einnahmen lukrieren, also die Einnahmen fast verdoppeln. Jetzt sind 580 Millionen im
Budget der Gemeinden, das sind 0,2 Prozent der Wirtschaftsleistung Osterreichs. Das waren
schon einmal mehr, in Zeiten — 1970 — waren es 0,35 Prozent.

Alleine da sehen wir schon, dass diese Einnahmen eigentlich gesunken sind und da missen
wir uns Uberlegen, ob es nicht wirklich Sinn macht, hier gerade auf der Seite wo Vermogen
da ist, wo viel Grundbesitz da ist, wie ist der genutzt, wie kénnen wir eine neue Berech-
nungsbasis schaffen, wie kdnnen wir diese veralteten Verordnungen oder diese Diskussion
um die Einheitswerte auf den aktuellen Stand der Werte anpassen? Wie kénnen wir Befrei-
ungen so staffeln, dass wirklich kleine Landwirtschaften besser bedient werden als jetzt,
dass Landwirtschaften oder dass eben Flachenverbrauch, also sparender Flachenverbrauch
belohnt wird und anderer auch ein bisschen mehr besteuert wird. Welche Untergrenzen
brauchen wir? Ich glaube, das ist auch ganz wichtig zu diskutieren, gerade auch im Sinne
um wirklich die Armeren der Bevolkerung oder die wenig haben, den Mittelstand auch zu
schitzen, missen wir Uber Untergrenzen reden. Wir kdnnen auch Uber progressive Steuer-
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sétze reden. Also hier ist viel Spielraum und genau diesem Spielraum soll die Bundesregie-
rung in erster Linie mit den Finanzexpertinnen und -experten auch diskutieren und wir in
Oberdsterreich koénnen natirlich unsere Kolleginnen und Kollegen auf Bundesebene unter-
stitzen und sagen, das waren auch unsere Vorschlage und ich hoffe es passiert bei allen
Parteien, dass auch die Lander eingebunden sind in eine Diskussion.

Unser Ziel ist es, hier wirklich zu schauen, wie kdnnen wir Steuergerechtigkeit herstellen, wie
konnen wir hier Verbesserungen schaffen und nicht im Vorhinein etwas ablehnen, was noch
gar nicht wirklich vorliegt, wie das ausformuliert werden konnte. Ich glaube dazu sind wir
aufgerufen, gerade auch im Sinne der leeren Gemeindekassen, zu schauen um Rechtssi-
cherheit fur die Gemeinden, aber auch um Einnahmen zu lukrieren, die nicht die Mittelschicht
und nicht die Kleinsten und jetzt schon benachteiligte Bevdlkerung betreffen. Dazu sind wir
bereit auch in einem Finanzausschuss mitzudiskutieren, mitzudenken und daher werden wir
die Dringlichkeit nicht annehmen und inhaltlich die Diskussion fiihren. Danke! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor. Ich schlieRe somit die
Wechselrede zur Dringlichkeit und lasse abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen
des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 202/2010 ,Initiativantrag der unterzeichneten
freiheitlichen Abgeordneten betreffend die Verhinderung weiterer steuerlicher Belastungen
fur die obergsterreichische Bevolkerung® zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben.
(Die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser Antrag
ist mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden und weise die Beilage 202/2010 dem Finanzaus-
schuss zur Vorberatung zu.

Die Unterzeichner der Beilage 203/2010 haben angekiindigt, diesen keinem Ausschuss zur
Vorberatung zuzuweisen. Es handelt sich bei dieser Beilage um einen Initiativantrag betref-
fend die Einfiihrung einer Lehre fur Pflegeberufe. Der O6. Landtag bendtigt dazu einen Ge-
schéaftsbeschluss und ich erdffne Gber den Antrag, dass der Anlage 203/2010 die Dringlich-
keit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Ulrike Wall.

Abg. Wall: Geschatzte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, liebe Gaste
auf der Galerie! In unserem Antrag fordern wir die Landesregierung auf sich bei der Bundes-
regierung fur eine Senkung des Mindestalters flr Pflegeberufe einzusetzen und alle erforder-
lichen Schritte zu veranlassen, damit ein Lehrberuf im Pflegebereich eingefiihrt werden kann.
Es soll nach drei Jahren dualer Ausbildung die Lehre als Pflegehelfer, als Pflegehelferin ab-
geschlossen werden und im 4. Jahr eine Spezialisierung auf Alten- oder Behindertenarbeit
und die Ausbildung als Fachsozialbetreuer moglich sein. Die theoretische Ausbildung soll am
Beginn der Lehrzeit im Vordergrund stehen und es ist ein genauer Plan festzulegen, welche
Tatigkeiten in welchem Lehrjahr durchgefiihrt werden dirfen.

Wie wollen wir es schaffen, das in Zukunft benétigte Pflegepersonal zur Verfigung stellen zu
kénnen. 1.000 Pflegekrafte brauchen wir bis 2015 in Oberdsterreich; schon jetzt stehen Bet-
ten leer, sogar Abteilungen in Alten- und Pflegeheimen, weil qualifiziertes Personal fehlt. Die
demografische Entwicklung, die Berufstatigkeit der Frauen und veranderte Familienstruktu-
ren werden dieses Problem verschéarfen. Noch werden mehr als 70 Prozent der Pflegebe-
durftigen von Familienangehorigen betreut, noch sind sehr viele auch illegale Pflegekréfte
aus der Slowakei bei uns im Einsatz. Das wird sich &ndern, wenn das Lohnniveau der Staa-
ten sich langsam angleicht. Bei geringerem Lohnunterschied wird man sich die mihsamen
Umstande fiir eine Tatigkeit in Osterreich ersparen.
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Was machen wir also, um diesem drohenden Pflegepersonalmangel entgegenzuwirken?
Imagekampagnen alleine werden nicht ausreichen; eine Ausbildungsoffensive ist bislang
leider ausgeblieben. Die Einfihrung einer Pflegelehre wiirde uns in zwei Bereichen wesentli-
che Vorteile bringen. Erstens: Derzeit haben Jugendliche nach dem Pflichtschulabschluss
nicht die Mdglichkeit sich fir einen Pflegeberuf zu entscheiden, weil eine Ausbildung frihes-
tens mit 17 Jahren begonnen werden kann. Diese Licke kénnten wir schlieRen, wenn nicht,
erlernen weiterhin eventuell am Sozialberuf Interessierte einen anderen Beruf. Zweitens:
Bereits im Berufsleben stehende Erwachsene, die in den Pflegeberuf wechseln mdchten,
haben wahrend der Ausbildungszeit kein Einkommen, es sei denn, sie sind in einer Stiftung
und haben AMS-Unterstitzung. Wovon sollen sie wahrend der Ausbildung ihre Lebenshal-
tungskosten, Miete oder die Versorgung eines Kindes bestreiten? Auch da bietet sich eine
Lehre an, wenn wir auf diese Leute nicht verzichten wollen. Und wir kbnnen es uns gar nicht
leisten, auf diese Leute zu verzichten.

Bei unseren Schweizer Nachbarn kann man seit vielen Jahren eine Pflegelehre im dualen
Ausbildungssystem absolvieren und die Erfahrungen sind sehr positiv. Landesrat Sigl hat
sich vor drei Jahren bei einem Besuch in der Schweiz selber davon liberzeugt und die Uber-
nahme dieses Modells ausdriicklich beflrwortet. Bedenken, dass junge Menschen noch
nicht reif genug sind fir eine Tatigkeit in einem Pflegeheim, sind natirlich ernst zu nehmen.
Darauf kann aber Ricksicht genommen werden, in dem mit dem theoretischen Unterricht
begonnen wird, und die praktische Pflegausbildung in die zweite Hélfte der Lehrzeit verlagert
wird. Wir sehen in der Schaffung eines Lehrberufs fir Pflege, fir den wir uns seit vielen Jah-
ren einsetzen, eine neue Chance fiur junge Menschen bei der Berufswahl, einen Beitrag zur
Jugendbeschétftigung, dieser Beruf ist absolut krisensicher, mit Jobgarantie, und ein Angebot
fur Berufsumsteiger oder Wiedereinsteiger. Nicht nur meine Gesprache mit Schilern und
Lehrern aus dem Polytechnikum und mit Vertretern der Alten- und Pflegheime bestatigen
unsere Forderung nach einer Pflegelehre, sondern auch Initiativen der Soziallandesréate von
Burgenland Uber Kéarnten bis Vorarlberg. Obertsterreich sollte sich hier anschlie3en. Ich
ersuche Sie daher, der Dringlichkeit unseres Antrags zuzustimmen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke. Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Schwarzbauer.

Abg. Schwarzbauer: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, werte
Gaste hier im Landtag! Pflegemangel ist nicht nur ein Thema im sozialen Bereich, sondern
ist auch ein Thema im Gesundheitsbereich. Daher glaube ich, missen wir gerade dieses
Thema sehr umfassend betrachten. Ich gebe, liebe Kollegin Wall, dir recht, dass wir einige
Dinge @andern mussen, nur glaube ich, dass wir nicht Mosaiksteinchen heraus picken sollten,
und glauben, dass wir mit diesen Mosaiksteinchen alles dndern kénnen, sondern ich glaube,
dass wir eine umfassende Ausbildungsoffensive, wie du es genannt hast, starten sollten.

Dieser Pflegepersonalmangel geht ja auf verschiedene Ursachen zuriick. Das eine ist die
demografische Entwicklung in der Bevélkerung, ich glaube, das ist allgemein bekannt, aber
natdrlich geht es auch zuriick auf die Entwicklung, auf die Altersstruktur im Bereich des Per-
sonals. Wir haben eine Berechnung in der gespag, die immerhin einen Marktanteil hat von
45 Prozent im Gesundheitsbereich, machen lassen. Wir brauchen derzeit jahrlich ungeféahr
70 Pflegkrafte zusétzlich, ohne dass wir Leistungssteigerungen haben, das ist eine reine
Weiterfiihrung des jetzigen Standes, und es wird sich dann bis zum Jahr 2020 auf ungefahr
160 Pflegkrafte im Jahr steigern. Dem gegentiber stehen aber die 17jéhrigen als sogenann-
tes rekrutierbares Potential, die stéandig sinken. Haben wir momentan laut Daten des Statisti-
schen Dienstes ungefahr 18.600 17jahrige, werden wir im Jahr 2020 nur 14.800 17jahrige
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haben. Das heif3t, und da gebe ich dir recht, es wird also ein verstarkter Konkurrenzkampf
am Arbeitsmarkt eintreten, und dem mussen wir entgegenwirken.

Ich glaube auch, dass wir diese Ausbildungsliicke schlieRen mussen, da bin ich ganz deiner
Meinung, aber ich glaube, nur ein Absenken des Mindestalters ist zuwenig, sondern wir
missen uns auch Rahmenbedingungen Uberlegen, wie wir diesen jungen Leuten, die wir
zum Pflegberuf bringen wollen, auch die Rahmenbedingungen legen kénnen, damit sie sich
in diesem Beruf auch wohlfiihlen und nicht von Anfang an von dieser Tatigkeit, namlich der
belastenden Tatigkeit, Uberfordert werden. Die attraktive Tatigkeit des Pflegeberufs muss
auch gerade bei Jugendlichen entsprechend angehoben werden, und hier ist nicht nur eine
Ausbildung mafRgeblich, sondern wir brauchen auch Themen wie Arbeitszeit, Vereinbarkeit
Familie und Beruf, die Leute missen sich wieder Freizeit nehmen kdnnen, das sind alles
Themen, die wir, glaube ich, in einem Gesamtkonzept beraten sollten. Wir lehnen die Dring-
lichkeit deswegen ab, weil wir glauben, dass wir diese Themen, die sehr wichtig sind, in ei-
nem Ausschuss sehr intensiv und endlich auch abschliel3end beraten sollten. Und da sind
wir von der OVP sehr gerne bereit. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zur Dringlichkeit gemeldet ist Herr Kollege Affenzeller.

Abg. Affenzeller: Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Ich kann dort anschlie-
Ren, wo mein Vorredner aufgehdrt hat. Zuerst zur Dringlichkeit, wir werden der Dringlichkeit
nicht zustimmen, weil ich glaube, dass es nicht sehr seri6s ist, eine so wichtige Frage, nam-
lich die Einfihrung einer Lehre fur Pflegeberufe ohne Diskussion in einem Unterausschuss,
im Sozialausschuss, ohne Diskussion mit den Betroffenen, ndmlich mit den Lehrberechtigten
abzufiihren. Ich habe das bei der letzten Sitzung schon gesagt, dass ich es sehr befremdend
finde, dass bei jeder Sitzung ein Antrag flr einen Sozialbereich da ist, der einen Bereich her-
auspickt, und dann ohne grol3e Diskussion im zustandigen Ausschuss das Uber die Bihne
gehen soll. Das hat es in der letzten Periode unter Helga Moser nicht gegeben, da haben wir
einen anderen serioseren Weg der Diskussion gefunden. Also, die Dringlichkeit ist einmal
hundertprozentig abzulehnen.

Meine Damen und Herren! Zum Inhalt ganz kurz, ich glaube schon, dass es viele Punkte
gibt, die auch von Experten gesagt werden, auch von Praktikerinnen und Praktikern, die ge-
gen dieses Aufmachen sprechen. Ich mdchte nur ganz kurz ein paar anfuhren. Es wurde
schon dartiber gesprochen, dass es hohe psychische Anforderungen an die Menschen gibt
in diesem Beruf. Es ist darauf hinzuweisen, dass eine hohe Drop-out-Rate unter den jungen
Auszubildenden jetzt schon feststellbar ist in vielen Bereichen. Ich mdchte auch darauf hin-
weisen, dass es gute Erfolge der bisherigen schulischen Ausbildung mit hohem Praxisanteil
gibt, das entspricht auch letztendlich einer dualen Ausbildung. Die priméare Zielgruppe an
lebenserfahrenen Auszubildenden, zum Beispiel auch Wiedereinsteigerinnen findet sich ein-
deutig besser zurecht. In diesem Sinn sollen kiinftig etwa der pflegende Angehdrige oder
auch Migrantinnen und Migranten als zusatzliche Zielgruppen aufgeschlossen werden. Es ist
auch darauf hinzuweisen, dass eine Parallelstruktur, der Aufbau einer Parallelstruktur in der
Ausbildung natirlich grundsatzlich Gberdacht werden muss und auch Probleme aufwerfen
wird und sehr schwierig sich gestalten wird in der Umsetzung. Die Gefahr, dass damit vor
allem Jugendliche, die keine Lehrstelle finden in den Pflegeberuf "verfrachtet” werden, soll-
ten wir auch nicht ganz auf3er acht lassen.

Meine Damen und Herren! Es wurde angesprochen die Schweizer Situation, ich glaube, die
Schweizer Situation muss man von den Evaluierungsergebnissen genauer anschauen, das
konnten wir auch tun im zustandigen Ausschuss, und das genauer beraten. Meines Wissens
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gibt es auch viele negative Aspekte, die bei der Evaluierung beim Schweizer System heraus
gekommen sind.

Und als letzter Punkt, die Altersgrenze in der Pflegehilfe kommt ja auch aus dem Europa-
recht. Da eben fur sehr verantwortungsvolle Téatigkeiten wie die Pflege ein Mindestalter defi-
niert wird. Werte Kolleginnen und Kollegen von der freiheitlichen Fraktion, flr uns gilt auch
eine intensive Diskussion im Sozialausschuss, aber noch einmal betont, es ist nicht serigs,
das mit Dringlichkeitsantrag hier abzuhandeln, und daher werden wir die Dringlichkeit ableh-
nen. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Ulrike Schwarz.

Abg. Schwarz: Liebe Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Lésung des ange-
sprochenen Problems, dass wir einem Pflegekraftemangel entgegensteuern, dadurch zu
verandern, dass wir immer friher anfangen, junge Menschen in diesem Beruf zuzulassen,
das kann und wird nicht die Losung sein. Reden wir mit den Fachkraften drauf3en, den Pfle-
gehelferinnen, mit den Ausbildnerinnen, ich sage nicht das grof3e I, sondern das kleine i, weil
es mehr als wie 80 Prozent weibliches Personal, weibliche Krafte in diesem Bereich gibt,
treten schon jahrelang ein, und jahrzehntelang, kann man sagen, haben wir gestern gehort,
dreilBig Jahre, was brauchen sie um das Image der Pflege zu haben. Ja es ist wichtig, dass
es euch gibt, aber ich mache diesen Job nicht. Warum machen sie ihn denn nicht? Und wa-
rum raten nicht wir unseren Kindern, steigt in den Pflegeberuf ein? Ja, weil wir wissen, es
sind furchtbare Arbeitsbedingungen, es ist kein ordentliches Einkommen, wir haben keine
durchlassige Ausbildung, wir haben keine Chance, wirklich, au3er wir strengen uns mit ne-
benberuflicher Ausbildung auch noch zur Matura hin an, hier weiterzukommen. Das sind
doch nicht Voraussetzungen fir ein modernes und anerkanntes Berufsbild. Dieses Image
gehort geandert, und da helfen nicht Plakatkampagnen, da gebe ich dir ausnahmsweise in
einem Punkt recht, liebe Ulli Wall, da brauchen wir mehr, da brauchen wir dieses Selbstbe-
wusstsein der Pflegekrafte, die endlich mit einer Stimme sprechen und sagen, wir wollen
eine Weiterentwicklung nach oben, und nicht ein hinunterbringen auf ein noch niedrigeres
Level und noch mehr Ausbeutung, wir wollen eine Weiterentwicklung in eine gleichberechtig-
te Ebene, so wie sie jetzt beim Patienten und bei der Patientin stehen.

Wer ist denn die Betreuungsperson in erster Linie bei Patienten, bei der Patientin? Der Arzt?
Nein, die meiste Zeit verbringt die Pflegekraft. Und dann haben wir noch weitere jetzt mit der
Fachhochschule Gesundheitsberufe aufgewertete akademische Ausbildungen im Gesund-
heitsbereich, warum sollen wir denn bitte gerade bei den Pflegekréaften wieder unten anfan-
gen und nicht nach oben hin fordern. Das ist unsere Diskussion, wie kdnnen wir diesen wert-
vollen Beruf, den wir alle mal brauchen, wir werden alle mal in der Situation stehen, dass wir
froh sind, wenn wir eine gut ausgebildete, motivierte Pflegekraft haben. Dass es jetzt immer
noch funktioniert, liegt am Engagement der Mitarbeiterlnnen. Ich bin auch viel in Altenheimen
und ich rede viel mit den Pfleghelferinnen, mit dem diplomierten Personal, mit den Alten-
fachbetreuerinnen und auch mit den Behindertenfachbetreuern, die Anforderungen sind
enorm. Hier zu sagen, holen wir sie noch friiher, das wird nicht greifen, das werden genau
die sein, die noch friiher aussteigen, mit Burn-out zu Hause sind. Da ist uns nicht geholfen.
Nein, wir missen diesen Schritt wagen, eine Weiterentwicklung in Richtung Akademisierung
und zu schauen, welche Mdéglichkeiten gibt es, 15jahrige, 16jahrige fur diesen Bereich zu
begeistern und hier Ausbildungen anzufangen, aber nicht unbedingt mit einer Lehre.

Und hier mochte noch zwei, drei Denkfehler, die ich auch bei dem Antrag, und ich bin schon
sehr lange in diesem Bereich tatig, aufzeigen mochte. Pflegehelferinnen sind im Gesund-



42 Oberdsterreichischer Landtag, XXVII. Gesetzgebungsperiode, 9. Sitzung am 8. Juli 2010

heits- und Krankenpflegegesetz geregelt, im GuGK geregelt. Wir haben bei den Ausbil-
dungsrichtlinien der Sozial- und Betreuungsberufe im letzten Jahr im Unterausschuss ge-
meinsam eine Regelung gefunden, wie wir diese Ausbildung regeln. Wie diese Ausbildung
durchlassiger wird. Hier haben wir den Pflegehelfer inkludiert, Gott sei Dank. Weil das wirk-
lich einen Graubereich fur die Altenfachbetreuerinnen und auch fiir die Behindertenfachbet-
reuerinnen endlich abgedeckt. Das Schweizer Modell ist herausgel6st betrachtet worden, ja,
das gibt es. Ich kenne es, im Schweizer Modell haben alle Gesundheitsberufe auch einen
Lehrberuf, aber dann wurde vergessen, die weiteren Moglichkeiten anzugehen, das ist die
unterste Schiene, die Ausbildung zur Lehre, und dann kann man weitergehen in Richtung
Akademisierung, in Richtung Fachhochschulen. Und das ist der Weg. Und wir kénnen nicht
nur ein Segment herausnehmen, wir missen die weiteren Schritte mitdenken. Und wer bitte,
und ich war im letzten SHV im Bezirk Rohrbach, wer bitte soll einen Lehrling anstellen in
einem Altenheim, wenn jetzt nicht einmal von den SHVs das geleistet werden kann, dass fir
die Stiftungsteilnehmerinnen, die eben abgesichert sind, diese 300 Euro pro Monat gezahlt
werden. Wer soll denn dann bitte in der jetzigen Finanzsituation Lehrlinge anstellen? AulRer
wir ersparen uns damit hoher qualifiziertes Personal, und das kann nicht die Lésung sein,
das werden wir entschieden ablehnen. Wir méchten auch dartber diskutieren, ich glaube, wir
sind aufgerufen breit diese Diskussion wieder in Gang zu bringen. Wie kénnen wir hier noch
bessere Ausbildungsrichtlinien schaffen? Wie kénnen wir noch durchlassiger werden? Aber
vor allem, wie kdnnen wir in Richtung Akademisierung der Pflege einen wesentlichen Schritt
auch in Oberdsterreich gehen? Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke. Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor, ich schlieRe die
Wechselrede, und lasse abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags,
die der Dringlichkeit zur Beilage 203/2010 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben.
(Die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser Antrag
ist mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden und weise die Beilage dem Sozialausschuss zur
Vorberatung zu.

Wir kommen zur Beilage 204/2010, daftr wurde ebenfalls vorgeschlagen, sie keinem Aus-
schuss zur Vorberatung zuzuweisen. Es handelt sich bei dieser Beilage um einen Initiativan-
trag betreffend keine Patente auf Pflanzen und Tiere. Es ist ein Geschéaftsbeschluss des O6.
Landtags erforderlich, und ich erdffne Uber den Antrag, dass der Beilage 204/2010 die Dring-
lichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Dr. Frais.

Abg. Dr. Frais: Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Kolleginnen und Kolle-
gen! Hand aufs Herz, wer hatte vor einiger Zeit, wenn er Biopatentrichtlinie gehért hat, ge-
wusst, worum es geht? Ich gestehe, als ich es das erste Mal gehort habe, konnte ich nichts
damit anfangen, weil ich mich gefragt habe, was heil3t das. Erst im zweiten Schritt bei der
Frage, es handelt sich um Patente auf Tiere und Pflanzen, ist fir mich die Sache hochst inte-
ressant geworden. Und wenn man dann die Biopatentrichtlinie sich dann auch noch an-
schaut, und ein bisschen den Hintergrund zu manch lobbyistischen Bereichen in Patentam-
tern Europas, die in Minchen den Sitz haben, dann wird es immer bedenklicher, gerade
auch fur den Oberosterreicher und die Oberdsterreicherin, die ja in der Genproblematik sehr
wohl verwurzelt und verankert sind.

Meine Damen und Herren! Es ist schon viel weiter gediehen, als wir, glaube ich, wissen. Es
gibt ein Milchleistungspatent, und dieses Patent auf die Milchleistung ist eigentlich nichts
anderes, dass auf Grund der Identifikation und Isolierung eines Gens beim Milchvieh, wel-
ches mit einer erhéhten Milchleistung in Verbindung gebracht wird, und daraus lasst sich
erkennen und beeinflussen, welches Rind sich zur Zichtung von Hochleistungsmilchkiihen
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besonders gut eignet. Da sich dieses Patent nicht auf eine bestimmte Rinderrasse bezieht,
sondern die ganze Tierart Rind umfasst, greift das geltende Patentverbot flr Tiere hier wie-
derum nicht. Vielmehr wird auf dieses Verfahrenspatent der sogenannte abgeleitete Stoff-
schutz angewendet. Und es gibt ganz aktuell am 21., 22. Juli wiederum in Minchen das so-
genannte Broccoliverfahren beim Europaischen Patentamt. Es geht um ganz wesentliche
und entscheidende Fragen, und das war auch der Grund, warum wir gesagt haben, hier
mussen wir an die Bundesregierung herantreten, mit zwei ganz klaren Positionen, a) der O0.
Landtag wendet sich grundlegend gegen die Patentierung von Tieren und Pflanzen, und b)
mochten wir auf der anderen Seite aber auch klar und deutlich sagen, da 99 Prozent der
Patente nicht in Osterreich beim Osterreichischen Patentamt, sondern in Munchen geneh-
migt und damit auch die Osterreichische Seite, was die Beeinspruchung durch das Komitee
betrifft, keine allzu grol3e Auswirkung hat, halten wir es fir zwingend notwendig, dass in
Minchen beim Européischen Patentamt ein Komitee eingerichtet wird, das aus Ethikexper-
ten, aus Konsumentenschitzern, aber auch aus Umweltexperten besteht, aus Okologen
besteht, die im Grund tatsachlich mit ethischem Zugang zu dem Ganzen verhindern, dass
hier solche Patente vergeben werden, die dann fir die weitere Zukunft ja nicht nur die Tiere,
die jetzt betroffen sind, sondern auch die Nachkommen, die Nachfahren in einem Hochst-
malfd unter dieses Patent stellen.

Jeder kann sich ausrechnen, was das bedeutet: Monopolisierung auf der einen Seite bedeu-
tet, dass kleine Ziichter eigentlich keine Chance in Zukunft mehr haben, sondern im Wesent-
lichen eigentlich nur noch jene, die mit Patenten operieren in grof3en, fur sie 6konomisch
interessanten Bereichen letztendlich sich durchsetzen. Ich bedanke mich, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, dass alle Fraktionen sich unserer Initiative angeschlossen haben, ich
glaube wir sollten es mit Intensitat betreiben. Und ich verweise noch darauf, als wir die
Dienstleistungsrichtlinie das erste Mal in diesem Haus hier herinnen diskutiert haben, war es
auch so: Was bedeutet das, was ist das. Und wir sollten, glaube ich, das Geheimnis llften,
es steht sehr viel dahinter, und ich denke, dass wir hier in dieser Frage wirklich den Schul-
terschluss mit Osterreich, dass ja mit eins zu eins die Biodienstleistungsrichtlinie der EU
Ubernommen hat, hier letztendlich auch klar andere Positionen eingehen sollten. Und es gibt
einige Lander, die hier auch andere Positionen einnehmen, die die Dienstleistungsrichtlinie
auch noch nicht umgesetzt haben. Und da denke ich, hier eine grol3e Diskussion zu eréffnen
ist sinnvoll, und wenn der O8. Landtag dazu einen Beitrag leisten kann, im Interesse einer
gedeihlichen weiteren Entwicklung, halten wir das fur hdchst sinnvoll. Ich bedanke mich vor-
weg fur lhre Zustimmung heute zur Dringlichkeit, ich nehme an, auch dann zum Antrag.
Dankeschon. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Dritter Président Dr. Cramer.

Abg. Prasident Dipl.-Ing. Dr. Cramer: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kollegen des O6.
Landtags! Wir haben dieser Initiative die Zustimmung erteilt aus mehreren Griinden. Ich
komme selbst von der Ausbildung her, bin ich Biotechnologe und weil3 daher, was es bedeu-
tet, mit dieser Technik umzugehen. Ich mdchte vielleicht vorausschicken, dass die Gentech-
nik an sich und die Biotechnologie an sich eine faszinierende Wissenschaft und auch Metho-
de ist. Und wir alle hier im Raum wissen, dass verwendete Techniken nicht nur Segen son-
dern auch Fluch sein kdénnen. Das gilt fur die Atomenergie genau so wie fir verschiedene
andere Techniken, die man sowohl so als auch so einsetzen kann.

Die Gentechnik generell oder pauschal zu verurteilen, halte ich fir falsch, weil sie mit grol3er
Wahrscheinlichkeit oder mit Sicherheit vor allem im medizinischen Bereich uns helfen wird
jene Probleme zu l6sen, die wir heute noch haben, wo die Medizin noch nicht so weit ist, um
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gewisse Krankheiten heilen zu kénnen. Gentechnik hat uns ja eigentlich und meist unbe-
wusst bereits voll durchdrungen. Und wenn sie heute irgendein Waschmittel aufmachen um
dort einen, weil3 ich, einen Kalkreiniger nehmen, so ist die Saure, die da drinnen ist, mit gen-
technisch manipulierten Mikroorganismen entstanden. Wenn Sie heute, ich weil3 nicht, fur
Diabetiker Insulin verwenden, so ist das mit gentechnisch manipulierten Organismen ge-
schehen. Und wir wissen, dass diese Stoffe zumindest genau so gut sind wie die aus der
Natur.

Wo es sehr, sehr problematisch wird, ist dann, wenn man versucht diese Technik auf hoch-
organisierte Organismen zu ubertragen, und hier sind wir noch meilenweit davon entfernt,
auch nur anndhernd hier ein sicheres Werkzeug in der Hand zu haben, das heil3t, Leben
mittels Gentechnik zu manipulieren beziehungsweise in Eigenschaften hin zu trimmen, die
gewilnscht werden, ist zu Zeiten noch wahnsinnig gefahrlich und daher auch noch abzuleh-
nen. Das ist der eine Faktor. Das ist die ethische und auch moralische Verpflichtung, die wir
haben hier, sehr, sehr vorsichtig zu sein.

Eine andere ist, und das ist das was hier ganz massiv, das gilt eben vor allem fir die griine
Gentechnik, dass mit diesen Methoden den multinationalen Konzernen die Méglichkeit ge-
schaffen wird, absolute Monopolstellungen einzunehmen und beziehungsweise die gesamte
Nahrungsmittelindustrie zu diktieren. Das heil3t, sie schaffen es, dass die Landwirtschaft vol-
lig abhangig wird von ihren Produkten, von ihrem Saatgut, von ihren Tieren, die sie aufgrund
dieser Techniken erzeugt haben, und was das bedeutet, kann man vor allem in den dritten
Weltlandern, wo also, ich weil3 nicht, Sojasaatgut ausgebracht wird, das nur noch auf ein
Pflanzenschutzmittel nicht anspricht, alle anderen bringen das um, und verschiedene andere
Dinge. Das heif3t, hier ist ein massiver wirtschaftlicher Druck vorhanden, der natirlich auch
auf die Patentamter losgelassen wird. Und Sie kdnnen sich vorstellen, dass Firmen wie
Monsanto und wie sie auch alle heil3en ein Heer von Patentanwalten haben, die also versu-
chen hier diese Techniken durchzudricken um damit viel Geld zu machen. Daher sind wir
sowohl fur die Dringlichkeit als auch fir die inhaltliche Zustimmung zu diesem Antrag. (Bei-
fall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Georg Ecker.

Abg. Ecker: Frau Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Her-
ren! Grundsatzlich ist die europaische Biopatentrichtlinie eine Klarstellung, dass Pflanzensor-
ten und Tierrassen sowie herkdmmliche Zuchtungsverfahren nicht patentierbar sind und das
ist auch gut so. Auch ohne diese Regelung wirde das europdische Patentrecht gelten wo-
nach auch Patente bei Pflanzen, Tiere unter Folgenden wesentlich grundsatzlich vergeben
werden konnen. Es muss sich um eine Erfindung und nicht lediglich um eine Entdeckung
handeln und es kénnen Gensequenzen patentiert werden, wenn sie bestimmte neue Eigen-
schaften enthalten und jederzeit reproduzierbar, das heil3t, wiederholbar sind. Auf3erdem
kénnen biotechnologische Verfahren patentiert werden.

Das ofter angesprochene angemeldete Schweinepatent von Monsanto ist lediglich die Identi-
fikation und der Nachweis von in Schweinen bereits enthaltenen Leistungsgenen. Das ware
in Europa nicht patentierbar. Leider hat aber auch das europaische Parlament in der Ver-
gangenheit immer wieder Patente zugelassen, die oben genannten Kriterien nicht entspro-
chen haben und unter Druck von NGOs oder anderen Gruppen wurden dann diese Patente
wieder fur nichtig erklart. Auch in den Markergenen, in den Nutzpflanzen prinzipiell patentier-
bar sind, sie sollten es nicht sein, denn sie dienen lediglich zur Identifikation von Leistungs-
genen und weil sie mit diesen gekoppelt sind, enthalten aber keine Eigenschaften.
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Nun zum Initiativantrag: Patente auf Tiere und Pflanzen sind auch ohne EU-
Biopatentrichtlinie mdglich. Wenn es sich um eine Erfindung handelt, der Transfer von
Fremdgenen, die eine bestimmte neue Eigenschaft haben und auch eine andere Pflanzen-
oder Tierart ist speziell eine Erfindung im Sinne des internationalen Patentrechtes und kann
daher patentrechtlich nicht ausgeschlossen werden. Es ist richtig, dass bei solchen Patenter-
teilungen nicht das nationale Patentamt, sondern das europdische Patentamt eine Rolle
spielt und es sich daher um eine européaische Dimension handelt. Das Osterreichische Pa-
tentamt ist als Referat fir den gewerblichen Rechtsschutz dem Bundesministerium fur Ver-
kehr, Innovation und Technologie untergeordnet und solche Initiativen von Osterreich aus
konnen daher nur Gber dieses Bundesministerium ausgehen. Auch die Errichtung von Ethik-
kommissionen ist Angelegenheit dieses Bundesministeriums fir Verkehr, Innovation und
Technologie. Und daher ist auch die Bundesministerin in dem Fall die Bundesministerin Do-
ris Bures dementsprechend gefordert, dass sie als Bundesministerin auch dementsprechend
hier MalRnahmen trifft, die auch auf européischer Ebene durchsetzbar sind.

Generell muss man sagen, wir sind gegen Patente auf Nutztiere und Nutzpflanzen. Sie dir-
fen nicht auf Nachkommen und Saatgut erklart werden. Patentierungen in diesen Bereichen
wurden die Landwirtschaft und die Zuchter unter erheblichen wirtschaftlichen Druck setzen.
Es darf nicht zu einer kommerziellen Privatisierung von unserem Naturerbe durch die Hinter-
tir kommen. Und eines ist auch klar, die Schépfung gehdrt allen Menschen, exklusive Rech-
te oder gar die Kontrolle Uber Nutztiere, Nutzpflanzen dirfen niemanden eingerdumt werden
und daher werden auch wir diesen Initiativantrag unterstitzen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Nachste Rednerin zur Dringlichkeit ist Frau Kollegin Maria Wageneder.

Abg. Wageneder: Werte Frau Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ja ich ge-
be auch zu, eine komplizierte Materie diese Biopatentrichtlinie und absolut keine landes-
rechtliche Angelegenheit. Aber trotzdem haben wir Grine seit 2005 in unserem Landwirt-
schaftsprogramm dazu eine eindeutige Position verankert. Ich zitiere aus unserem Bundes-
programm: Die Griinen sprechen sich auch aus ethischen, aus sozialen und aus 6kologi-
schen Grunden gegen die Patentierbarkeit von Lebewesen aus. Pflanzen und Tiere und Tei-
le des menschlichen Koérpers und Gene aller Lebewesen dirfen grundsatzlich nicht paten-
tierbar sein. Aber genau das wirde durch die Durchsetzung der EU-Biopatentrichtlinie in
Osterreich grundsatzlich erlaubt sein, weil wir haben ja schon gehort, hauptsachlich werden
Patentierungen vergeben. Und deshalb treten wir Griine daflir ein, dass diese Richtlinie nicht
in unserem nationalen Recht umgesetzt wird und auch dass sie auf EU-Ebene grundséatzlich
neu verhandelt wird.

Ja, das ist griine Position schon lange, schon seit 2005 oder auch schon vorher, aber seit
2005 verankert im Programm und deswegen freuen wir uns, dass im Oberdsterreichischen
Landtag heute nach Aussagen von Kolleginnen und Kollegen alle zustimmen werden. Diese
Biopatentrichtlinie, sie muss auch auf EU-Ebene neu verhandelt werden. Mit welchen Zie-
len? Mit dem Ziel, wie es auch im Antrag steht, dass Patente auf Pflanzen, Tiere und Men-
schen, aber auch auf Teile davon explizit ausgeschlossen werden, dass es ein Moratorium
gibt auf die Erteilung von Biopatenten solange das nicht eindeutig auf européischer Ebene
geklart ist und die Richtlinien neu ausverhandelt sind und auch in Kraft getreten sind, dass
ein Einspruch gegen vom européischen Patentamt bereits erteilten Patenten auf Leben ein-
gereicht wird. Und diese Forderungen heute in diesem Antrag gehen in die gleiche Richtung
und deswegen gibt es auch eine Zustimmung von uns. Auf Bundesebene wurde auf Druck
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der Grinen dieses 0sterreichische Biopatentmonitoringkomitee eingerichtet. Und so ein Mo-
nitoring fordern wir auch auf EU-Ebene.

In diesem Zusammenhang mochte ich noch erwahnen, die Erfolgsgeschichte des gentech-
nikfreien Regionen-Programms, wo ja Ober¢sterreich Vorreiter ist. Und Gentechnikfreiheit
schlief3t grundsatzlich auch das Patentieren von Pflanzen und von kiinstlich erzeugten Pflan-
zen und Tieren aus. Und im medizinischen Bereich ist auch flr uns durchaus Gentechnik
teilweise eine sinnvolle Technik, aber bei Lebensmitteln, da schlieRen wir das grundsétzlich
aus und da gibt es sicher keine Zustimmung fur gentechnikveranderte Pflanzen. Es ist ja
auch angekundigt jetzt im Zusammenhang mit der Gentechnikfreiheit, dass die Regionen
das Selbstbestimmungsrecht erhalten sollen. Das ist grundsatzlich gut so und auch begri-
Renswert, aber es kdnnte auch ein etwas trojanisches Pferd werden, namlich dann, wenn
andere Regionen, die sich nicht, zum Beispiel Tschechien, das an Oberdsterreich auch an-
grenzt nicht zur Gentechnikfreiheit bekennen, dort noch viel rascher Zulassungen umsetzen.
Und wir wissen alle, Samen kennen keine Grenzen und somit auch die Abstandsregelungen
sind ja oft auch ein Problem, diese gentechnikveranderten Samen auch eben zu uns heri-
berkommen konnten. Es geht uns vor allem um Biodiversitat und um die Erhaltung der Ar-
tenvielfalt, denn das ist wichtig. Ich kenne einige Biobauern, die haben eine Unmenge Sorten
verschiedener Tomaten, die kdstlich schmecken. Wir horen jetzt gerade, auf Brokkoli- und
Tomatenpatente soll jetzt verhandelt werden. Es wére hochst schade, wenn diese Biodiversi-
tat, diese Artenvielfalt bei uns verloren ginge. Was wir jetzt auch noch brauchen zu diesem
Patentmonitoringkomitee, das brauchen wir auch auf EU-Ebene, wie im Antrag gefordert ist,
das muss ein weiterer Schritt sein, wir brauchen Rechtssicherheit und damit muss es auch in
Richtung Konsumenten/innensicherheit gehen. Keine Einschrankung des weltweiten Gen-
pools, sondern eine Starkung der Biodiversitat und der Artenvielfalt. (Beifall)

Zweite Préasidentin: Danke. Ich schlie3e die Wechselrede zur Dringlichkeit und wir kommen
zur Abstimmung. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen, die der Dringlichkeit zur Beilage
204/2010 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben (Alle Abgeordneten heben die
Hand.) und ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Von seiten des Herrn Schriftfihrers wurde angekiindigt, dass die Unterzeichner der Beilage
205/2010 vorschlagen, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beila-
ge 205/2010 handelt es sich um einen Initiativantrag der unterzeichneten Abgeordneten des
Oberdsterreichischen Landtags betreffend Ausarbeitung einer Sammelnovelle zur Umset-
zung der Eingetragenen Partnerschaft. Hiezu ist ein Geschéftsbeschluss des Landtags er-
forderlich und ich er6ffne tber den Antrag, dass der Beilage 205/2010 die Dringlichkeit zuer-
kannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Frau Mag. Maria Buchmayr.

Abg. Mag. Buchmayr: Ja, sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kollegen und Kolleginnen
hier im Landtag, liebe Gaste oben auf der Galerie! Ja heute ist ein bedeutsamer Tag im Sin-
ne der Gleichstellung homosexueller Paare in Oberdsterreich. Ich freue mich, dass, wie es
aussieht nach den Vorgesprachen, der vorliegende Antrag zur Ausarbeitung einer Sammel-
novelle zur Umsetzung der Eingetragenen Partnerinnen- und Partnerschaften heute zur posi-
tiven Abstimmung kommt. Ich habe das jetzt ein bisschen absichtlich pointiert gesagt, dieses
Partner- und Partnerinnenschaften, denn es betrifft ja nicht nur mannliche Paare, sondern
auch Paare, die aus zwei Frauen bestehen und daher.

Ja, diese Sammelnovelle, die wir heute beschliel3en werden oder die Ausarbeitung zu einer
Sammelnovelle ist eigentlich der einzige sinnvolle Weg rasch und effiziente langst Gberfallige
Gleichstellung Eingetragener Partnerinnen und Partner auch auf landesgesetzliche Bestim-
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mungen umzusetzen, denn das Bundesgesetz zur Eingetragenen Partner- und Partnerin-
nenschaft, das mit 1. Janner 2010 in Kraft getreten ist, verlangt natirlich einen sehr hohen
Anpassungsbedarf an den verschiedensten landesgesetzlichen Bereichen und dazu setzen
wir heute einen ersten und wichtigen Schritt, angefangen vom Sozialbereich tber das Lan-
des- und Gemeindebedienstetenrecht bis hin zur Wohnbauférderung, um nur einige Beispie-
le zu nennen. (Der Dritte Prasident Gbernimmt den Vorsitz.)

Ja ganz grundsatzlich mdchte ich heute sagen, dass eben dieses Gesetz zur Eingetragenen
Partnerinnenschaft ein ganz ein wichtiger und langst Uberfalliger Schritt war, weil diese Ge-
setzesvorgabe ja nicht nur auf formaler Ebene sehr wichtig ist fir homosexuelle Menschen,
sondern auch dadurch tatsachlich eine gesellschaftliche Anerkennung und Akzeptanz fir
diese Menschen stark geférdert und unterstitzt wird und dadurch auch einen hohen Sensibi-
lisierungsauftrag hat. Also bei allen Nachteilen, die dieses Gesetz ja trotzdem noch in sich
birgt, da werde ich noch ganz kurz darauf eingehen, ist es aber ein erster und wirklich wichti-
ger Schritt in die Richtung einer egalitdren Gesellschaft. Und erstmals wurde damit, mit die-
sem Gesetz, in Osterreich wirklich ein Rechtsinstitut zur Anerkennung von lesbischen und
schwulen Partner- und Partnerinnenschaften beschlossen. Und Osterreich ist damit in punc-
to Gleichstellung, das muss ich jetzt aber auch dazusagen, also puncto Gleichstellung ho-
mosexueller Menschen jetzt dort wo Danemark bereits vor 20 Jahren war, also wurde als
erstes europdisches Land bereits vor 20 Jahren genau diese Eingetragene Partnerschaft
eingefiihrt. Das sei nur nebenbei erwahnt. Also es ist wirklich hochste Zeit, dass das in Os-
terreich jetzt geschehen ist und das ist gut so. Und in Oberotsterreich, eben mit dem Be-
schluss heute und dann der Ausarbeitung, und damit ist Oberdsterreich das dritte Land, das
dritte Bundesland in Osterreich nach Wien und der Steiermark, die hier diesen Schritt setzen.

Ja langjahrige Paare erhalten mit diesem Gesetz zur Eingetragenen Partnerlnnenschaft
ganz wichtige Rechte wie zum Beispiel das Erb- und Pensionsrecht, aber auch das Aufent-
haltsrecht und Arbeitsmdglichkeiten fiir Partner und Partnerinnen mit nichtdsterreichischer
Staatsbirgerschaft, und das halte ich fiir ganz besonders wichtig. Aber dieses Gesetz, und
das mdchte ich nochmals betonen, ist erst der Anfang hin zu einer vélligen Gleichstellung.
Ich denke, den homosexuellen Menschen in Oberdsterreich wiirde eine Regelung zustehen,
die derer der heterosexuellen Menschen wirklich vdllig gleichgestellt ist. Man muss sich
schon die Frage stellen, warum zum Beispiel homosexuelle Paare, die eine Eingetragene
Partner- und Partnerinnenschaft keine Kinder adoptieren diirfen oder warum diese Partne-
rinnenschaften auch nicht am Standesamt geschlossen werden dirfen oder man muss sich
Uberhaupt die Frage stellen, warum die Menschen, die diese Partnerinnenschaften einge-
hen, den zweiten Namen als Nachnamen bezeichnen miissen und nicht als Familiennamen.
Also das zeigt schon noch von einem relativ bis sehr verstaubten Familienbild, das wir hier
haben.

Ja, wiinschenswert wére eine Offnung der Ehe im ganz klassischen herkémmlichen Sinn wie
es auch heterosexuelle Paare eingehen kdnnen, wenn sie das wollen. Aber trotz dieser Ha-
cken, die ich da jetzt kurz schildern musste, denke ich, ist das heute ein sehr wichtiger erster
Schritt. Ich freue mich, dass wie gesagt, wir das dritte Bundesland sind, das hier diesen
Schritt setzt und eben mit dieser Sammelnovelle dann auch die landesgesetzlichen Bestim-
mungen entsprechend dann umsetzt. Und ich denke, das ist wirklich ein deutliches Signal ftr
Weltoffenheit und Gleichstellung auch fur Oberdsterreich. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Wird zu diesem Tagesordnungspunkt das Wort noch gewtnscht? Frau
Prasidentin Weichsler-Hauer.
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Abg. Prasidentin Weichsler-Hauer: Sehr geschatzte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehr-
ter Herr Prasident! Frau Maria Buchmayr hat jetzt gemeint, es wird héchste Zeit oder das ist
der erste Schritt, der hier in Oberdsterreich gesetzt wird Das muss ich berichtigen, weil
Schritte sind in der Vergangenheit viele gesetzt worden. Und ich glaube, wer auch in den
friheren Perioden bereits im Oberosterreichischen Landtag war, weild wie viele Initiativen
auch passiert sind, gerade von meinem Klub. Wir haben uns nur nicht immer der Unterstit-
zung erfreuen durfen, die wir offensichtlich heute haben und wo einiges auch schon an Um-
setzung auch auf Bundesebene passiert ist.

Mochte aber schon eines im Vorfeld anmerken, weil passiert ist auch im Obergésterreichi-
schen Landtag schon etwas, ndmlich in der Landarbeiterverordnung oder -ordnung ist diese
Novellierung schon vorgesehen. Und ich halte das auch fir richtig und gescheit, dass wir
eine Novellierung, dort wo eine Novelle vorgesehen ist, dass wir das sofort mit umsetzen.
Aber ich gebe dir recht und habe das dann auch mit Verwunderung festgestellt, es wurde
von Seiten unseres Klubs angekindigt, nachdem also mehrere Initiativen auch passiert sind,
auch uUber die Landtagsdirektion, ausgeschrieben wurden die Verdnderungen, wo ist was
machbar, und unser Klub das angekiindigt hat, dass wir das jetzt, damit endlich auch mehr
weitergeht, einbringen, dann plétzlich auch die Griinen das vorgeschlagen haben. Jetzt bin
ich, habe ich gesagt, froh tber Mitstreiterinnen und Mitstreiter und wir werden da nicht tber
Erst- oder Letztunterzeichner diskutieren, sondern es geht wirklich darum, endlich das Part-
nerinnen- und Partnergesetz entsprechend in Oberdsterreich umzusetzen und auch alle No-
vellierungen daflir vorzusehen, die auch mdglich sind oder auch notwendig sind.

Es wurde hier auch angesprochen, es ist nicht wirklich nachvollziehbar, warum gleichge-
schlechtlichen Partnerinnen und Partner manche Dinge, die fir uns Heterogeschlechtliche
also eindeutig mdglich sind, vorenthalten werden. Ich glaube, dass nach der langen Diskus-
sion im Vorfeld einen guten oder ein mutiger Schritt in Osterreich gesetzt wurde, auch wenn
wir sehr lange dazu gebraucht haben, aber die dsterreichische Kultur ist eine andere und hat
etwas langer gebraucht dazu. Und ich sehe das jetzt als einen der wichtigsten Schritte, die
gemacht wurden. Aber ich denke, dass nicht das Ende der Fahnenstange erreicht ist in die-
ser Richtung. Da gebe ich dir vollkommen recht, sondern dass auch die nachsten Schritte zu
setzen sind, zu diskutieren sind. Dazu stehen wir parat. Aber jetzt ist es wichtig, dass diese
Sammelnovelle endlich vorgelegt wird.

Ich mochte auch fir meinen Klub dazu sagen, dass das also nicht etwas ist, das heute ein-
gebracht wird und so weit ich weil3, also das alle auch gemeinsam beschliel3en werden,
sondern wir mochten auch ein Ende sehen und das Ende bedeutet, und das méchte ich hier
ankiindigen, wir mochten das heuer noch vorgelegt bekommen, um das auch entsprechend
diskutieren zu kdnnen und umsetzen zu kdnnen, ich denke, das Ende wiirde sein oder wirde
fur uns bedeuten, der Dezember dieses Jahres. In dem Sinn meinen herzlichen Dank. (Bei-
fall)

Dritter Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Wall.

Abg. Wall: Geschéatzter Herr Préasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Die Freiheit-
lichen halten dieses Gesetz betreffend die weitgehende Gleichstellung gleichgeschlechtlicher
Paare, das SPO, OVP und Griine im Bund beschlossen haben, fur grundsatzlich falsch. Es
ist fatales Signal, mit dem die Institution der Ehe, der Familie untergraben wird. Es wird von
uns daher weder zur Dringlichkeit noch zum Antrag eine Zustimmung geben. (Die Zweite
Prasidentin Gbernimmt den Vorsitz.)
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Jeder Mensch kann frei entscheiden (ber seine Lebensgestaltung und lber seine sexuelle
Orientierung. Da soll es auch keine Diskriminierung geben. Aber weder der Verfassungsge-
richtshof noch der Europdaische Gerichtshof fir Menschenrechte sieht eine Verpflichtung fur
den Staat vor, das Zusammenleben gleichgeschlechtlicher Paare gesetzlich zu regeln. Privi-
legien fur gleichgeschlechtliche Paare werden von uns abgelehnt. Eine Sonderstellung muss
bei uns die Familie, die Ehe zwischen Mann und Frau haben. Nur aus dieser Verbindung
kdnnen und sollen Kinder hervorgehen, die wir fir eine gute Zukunft, fur den Erhalt unseres
Sozialsystems dringend brauchen. Diese Familien missen in unser aller Interesse die volle
Unterstitzung des Staates haben und besser abgesichert werden.

Mit dem vorliegenden Gesetz wird aber der Familie Schritt fur Schritt diese Sonderstellung
entzogen. Die in diesem Gesetz enthaltenen Ungleichheiten gegeniber der Institution Ehe
werden Klagen nach sich ziehen. Am Ende wird es zu einer volligen Gleichstellung kommen
mit der Moglichkeit zu Adoptionen. Das ist doch das Ziel.

Linksparteien begriRen dieses Gesetz. Ist es doch ein weiterer Schritt im Gender-
Mainstreaming-Umprogrammierungsprogramm, wo man uns weismachen will, dass Ge-
schlechterverhalten nur anerzogen ist und daher lasst man Buben im Kindergarten mit Pup-
pen spielen, lernt ihnen schminken, animiert Madchen zum Raufen. (Zwischenruf Abg. Puh-
ringer: "Wo gibt's denn das?") Je friher man Kinder in 6ffentliche Betreuungseinrichtungen
gibt, desto leichter funktioniert das.

Umso mehr wundert es mich, dass die friiher einmal christlich-konservative Familienpartei
OVP trotz Einwanden der Bischofskonferenz ihren Widerstand gegen die Homoehe aufge-
geben hat und sich damit begniigt, vorerst eine standesamtliche Zeremonie verhindert zu
haben. Das ist doch Augenauswischerei. Es geht wohl um die Inhalte und nicht um diese
AuRerlichkeiten. In Wirklichkeit muss der OVP klar sein, in welche Richtung sich das entwi-
ckelt und am Ende die komplette Gleichstellung stehen wird. Anstatt Zukunftsstrategien fir
ein familienfreundlicheres Umfeld zu entwickeln, damit die Familien die Kinder bekommen,
die sie sich wiinschen, namlich zwei statt 1,3 oder 1,4, betreibt die OVP Randgruppenpolitik.
350 Paare 0Osterreichweit haben bisher vom neuen Gesetz Gebrauch gemacht. Ein 6ffentli-
ches Interesse am ehedhnlichen Zusammenleben von homosexuellen Paaren scheint es
nicht zu geben, schon gar nicht an einer Adoptionsmdglichkeit.

Als Familiensprecherin fordere ich die verantwortlichen Politiker auf, solche Rahmenbedin-
gungen zu schaffen, dass unsere heimischen Familien sich wieder fir mehr Kinder entschei-
den und Eltern so unterstitzt werden, dass sie ihre Kinder zu gesunden und wertvollen Mit-
gliedern unserer Gesellschaft erziehen. Die FPO sagt ja zur Familie, zu einer kinderreichen
und kinderfreundlichen Gesellschaft, aber nein zur Homoehe. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Stelzer.

Abg. Mag. Stelzer: Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Meine
funfjahrige Tochter Lena ist ein sehr scheues Wesen und hétte ich sie jetzt gefragt, ob ich sie
erwahnen darf, wirde sie sicher nein sagen. Aber was ich mit Garantie weil3, ist dass man
der das Raufen nicht beibringen muss. Die kann sich namlich ganz ordentlich wehren, nicht
nur korperlich, auch mit anderen Waffen, auch mit denen des Wortes. Also, was Sie da jetzt
sozusagen vom Stapel gelassen haben, dass wir im Kindergarten da Rollenbilder vermitteln,
die fernab der Realitat sind, das verstehe ich einfach schlicht nicht.
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lhre Wortmeldung gibt mir aber Anlass, dass sich die OVP, und ich darf das etwas ironisch
sagen, bei jenen Randgruppen bedankt, die sie gewahlt haben und sie damit zu einer Partei
gemacht haben, hinter der fast die Halfte der Bevolkerung bei der letzten Wahl im Lande
gestanden ist und hoffentlich auch noch steht. Das wird schon auch damit zu tun haben,
dass wir fur uns immer die Menschen in den Mittelpunkt stellen, dass wir sagen, was unsere
klaren Ideale sind, aber dass wir andere deswegen nicht diskriminieren oder ausschliel3en
und daher sind wir eine breite Bewegung. (Beifall) Daher sind wir eine breite Bewegung.

Und ich sage es ganz offen, das ist ja keine Geheimnis. Wir haben eine klare Zielvorstellung.
Wir wollen eine funktionierende Familie als top-level sozusagen, als Nummer eins, die wir
ermdglichen wollen, erreichen, unterstiitzen wollen. Und wir sehen aber gleichzeitig, dass wir
als eine Kraft, die Gesellschaft gestalten will in diesem Land, nicht an den Realitdten vorbei-
gehen dirfen. Denn was hiel3e denn das, wenn wir sagen, nur funktionierende Ehe? Nehme
ich dann im Kindergarten Kinder nur mehr aus funktionierende Ehen auf, mache ich die
Krabbelstuben, die Tageseltern usw. nur mehr fur dieses Idealbild? Also, was ich da jetzt
gehdort habe in der Vorrede, war schon doch etwas, was nicht mehr ganz, glaube ich, auf der
Hohe der Zeit ist, auch nicht in Ihrer Bewegung, wie wir beispielsweise im Kindergartenge-
setz diskutiert haben.

Daher, wir akzeptieren Lebensrealitdten, wir wollen sie nicht diskriminieren. Wir stehen aber
auch dazu, dass wir uns herausnehmen, unser ldeal vorne wegzustellen und das fuhrt eben
auch dazu, dass die OVP im Bund diesem Gesetz Uiber eingetragene Partnerschaften zuge-
stimmt hat, weil es eben gewisse Rechte vorsieht und gewisse Rechte eben nicht, ganz be-
wusst auch nicht. Das ist auch mit der OVP nicht gegangen. Es gibt also hier Unterschiede.

Und was den vorliegenden Antrag anlangt, sage ich's ganz offen. Wir haben urspriinglich die
Meinung gehabt, wenn jetzt im Bund diese gesellschaftspolitische Entscheidung gefallen ist,
mit Ubrigens gar nicht so geringer Mehrheit, und ab 1. Jadnner dieses Jahres dieses Gesetz in
Kraft tritt, dann zieht das natirlicherweise Anderungen auch in unseren Landesgesetzen
nach sich. Wir haben auch sehr konsequent mit der Umsetzung begonnen. Die Landarbeits-
ordnung wurde ja schon angesprochen. Wir haben, wie gesagt, urspriinglich geglaubt,
Schritt fur Schritt bei jeder Novellierung eines Einzelgesetzes, das wirde der richtige Weg
sein. Haben uns aber dann in Gesprachen, unter anderem und vor allem mit unserem Koali-
tionspartner davon lberzeugen lassen, dass das in manchen Bereichen doch ein sehr langer
zeitlicher Weg gewesen ware und stehen dazu, dass man sagt, zur Umsetzung dieser recht-
lichen Gegebenheiten, die das Gesetz Uber eingetragene Partnerschaften vorsieht, sollte
jetzt mit einem Grundsatzbeschluss der Anstol3 gegeben werden, dass die Vorarbeiten, die
ja in den Abteilungen des Landes langst laufen, da muss man ja auch sagen, dass unsere
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ohnehin zeitnah agieren, das heifl3t, es ist ja schon in Vorbe-
reitung, welche Materien hier betroffen sind, dass diese Vorarbeiten jetzt gebiindelt werden
und dann moglichst rasch, das gestehe ich auch zu, in einer Novelle gesammelt diesem
Haus wieder vorgelegt werden, damit dieses Rechtsinstitut auch durchgangig in unserem
Land umgesetzt ist. Wir werden also logischerweise, nachdem wir es mit unterschrieben ha-
ben, der Dringlichkeit und dem Inhalt zustimmen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Es gibt keine weitere Wortmeldung. Ich schliel3e somit die Wechselrede
und lasse abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die der Dring-
lichkeit zur Beilage 205/2010 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeord-
neten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten der sozialdemokrati-
schen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion der Griinen heben die Hand.) Ich stelle
fest, dieser Antrag ist mit Stimmenmehrheit angenommen worden.
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Die Unterzeichner der Beilage 206/2010 schlagen vor, diese keinem Ausschuss zur Vorbera-
tung zuzuweisen. Es handelt sich dabei um einen Initiativantrag betreffend Erstellung von
Einkommensberichten fir Unternehmungen des Landes als MalRhahme fir héhere Transpa-
renz der Einkommen von Frauen und Mannern. Es ist ein Geschaftsbeschluss des Landtags
erforderlich, Gber den ich nun den Antrag, dass der Beilage 206/2010 die Dringlichkeit zuer-
kannt wird, die Wechselrede er6ffne. Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Mag. Jahn.

Abg. Mag. Jahn: Sehr geschéatzte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen, werte Kollegen! 30
Prozent verdienen Frauen in Obergsterreich bei Vollzeitarbeit, bei Vollzeitarbeit weniger als
Manner. Beim weltweiten Vergleich bei den Einkommensunterschieden kommt Osterreich
von 134 Landern auf den erschiitternden 122. Platz.

Das hat viele Grinde, die im Wesentlichen zusammengefasst werden kénnen damit, dass
Frauen immer noch in einer Dazuverdienerinnen-Rolle gesehen werden. Und Frauenministe-
rin Hosek hat das Thema auch sehr beherzt angegangen. Sie hat durchgesetzt, dass es ein
einkommensabhangiges Karenzgeld geben wird. Das wir ein grof3er Fortschritt. Sie forciert
den Ausbau der Kinderbetreuung sehr massiv. Sie fordert, dass in Vorstdanden und Auf-
sichtsraten 40 Prozent Frauenanteil in Zukunft sein sollen. Auch das halte ich fir eine der
zielfuhrenden MaRRnahmen. Und sie hat zuletzt durchgesetzt, dass grol3e Betriebe in Zukunft
interne Einkommensberichte vorlegen missen, und zwar in anonymisierter Form nach Frau-
en und Mannern, wie sind Frauen- und Mannereinkommen im Betrieb verteilt.

Denn rund die Halfte der Einkommensunterschiede, von denen ich gesprochen habe, lassen
sich durch keine anderen Griinde erklaren, als dass Frauen eben schlechter bezahlt werden
als Manner. Und wir wissen, dass Einstufungen ja bei gleicher Verwendung nicht unter-
schiedlich sein durfen. Aber es gibt eine ganze Reihe von ganz subtilen Methoden, dass
letztlich es doch die Frauen sind, die weniger verdienen, beispielsweise einfach durch unter-
schiedliche Arbeitsbewertung, durch Zulagensysteme, Pramiensysteme, Uberstundenpau-
schalen etc. verdienen Frauen oft weniger.

Durch diese Transparenz durch diese Einkommensberichte, die jetzt durchgesetzt wurde auf
Bundesebene, wird sicher neuer Schwung in die Betriebe kommen, dass mehr darauf geach-
tet wird, was tragt zur Gleichstellung von Frauen und Mannern bei, zumindest das Thema
starker diskutiert wird.

Und wir wollen, dass das Land Oberdésterreich hier eine Vorbildrolle einnimmt, hier als Vor-
bild vorausgeht und generell bei seinen Betrieben und deren Tochterunternehmen Einkom-
mensberichte nach Frauen und Mannern macht. Viele oder manche werden argumentieren,
ja im offentlichen Dienst darf es ja ohnehin da keine Unterschiede geben. Auch im &ffentli-
chen Dienst sind die Einkommensunterschiede bei Vollzeitbeschaftigung zwischen neun und
zehn Prozent, in erster Linie bei den Vertragsbediensteten. Aber es geht ja auch um die Be-
triebe des Landes und deren Tochterunternehmen. Und auch hier stellt sich die Frage, wo
sind die Frauen, an welchen Positionen sind die Frauen, wie schaut es mit den Pramien, mit
den Zulagen, mit den Uberstundenpauschalen etc. aus. Und wenn es keine Unterschiede
gibt, dann spricht ja ohnehin nichts dagegen, solche Einkommensberichte zu machen.

Ich freue mich sehr, dass die Griinen diesen Antrag mit uns unterstiitzt haben. Ich ersuche
vor allem die OVP, die hier doch das entscheidende Wort haben wird, diesen Antrag eben-
falls zu unterstitzen. Von den Freiheitlichen erwarte ich mir in Frauenfragen ja nicht wirklich
eine entsprechende Hilfe. Alle, die diesen Antrag unterstiitzen, die Frauen, die im Bereich
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der Betriebe des Landes und deren Tochterunternehmen sind, wirden es |lhnen danken.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: N&achste Rednerin zur Dringlichkeit ist Frau Kollegin Mag. Maria Buch-
mayr.

Abg. Mag. Buchmayr: Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kollegen, Kolleginnen! Auf der
Galerie sitzt niemand mehr. Ja, die Transparenzmachung von Einkommen auf allen Ebenen
und um die Diskrepanzen der Einkommen zwischen jener der Manner und jener der Frauen
sichtbar zu machen, ist eine, ich wirde schon sagen, ureigenste, wenn nicht uralte Forde-
rung der Grinen. Und um so besser und um so froher bin ich, dass diese Forderung auch
heute hier im Oberdsterreichischen Landtag Diskussion ist. Und wie die Kollegin Jahn schon
gesagt hat, selbstverstandlich werden wir Griine hier der Dringlichkeit zustimmen.

Festhalten mdchte ich aber noch kurz, also nur kurz als side-step sozusagen, dass es fir
den Landesdienst in Oberdsterreich seit 2008, also wurde im Mérz 2008 auf Bestreben der
Grinen hier im Landtag beschlossen, ein Frauenférderprogramm gibt fiir den Landesdienst,
nennt sich "Wege zur Gleichstellung”. Sie wissen ja, die Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen
beim Landesdienst werden nach dem Landesgehaltsschema entlohnt in 25 Funktionslauf-
bahnen und in 5 Funktionsgruppen. Und in diesen Bereichen ist es nun aufgrund dieses
Programms seit 2008 schon mal in diesen jeweiligen Gruppen, also in diesen Laufbahnen
und in diesen Gruppen transparent gemacht worden, wie viel die Frauen als Gesamtes ver-
dienen und wie viel die Manner verdienen. Und dabei, also in diesem Programm wird auch
bertcksichtigt, und das halte ich namlich auch fir ganz bedeutsam, wie viele Frauen und
Manner jeweils in den einzelnen Funktionslaufbahnen und Funktionsgruppen beschaftigt
sind und auch wie viele Jahre sie dann schon dort arbeiten, denn da wird ja auch zum Bei-
spiel beriicksichtigt, wenn Frauen Kinderbetreuungspausen haben, was sie naturlich im Ge-
halt dann wieder ordentlich zurlickwirft. Und das wird dann, muss einfach dann auch sichtbar
gemacht werden, dass das dann auch tatsachlich transparent ist und dass man mit diesen
Zahlen auch wirklich dann was anfangen kann. Und aufgrund dieser Zahlen und Fakten wur-
de ja dann auch das entsprechende Frauenforderprogramm fur die Mitarbeiterinnen im Lan-
desdienst ausgearbeitet.

Der vorliegende Antrag ist sehr gut. Es hat eine wichtige Signalwirkung. Das Land Oberds-
terreich ist hier auch Vorreiter und Vorbild und ich denke, es steht uns auch zu als Land, als
Vertreter und Vertreterinnen des Landes Oberdsterreich, das hier einzufordern.

Aber wie Kollegin Jahn ja auch schon gesagt hat, das ist ganz besonders wichtig, aber sozu-
sagen das Pferd auch tatsachlich von vorne aufzuzaumen. Also grundlegend braucht es hier
einmal ein Bundesgesetz, um die Offenlegung der Gehélter auch tatsachlich gesetzlich zu
verankern. Und es wurde ja auch schon, ich will jetzt nicht wiederholen, mit den Sozialpart-
nern ein Stufenplan entwickelt, um eine entsprechende Anderung im Gleichbehandlungsge-
setz dann als logische Folge anzuschlieBen. Und das, also ein tatséchlich, ein richtig fixes
Gesetz, ist dann tatséchlich der einzig wirklich sinnvolle und richtige Weg, weil dann gibt es
fur die Betriebe wirklich kein Wenn und Aber und vielleicht aber dann doch nicht oder so,
sondern das ist dann einfach per Gesetz niedergeschrieben. Wichtig ist aber auch die Offen-
legung der Gehalter, nicht nur in den GroRRbetrieben mit Gber tausend Mitarbeitern und Mit-
arbeiterinnen offenzulegen, sondern eben auch in den kleineren — vor allem vor dem Hinter-
grund, dass in Osterreich die Mehrheit der Unternehmen KMUs und EPUs, also Klein- und
Mittelbetriebe oder gar Einpersonenunternehmen sind. Und wir wissen auch, dass Frauen
mehrheitlich in Kleinunternehmen beziehungsweise Klein- und Mittelunternehmen arbeiten,
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und daher wére es in diesem Bereich auch besonders wichtig, hier tatsachlich die Einkom-
men offenzulegen. So gibt es zum Beispiel, also 2009, in ganz Osterreich 41 Handelsunter-
nehmen, die Uber tausend Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen beschéaftigen. Wir wissen, dass
Frauen in erster Linie oder dass der Handel in erster Linie von Frauen gepragt sind. Also,
man kann sich vorstellen, wie viele unzahlige Betriebe im Handel es gibt, die eben unter die-
se Grenze fallen. Und ich denke mir, auch die missen hier sozusagen dazu verpflichtet wer-
den, die Einkommen tatsachlich offenzulegen. Und auRerdem muss diese Offenlegung aber
auch verbindlichen Charakter haben. Denn, wenn es fir die Betriebe berhaupt keine Sank-
tionen gibt, diese Berichte vorzulegen, sondern es wird halt aufgefordert die Berichte vorzu-
legen und dann passiert aber nichts, dann muss man schauen, wie viel dann tatsachlich
passiert und was die Betriebe dann auch tatsachlich machen. Denn, dieses heikle Thema
der Einkommenstransparenz, da braucht man sich keinen Schneeballeffekt erwarten, dass
das dann von selbst passiert. Denn, das wissen Sie, das weil3 ich, Gehalter sind in Oster-
reich immer noch die heilige Kuh. Und am besten man spricht gar nicht dartiber.

Ja, und wichtig ist es auch — jetzt muss ich da ein bisschen was Uberspringen, aufgrund der
fortgeschrittenen Zeit — wichtig ist es aber auch, dann diese Einkommensberichte den Mitar-
beitern und Mitarbeiterinnen tatsdchlich vorzulegen. Denn hier gilt tatsdchlich das Prinzip,
was ich nicht weil3, macht mich nicht heif3. Wenn ich nicht weil3, dass mein mannlicher Kol-
lege, der gleiche und gleichwertige Arbeit wie ich verrichte, aber — sagen wir — um 300, 400
Euro mehr bekommt dafir, wenn ich das nicht weil3, dann macht es mich auch nicht sonder-
lich witend und werde auch keine Gehaltsverhandlungen eingehen. Wenn ich das aber
weifl3, dann werde ich das tun. Und wir haben auch als Griine diesen Leitfaden fur Gehalts-
verhandlungen entwickelt, erarbeitet, der eben Frauen auch darin unterstiitzen soll, wirklich
von sich aus zum Chef zu gehen und sagen, bitte ich will genauso viel verdienen wie mein
mannlicher Kollege, genauso viel oder mehr im Idealfall, wie mein méannliche Kollege, der
genau dieselbe Arbeit macht wie ich.

Ja, wie gesagt, ich freue mich Uber diesen Antrag, der sicher ein sehr wichtiges Ziel und vor
allem ein wichtiges Signal ist. Danke schon. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Ulrike Wall.

Abg. Wall: Geschéatzte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Kollegin
Jahn, Hochmut sehen wir bei der SPO nicht fiir angebracht, weil bei ihrer Starke in Oberds-
terreich brauchen sie immer einen Partner. Das sollte man auf alle Falle bedenken. Wenn
Sie sagen, die Frauen brauchen sich von uns keine Unterstiitzung erwarten, dann schauen
Sie sich einmal die Forderungen der FPO an lhre Frauenministerin an. Damit den Frauen
wirklich geholfen wird, fordern wir seit langem eine gerechte Entlohnung in den typischen
Frauenberufen, zum Beispiel bei den Friseurinnen. Wir fordern Kollektivvertrage fiir ungesi-
cherte Arbeitsverhaltnisse. Wir fordern, dass die bei Muttern beliebte Teilzeitarbeit aufgewer-
tet wird und wir fordern, dass die Erziehungsarbeit und Pflegearbeit pensions- und sozial-
rechtlich besser abgesichert wird. Nur soviel dazu!

Was die Vereinbarung zwischen Ministerin Heinisch-Hosek den Sozialpartnern und der IV
betrifft, sollen Betriebe in Schritten bis 2014, wenn sie mehr als 150 Beschéftigte haben, die
Gehalter offenlegen oder Berichte zumindest dazu liefern. Sechzig Prozent der Beschéftigten
sind davon nicht betroffen, weil sie in kleineren Betrieben arbeiten. Die Frage ist auch: Wie
diese detaillierten Einkommensberichte aussehen? Wir wirden das lieber in einem Aus-
schuss beraten und werden deshalb die Dringlichkeit ablehnen. Danke schon. (Beifall)
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Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Eva-Maria Gattringer.

Abg. Gattringer: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zu-
schauerinnen und Zuschauer hoffentlich im Internet! Es freut mich sehr, dass ich heute als
Frauenpolitikerin zu diesem Punkt sprechen darf. Und es freut mich in zweiter Weise, als
Kindergartenpadagogin weil3 ich, wie Frauengehalter selbst in gut ausgebildeten Bereichen
aussehen. Und wir sind uns alle einig, dass das Schlielen der Einkommensschere, das
heil3t den Unterschied zwischen den Gehéltern von Frauen und Mé&nnern, unbedingter Hand-
lungsbedarf ist. Ich glaube, da sind sich alle Parteien einig. Mich hat relativ erschiittert, wie
ich den nationalen Aktionsplan des Bundesministeriums fiir Frauen durchgesehen habe, wie
schlecht hier Osterreich wegkommt und dass wir sehr weit hinten eingestuft sind. Frauen
arbeiten sehr haufig Teilzeit. Sie sind schlechter eingestuft, sie bekommen weniger Pramien
als Manner und sie machen sehr viel unbezahlte Uberstunden. Themen, mit denen man sich
beschaftigen muss. Es missen also auf jeden Fall MalRnhahmen zur finanziellen Gleichstel-
lung von Mann und Frau gesetzt werden.

Wir hatten am vergangenen Wochenende - am 2. und 3. Juli - das Zukunftsforum unserer
Landesratin Mag. Doris Hummer. Und ich mdchte dir ganz ausdriicklich an dieser Stelle gra-
tulieren zu dieser Veranstaltung, denn das ist ein wichtiger Beitrag gewesen, um Frauenpoli-
tik auf oberdsterreichischer Ebene vorwarts zu treiben. (Beifall) An die 300 Frauen aller Par-
teien und ehrenamtlicher Organisationen sind zusammengekommen und haben sich mit
frauenrelevanten Themen beschéftigt und daraus werden sich weitere MalRnahmen entwi-
ckeln. Unsere Landesréatin und die OVP nehmen den Frauenbericht 2010 sehr, sehr ernst
und wir werden auch dementsprechend darauf reagieren. Es ist zum Beispiel geplant, Ar-
beitskreise einzurichten, um die begonnenen Themen weiterzuentwickeln. Aber, und hier
mdchte ich auf einen wichtigen Punkt hinweisen, wir wollen keinen Schnellschuss. Es ist erst
gesprochen worden von der Vorreiterrolle, von der Vorbildrolle Oberdsterreichs. Man muss
das aber sehr genau unterscheiden von vorauseilendem Gehorsam. Ist das unser Thema?
Dass wir wieder einmal besser und schneller sein wollen, als alle anderen? Was sind die
Nachteile, die sich daraus ergeben? Das kann ich lhnen schon sagen, es ist die Gefahr einer
Doppelverwaltung. Das heif3t, wir lassen uns jetzt was einfallen und vielleicht dann Ende des
Jahres oder Anfang nachsten Jahres kriegen wir dann von Wien eine Weisung, wir missen
es so und so machen. Das heifl3t, es ist viel sinnvoller zu warten beziehungsweise sich aktiv
mit einzubringen, die Dinge auf Bundesebene zu entwickeln. Die Sozialpartner — es wurde
schon angesprochen — haben bereits ihre Vorschldge eingebracht. Und wir werden das
selbstverstandlich auch in den Landesbetrieben umsetzen. Und ich mdchte mich an dieser
Stelle auch entschieden gegen eines verwehren, dass vielleicht jetzt dann der Vorwurf
kommt: Naja, ihr bremst ja immer und sozusagen, wollt vielleicht wirklich. Ich méchte hier ein
Bekenntnis geben, wir wollen wirklich fir die Frauen was verandern, aber wir wollen es ge-
scheit machen. Wir wollen es mit Hand und Fu? machen. Wir wollen es mit einer Qualitat
machen, die Nachhaltigkeit hat.

Es sind fur uns auch noch einige Fragen offen. Zum Beispiel: Was heifl3t ein detaillierter Be-
richt? Oder, ist sichergestellt, dass die Anonymitat gewahrt bleibt? Oder, wie ist angedacht,
wie die bundesgesetzliche Regelung ausschauen soll? Ich finde, man sollte neben verschie-
denen und vielen MalRnahmen, die zu setzen sind, insgesamt den Frauen Mut machen, ihr
Leben vielleicht etwas anders in die Hand zu nehmen, als wie es bisher tblich war. Vielleicht
in die Technik zu gehen, diese Malinahmen zu nutzen, oder auch Fuhrungsfunktionen zu
Ubernehmen oder Uberhaupt einmal einen anderen Karriereverlauf zu Uberdenken. Das
SchlieRen der Einkommensschere ist keine kleine Sache. Sie soll ein nationales Anliegen
sein und nicht im Kleinen umgesetzt werden.
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Wir werden der Dringlichkeit nicht zustimmen und stimmen flr eine Zuweisung des Antrages
in den Finanzausschuss, unter der Einbindung von Expertinnen ein geeignetes Konzept zu
entwickeln. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich schlieBe die Wechselrede zur Dringlichkeit und wir kommen zur
Abstimmung. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die der Dringlichkeit zur
Beilage 206/2010 zustimmen, dies mit einem Zeichen mit der Hand zu tun. (Die Abgeordne-
ten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion der Griinen heben
die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist. Ich
weise die Beilage 206/2010 dem Finanzausschuss zur Vorberatung zu.

Von Seiten des Herrn Schriftfiihrers wurde angekindigt, dass die Unterzeichner der Beilage
207/2010 vorschlagen, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Es handelt
sich dabei um einen Initiativantrag betreffend eine Gesetzesédnderung zur Erweiterung des
Schulmodells Obergsterreich. Es ist ein Geschéftsbeschluss des Oberdsterreichischen Land-
tags dazu erforderlich und ich erdffne Gber den Antrag, dass der Beilage 207/2010 die Dring-
lichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Eidenberger.

Abg. Eidenberger: Sehr geschéatzte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Wir von der SPO treten fur diese vorliegende Bundesresolution fiir die mehr als notwen-
dige Gesetzesanderung auf Bundesebene ein, um die Voraussetzungen fir zusatzliche neue
Mittelschulen in Oberdsterreich zu schaffen. Bekannterweise haben sich ja im vergangenen
Jahr 55 obergsterreichische Schulen um einen Schulversuch "Schulmodell Obergsterreich”
beworben. Nach einer eingehenden padagogischen und inhaltlichen Begutachtung durch
den Landesschulrat wurden diese 55 Antrage dann im Landesschulratskollegium beschlos-
sen und dann kam eben die bittere Pille, dass nur 26 dieser Bewerbungen vom Bundesmi-
nisterium aufgrund der gesetzlich festgelegten bundesweiten Zehn-Prozent-Quote auch be-
willigt werden konnten. Nun sollen die 29 abgelehnten neuen Mittelschulen in Oberdsterreich
eine zweite Chance erhalten und es soll die volle Ausschopfung der landesweiten Zehn-
Prozent-Quote fir neue Mittelschulen in Oberdsterreich eben mit dieser Gesetzesanderung
ermoglich werden. Klarerweise soll damit auch erreicht werden, dass noch rechtzeitig die
dafir notwendigen Budgetmittel in den Bundesbudgets ab dem Jahr 2011 vorgesehen wer-
den. Wie uns ja vom Landeshauptmann berichtet wurde, ersuchte auch die Landeshauptleu-
tekonferenz vor kurzem die Bundesregierung durch eine entsprechende Gesetzesénderung
alle in den Bundeslandern beantragten Modellversuche in quantitativer Hinsicht genehmi-
gungsfahig zu machen und die dafiir notwendige finanzielle Bedeckung auch gleichzeitig zu
sichern.

Die SPO unterstiitzt und verstarkt mit dieser Resolution das Ersuchen der Landeshauptleute,
damit die abgewiesenen Schulen doch noch mit dem Schuljahr 2011/12 ihre zuletzt nicht
genehmigten Schulversuche im Rahmen des Schulmodells Oberdsterreich starten konnen.

Das heif3t, wir missen und sollen solange insistieren, bis eben auch diese 29 Schulen tat-
sachlich zu ihrem Schulversuch kommen. Wenn wir diese MalRBhahme jetzt jedoch nicht als
dringlich sehen, beziehungsweise auf die kurzlich erfolgte Ablehnung durch das Ministerium
verweisen, dann werden die dafiir notwendigen Gelder auch nicht im Bundesbudget vorhan-
den sein, und wir machen uns quasi auch mitschuldig am nicht zustande kommen neuer
Mittelschulen in unserem Bundesland. Ich ersuche daher héflich um Zustimmung zur Dring-
lichkeit. Danke. (Beifall)
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Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet zur Dringlichkeit ist Frau Kollegin Magistra Schulz.

Abg. Mag. Schulz: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! In
Oberdsterreich werden derzeit an 22 Standorten der Modellversuch zur Weiterentwicklung
der Sekundarstufe 1 durchgeftihrt und 26 weitere Standorte wurden fir das kommende
Schuljahr zugesagt und festgelegt. Wir haben aber bereits am 19. November 2009 hier in
diesem Oberosterreichischen Landtag eine gleichlautende Resolution mehrheitlich, ohne
FPO, beschlossen. Die Begehrlichkeiten zum Ausbau dieses Schulmodells sind also in Wien
bekannt und die Bundesregierung wurde auch bereits aufgefordert, hier tatig zu werden. Ei-
ne Resolution der Resolution halten wir von Seiten der OVP nicht fur sinnvoll. Und vom Kol-
legen Eidenberger angesprochen, hat Herr Landeshauptmann Dr. Josef Pihringer in der
Landeshauptleutekonferenz am 20. Mai 2010 in Klagenfurt genau dieses Thema angespro-
chen und die Schaffung der Rahmenbedingungen fir die Ermdglichung dieser Modellversu-
che sehr wohl gefordert und erweitert.

Vielleicht sollten sie auch daran denken, Bildungslandesréatin Mag. Doris Hummer hat in der
Zwischenzeit mit dem Zertifikat "Ober¢sterreichische Schule Innovativ' den Schulen Unter-
stitzung auf dem Weg der Schulentwicklung zur individuellen Férderung und Kompetenz-
starkung der Kinder geboten. Und dieses Zertifikat wurde mit groBem Echo landesweit an-
genommen. Die Anmeldungen dazu laufen hervorragend. Eine Zwischenbilanz lautet: 3 AHS
und 72 Hauptschulen — also ein Drittel aller Hauptschulen, weit mehr kommen in den Genuss
dieses Projektes als die von lhnen geforderten zehn Prozent. Und das Projekt "Oberfésterrei-
chische Schule innovativ" umfasst abgestimmte Fortbildungsangebote und individuelle Ent-
wicklungskonzepte am Schulstandort selbst. Es ist auf zwei bis vier Jahre ausgelegt und
bietet die Mdglichkeit, innovative Schulentwicklung nach aufRen hin fir alle Schulpartner
sichtbar zu machen. Wichtig ist aber auch, dass die derzeit eingereichten Schulversuche erst
abgeschlossen und evaluiert werden. Dann sind auf Basis gesicherter Erkenntnisse die
nachsten Schritte verniinftig zu setzen. Dafiir braucht es Zeit, die wir nicht in der Dringlichkeit
sehen, sondern in der Zuweisung in den Bildungsausschusses. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Mag. Lackner.

Abg. Mag. Lackner: Sehr geehrte Frau Préasidentin, werte Damen und Herren! Wir beschaf-
tigen uns schon seit Monaten mit dieser Resolution. Wir haben hier die Beilage 207/2010,
die Beilage 133/2010, die Beilage 88/2010, die Beilage 19/2009. Liebe Kolleginnen und Kol-
legen der sozialdemokratischen Fraktion, wo ist hier der Unterschied bei diesen Beilagen?
Werte Kolleginnen (Unversténdliche Zwischenrufe) wir sprechen aber auch von dem Schul-
versuch "Neue Mittelschule". Und ein Schulversuch sollte eigentlich bedeuten, dass diese
Erkenntnisse aus den bestimmten schulischen Bedingungen gewonnen werden und nach
Ablauf einer Versuchszeit in das Regelschulwesen Uberfuhrt werden sollten. Im Fall der neu-
en Mittelschule ist derartiges nicht der Fall.

Einerseits, weil sich kaum eine berufsbildende héhere Schule an dem Schulversuch beteiligt,
andererseits haben wir an den AHSs jetzt schon derartigen Lehrermangel, dass viele Gym-
nasien nicht in der Lage sind, ihre PAdagogen auch noch sechs Stunden zusatzlich an einer
Mittelschule unterrichten zu lassen. Aber auch die Motivation der AHS- oder BHS-
Padagogen, die nach dem Gehaltsschema L1 bezahlt werden und die fir diese zusatzlichen
Stunden an der neuen Mittelschule nach dem geringerem Gehaltsschema L2 entlohnt wer-
den, ist dementsprechend gering.
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Werte Kolleginnen und Kollegen, hinter den ungewéhnlich vielen Ansuchen der neuen Mit-
telschule durfte weniger die Begeisterung stehen, diese Schulform zu erproben, als das
nuchterne Interesse mit dem damit verbundenen finanziellen zusatzlichen Mitteln. Somit ent-
puppt sich dieser Schulversuch nur als Mdglichkeit das Schulbudget aufgestockt zu bekom-
men. Wir werden daher diesem Antrag die Dringlichkeit nicht zuerkennen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Hirz.

Abg. Hirz: Sehr verehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen, vor allen Dingen
liebe Kolleginnen und Kollegen der SPO! Die Griinen sind wirklich uneingeschrankt dafiir,
dass Oberdsterreich diese Zehn-Prozent-Quote bei den Schulversuchen, was die neue Mit-
telschule betrifft, ausschopfen kann und wir wollen auch keine Benachteiligung unseres
Bundeslandes. Aber wir haben diese vierte Bundesresolution, ich mache die Betonung auf
vierte, nicht mit unterzeichnet, wir werden auch der Dringlichkeit nicht zustimmen, nicht weil
wir inhaltlich dagegen sind, weil ich einfach nicht glaube, dass durch das stdndige Wiederho-
len von Bundesresolutionen, diese mehr Gewicht in Wien bekommen, ich glaube sogar, dass
das Gegenteil der Fall ist. Es ist eine Materie, wo wir keine Landeskompetenz haben, es ist
eine Bundeskompetenz, ich gehe jetzt wirklich davon aus, dass die in Wien schon wissen,
was wir in Obergsterreich wollen, ich glaube nicht, dass denen unser Wunsch unbekannt ist.
Glauben Sie mir, ich glaube auch beurteilen zu kénnen, dass das drauf3en nicht mehr ver-
standen wird, weder von den Beteiligten noch von den Journalisten, wenn wir standig Dinge
wiederholen, die wir ohnehin schon beschlossen haben. Ich habe schon gesagt, wir sind
inhaltlich dafir, wir haben deshalb eine Resolution am 19. November 2009 in diesem hohen
Haus, gemeinsam OVP, SPO und Griine beschlossen, dann ist die zweite Resolution ge-
kommen, mit der neuen Ebene, dass man gesagt hat, okay, es betrifft nicht das Schuljahr
2010/2011, sondern eigentlich 2011/2012, also hat ein Jahr noch vorausgedacht, der haben
wir auch zugestimmt. Dann ist schon der Antrag gekommen, dass sich der Landeshaupt-
mann bei der Landeshauptleutekonferenz dafiir einsetzen soll, dass es auf die Tagesord-
nung kommt, obwohl es eh schon auf der Tagesordnung war, eigentlich er schon immer ge-
sagt hat, er wird diese Position aus Oberdsterreich vertreten. Jetzt haben wir die vierte Reso-
lution, die eigentlich sich Uberhaupt nicht mehr unterscheidet von der ersten Resolution, in-
sofern mache ich mich sicher nicht mitschuldig, wenn wir in Oberftsterreich diese 10-
Prozentquote nicht erfillt bekommen.

Nach der Antragsflut oder Bundesresolutionsantragsflut der SPO glaube ich inzwischen,
dass offensichtlich die Meinung besteht, die neue Mittelschule ware die Lésung aller Proble-
me im Schulbereich. Jetzt muss ich einmal sagen, dass das mit Sicherheit nicht so ist, die
neue Mittelschule ist ja nicht die beste Schulform aller Zeiten, sie ist ein kleiner Schritt in die
richtige Richtung, aber mehr ist es nicht. Wenn zuerst Karl Frais gesagt hat, wegen den Bil-
dungsverlierern, es wird auch nicht so sein, dass die neue Mittelschule weniger Bildungsver-
lierer herausbringt als die Hauptschulen, die wir jetzt haben. Warum? Wir haben die frihe
Selektion der Zehnjahrigen trotzdem noch immer, wir haben sogar eine starkere Selektion,
weil wir jetzt eine Einteilung in AHS, Hauptschulen und in die neue Mittelschule haben, dann
ist es eine Ungleichbehandlung der normalen Hauptschule zur neuen Mittelschule, weil die ja
sechs Stunden mehr bekommen pro Klasse und pro Woche. Ich glaube auch nicht, dass die
Qualitat deswegen so stark steigt, weil ein Oberstufenlehrer denselben Unterrichtsstoff in der
Unterrichtsstufe durchnimmt, wahrscheinlich mit weniger Erfahrung, was die Sekundarstufe
eins betrifft als die Hauptschullehrer, also warum da der grof3e Qualitatsschub drinnen ste-
cken soll, weil3 ich nicht. Ich behaupte auch, dass 2014 Positives bei der Evaluierung he-
rauskommt, dann gibt es zwei Mdéglichkeiten, habe ich schon einmal gesagt, entweder wir
machen alle Hauptschulen zu neuen Mittelschulen oder wir lassen die neue Mittelschule,
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dann verkommt die Hauptschule zur Restschule. Es ist ja nicht so, dass das die beste Erfin-
dung aller Zeiten ist, das Problem ist nun einmal in der Zustandigkeit der Bundesregierung,
Sie kénnen mir glauben, niemand mehr als wie die Griinen bedauern, dass es hier zu keiner
Einigung zwischen Schwarz und Rot auf Bundesebene kommt.

Ich mochte es noch einmal betonen, die SPO ist in der Bundesregierung, die SPO stellt den
Kanzler, die SPO stellt die Bildungsministerin, ich frage jetzt: Habt Ihr berhaupt keinen Ein-
fluss darauf, was da in Wien passiert, warten die nur auf unsere Resolutionen, vorher treffen
sie keine Entscheidungen? Das heildt, wir werden der Dringlichkeit nicht zustimmen, aus
einem ganz einfachen Grund, weil ich diesem Bundesresolutionsringelspiel, das da jetzt
schon seit Monaten in diesem hohen Haus ist, nicht mehr folgen will, ich bin daftr, dass wir
konkret an Lésungen arbeiten, die wir auch in Oberdsterreich umsetzen kénnen. Da geht es
um den Ausbau der ganztagigen Schulformen, da geht es um die Offnung der Schulen, was
die Sportvereine, die Kulturvereine, die Musikvereine betrifft, da geht es um das Nachholen
der Hauptschulabschlisse. Ich stelle auch klar, dass es die Statistik, von der Karl Frais ge-
sprochen hat, was die Leute betrifft, die keinen Pflichtschulabschluss haben in Oberoster-
reich, nicht gibt, also kurzum, man kann sagen, die OVP in Wien will nicht und die SPO kann
es offensichtlich nicht auf den Koalitionspartner entsprechend Einfluss zu nehmen und sich
durchzusetzen, da wird jetzt eine Resolution mehr oder weniger nicht wirklich was bewirken.
Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich schlieRe die Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich
bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 207/2010
zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der sozialdemokrati-
schen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser Antrag ist mit Stimmenmehrheit abge-
lehnt worden, ich weise diese Beilage dem Ausschuss fir Bildung, Jugend und Sport zur
Vorberatung zu.

Es wurde bei der Verlesung der Eingangsstiicke heute bereits erwéahnt, dass die Oberdster-
reichische Landesregierung im Rahmen ihres Antragsvorschlages beantragt, die Beilage
208/2010 keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen ist. Ich darf Sie darauf aufmerk-
sam machen, dass im Vorfeld dieser Landtagssitzung eine Prasidialkonferenz stattgefunden
hat, die heute einstimmig der dringlichen Behandlung zugestimmt hat. Es handelt sich bei
dieser Beilage 208/2010 um eine Vorlage der Oberdsterreichischen Landesregierung, betref-
fend die Finanzierung des Busterminals bei der HTL Neufelden im Jahre 2011, es benotigt
einen Geschéaftsbeschluss des Landtags. Ich erdffne Uber den Antrag, dass der Beilage
208/2010 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Herr Lan-
desrat Dr. Kepplinger.

Landesrat Dr. Kepplinger: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschéatzte Kolleginnen und Kol-
legen! Ich mdchte mich zunachst ausdriicklich dafiir bedanken, dass es moéglich geworden
ist, dass diese Beilage noch in die Tagesordnung aufgenommen wurde. Es handelt sich da-
bei um ein Problem, das beim Schulzentrum Neufelden besteht, HTL Neufelden und Haupt-
schule Neufelden, dort ist eine gro3e Anzahl von Schillern zu verzeichnen aus den Bezirken
Rohrbach, Urfahr-Umgebung, Eferding und auch aus Linz. Die Situation dort beim taglichen
Schilerverkehr entspricht nicht den Anforderungen eines zeitgemafien offentlichen Ver-
kehrs, vor allem was die Sicherheitsaspekte betrifft. Es hat daher die Marktgemeinde Neu-
felden gemeinsam mit der Fachabteilung des Landes ein Raumplanungsbiro beauftragt, es
wurde ein Busterminal geplant, der eben bericksichtigt, dass téaglich an Schultagen eine
erhebliche Anzahl an Autobussen dort abzuwickeln sind, dass Aspekte der Barrierefreiheit
und auch natirlich die Sicherheitsaspekte entsprechend berticksichtigt werden. Die Kosten
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fur diesen Busterminal betragen 425.000 Euro, davon entfallen 75 Prozent oder 318.350
Euro auf das Verkehrsressort des Landes, 25 Prozent tragt die Standortgemeinde. Die Ge-
meinde finanziert dieses Projekt vor durch eine Kreditaufnahme, 2011 wird das Verkehrsres-
sort dann die entsprechenden Mittel einplanen. Es ist deswegen notwendig diesen Be-
schluss dringlich zu fassen, weil die Investition jetzt in den Sommerferien durchgefthrt wer-
den soll, damit dann im Herbst bei Schulbeginn entsprechend geordnete Verhéaltnisse dort
auch gegeben sind. Ich bedanke mich noch einmal ganz herzlich und ersuche den hohen
Landtag, dieser Beilage die Dringlichkeit zuzuerkennen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke. Als ndchste Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Patri-
cia Reisinger.

Abg. Reisinger: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen hier im
Landtag, liebe Besucherinnen oben auf der Galerie und im Internet! Die HTL Neufelden ist
eine innovative Schule, die aufgrund ihrer fachlichen Ausrichtung und ihres hervorragenden
Rufes seit Jahren fur Schilerinnen und Schiler aus dem Bezirk Rohrbach, aber auch aus
den Nachbarbezirken Urfahr- Umgebung, Eferding sowie auch fur Schilerinnen und Schiler
aus dem GrolRraum Linz sehr attraktiv ist. Allerdings entspricht die tagliche An- und Abreise
der Schilerinnen und Schiler bei weitem nicht den Anforderungen des o6ffentlichen Ver-
kehrs, auch beziglich der Verkehrssicherheit besteht grof3er Handlungsbedarf. Tatsache ist,
dass taglich rund 700 Schilerinnen und Schiiler von einer sehr unangenehmen Situation
betroffen sind, mehrmals taglich befinden sich bis zu 19 Busse in einer professorischen
Buswendeschleife, einer Art Endlosschleife, die hinteren Busse kdnnen erst abfahren, wenn
der vorderste vollstandig gefllt ist, ein Vorbeifahren und Uberholen ist unmdglich. Die trauri-
gen Beispiele in den letzten Monaten zeigten, es passieren gerade in so unibersichtlichen
Bushaltestellen folgenschwere Unfélle. Hinzu kommt, dass sich diese Buswendeschleife
direkt neben dem Schulgebaude, also neben den UnterrichtsrAumen befindet, speziell im
Winter ist es keine Seltenheit, dass der Motor der Busse auch wahrend der Wartezeit weiter-
l&uft, so der Unterricht enorm gestdrt wird. Bereits im Jahr 2004 wurde darauf hingewiesen,
dass diese Situation dringend entscharft werden muss, um so einen gefahrenlosen An- und
Abtransport der Schillerinnen und Schiiler gewdahrleisten zu kdnnen, Barrierefreiheit zu
schaffen, um den Anforderungen des offentlichen Verkehrs zu entsprechen, mittlerweile sind
diese Planungsarbeiten auch abgeschlossen, der Bau der Anlage kann mit lhrer Zustimmung
noch in diesem Jahr starten.

Sehr geehrte Damen und Herren, Schilerinnen und Schiler kbnnen nur dann eine gute Leis-
tung bringen, wenn das Rundherum und die Umgebung auch stimmen. Ich sehe es als unse-
re Aufgabe, den Betroffenen so weit wie nur mdglich Unterstiitzung zukommen zu lassen
und diese Rahmenbedingungen zu schaffen, so dass Schulerinnen und Schuler nicht tagtag-
lich einer grof3en Gefahr ausgesetzt sind und dass die An- und Abreise der Schulerinnen und
Schiler in Neufelden so gestaltet wird, dass sie dem heutigen Standard entsprechen. Ich
bitte Sie daher der Dringlichkeit zuzustimmen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Ulrike Schwarz.

Abg. Schwarz: Liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Préasidentin! Nachdem wir vorher die
Innviertler gehabt haben im groRen Paket, jetzt die Muhlviertler den Bezirk Rohrbach mit
einem kleinen Paket. (Zwischenruf Landesrat Dr. Stockinger: "Reowah!") Mit Reowah usw.
da tut ihr euch alle schwer. Dass die Vorgangsweise schon ein bisschen unbefriedigend ist
und sehr dringlich ist, hat man gesehen. Es war schon Uberraschend wenn man am Abend
noch erfahrt, dass noch ein dringlicher Antrag fur einen Busterminal bei der HTL Neufelden
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eingebracht wurde, wo die Situation nicht unbekannt ist im Bezirk Rohrbach, die Patricia hat
es schon angesprochen, die Situation kennen wir. Wenn man ein bisschen zurlckschaut,
seit wann ist es im Gespréach, seit wann gibt es diese unbefriedigende Situation und Veran-
derungswunsch seitens Gemeinde bzw. seitens der Schulleitung? Dann ist diese dringende
Beschlussfassung heute zwar einsichtig, dass es wirklich dringlich ist, ein bisschen Vorlauf-
zeit hatte uns aber auch nicht geschadet. Vor zweieinhalb Jahren ist der Grundsatzbe-
schluss gefallt worden in der Gemeinde, da hat es geheil3en ja, auch mit Zustimmung vom
damaligen zustdndigen Referenten Landeshauptmann-Stellvertreter Haider, sie kdnnen in
die Planung gehen, ein regionales Planungsbiiro wurde beauftragt, hier einen Busterminal,
vor allem auf diesem begrenzten Platz, eine wirkliche Mdoglichkeit, eine Umkehrschleife und
Sicherheit sowohl fir die Hauptschiler, als auch fur die HTL zu gewahrleisten. Weil ja nicht
nur die HTL auf diesem Standort ist und dort die Schiilerinnen und Schuler aussteigen, son-
dern auch die Hauptschule in der Nahe ist und auch dort mit Bussen abgeholt werden und
auch sehr viele andere Burgerinnen und Birger dort in die Busse einsteigen, weil das auch
teilweise ganz reguldre Verbindungen sind, die auch genutzt werden von Bewohnerinnen
und Bewohnern aus Neufelden. Vor zweieinhalb Jahren wurde diese Grundsatzentscheidung
getroffen, es hat auch heuer im Fruhjahr ein Gesprach beim Herrn Landesrat Kepplinger
gegeben diesbeziglich, hier waren auch schon Zusagen, dass das eben weitergefiuhrt wird.
Die nachste Zusage war von Landesrat Stockinger, die Finanzierung, eine Zusage einer Teil-
finanzierung, weil ja die Gemeinde Neufelden schon eine Abgangsgemeinde ist, auch ge-
wahrleistet werden kann, somit wieder ein nachster Puzzleteil, um eben im Gemeinderat den
endglltigen Beschluss herbeifihren zu kénnen. Es ist fiir die Gemeinde eine grof3e Heraus-
forderung, das alles in diesen Fristenlauf hinzubringen, im Herbst zumindest zu starten, ich
bin nicht sicher, ob im Sommer noch gestartet werden kann, weil ja noch Ausschreibungen
notig sind, auch Ausschreibungen fur ein Darlehen usw., das ja auch alles rechtens ablaufen
soll, damit hier nichts schiefgeht.

Ich glaube, es ist zu begrufRen, dass das passiert, vielleicht ist eine Dringlichkeit noch das,
dass die HTL Neufelden néachstes Jahr 15 Jahre feiert. Ich glaube, da ist es wirklich wichtig,
diesen Aspekt abgedeckt zu haben, es ist sicherlich nicht nur ein Geschenk, sondern eine
Notwendigkeit fur Neufelden die HTL mit diesem Busterminal auszustatten. Es muss auch
gewabhrleistet werden, das ist auch ganz wichtig in Zeiten der Gemeindefinanzen, dass die
Kosten nicht Gberschritten werden, sondern eben wirklich genau eingehalten werden, damit
es hier nicht zu Uberraschungen seitens der Gemeinde kommt. Wir werden Dringlichkeit und
auch inhaltlich zustimmen, weil wir hier sehen, dass die notwendigen Bautétigkeiten begon-
nen werden missen. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich erteile Frau Kollegin Ulrike Wall das Wort.

Abg. Wall: Geschéatzte Frau Prasidentin, sehr geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Als drit-
te Abgeordnete aus dem Bezirk auch noch ein Wort zu diesem Thema, alles Wichtige wurde
von meinen Vorrednerinnen bereits erwahnt, ich bedanke mich an dieser Stelle, sowohl bei
der Gemeinde Neufelden als auch beim Landtag, wenn dieser Beschluss heute gefallt wird,
dass diese Investition zur Sicherheit der Schilerinnen und Schiler dieser angesehenen
Schule in Neufelden in meinem Bezirk getatigt werden kann. Dankeschén. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke. Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor, ich schliel3e somit
die Wechselrede und lasse abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags,
die zur Dringlichkeit der Beilage 208/2010 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben.
(Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser Antrag ist einstimmig angenom-
men worden.
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Der Herr Schriftfihrer hat heute weiters angekindigt, dass die Oberdsterreichische Landes-
regierung im Rahmen ihres Antrages vorschlagt, die Beilage 199/2010 einem gemischten
Ausschuss, der sich zusammensetzt aus dem Ausschuss fir volkswirtschaftliche Angele-
genheiten und dem Umweltausschuss zuzuweisen. Bei dieser Beilage handelt es sich um
eine Vorlage der O6. Landesregierung betreffend den Oberdsterreichischen Bodeninformati-
onsbericht 2010. Fur die Zuweisung der Beilage an den gemischten Ausschuss ist ein Ge-
schéaftsbeschluss des Landtags notwendig, Uber den ich nun die Wechselrede eroffne. Es ist
niemand zu Wort gemeldet, ich schlieRe diese Wechselrede, und wir kommen zur Abstim-
mung. Ich bitte jene Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die dem Geschaftsantrag auf
Zuweisung der Beilage 199/2010 an den gemischten Ausschuss zustimmen, ein Zeichen mit
der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle die einstimmige Annah-
me dieses Geschaftsantrages fest.

Ich teile Ihnen mit, dass heute Sitzungen des Bauausschusses und des Verfassungs-, Ver-
waltungs-, Immunitéts- und Unvereinbarkeitsausschusses stattgefunden haben, beide Aus-
schisse haben fir die heutige Landtagssitzung Berichte zur Beschlussfassung vorgelegt, fur
die Aufnahme dieser Berichte sind Geschaftsbeschlisse des Landtags erforderlich. Vom
Bauausschuss wurde der Bericht betreffend eine Vereinbarung gem. Art. 15a-BVG uber die
Marktiberwachung von Bauprodukten zur Beschlussfassung vorgelegt, diese liegt auf Ihren
Platzen auf und tragt die Beilagen-Nr. 190/2010. Ich erdffne Uber den Antrag, dass die Beila-
ge 190/2010 in die Tagesordnung der heutigen Sitzung aufgenommen werden soll, die
Wechselrede. Zu der niemand zu Wort gemeldet ist, ich schlieRe diese und lasse abstim-
men. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die der Aufnahme der Beilage
190/2010 in die Tagesordnung zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abge-
ordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser Antrag wurde einstimmig angenommen.

Vom Verfassungs-, Verwaltungs-, Immunitats- und Unvereinbarkeitsausschuss wurde der
Bericht betreffend das Landgesetz betreffend Bestimmungen und Weisungsfreihaltung und
Selbstverwaltung zur Beschlussfassung vorgelegt, dieser liegt ebenfalls auf Ihren Platzen auf
und hat die Beilagen-Nr. 191/2010. Ich er6ffne tUber den Antrag, dass die Beilage 191/2010
in die heutige Tagesordnung aufgenommen werden soll, die Wechselrede, die ich somit wie-
der schlie3e und lasse abstimmen dartiber, wobei ich feststellen méchte, dass ein Beschluss
nur mit einer Mehrheit von zwei Dritteln der abgegebenen Stimmen angenommen werden
kann. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die der Aufnahme der Beilage
191/2010 in die Tagesordnung zustimmen, dies mit einem Zeichen mit der Hand zu tun. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser Antrag ist einstimmig angenommen.

Wir kommen nun zur Tagesordnung und als ersten Tagesordnungspunkt zur Beilage
180/2010, es ist dies der Bericht des Finanzausschusses betreffend Rechnungsabschluss
des Landes Oberosterreich fur das Verwaltungsjahr 2009. Ich bitte um die Berichterstattung
und darf Kollegen Arnold Weixelbaumer dazu das Wort erteilen.

Abg. Weixelbaumer: Beilage 180/2010, Bericht des Finanzausschusses betreffend Rech-
nungsabschluss des Landes Oberdsterreich flr das Verwaltungsjahr 2009. (Liest auszugs-
weise Motivenbericht der Beilage 180/2010.)

Der Finanzausschuss beantragt, der Hohe Landtag modge beschlieRen: Der vorstehende
Bericht wird gemeinsam mit dem Rechnungsabschluss des Landes Oberf6sterreich fur das
Verwaltungsjahr 2009 zur Kenntnis genommen. Die nahere Darstellung des Rechnungsab-
schlusses ergibt sich aus dem ausfihrlichen Rechnungsoperat, welches dem Hohen Land-
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tag als Subbeilagen | bis Ill zur Beilage 158/2010 zu den Wortprotokollen des O06. Landtags,
XXVII. Gesetzgebungsperiode, vorgelegt wurde sowie aus den Geschéaftsberichten. (Der
Dritte Prasident Gbernimmt den Vorsitz.)

Dritter Prasident: Ich er6ffne Gber die Beilage 180/2010 die Wechselrede. Winscht da je-
mand zu diesem Bericht das Wort? Herr Landeshauptmann, bitte!

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Sehr geehrte Damen und Herren, Herr Prasident! Ich
habe dem Finanzausschuss den Rechnungsabschluss vorgelegt. Das Jahr 2009 war ge-
kennzeichnet von der grof3ten Wirtschaftskrise der zweiten Republik und daher von 194 Mil-
lionen Euro Ausfall an Ertragsanteil. Zugleich hat der Arbeitsmarkt erfordert, dass wir dem-
entsprechend entgegensteuern. Das haben wir mit einem umfassenden Konjunkturpaket und
einem daraus folgenden Nachtragsbudget auch getan. Daher ist es auch in diesem Jahr zu
einer Uberproportional hohen Aufhebung von Ricklagen gekommen. Denn weder der Ausfall
der Ertragsanteile war planbar, noch die Tatsache, dass wir ein Konjunkturpaket schniren
mussten.

Nattrlich ein hoher Preis, 472 Millionen Euro Rucklagenauflésung, aber auch auf der Ge-
genseite ein relativ hoher Ertrag. Denn, meine Damen und Herren, ohne Konjunkturpaket
und ohne Gegensteuern ware es nicht schaffbar gewesen, dass das Land Obergsterreich,
das als Industrieland Nummer eins der Republik, das als Exportland Nummer eins der Re-
publik nattrlich von der Krise tberproportional betroffen war, auch 2009 das Land mit der
geringsten Arbeitslosigkeit geblieben ist. Das haben wir geschafft, und das ist ganz sicher
ohne Konjunkturpaket und ohne Gegensteuern nicht erreichbar.

Aber ich denke, es hat sich gelohnt, diesen hohen Preis einzusetzen. Denn Menschen vor
der Arbeitslosigkeit zu schitzen und vor allem dafir zu sorgen, dass auch in schwierigen
Zeiten junge Leute einen Ausbildungsplatz bekommen, dafiir lohnt es sich einen hohen Preis
zu zahlen. Man darf nicht Ubersehen, dass es allen Bundeslandern so gegangen ist wie
Oberdsterreich. Allerdings mit einem Unterschied: Die anderen Bundeslander haben Kon-
junkturpakete ausschlie3lich auf Schuldenweg finanziert. Wir konnten sie noch aus der
Ricklage finanzieren. Das ist, glaube ich, doch ein beachtlicher Unterschied, der gesehen
werden muss.

Ich verhehle nicht, dass die Auflosung der Ricklagen in diesem Jahr dazu fiihrt, dass wir
wahrscheinlich 2012, vielleicht je nach Konjunktur 2011 in Drittfinanzierungen gehen mius-
sen. Das heil3t, wir sind bereits gegangen, haben aber noch immer tber 400 Millionen Euro
angelegt, weil wir derzeit wesentlich giinstiger das Geld am Kapitalmarkt bekommen. Wir
zahlten im letzten Jahr und heuer Zinsen von einem halben bis einem Prozent, und haben
unsere Rucklagen mit Uber viereinhalb Prozent im Schnitt veranlagt. Es ware unklug, die
Rucklagen aufzulosen. Es ist kliiger, unter diesen Bedingungen frisches Geld hereinzuneh-
men.

Ja, meine Damen und Herren, wir haben dieses Budget 2009 unter ganz anderen Voraus-
setzungen verabschiedet. Ich erinnere daran, dass wir bei der Verabschiedung des Budgets
eine Investquote von 17 Prozent fixiert hatten, dass wir durch die Nachtragsbudgets jedoch
Zu einer Investquote von 22,8 Prozent gekommen sind. Ein Prozent Investquote bedeutet
ungefahr 45 Millionen Euro. Wir haben also mit diesen fuinf Prozent Anstieg der Investquote
dem Arbeitsmarkt einen Schub von ungefahr 250 Millionen Euro plus die damit auszulésen-
den Drittinvestitionen gegeben. Und das ist eine beachtliche GroRe. Ich bin der festen Uber-
zeugung, ich betone es nochmals, ich bin der festen Uberzeugung, dass ohne diese Investi-
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tionen das Arbeitsmarktergebnis anders ausschauen wirde. Wir haben investiert in Bildung,
vor allem in die Spitédler, in die Forschung, in die Verkehrsinfrastruktur und haben aus die-
sem Budget 2009 inklusive Nachtragsbudget immerhin eine Milliarde und 63 Millionen Euro
an Investitionen ausgegeben.

Ja, die Wirtschaftskrise hat uns einiges gekostet und wird uns auch 2010, 2011 und 2012
einiges kosten. Das ist Uberhaupt keine Frage. Denn, wenn die Einnahmen in dem Ausmaf3
wegbrechen, voriges Jahr 194 Millionen Euro, heuer 290 Millionen Euro, dann kann das nicht
mit irgendwelchen Soforteinsparungen ausgeglichen werden. Ich sage ganz offen, dass na-
turlich auch StrukturmafRnahmen erforderlich sind. Diese StrukturmalRnahmen héatten wir
auch sonst gesetzt, weil es einfach erforderlich ist, erstens in der Verwaltung immer wieder
aufs Neue zu durchforsten und zu schauen, wo kann etwas besser erledigt werden, effizien-
ter erledigt werden, wo sind vielleicht Aufgaben, die nicht mehr vorrangig Aufgabe der 6ffent-
lichen Hand sind. Und wir werden auch eine Spitalsreform durchfiihren, weil die Kosten sehr
rasch anwachsen wenn wir nichts tun, wenn wir die Steigerung der derzeitigen Kostenent-
wicklung nehmen, innerhalb von zehn Jahren um eine knappe Milliarde Euro. Das ist nicht
mdglich. Das wird vor allem fir die Gemeinden, aber vor allem auch fur uns als Abgangsde-
cker nicht mehr finanzierbar.

Es geht nicht darum Einsparungen zu machen, ich betone das, es geht um Kostendampfun-
gen. Es geht um Kostendampfungen, die einfach notwendig sind. Und wir haben auch, das
muss man sagen, sowohl im Sozialbereich als auch im Gesundheitsbereich durch unsere
Bauoffensive, durch die Spitalsoffensive, durch die Neuregelung der Pflege, einen rapiden
Anstieg der Ausgaben wie nie in den letzten 20 Jahren. Das lasst sich an den Rechnungsab-
schlusstabellen ganz eindeutig ablesen. Aber dem steht eben gegeniiber ein Mehr an Leis-
tungen und ein Mehr an Qualitat fiir die Burgerinnen und Blrger dieses Landes.

So gesehen, glaube ich, kdbnnen wir mit Genugtuung dieses Jahr abschliel3en, auch wenn es
ein hartes war, ein forderndes war, weil wir das Entscheidende, den entscheidenden Punkt
positiv erledigt haben. Wir haben das Land und die Menschen halbwegs verninftig durch die
Krise gebracht und durch die Krise begleitet. Auch die Programme, ob Haftungen fir die
GroR3betriebe, ob die Kreditaktionen und Haftungen fir die Klein- und Mittelbetriebe, all das
hat in Summe dazu beigetragen, dass wir einen guten Arbeitsmarkt haben und dass Ober6s-
terreich relativ gut durch die Krise gekommen ist. Aber das geht nicht ohne einen finanziellen
Preis. Und das dokumentiert auch dieser Rechnungsabschluss, den ich Sie bitte, zu be-
schlieRen. (Beifall)

Dritter Prasident: Wird zu diesem Tagesordnungspunkt weiter das Wort gewiinscht? Herr
Mag. Steinkellner, bitte.

Abg. Mag. Steinkellner: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Wie bereits im Finanzausschuss angekindigt und
dort begrindet, werden wir diesen Rechnungsabschluss nicht mittragen. Das hat mehrere
Grinde: Erstens ist es ein Beispiel dafir, wie jetzt nachtraglich Abgeordnete Dinge sanktio-
nieren, die nicht in Ordnung waren. Denn es gibt klare Haushaltsvorschriften, es gibt klare
Regelungen, wann Abgeordnete beigezogen werden missen, wenn etwa tber das Jahr hin-
aus budgetwirksame Beschlisse zu treffen sind, dann hat es der Landtag natirlich zu ma-
chen. Und in allen Kompetenzkonflikten, die zwischen Exekutive und Legislative zu diskutie-
ren sind, sind hier Ubertretungen erfolgt. Und diese werden jetzt mit diesem Abschluss letzt-
lich sanktioniert.
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Zweitens haben wir die eigenen Ziele, die uns gesteckt wurden, die wir gemeinsam be-
schlossen haben, etwa Maastricht-Kriterium und andere, einfach nicht erreicht. Naturlich hat
es einnahmenseitige Einbriiche gegeben. Aber wenn der Herr Landeshauptmann dann sagt,
das reicht eh, wenn man Kostendampfung macht, dann haben wir in Wahrheit das, was jetzt
dramatisch eingebrochen ist, namlich auf der Einnahmenseite, noch nicht richtig verdaut.
Denn wenn die Einnahmeneinbriiche weiter so bleiben, wie sie jetzt tatsachlich waren und
wie sie budgetwirksam waren, und wenn man glaubt, man kann rein mit Kostendampfung auf
diese neue Situation reagieren, oder eine Verwaltungsreform in der Zeitdauer, wir haben es
in der Dringlichkeitsdebatte bereits diskutiert, die also im zweiten Halbjahr 2011 fertig sein
soll, obwohl der Finanzreferent des Bundes, Finanzminister Proll angekiindigt hat, dass die
Verwaltungsreform der Lander mit 1.1.2011 budgetwirksam sein soll, dann haben wir eine
neue Situation.

Man will keinen Gipfel, so wie bei uns jetzt im Dringlichkeitsantrag begriindet, man will keine
Diskussion mit Experten auf politischer Ebene. Aber es reicht nicht aus, alleine ausgezeich-
neten Beamten die Verantwortung zu Ubergeben, weit Uber das hinaus Sparmalinahmen
vorzuschlagen, und dies in einer unglaublichen Geschwindigkeit. Denn nach Auskunft des
Finanzministers ab 1.1.2011 - wie gestern in seiner Budgetrede dargelegt - (oder nicht Bud-
getrede, sondern Rechtfertigungsrede, warum die Verfassung nicht eingehalten werden
kann. Kohl hatte ja noch gesagt, habe ich auch gesagt in der Dringlichkeitsdebatte, die Bun-
desregierung stellt sich aul3erhalb des Verfassungsbogens). Bogen hin — Bogen her, jeden-
falls haben wir neue Ausgangspositionen, die flr uns ganz klar neu zu diskutieren sind.

Wir miussen handeln. Und wenn aber gleichzeitig der oberste politische Verantwortliche des
Landes Oberdsterreich immer wieder sagt, das geht nicht, wie etwa die Reaktion auf den
Vorschlag von meinem Landesrat Haimbuchner, bei den Bezirkshauptmannschaften nach-
zudenken, nein das wird nicht einmal diskutiert. Und wenn auf alle Vorschlage, die von uns
kommen, ein reflexartiges Nein kommt, na dann wird das aber eine sehr interessante Re-
form. Nicht nur die Zeit wird nicht stimmen, sondern auch die Summen werden nicht stim-
men. Und jetzt gibt es ja viele Vorschlage, die einfach zeithah und mit hoher Ambition ange-
packt werden missen zur Sicherung unseres Wohlstandes. Jetzt wollen wir dir dabei helfen,
mit Mut diese Reform tatsachlich anzugehen, und nicht zuzuwarten, bis Experten mit Vor-
schlagen kommen. Jeder kann Vorschlage machen. Die Bevdlkerung, die Experten, die Be-
amten. Und sie tun es auch laufend, begleitend, aufgefordert oder unaufgefordert. Aber wir in
der Politik sind auch gefordert uns zu Uberlegen, ob es nicht sinnvoll ware, manche Refor-
men wirklich sofort anzugehen.

Wenn dein Staatssekretéar Lopatka sagt, dass in Wahrheit die Aufgabenreform schon in der
Enddiskussion im Bund ist, wie die Aufgaben zwischen Bund und Lander verteilt werden,
dann erwarte ich, dass du uns mitteilst, welche neuen Aufgaben vom Bund jedenfalls als
Vorschlag uns Ubermittelt werden. Ich kiindige an, wir werden heute noch einen Antrag ein-
bringen, dass wir bei der ersten Sitzung im September von dir einen Bericht haben wollen
Uber die jetzt vorgeschlagenen Reformen des Bundes. Lopatka sagt, und ich habe es bereits
ausgefuhrt in der Dringlichkeitsdebatte, dass der Vorschlag hinsichtlich der Bildungsreform
als Sparmafinahme bereits fertig sei. Wir kennen ihn nur nicht im Detail. Wir wissen nur, er
liegt vor, und wir haben keine politische Diskussion. Aber es brennt uns unter den N&ageiln,
denn du hast angekiindigt, in Wahrheit werden wir im Jahr 2011 als Bundesland jedenfalls in
Oberdsterreich auch Schulden machen. Die Kosten laufen uns davon. Reine Kostendamp-
fungsmaflinahmen werden nicht ausreichen. Und ich mdchte im Selbstverstandnis auch des
Bundeslandes Oberdésterreich bei einer Aufgabenreform sehr wohl kreativ mitarbeiten, damit
auch wirklich UmsetzungsmalRnahmen vom Bund mit uns, mit den Landern gemeinsam er-
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folgen, die den Menschen dienen. Haben wir doch den Mut und gehen wir selbst wirklich
mutig in diese Reformdiskussion rein und nehmen wir die Vorschlage des Bundes auch mit
auf und setzen wir sie rasch um. Denn der 1.1.2011, so wie vom Finanzminister angekin-
digt, der kommt bald. Er hat gesagt, das Budget wird wirksam gemeinsam mit der Verwal-
tungsreform der Lander. Deswegen sind wir jetzt gefordert, uns auch politisch tUber die Re-
formen zu unterhalten. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Jahn.

Abg. Mag. Jahn: Sehr geschatzter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Die SPO
wird dem Rechnungsabschluss zustimmen, weil damit auch eine Reihe von sehr wesentli-
chen Ausgaben finanziert wurden, unter anderem Konjunkturprogramme, die wir hier mitein-
ander beschlossen haben. Aber ich méchte auch hinweisen auf die problematische Situation,
vor der wir stehen, denn es sollte auch das gute Rating, von dem immer geredet wird, nicht
dartber hinweg tduschen, dass wir in Wahrheit seit Jahren nur mehr durch den Verkauf von
Landesvermdgen und Auflosung der daraus resultierenden Ricklagen den Haushalt ausglei-
chen kénnen.

Und diese Ricklagen werden laut Landesrechnungshof im Jahr 2010 aufgebraucht sein. Es
ist auch das tatsachliche EU-relevante Defizit immerhin bei fast 340 Millionen Euro, obwohl
eigentlich das Land einen Uberschuss erzielen musste, was natirlich nicht moglich war jetzt
durch die Wirtschaftskrise. Und das Land hat zwar im Haushalt kaum Finanzschulden, aber
die auRerbudgetaren Schulden haben sich doch seit 2002 verdreifacht auf rund drei Milliar-
den Euro, und dem stehen nicht mehr sehr viele verauf3erbare Wohnbauférderungsdarlehen
zur Verfigung. Allein was der Landesrechnungshof an Finanzschulden &hnlichen Sonderfi-
nanzierungen ausweist ist iber 900 Millionen Euro, das heif3t, da kommen wir schon in eine,
ich will nicht sagen mit allen Bundeslandern, vergleichbare Situation, (Zwischenruf Landes-
hauptmann Dr. Pihringer: "Also bitte!") aber in manchen, wenn man sich den Rechnungs-
hofbericht anschaut, ist doch schon einiges, was in Zukunft auf uns zukommen wird. Und
darum geht es mir.

Denn, wie Sie auch angesprochen haben, Herr Landeshauptmann, wir erwarten Steuerein-
nahmenausfalle bis zum Jahr 2015 von 2,6 Milliarden Euro, wenn ich das richtig in Erinne-
rung habe. 2,6 Milliarden Euro ist eine unglaubliche Summe. Und wir mussen uns die Frage
stellen, was heil3t denn das fir die Zukunft in unserem Bundesland. Und wenn es nicht zu
dramatischen Kirzungen in allen Lebensbereichen kommen soll, dann wird es neben einer
Verwaltungsreform, die auf jeden Fall naturlich zu machen ist und auch MaRnahmen unter-
stutzt werden, wird es zu Mehreinnahmen im Budget kommen missen. Und das kdnnen wir
nicht als Bundesland alleine.

Aber fur diese Mehreinnahmen sollen die, die diese dramatische Krise verursacht haben,
auch ihren Beitrag leisten. Denn es waren nicht die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer.
Es waren nicht die kleinen Bauern, und auch nicht die groRen Bauern und auch nicht die
kleinen und die grof3en Unternehmer, die diese Finanzkrise verursacht haben und die angeb-
lich Gber ihre Verhaltnisse gelebt haben. Uber ihre Verhaltnisse gelebt haben die Finanzjong-
leure und haben die Besitzer riesig groRer Vermégen. Und eine der wesentlichsten Ursachen
der Krise, und das wird immer wieder Ubersehen, ist die ungerechte Verteilung zwischen
Normalbtirgerinnen und —birgern, wirde ich jetzt fast sagen, und den sogenannten Super-
reichen. Und von denen haben wir gar nicht so wenige. Es ist irrsinnig viel Geld in den Han-
den weniger konzentriert, wahrend viele nicht das Wichtigste zum Leben haben, also auch
Kaufkraft, also auch Nachfrage fehlt. Daher, und das sollte man sich auch noch vor Augen
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halten, ist es seit Mitte der 90er-Jahre zu einem massiven Einbruch der produktiven Investiti-
onen der Unternehmen gekommen und gleichzeitig sind alle mdglichen Finanzprodukte ent-
wickelt worden, denn die enormen Geldflisse, die unterwegs waren, brauchten ja und such-
ten ja ihre Anleger und haben dann auch diese Finanzblase im Wesentlichen aufgebaut.

Und wenn jetzt alle EU-Staaten gleichzeitig anfangen, massivste Sparpakete zu schniren,
dann ist das die Grundlage fir die nachste schwere Wirtschaftskrise. Und heute in der Friih
habe ich im Teletext die neue Prognose des Internationalen Wahrungsfonds gelesen. Er
sagt, die Weltwirtschaft wird sich erholen mit einem Wachstum heuer von an die 5 Prozent,
nicht die Euro-Zone, Europa wird nur bei einem Prozent Wachstum landen. Das ist also die
heutige Prognose, die ich gesehen habe. Wenn wir jetzt massiv kiirzen auf Kosten von Bau-
projekten, auf Kosten von Sozialleistungen, auf Kosten von Pflegeleistungen, dann schadet
das der Wirtschaft, und das kostet Arbeitsplatze.

Verteilungsgerechtigkeit ist ndmlich nicht nur eine Frage des Sozialen und der Moral. Vertei-
lungsgerechtigkeit ist eine zutiefst wirtschaftlich notwendige Frage. Bereits jetzt, und das
brauche ich Ihnen nicht zu sagen, kdnnen Gemeinden ihre Budgets sowieso nicht mehr aus-
gleichen; sie kbnnen keine neuen Projekte mehr in Auftrag geben, obwohl sie gleichzeitig der
groRte offentliche Investor sind. Sie sind diejenigen, die der regionalen Bauwirtschaft die
Auftrage bringen und die regional Arbeitsplatze damit schaffen. Schon jetzt wissen wir, dass
Behinderteneinrichtungen wegen fehlenden Geldes nicht einmal in Betrieb genommen wer-
den konnen. Gelder fur thermische Sanierung werden gekirzt, Férderungen. Sportférderung
wird gekirzt. Studentenaustauschférderungsmittel werden gekirzt. Das betreute Wohnen
wird in Frage gestellt, also die Forderung des betreuten Wohnens. Die Barrierefreiheit bei
Wohnbauten, lese ich oder auch die Wohnbeihilfe. All diese Dinge werden in Frage gestellt.

Jetzt frage ich mich, beispielsweise der 6ffentliche Verkehr, der ja auch hier auch im Rech-
nungsabschluss ein Thema ist, soll es wirklich beim 6ffentlichen Verkehr zu drastischen Ein-
sparungen, zu drastischen Kirzungen kommen, nachdem er in den letzten Jahren wirklich
gut ausgebaut worden ist? Sollen wirklich manche Regionen das im Gesamtverkehrskonzept
festgelegte regionale Verkehrskonzept nicht bekommen? All diese Fragen, sehr geehrte
Damen und Herren, werden wir uns stellen missen. Wollen wir das? Denn all das ist nicht
nur moralisch ein Problem und sozial ein Problem, sondern es schadet der Wirtschaft und
den Arbeitsplatzen.

uUnd all denen, die immer meinen, die Vermdgenden, das wirde sich gar nicht auszahlen,
aber die, die sich so wehren, ich sage, die Vermdgenden schneiden sich selber ins Fleisch,
wenn sie drastische Einsparungen und Kiirzungen in allen sozialen Bereichen verlangen -
ich weil3, dass das in Oberosterreich nicht so ist — denn auch sie kbénnen ihr Geld nur pro-
duktiv anlegen, gewinnbringend anlegen, wenn sie es in einer produktiven Wirtschaft anle-
gen konnen. Da sollten sie ja bei dieser Finanzkrise jetzt erlebt haben. Und auch, wenn die
Industriellenvereinigung, die sich so gegen Spekulations- und Vermdgensbesteuerung wehrt,
hier denke ich, sollten wir sagen, dass eigentlich diese Finanzspekulanten ganz gut auf Kos-
ten der produktiven Wirtschaft leben, denn produktive Unternehmer zahlen Steuern. Finanz-
jongleure, Finanzspekulanten zahlen fast keine Steuern.

Wir kénnen uns, meine Damen und Herren, aus dieser Krise nicht heraussparen. Das ist der
entscheidende Unterschied in der Denkweise. Ich mdchte lhnen das hier sehr deutlich vor
Augen fuhren. Mit Girtel-enger-schnallen hat es schon einmal in den 30er-Jahren eine dra-
matische Entwicklung gegeben. Deshalb waren wir uns im vorigen Jahr hier auch so einig,
dass es Konjunkturprogramme geben muss, dass wir versuchen muissen, das Wachstum der
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Wirtschaft nicht allzu sehr einbrechen zu lassen. Vielleicht haben wir Gliick, weil Oberdster-
reich zwar den starksten Einbruch hatte, weil sie die Industrie hat und die international ab-
hangig ist, vielleicht haben wir Glick und Oberésterreich kann jetzt durch die anziehende
Exportkonjunktur wieder profitieren. Aber das wird nicht reichen, wenn es nicht auf Bundes-
ebene entsprechende Mehreinnahmen gibt, die auch den Landern wieder zur Verfigung
gestellt werden.

Um Schulden abbauen zu kénnen, wenn wir die Schulden wirklich abbauen wollen, dann
durfen wir das nicht nur durch Kirzungen machen, sondern dann muss das Geld dort geholt
werden, wo es der Wirtschaft und den Arbeitsplatzen am wenigsten schadet, namlich bei
groRen privaten Vermogen, bei Stiftungen und Spekulanten. Und wenn Sie meinen, die SPO
habe auch eine Stiftung, wir freuen uns darauf Steuern zu zahlen, wenn es endlich welche
gibt. (Zwischenruf Landeshauptmann Dr. Puhringer: "Das kdnnte ihr ja freiwillig tun. Wir hin-
dern euch ja nicht!") Zehn Prozent der Osterreicher, (Zwischenruf Landeshauptmann Dr.
Puhringer: "Das wird gerne angenommen!”) héren Sie einfach noch zu, Herr Landeshaupt-
mann, ich habe Sie Uberhaupt nicht angegriffen, oder? (Unverstandlicher Zwischenrufe Mit-
te) Genau.

Zehn Prozent der Osterreicher besitzen zwei Drittel des gesamten Vermdgens, zehn Pro-
zent. Das sind 700 Milliarden Euro, das sei all denen gesagt, die immer meinen, es ware in
diesem Bereich nichts zu holen. Wirde man nur Vermdgensmilliondren eine Vermdgens-
steuer zumuten, nur Vermadgensmillionaren, ich weil3 ja nicht, wer hier alles dazugehort, ich
nicht und viele von uns hier auch nicht, dann wirde das drei Milliarden Euro bringen im Jahr.
Mit dem kann man Ubrigens drei Hacklerregelungen fast finanzieren oder viele Bauprojekte
oder was auch immer.

Ich mochte Sie daher bitten, unter diesem Gesichtspunkt, es ist heute der Rechnungsab-
schluss zu beschlie3en, aber wir stehen vor einer Situation, dass wir lebenswichtige Aufga-
ben, die wir hier zu erfillen haben, nicht mehr erflllen kénnen, wenn nicht die 6ffentlichen
Haushalte zusétzliche Einnahmen bekommen. Daher ersuche ich auch Sie, Herr Landes-
hauptmann, auf Bundesebene beim Herrn Finanzminister hier entsprechend Druck zu ma-
chen und auch den Herrn Klubobmann Steinkellner, der sich ja immer noch gegen Vermo-
genssteuern ausspricht, ich weil3 ja nicht, ob in Threm Bereich es so viele gibt, die da wirklich
darunter fallen wirden. Ich méchte Sie wirklich ersuchen, gemeinsam Druck zu machen auf
Bundesebene, dass hier die richtigen MalRnahmen gesetzt werden und nicht Malinahmen,
die es uns letztendlich zeigen werden, dass sie in die vollig falsche Richtung gehen und eine
Verschlechterung des Lebensstandards der Bevdlkerung zur Konsequenz haben wirden.
(Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Hirz.

Abg. Hirz: Sehr verehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren, werte Kolleginnen und
Kollegen! Der Rechnungsabschluss 2009 ist mit Sicherheit ein Sonderfall im Vergleich zu
den friheren Jahren. Es hat sich die Wirtschaftskrise niedergeschlagen. Die Prognosen fur
2009 waren eigentlich sehr gut. Es war eine Konsolidierung des Budgets geplant. Wir hatten
an und fur sich einen Budgetfahrplan, der das strukturelle Defizit abgebaut hatte, so dass wir
2012 bei Null gelandet waren. Das Ganze hat sich natlrlich ein bisschen zerschlagen inso-
fern, weil im Herbst 2009 dann die Wirtschaftskrise tUber uns hereingebrochen ist. Der Herr
Landeshauptmann hat es schon gesagt, dass naturlich Oberdsterreich als Exportland und
(Zwischenruf Landeshauptmann Dr. Pihringer: "2008!") 2008 - ja, wieso? Okay — hat schon



68 Oberdsterreichischer Landtag, XXVII. Gesetzgebungsperiode, 9. Sitzung am 8. Juli 2010

gesagt, dass im Endeffekt Oberdsterreich als Exportland und Industrieland sehr betroffen
war.

Das hat naturlich auch zu einem entsprechenden Einbruch der Ertragsanteile gefuhrt. Das
heil3t, die veranschlagten Einnahmen sind um 194 Millionen Euro weniger gewesen; auf der
einen Seite naturlich durch die Finanz- und Wirtschaftskrise, auf der anderen Seite, das ist
noch nicht erwdhnt worden, natirlich auch durch die Steuerreform, die ja, meiner Meinung
nach ein zu hohes Volumen gehabt hat und dadurch natirlich diese Mindereinnahmen, die
Haushaltssituation 2009 entsprechend in einem anderen Licht dargestellt haben. Das heil3t,
es hat einen deutlichen Ruckgang des finanziellen Handlungsspielraums gegeben.

Der Haushaltsausgleich war nur durch eine Rucklagenauflosung von 438 Millionen Euro
mdglich. Ich stehe dazu, ich glaube, dass Oberdsterreich in der Krise richtig reagiert hat. Wir
haben zwei Konjunkturpakete beschlossen in der Hohe von zirka 1,3 Milliarden Euro. Ich
glaube, dass Oberdsterreich, das von der Krise stark betroffen war, und im Vergleich zu den
Arbeitslosenzahlen, die heute schon erwahnt worden sind, dass wir hier die richtigen Malf3-
nahmen gesetzt haben. Ich erinnere nur an das Schulbausonderprogramm. Wir haben das
Machlanddammprojekt vorgezogen um drei Jahre. Es hat die Heizkesseltauschaktion gege-
ben, die thermische Sanierungsoffensive, verschiedene Arbeitsmarktinitiativen, Ausbaumal3-
nahmen im Offentlichen Verkehr, auch der Gratis-Kindergarten, auch wenn er sich stark im
Budget niederschlagen wird bzw. niedergeschlagen hat, hat er auch entsprechende Arbeits-
platze gebracht. Und die Investitionssummen, die bei bei einer Milliarde Euro liegen, sind
alles MaRnahmen gewesen, die meiner Meinung nach richtig waren. Ober6sterreich hat da
antizyklisch reagiert, das war gut so. Ich schlieRe mich meiner Vorrednerin an, dass ein rigi-
der Sparkurs meiner Meinung nach in wirtschaftspolitisch schwierigen Zeiten sicher der fal-
sche Weg ware.

Unerfreulich war sicherlich, und das hat ja auch der Rechnungshofbericht gezeigt, dass im
Ressort des oOffentlichen Verkehrs es zu entsprechenden Finanzlicken gekommen ist. Wir
haben ja 2009 schon einen entsprechenden Nachtrag von 19 Millionen Euro beschlossen.
Wir wissen, dass also jetzt noch einmal 39 Millionen Euro fehlen, was insgesamt ein Finanz-
loch von 60 Millionen Euro ergibt. Wir werden nattrlich an diesem Problem noch weiter zu
arbeiten haben, und das wird natirlich auch die nachsten Budgets entsprechend beeinflus-
sen, wenn wir nicht in diesem Bereich entsprechende Verringerungen der Qualitat im offent-
lichen Verkehr hinnehmen wollen.

Alles in allem ist es aber so, dass wir darin keinen Grund sehen, dem Rechnungsabschluss
nicht zuzustimmen. Das heil3t, wir werden dem Rechnungsabschluss zustimmen, wiewohl
wir natdrlich auch sehen, dass es fur die Zukunft einige Herausforderungen geben wird, was
das Budget betrifft. Das Hauptproblem ist ja, dass zwar die Wirtschaft wachst, aber offen-
sichtlich die Einnahmen doch Uber einen langeren Zeitraum geringer sein werden als wir
friher angenommen haben. Also in dieser Periode Mindereinnahmen von fast 2,4 Milliarden
Euro sind kein Klacks. Man muss davon ausgehen, dass hier noch eine wesentlich gréRere
Anzahl von Gemeinden den Haushalt nicht mehr ausgleichen kénnen wird. Das Land Ober-
Osterreich wird die Abdeckungen vornehmen missen. Das bedeutet, dass wir auch hier ent-
sprechende Mehrkosten haben werden.

Ich glaube, dass man Uber einen gemeinsamen mittelfristigen Budgetpfad zwischen Bund,
Landern und Gemeinden nicht herumkommen wird und dass es notwendig ist, in einen ent-
sprechenden Arbeitsprozess zu gehen. Ich glaube auch, dass man den Bundesfinanzaus-
gleich diskutieren wird missen. Ich glaube auch, dass es nicht moglich sein wird, nur ausga-
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benseitig hier die Lésungen zu suchen. Wir brauchen mit Sicherheit eine Aufgabenreform.
Wir brauchen eine Verwaltungsreform, haben wir schon dartiber gesprochen, genauso wie
die Spitalsreform. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Aber bald!") Ich glaube auch - bitte?
— aber bald, und du weil3t ja auch, dass wir ja in dem Bereich bereits einen Fahrplan be-
schlossen haben und dass es ja entsprechende Arbeitsgruppen gibt (Zwischenruf Abg. Mag.
Steinkellner: "Der Finanzminister!") und dass es auch eine politische Steuerungsgruppe gibt,
wo die FPO genauso mit drinnen ist. Also es ja nicht so, dass da nichts passiert, sondern
ganz im Gegenteil. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Warst du schon wo dabei?")

Ich glaube, na ja, ich glaube auch, dass es gescheit ist, dass man zuerst einmal schaut, was
ist denn moéglich und dass dann die politischen Gremien tagen. Also ich bin da zuversichtlich,
dass wir etwas Ordentliches hinkriegen werden. Ich glaube auch, dass es notwendig ist,
dass man zusatzliche Einnahmen hat auf Landes- wie Bundesebene, also die Besteuerung
von Stiftungen, ist schon gekommen, die Solidarabgabe fur Superreiche, die Finanztransak-
tionssteuer und alles, was noch in Diskussion ist. Ich glaube nicht, dass wir Notsparpakete
beschlie3en sollten, weil die natirlich auch den Konjunkturaufschwung entsprechend ge-
fahrden wirden und wahrscheinlich auch wieder die Arbeitslosenzahlen steigen lassen wur-
den.

Kurzum, ich glaube, wir brauchen einen ordentlichen Gesamtfahrplan, ein wohl durchdach-
tes, planbares Einsparen von Ausgaben, keine Frage, aber auch gleichzeitig sich Spielraum
zu schaffen fur zentrale Zukunftsinvestitionen. Ich nenne da Investitionen in Bildung, For-
schung, in die Kinderbetreuung, in die Armutsbekdmpfung. Ich glaube aber auch, dass wir
eine neue Wirtschaftssaule schaffen sollten, die im Endeffekt dahin geht, dass wir, und da
bin ich wirklich der Meinung, dass wir die sich weltweit bietende Chance, in der Umwelttech-
nologie und Okotechnologie hier entsprechend FulR zu fassen, dass wir unabhéngig werden
auch vom arabischen Ol und vom russischen Gas, nutzen sollten. Das heiR3t, dass wir in dem
Bereich wirklich investieren und dass wir auch dort die Arbeitsplatze der Zukunft schaffen —
kurzum ein Okojobprogramm fiir Oberésterreich, wo bis zu 50.000 griine Jobs drinnen ste-
cken. Ich glaube, dass wir diese Vorreiterrolle in Zukunft ausbauen sollen und auch die Bud-
getpolitik darauf ausrichten sollten. In diesem Sinne — wir werden dem Rechnungsabschluss
zustimmen. Ich danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall)

Dritter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Mag. Strugl.

Abg. Mag. Strugl: Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren! Einige Aussa-
gen in dieser Debatte haben mich dazu veranlasst, dass ich mich auch zu Wort melde. Zu-
nachst einmal mdchte ich am Beginn den Rechnungshof zitieren, der in seinem Bericht oder
in seiner Initiativprifung ja die Problemstellung auf den Punkt gebracht hat, indem er wortlich
festgestellt hat: "Der hohe Finanzbedarf 2009 resultierte vor allem aus ricklaufigen Einnah-
men bei den Bundesabgabenertragsanteilen und aus der konjunkturstiitzenden Bereitstel-
lung zusatzlicher Mittel in zwei Nachtragsvoranschlagen.” Das genau ist die Situation mit der
ein offentlicher Haushalt wie der des Landes Oberdsterreich fertig werden musste, und
selbstverstandlich nicht nur Obergsterreich, sondern alle Bundesléander, ja, alle Staaten, weil
heute auch sehr viel von Europa die Rede war.

Alle mussten in dieser Situation mit diesem strategischen Dilemma fertig werden. Und ich
behaupte, es wird nicht viele Lander geben, die das in einer Art und Weise zustande ge-
bracht haben wie Oberdsterreich. Dass es trotz der Tatsache, dass weniger geflossen ist an
Steuereinnahmen und dass massiv investiert werden musste auf Grund der Konjunkturein-
briiche, dass wir trotzdem in einer Situation sind, was die Landesfinanzen betrifft, wie das in
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Oberosterreich der Fall ist. Alleine in Osterreich sind wir im Vergleich der Bundeslander hier
auf jeden Fall das beste Bundesland. Das hat nattrlich auch einen Grund. Weil seit Jahren
hier eine Finanzpolitik gemacht wurde, die in der Weise auch vorausschauend war, dass
man versucht hat, maRvoll auch bei den Ausgaben vorzugehen. Es ist, auch wenn der
Rechnungshof kritisiert und das auch an diesem Rednerpult getan wurde, dass Rucklagen
angegriffen wurden. Ja, dafiir sind sie da, damit in schwierigen Zeiten dieses Geld zur Verfi-
gung steht. Das ist namlich wie beim Bausparen. Es genigt der einfache Hausverstand, um
dem folgen zu kénnen. Wir haben zwischen 20 und 23 Prozent Investitionsquote seit dem
Jahr 2005. Zeigen Sie mir ein Land, das das gemacht hat! Niemand konnte es aul3er Ober-
Osterreich, weil es ordentlich gewirtschaftet hat.

Und natdrlich ist ein dramatisches Krisenjahr wie das Jahr 2009 etwas, was an den Finanzen
eines Landes, auch in Oberdsterreich, zehrt. Und trotzdem haben wir immer noch keine Fi-
nanzschulden. Jetzt weil3 ich schon, dass das kein Ruhekissen ist. Das ist mir schon Klar.
Aber es zeigt auch, dass hier nicht fahrlassig vorgegangen wurde. Und ich kann auch der
FPO, die jetzt einmahnt, ja also jetzt muss gespart werden aber schnell, nur sagen, ja das
wissen wir auch. Und der Lakmustest fir diese politischen Ansagen, der ist halt immer die
politische Praxis. Also es gibt ja nicht sehr viele Lander, die FPO-regiert sind. Aber eines gibt
es. Und wenn man sich anschaut, in welcher Situation ist jetzt dieses Land, namlich genau
durch eine Politik, die eben nicht mit der Sorgfalt eines ordentlichen Kaufmannes vorgegan-
gen ist, indem beispielsweise dort wo Reformen notwendig waren, nichts getan wurde, jetzt
sage ich ein Beispiel, Pensionssysteme der Landesbeamten, Oberdsterreich hat rechtzeitig
reagiert, Karnten hat gesagt das machen wir nicht, oder bei den Spitélern, Oberdsterreich
hat eine Spitalsreform gemacht, macht jetzt die zweite Etappe. Karnten hat lange schon den
Betrieb fremdfinanziert, wir wenigstens nur bei den Investitionen. Also da gébe es jetzt ge-
nigend Beispiele.

Es ist natirlich leichter hier zu kritisieren an diesem Rednerpult. Aber es ist schon interes-
sant zu sehen, was machen dann diese Politiker, wenn sie selber in der Verantwortung ste-
hen. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Die anderen ertrinken schneller als ich, das ist ja
noch keine Perspektive!") Nein nattrlich nicht, darum habe ich ja vorher gesagt, ich weil}
sehr wohl, dass man in der Vergangenheit einigermal3en verntinftig vorgegangen ist, ist noch
keine Garantie fur die Zukunft. Und wir unterstitzen ja grundsatzlich auch den Gedanken,
dass hier auch entsprechende Maflinahmen gesetzt werden muissen. Aber sie gehoren halt
auch ordentlich Uberlegt und ausgearbeitet. Das muss dazu gesagt werden. Ich habe das
nur deswegen erwéhnt, weil es zeigt, dass zwischen reden und handeln manchmal eine gro-
Rere Diskrepanz herrscht. Und das ist ja immerhin auch interessant. (Zwischenruf Abg. Mag.
Steinkellner: "In Karnten mit Hilfe der OVP!") Also das ist jetzt wirklich das originellste Argu-
ment, das du jetzt als Zwischenruf formulieren konntest, dass jetzt du versuchst die Schuld
an dem Schlamassel, das wir in Kéarnten haben und wo der Bund sogar einspringen musste,
damit Gebietskorperschaften nicht tiber den Jordan gehen, dass man das der OVP, die in
Karnten leider zur politischen Marginale geschrumpft ist, irgendwie hinaufdividiert, das ist
nicht uninteressant und nicht unoriginell, das muss ich schon sagen. (Beifall)

(Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Zahlt Ihr es lieber nach Griechenland als nach Karn-
ten?") Na ich komme darauf auch noch zu sprechen, und zwar im Zusammenhang mit dem,
was die Frau Mag. Jahn hier gesagt hat als Vorrednerin. Frau Mag. Jahn hat genau das Ge-
genteil gesagt von dem was Giunter Steinkellner gesagt hat, ndmlich sparen, das darf man
nicht, also zumindest nicht so ohne weiters, weil man (Zwischenruf Abg. Mag. Jahn: unver-
standlich) na also gut. Es fallen IThnen wahrscheinlich sehr viele Dinge ein, wo jedenfalls
nicht gespart werden darf. Aber was Sie gesagt haben an diesem Rednerpult ist, mit sparen
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werden wir das Problem nicht 16sen, weil ganz im Gegenteil damit dann ja das, was wir brau-
chen, namlich ein Ankurbeln der Konjunktur, nicht erfolgen wird. Da gebe ich Ihnen ja vom
Grundsatz her recht. Das ist ja an sich auch eine volkswirtschaftliche Binsenweisheit méchte
ich fast sagen. Nur die Frage ist halt immer, in welcher Ausgestaltung macht das dann die
Politik?

Und jetzt ist es mir ehrlich gesagt auch egal, wo man die Schuldzuweisung macht, wer denn
jetzt wirklich schuld sei an der Finanzkrise. Die historische Wahrheit ist nattirlich schon, dass
die Spekulanten, die es ausgeldst haben, groRe mehr oder weniger verstaatlichte Banken in
Amerika waren, Fannie Mae und Freddie Mac, die mit einer Philosophie gearbeitet haben,
wo man sagt, es mogen die Leute bitte auf Pump sich Immobilien kaufen, weil das ist ein
gutes Geschaft. Der Wert der Immobilie steigt ja standig und damit kann man die Schulden
bedienen. (Unverstandliche Zwischenrufe) Das was ich damit sagen will, es war Ubrigens
keine konservative Regierung, die das angestofR3en hat, das war eine andere. (Unverstandli-
che Zwischenrufe) Na wollen Sie das allen Ernstes bestreiten? Wollen Sie das bestreiten?
(Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: "Wir Freiheitliche waren es nicht!")

Aber gehen wir einmal davon aus, dass auf jeden Fall an allem die Spekulanten schuld sind.
Jetzt miussen wir die Superreichen besteuern. Also Frau Mag. Jahn! Ich habe nichts dage-
gen und ich habe auch keinen Grund Supermillionare zu verteidigen. Man moge sich bitte
nur anschauen, wie man das macht und was man damit ausldst. Also Sie haben gesagt,
Stiftungen soll man besteuern. Ja das ist ein interessanter Vorschlag, insbesondere wenn er
von Ihnen kommt. Aber diese Debatte wollen wir jetzt gar nicht mehr flihren, weil Sie haben
uns ohnedies erklart, Sie werden liebend gerne Steuern zahlen.

Aber schauen Sie sich einmal an, was Stiftungen sind und wie diese Vermdgen ausschauen.
Ein groRer Teil der Unternehmen in Osterreich, die produzieren, Arbeitsplatze zur Verfligung
stellen, haben als Eigentiimer eine Stiftung. (Zwischenruf Abg. Mag. Jahn: "Als Eigenti-
mer!") Und jetzt erklaren Sie mir wie Sie das machen, wenn Sie die Betriebe oder ihre Eigen-
timer, weil das ist, stellen Sie sich vor, so ziemlich egal, ob Sie das lber den Betrieb oder
Uber den Eigentimer besteuern, wenn es dazu fuhrt, dass er dadurch in eine unvorteilhaftere
Situation kommt, dann wird er sich iiberlegen ob er in Osterreich bleibt oder nicht. Und ich
bitte ganz einfach auch daran zu denken, wenn man sehr leichtflRig hier an einem Redner-
pult sagt, ja das Problem ist ja ganz einfach zu l6sen. Wir besteuern die alle, kriegen da-
durch, was haben Sie gesagt, drei Milliarden Euro und schon ist das Problem geldst und wir
kénnen alles zahlen. Also dass das nicht so einfach geht, das verstehen sogar Leute, die
nicht 6konomisch akademisch gebildet sind. (Beifall)

Und deswegen wiirde ich lhnen vorschlagen, (Zwischenruf Abg. Mag. Jahn: "Warum schiit-
zen Sie die Millionare?") Ich schiitze Uberhaupt niemanden. Ich will nur haben, dass nicht
Unternehmen weggehen aufgrund einer uniiberlegten Steuerpolitik und Arbeitsplatze ver-
nichtet werden. Das will ich. Und das sollten Sie sich vielleicht auch einmal Gberlegen, wenn
Sie sich mit so einfach gestrickten Rezepten hier herausstellen.

Es gibt schon Staaten die sich das so einfach gemacht haben und in den Tag hinein gelebt
haben. Einer davon ist beispielsweise Griechenland. Und wozu das fuhrt, das haben wir ja
alle miteinander nicht nur gesehen, sondern letztlich auch verspilrt. Eine unkontrollierte
Schuldenpolitik fihrt letztendlich dazu, dass auch ein 6ffentlicher Haushalt nicht mehr hand-
lungsfahig ist. Ich bekenne mich dazu, dass man das Uberlegt machen muss. Ich glaube
aber schon auch, dass es sinnvoll ist, wenn man sich die Ausgabenseite anschaut. Also es
ist nicht so schwarz und so weil3, das Problem ist in Wirklichkeit komplexer und kann nicht
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einfach gel6st werden durch eine punktuelle steuerliche MalRhahme. Wenn Sie das allen
Ernstes glauben, dann glaube ich, dass Sie hier wirklich auf dem Holzweg sind. Denn wenn
es so einfach ware, dann brauchten wir uns eigentlich nicht mehr lange Uberlegen mit unse-
ren ganzen Reformiberlegungen, wie wir auch die Haushalte stabilisieren in der Zukunft.

Und wie gesagt, Oberdsterreich hat es meines Erachtens bis jetzt gut geschafft. Der Rech-
nungshof hat in seiner Initiativprifung naturlich auch kritische Punkte aufgezeigt, was auch
berechtigt ist. Aber ich denke mir, wir sind letztlich doch auf einem richtigen Weg in einer gar
nicht einfachen Zeit. Es ist letztlich eine verantwortungsvolle Politik, die ja der Finanzreferent
seit Jahren eingeschlagen hat, fUr die er auch immer wieder kritisiert wurde in diesem Haus.
Ich darf auch daran erinnern, dass man gesagt hat, er riickt sozusagen das Geld nicht her-
aus. Und jetzt aber wissen wir, also wahrscheinlich haben manche das vorher auch schon
gewusst, jetzt aber zeigt es sich, dass es doch klug war auch in guten Zeiten nicht alles zu
verpulvern, sondern auch darauf zu schauen, dass dann wenn die Zeiten schlechter sind hier
auch noch eine Reserve da ist, die wir dann aber natirlich auch angegriffen haben. Und die
Effekte, auch der konjunkturbelebenden MalRhahmen, die sind ja evident. Wenn Sie heute
schauen ist Oberdsterreich wieder mit 3,8 Prozent Arbeitslosigkeit an der Spitze, was den
Arbeitsmarkt betrifft. In einer Zeit, wo das gar nicht selbstverstandlich ist, dass man eine Ar-
beitslosigkeit von unter vier Prozent hat und trotzdem sozusagen gesunde Finanzen hat. Da
kann man nur sagen, das hat er gut gemacht der Finanzreferent, auch wenn der Rech-
nungshof kritische Anmerkungen dazu macht. (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Klinger.

Abg. Ing. Klinger: Heute bin ich bei einer Schulabschlussfeier gewesen und da hat eine
kleine Klassensprecherin die Moderation gehabt und da hat das Mikrofon genau fur mich
gepasst, 4. Klasse Hauptschule. (Zwischenruf Landeshauptmann Dr. Pihringer: "Darum ha-
ben wir es verschiebbar gemacht!") (Zwischenruf Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl:
"Wenn es lhnen zu niedrig ist, dann geben Sie es hinauf!") Ich bin gerade herunter gefahren.
Aber zu Ihnen komme ich auch noch, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Wir haben vor ein paar Monaten, ich war ganz jung
im Landtag, ein sehr offenes Gesprach gefuhrt Gber die Finanzen und es liegt ja ganz klar
am Tisch, dass die Freiheitlichen diesen Rechnungsabschluss so quasi nicht zur Kenntnis
nehmen wollen, weil es glaube ich jetzt schon Zeit geworden ist, massiv in alle Bereiche ein-
zugreifen. Und da waren wir uns ja auch einig, es wird keine Tabus geben, haben wir gesagt.
Leider Gottes stehen wir jetzt vor der verzwickten Situation, dass Uberall dort wo wir eingrei-
fen wollen, niemand bereit ist tatséchlich etwas herzugeben, etwas weniger zu haben. Und
da bin ich wieder bei der Frau Jahn. Auch die Millionare wollen nichts hergeben, wiewohl
man da nattrlich schon aufpassen muss, dass man nicht alle Uber einen Kamm schert. Ich
habe neulich irgendwo gelesen, (Zwischenruf Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl: "Es
gibt auch arme Millionére!") genau, es gibt schon 80.000 Euromillionare in Osterreich. Ich
glaube, da kann irgend etwas nicht stimmen, weil da muss man die Schulden dieser Milliona-
re wieder aufrechnen. Und ich glaube, da ergibt sich dann ein ganz anderes Bild.

Aber wie gesagt, wir werden nattrlich in allen Bereichen alles daran setzen missen, dass
wir in Zukunft gut aufgestellt sind. Und gut aufgestellt meine ich mit einem Bereich, der da
nach der Krise stattfinden wird, wenn diese Krise tatséchlich zu Ende sein sollte. Weil das
Problem besteht namlich darin und wir moégen alle sehr viel von Finanzen verstehen, wir
kénnen es zur Zeit Uberhaupt nicht sagen, wann diese Krise tatsachlich voriber ist. Da bin
jetzt beim Kollegen Strugl, der da auf Griechenland hindeutet. Er wird dann den Sprung tUber
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Griechenland, Portugal, Spanien einmal nach Estland, Lettland, Litauen schauen. Weil bei
denen hat man gesagt, da geht gar nichts. Pl6tzlich sind die voll aufnahmeféhig. (Zwischen-
ruf Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl: "Wieso lassen Sie denn Karnten aus?") Da
komme ich noch darauf zuriick, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Und da muss man die Vergleiche anstellen zwischen diesen einzelnen, (Unverstéandliche
Zwischenrufe) je mehr Zwischenrufe desto l&anger dauert es, wir kommen heute nicht mehr in
den Promenadenhof, oder wo sind wir heute? (Zwischenruf Landeshauptmann Dr. Pihrin-
ger: "Das ist glaube ich fraktionell'") Na, na irgendwo. (Zwischenruf Landesrat Anschober:
"Da haben wir keine Einladung!") Okay, gut! Also ich bin normalerweise immer relativ hoflich
und mache wenig Zwischenrufe, aber wenn Sie das in der Praxis in der Zukunft so handha-
ben wollen, kann ich gerne mittun in dieser Sache. Ich habe kein Problem. Wir sind bei den
Staaten gewesen. Wenn das alles ist was in diesem Bereich von deiner Seite aus wichtig ist,
dann moge das so sein.

Wir sind jetzt bei den Staaten gewesen. Griechenland, Portugal, Spanien, Estland haben wir
jetzt gehort, die kommen jetzt dazu. Und dann muss man sich, wenn man die Sache genau
und richtig betrachtet, die Finanzen dieser einzelnen Staaten anschauen und muss sie mit
den eigenen vergleichen. Und ich kann nur eines sagen, wenn Estland 40 Prozent vom Brut-
tonationalprodukt Verschuldung hat und wir jetzt bei 73 Prozent liegen, ich will da die einzel-
nen Positionen, was man dazurechnet und was nicht, gar nicht mehr aufzahlen, dann stellt
sich hier wirklich die Frage, wie gut sind wir in Osterreich tatsachlich noch aufgestellt und
sind wir wirklich noch bei den reichsten Nationen hier in Europa? Das wird eine ganz, ganz
wesentliche Frage deswegen sein, weil es natiirlich so ist, dass in Oberdsterreich die Finan-
zen ganz wesentlich von den Zuschiissen bzw. den Ertragsanteilen des Bundes abhangen.
Und wenn diese Ertragsanteile in den nachsten Jahren vor einem ganz dramatischen Ein-
bruch stehen werden, wovon ich Giberzeugt bin, dann wird der wichtigste Nahversorger, nam-
lich die Gemeinden durch das Land nicht zu versorgen sein in einem entsprechenden Aus-
mal3. Ich weil3 nicht wie viele Burgermeister da herinnen sitzen. Ich kann nur fir mich sagen,
ich habe mich ordentlich aufgestellt. Ich habe alles getan was méglich war. Jetzt kann ich
nichts mehr tun. Jetzt kann ich nur noch zusehen wie mein Herr Cousin, mein Gemeindere-
ferent, versuchen wird unsere Gemeinde zu entschulden. Wir werden es vielleicht heuer
noch einmal (Zwischenruf Landesrat Anschober: "In der Familie geht das schon!") schaffen,
aber nachstes Jahr werden wir eine Abgangsgemeinde sein.

Und da frage ich mich wirklich, wie wird das in den anderen Gemeinden mit welchen Geldern
ausgeglichen werden? Wo sollen diese Gelder herkommen? Da stellt sich fir mich eine Fra-
ge oder wére es nicht vielleicht sinnvoll, wenn man unseren maf3geblichen Finanzpolitikern
einmal zumuten wuirde, dass sie selber ein Geschéaft eigenverantwortlich fihren sollten, ei-
genverantwortlich mit allen rechtlichen Vorschriften. Und da kommt man dann vielleicht
drauf, dass es sehr schwierig moglich geworden ist, im Rahmen der Gesetze Geschéfte oder
Gewinne zu machen. Das ist ein riesiges Problem geworden. Und gerade die Klein- und Ein-
zelunternehmer, die hauptsachlich von den Kommunen abhangig sind in ihrem Wirtschafts-
geschaft, sind jene, die jetzt in dieser Krise am meisten zur Kassa gebeten werden.

Alleine die Statistiken, die verursacht werden, sind eine Katastrophe. Es gibt also den
Spruch, ich glaube nur jener Statistik die ich selber gefalscht habe, oder Luge, Meineid, Sta-
tistik. Es ist ein Wahnsinn, was diesen Betrieben aufgebtirdet wird. Da missen wir massiv
dafir Sorge tragen, dass diese Betriebe entlastet werden. Dass jene, die daflr verantwortlich
sind, dass zwei Drittel aller Beschéftigten seit dem 2. Weltkrieg hier krisensicher im Land
beschaftigt wurden, die missen wir in erster Linie unterstitzen. Und es ist nicht dariiber an-
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gebracht nachzudenken, wie kann ich etwas sanieren, das schon langst ein kaputter Betrieb
gewesen ist. Aber heute schaut die Situation ja so aus: Habe ich meinen Betrieb dreimal
Uber eine Insolvenz gebracht, dann habe ich ihn wahrscheinlich endglltig saniert. Und da
kann ich Beispiele nennen. Das muss alles abgestellt werden.

Und ich bin schon Uberzeugt, dass wir nicht in der Lage sein werden, alle bundesstaatlichen
Regelungen und Gesetze hier in diesem Landtag zu verandern. Aber wir missen mit gutem
Beispiel vorangehen. Und wir missen die Probleme, die fir uns machbar und l6sbar sind in
allen Bereichen, ohne Tabus, Herr Landeshauptmann, so wie wir es angesprochen haben,
auch tatsachlich regeln. Dazu lade ich wirklich ein.

Wenn ich den SHV-Bereich betrachte, das ist ein unldsbare Aufgabe fir die Gemeinden ge-
worden. Von fiunf Millionen Euro, 1,5 Millionen Euro nur fir den SHV und die Krankenanstal-
tenbeitrage, das ist kein Verhaltnis mehr. Und wenn es da heil3t, es gibt ja bereits so tolle
Kooperationen in den Krankenanstalten, dann wird mir ganz angst und bange, wenn ich an
eine Kooperation hier in einem Haus an Haus stehenden Krankenhaus denke, das als Mus-
terbeispiel immer gehandelt wurde, wo ein véllig neuer Eingangsbereich gemacht wurde.
Und jetzt, weil sich die Partnerschaft so leid sieht, auch noch ein zweiter gemacht wurde
oder wird. Ich meine Sie wissen alle, wovon ich spreche. Da missen wir wirklich massiv ein-
greifen. Wir missen auch eingreifen, wenn 17 radiologische Kabinen in einem Krankenhaus
vorhanden sind, nur 2 betrieben werden kdnnen, weil Personal nicht vorhanden. In diesem
Sinne glaube ich, wird es sehr, sehr viel zu tun geben fur uns hier im Landtag ohne Tabus,
ohne Wenn und Aber und nur wenn wir dazu bereit sind, dann wird es von uns auch wieder
eine Zustimmung zu den Budgets geben. (Beifall)

Dritter Prasident: Wird noch weiter das Wort gewlnscht? Herr Landeshauptmann!

Landeshauptmann Dr. Pihringer: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Der Herr Abgeordnete Steinkellner hat mich zweimal personlich angesprochen. Ich
mdchte die Fragen selbstverstandlich beantworten, um nicht unhéflich zu sein. Ich nehme
Bezug auf das, was der Kollege Klinger gesagt hat, die Freiheitlichen stimmen dem Rech-
nungsabschluss nicht zu. Ich stelle fest, dass ich mir nicht vorstellen kann, aus welchem
Grund das passiert, denn ich repliziere. Das Budget vor eineinhalb Jahren ist einstimmig
oder fast einstimmig beschlossen worden. Die beiden Nachtragsbudgets sind ebenfalls ein-
stimmig beschlossen worden. Der Ausfall der Ertragsanteile kann nicht beschlossen werden,
der wird uns beschert, bitte um Verstandnis — und wenn Sie das letzte Budget nehmen, die
beiden Nachtrage dazurechnen, die Ertragsanteilsausfdlle abziehen, dann kommen sie
drauf, dass der Rechnungsabschluss um 30 Millionen genau besser ist als das von lhnen
mitbeschlossene Budget, weil wir 30 Millionen gegeniuber den Beschlissen des Landtags
eingespart haben. Daher ist es an sich unlogisch, dass man dem Budget zustimmt, aber dem
Rechnungsabschluss, der sich um 30 Millionen verbessert hat, die Zustimmung verweigert.
Soweit nur, aber es ist jeder Fraktion unbenommen wie sie stimmt, aber ich wollte diese Er-
klarung geben.

Zweiter Punkt: Der Herr Kollege Steinkellner hat gesagt, es wurden Dinge am Landtag vorbei
erledigt. Ich stelle fest, dass alles im Landtag beschlossen wurde. Auch Frau Kollegin Jahn,
Sie haben auf die auRerbudgetaren Finanzierungen hingewiesen. Ich mache Sie schon auf-
merksam, diese aul3erbudgetéren Finanzierungen sind auf Vorschlag der jeweiligen Regie-
rungsmitglieder gekommen, sind in der Regierung beschlossen worden und sind im Landtag
beschlossen worden. Wissen Sie, Sie haben die Quadratur des Kreises geschafft. Sie haben
zuerst einmal die Finanzsituation kritisch dargestellt, den Rechnungshof zitiert, die Ausga-
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bensituation kritisch dargestellt und dann haben Sie gesagt, man darf aber nicht kirzen, weil
da vernichtet man die Konjunktur und l6sen tun wir das alles mit der Reichensteuer. Der Kol-
lege Strugl hat es ohnedies schon eindeutig beantwortet. Ich muss Sie wirklich fragen, was
besteuern wir Gbermorgen, wenn wir heute tbertrieben und unverhaltnisméaRig das Kapital
besteuern, ist es morgen nicht mehr da, dann miussen wir Glbermorgen irgend etwas anderes
besteuern. Das ist die einfache Regel. (Zwischenruf Landesrat Dr. Kepplinger: ,Man muss
unterscheiden zwischen Bundeskapital und Finanzkapital.)

Wissen Sie, ich bin als Christdemokrat der letzte, der die Superreichen hier verteidigt, aber
schon wirklich der allerallerletzte, aber ich muss mich fragen, nehme ich ein ordentliches
Stiick, das vergleichbar ist mit Steuersystemen anderer Lander oder nehme ich einfach bru-
tal mehr und schaue zu, wie morgen das Kapital wo anders hin abwandert. Das ware einfach
unklug, da musst du zwischen ethischem Anspruch und Klugheit das Mittelmaf3 finden. An-
ders wird das nicht gehen und darum wird man — ich bin der letzte der sagt, auf dem Sektor
der Reichensteuer darf nichts geschehen — selbstverstandlich auch die Reichen bei einnah-
menmafigen Mallnahmen nicht auslassen, keine Frage. Aber wer glaubt, mit der Rei-
chensteuer alleine I16st er die gesamten Probleme der Haushaltssanierung, der ist glaube ich,
nicht auf dem richtigen Weg.

Und die kritische Entwicklung bei den Ausgaben, Frau Kollegin Jahn, muss ich lhnen schon
sagen, ich habe in der Regierung oft gebeten in der letzten Periode, dass man niedrigere
Budgetabschlisse macht, das war mit den Regierungsmitgliedern lhrer Fraktion, nicht mit
allen, aber mit einem beachtlichen Teil, nicht mdglich. Aber die haben das Geld nicht hi-
nausgehauen fur irgendwelche unniitze Dinge, aber sie haben halt auch darauf bestanden,
dass sie dementsprechende Erh6hungen bekommen haben. Und ich kann nicht jahrelang
sagen, dort mehr, dort mehr, dort mehr und am Ende des Tages sage ich, das ist aber ziem-
lich viel, so wird es wahrscheinlich nicht gehen.

Ich bekenne mich dazu, dass es bei der Haushaltssanierung jetzt auch eine einnahmenseiti-
ge MalRnahme geben muss, das ist Uberhaupt keine Frage. Die Einigung der Koalition auf
60:40 halte ich fur einen Fortschritt. Wir werden sehen, ob damit das Problem in den Griff zu
bekommen ist. Aber eines mdéchte ich schon noch sagen, nehmen Sie den Rechnungsab-
schluss und streichen Sie aus dem Rechnungsabschluss alle investiven MalRnahmen her-
aus, die wir de facto nicht setzen missten — es steht nirgends geschrieben, dass man das in
dem Jahr tun muss — streichen Sie alles heraus, dann haben Sie im ordentlichen Haushalt
noch einen ordentlichen Uberschuss. Wir kénnen also den laufenden Betrieb ordentlich fi-
nanzieren. Wir haben uns nur aufgrund der Konjunktur auf ein riesengro3es Investitionspa-
ket geeinigt. Das haben wir gemacht, da waren wir alle einstimmig, da haben wir alle gesagt,
das muss geschehen, Krise und so weiter. Nur diese Zustimmung muss auch in schwierige-
ren Zeiten dann anhalten.

uUnd ich sage noch einmal dazu, alle MalRnahmen, jedes Konjunkturpaket, jeder Nachtrag ist
hier im Landtag beschlossen worden und lieber Herr Kollege Steinkellner, die Budgetdebatte
ware noch nicht so lange aus, du musstest es eigentlich wissen, du sagst da heraul3en, es
geschieht nichts in der Reform. Was ist denn passiert? Mit deiner Stimme auch haben wir da
vor sieben Monaten ein Budget beschlossen, das im Gegensatz zu vorangegangenen nur
eine Budgetausweitung von 0,8 Prozent hat. Das musst du mir einmal zeigen, wer das zu-
sammenbringt, dass man ein Budget gegeniber dem Vorjahr, obwohl man den Gratiskinder-
garten erstmals verkraften muss, mit einer Ausweitung von nur 0,8 Prozent vorlegt. Das
musst du mir bitte erst einmal sagen. Und dann herzugehen und zu sagen, da ist hoch nichts
geschehen, das ist einfach unfair. Es ist eine ganze Menge geschehen und die Herrschaften
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hier herinnen haben das mitgetragen und mitverantwortet und dafiir danke ich herzlich, denn
das war gar nicht so einfach, das 2010 hinzubringen. (Beifall)

Und was Aufgaben- und Verwaltungsreform anlangt, ich sage ganz offen, mir ist es lieber, es
dauert um drei Monate langer und es kommt ein ordentliches Ergebnis heraus. Schnell-
schisse, die man herrlich plakatieren kann, schlieRen wir eine Bezirkshauptmannschaft, ja
was ist denn realistisch in Oberdsterreich, bitte schaut euch das an, wir haben eine dezentra-
le Verwaltung. Sollen die Leute, die um 9.00, um 10.00, um 11.00 Uhr Vormittag alle in
Schlangen stehen auf den Bezirkshauptmannschaften, sollen die wirklich auf die Gemeinde-
amter oder sollen die zum Land nach Linz hineinfahren mussen, das ist ja ganz unmaoglich.
Da verwechseln manche reformieren mit zentralisieren. Zentralismus ist immer der schlech-
teste und am Ende des Tages der teuerste Weg. (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Wa-
rum machen wir nicht die Onelinereform, wenn sie schon am Tisch liegt?*) Bitte? (Zwischen-
ruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Warum sagt denn der Lopatka, dass die Onlinereform derzeit
umsetzbar wér in den Landern?")

Der Herr Staatssekretar Lopatka hat sehr wohl recht, wenn er sagt, dass die Vorschlage und
die Expertenkommissionen unten arbeiten und im Finale der Arbeit sind, denn das brauchen
wir ja als Grundlage, dass wir unsere Reformen durchfiihren kénnen. Ich kann dir nur sagen,
ich hoffe sehr, dass auf Bundesebene ein Einvernehmen gefunden wird bei den Reformen,
denn dort sind die Reformen noch weit dringender. Denn es wird dir nicht entgangen sein,
dass von 100 Prozent Schulden der offentlichen Haushalte 91 Prozent der Schulden der
Bund hat und 9 Prozent haben Lander und Gemeinden gemeinsam, nur dass man die Kirche
im Dorf lasst. (Zwischenruf Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl: ,Obwohl Kéarnten dabei
istl) Ganz richtig und wenn wir Karnten nicht unter Lander fihren missten, dann wirde die
Statistik noch ein bisschen anders aussehen. Aber ich will dir deine Kérntner nicht ununter-
brochen vorwerfen, (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Es werden vielleicht auch deine
Karntner!*) weil die &ndern ja auch laufend die politische Farbe und da ist es mit der Zuord-
nung dann schwierig.

Also noch einmal, wir haben schwierige Zeiten, wir haben das Entscheidende in den schwie-
rigen Zeiten gemeistert, denn wir haben Tausende Arbeitslose verhindert, das muss man
immer wieder sagen. Wir haben schwierige Zeiten. Ich erwarte mir das Zusammenstehen
auch bei den kommenden Reformen, die nicht einfach sein werden. Und alle Referenten
haben mir fir das nachste Jahr schon angekindigt, was sie nicht alles gegentiber dem Jahr
2010 mehr brauchen und nicht weniger brauchen. Ich sage in aller Klarheit, das wird nicht
moglich sein, wir werden Oberdsterreich weiter nach vorne entwickeln, wir werden dort nicht
sparen, wo es um die Zukunft des Landes geht, aber wir werden schauen, dass wir in unse-
ren Strukturen, in unserer Verwaltung, aber nicht nur in der Verwaltung und tberall dort wo
es mdglich ist, auRerst sorgsam mit dem Geld der Birgerinnen und Blrger umgehen wer-
den. (Beifall)

Dritter Prasident: Wird noch weiter das Wort gewlnscht? Glnther!

Abg. Mag. Steinkellner: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Der
Herr Landeshauptmann hat mir die Beantwortung samtlicher Fragen zugesichert, er hat es
aber offensichtlich aufgrund der Fulle der Beantwortung tUbersehen, eine fir mich ganz we-
sentliche Frage zu beantworten. Vizekanzler und Finanzreferent Préll hat gestern in seiner
Rede angekiindigt, dass das Budget auch die Verwaltungsreform der Lander mitumfassen
wird und mit 1.1.2011 in Kraft treten soll. Ich frage dich jetzt Herr Landeshauptmann, wie das
mit unseren Zeitplanen, die vereinbart sind, in Einklang zu bringen ist, wenn wir einen Zeit-



Oberdsterreichischer Landtag, XXVII. Gesetzgebungsperiode, 9. Sitzung am 8. Juli 2010 77

plan bis ins zweite Halbjahr 2011 haben und im Bund bereits budgetwirksam 2011 eine Ver-
waltungsreform der Lander laut Finanzminister, der dir ja nicht ganz unbekannt sein sollte, in
Kraft treten soll? Wie funktioniert das mit unserem Zeitplan? Ich bitte um Auskunft.

Dritter Préasident: Herr Landeshauptmann!

Landeshauptmann Dr. Puhringer: Herr Prasident, meine Damen und Herren! Selbstver-
standlich haben wir eine Zielvorgabe bekommen, die lautet wie folgt, dass der Rechnungs-
abschluss die Grundlage der zukinftigen Berechnung der Gréf3e der Haushalte sein wird.
Man rechnet derzeit mit Mehreinnahmen von rund 80 Millionen Euro aus der Konjunktur und
wenn das Paket 60:40 bei einnahmenseitigen Einnahmen kommt, dann wird Oberdsterreich
mit einer EinnahmengréRe von ca. 60 Millionen rechnen kénnen, das addiert sich zum
Rechnungsabschluss dazu und von dieser Summe sind laut Préll-Plan, den wir selbstver-
standlich kennen, 43 Millionen Euro im ersten Jahr einzusparen.

Dritter Prasident: Sind weitere Wortmeldungen gewlinscht? Das ist nicht der Fall. Ich
schliee somit die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder
des hohen Hauses, die dem Antrag zur Beilage 180/2010 ,Bericht des Finanzausschusses
betreffend Rechnungsabschluss des Landes Oberdsterreich fur das Verwaltungsjahr 2009*
zustimmen, um ein Zeichen mit der Hand. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichi-
schen Volkspartei, die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordne-
ten der Fraktion der Grinen heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag mehrstim-
mig angenommen wurde.

Wir kommen nun zu der Beilage 181/2010; das ist der ,Bericht des Ausschusses fir Bildung,
Jugend und Sport betreffend das Landesgesetz, mit dem das Od&. Kinderbetreuungsgesetz
und das O06. Jugendwohlfahrtsgesetz 1991 geéndert werden*. Ich bitte die Frau Abgeordnete
Martina Puhringer tber die Beilage 181/2010 zu berichten.

Abg. Puhringer: Beilage 181/2010 ,Bericht des Ausschusses fir Bildung, Jugend und Sport
betreffend das Landesgesetz, mit dem das O6. Kinderbetreuungsgesetz und das O6. Ju-
gendwohlfahrtsgesetz 1991 geandert werden®. Auf Grund der Artikel 15a B-VG-
Vereinbarung Uber die Einfihrung der halbtagig kostenlosen und verpflichtenden frihen For-
derung in institutionellen Kinderbetreuungseinrichtungen, die am 9. Juli 2009 vom OG4. Land-
tag genehmigt wurde, ist eine Anderung des 06. Kinderbetreuungsgesetzes erforderlich.

Der Ausschuss fur Bildung, Jugend und Sport beantragt, der O6. Landtag mége das Lan-
desgesetz, mit dem das O6. Kinderbetreuungsgesetz und das O6. Jugendwohlfahrtsgesetz
1991 geandert werden, beschliel3en.

Dritter Prasident: Bitte Frau Abg. Puhringer.

Abg. Puhringer: Sehr geehrter Herr Prasident, geschétzte Kolleginnen und Kollegen! Ober-
Osterreich halt Wort. Obergésterreich halt Wort, indem es den Gratiskindergarten eingefihrt
hat und auch dies bewadltigt hat, die ganzen Herausforderungen im letzten Jahr im Zuge die-
ser Einfihrung des beitragsfreien Kindergartens. Das erfordert aber auch eine Novellierung
des Kinderbetreuungsgesetzes. Neu ist und besonders gut, dass die Verantwortung fir alle
Kinderbetreuungseinrichtungen seit Herbst in einem Ressort zusammengefihrt wird unter
der Ressortleitung von Landesrat Dr. Josef Stockinger und das ist gut so, denn es ist viel
vereinfacht worden und vereinheitlicht. Wichtig sind der einheitliche Standard fir Bewilligun-
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gen, fur den Betrieb und auch der einheitliche Standard fiir die Aufsicht der Kinderbetreu-
ungseinrichtungen.

Mir waren oder sind finf Punkte ganz wichtig und darum mdéchte ich sie hier auch erwéhnen.
Erstens einmal das Modell der Gruppenférderung. Wir wissen ja, wie das fast auf den Tag
genau vor einem Jahr — 9. Juli 2009 — neue Kinderbetreuungsgesetz beschlossen wurde,
gab es eine ungleiche Forderung. Es waren damals 207 Gruppen in der alten Finanzierung
mit 75 Prozent der Personalkosten und eben die neu geschaffenen Gruppen wurden zu 100
Prozent gefdrdert. Um hier eine Vereinheitlichung und eine Gleichstellung zu bekommen,
wurde jetzt ein Fixbetrag festgelegt, das ist eine Betreuungsleistung fiir 30 Wochenstunden
bzw. beim Hort 25 Wochenstunden. Fir die erste Kindergartengruppe gibt es 52.000 Euro,
fur jede weitere 44.000 Euro, Hort je Gruppe 28.500 und fur die Krabbelstube je 32.000 Euro
und es wird auch honoriert, wenn zusatzliche Offnungsstunden sind, so sind das fiir alle Ge-
nannten pro zusatzlicher Offnungsstunde 500 Euro.

Als zweiter Punkt ist mir ganz wichtig die Gastbeitrdge, dass hier eine gemeindelbergreifen-
de Nutzung der Kinderbetreuungseinrichtungen forciert wird, unterstitzt wird und hier wirk-
lich geschaut wird, dass man den kleinen Gemeinden hilft, dass nicht diese Gemeinden be-
straft werden, die ein grol3es Angebot haben und sich andere sagen, das brauche ich nicht,
die Kosten deckt die Nachbargemeinde ab, also das ist sehr, sehr gut und ganz wichtig und
ist auch ein Beitrag von Seiten der Gemeinden, Vereinbarkeit von Familie und Beruf vor Ort
Zzu ermdglichen.

Was auch als Drittes ein wichtiger Punkt ist, ist die Abgangsdeckung fir private Kinder-
betreuungseinrichtungen. So war es hier auch unterschiedlich geférdert bei den privaten
Tragern und so gibt es hier beim Betriebsabgang — soweit er im Entwicklungskonzept der
Gemeinde bericksichtigt ist — jetzt eine gesetzliche Verpflichtung der Deckung des Betriebs-
abganges und hier wird auch eine Gleichstellung erzielt.

Der vierte Punkt, den ich hier erwdhnen mdéchte, ist auch ein wichtiger. Werk- und Veranstal-
tungsbeitrage sind ausdriicklich erlaubt, also da wird am beitragsfreien Kindergarten nichts
geandert, sondern er ermoglicht eben diese Beitrage, Veranstaltungsbeitrdge und Werkbei-
trage einzuheben.

Als funfter Punkt ist ganz wichtig, die Elternbeitrage; namlich, damit hier nicht auf Verdacht
angemeldet wird, dass nicht wer sagt, naja melden wir ihn halt einmal an den kleinen Buben,
werden wir sehen, ob ich ihn jetzt in den Hort gebe oder in die Krabbelstube. Und hier wurde
vorausschauend angemeldet und wenn es bis jetzt nicht so war, dass Eltern, die das Kind in
der Betreuungseinrichtung anmelden, es dann nicht schicken, so ist es jetzt per Gesetz mog-
lich, hier von den Eltern einen Kostenbeitrag einzufordern und einzuheben und das wird gut
sein.

Wenn man Uber die Kinderbetreuung im Land Oberésterreich spricht, ist das eine Erfolgsge-
schichte. Das war letzthin auch mein Thema beziglich der 15a Vereinbarung ,Férderung der
neuen Gruppen” und ich habe da schon gesagt, ich sage es heute wieder, dass bei den neu
geschaffenen Platzen in Osterreich — im ganzen Bundesgebiet 10.455 Kinder im letzten Kin-
dergarten- und Hortjahr neu geschaffenen Platzen — davon 35,8 Prozent in unserem Bun-
desland sind und das ist gut so und richtig und ich denke mir, auch hier trifft das zu, Ober6s-
terreich halt Wort. Es wurden hier fir alle Kinder, die einen Betreuungsplatz brauchen, ge-
braucht haben, ein Platz geschaffen und durch den Wegfall des Beitrages fiur die Kinder-
betreuungseinrichtung fur die Eltern steht ein Betrag von 35 Millionen Euro den Eltern mehr
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zur Verfugung fur wichtige Investitionen in verschiedenen Bereichen. Wenn man Kinder hat,
weil3 man, wohin man sein Geld gibt.

Eines mochte ich noch feststellen, es ist noch nicht ganz das letzte. Wenn ich mir es so an-
schaue, Kinderbetreuungsgesetz, da gibt es einen Bauherrn, das ist unser Landesrat Dr.
Josef Stockinger, der das jetzt in seinem Ressort fuhrt, und der hier wirklich hervorragende
Arbeit geleistet hat in der Zusammenfihrung, und dass alle Kinderbetreuungseinrichtungen
unter einem Hut sind und auch so gemanagt werden, dass das nachvollziehbar ist, und dass
alle gleich behandelt werden. Aber dem Bauherrn wirde es nicht gelingen, wenn er beim
Finanzchef, sprich Landeshauptmann Dr. Josef Puhringer, nicht auch das Geld dafur erbeten
hat, und mit Nachdruck wahrscheinlich eingefordert hat, und unser Kollege Mag. Michael
Strugl hat gesagt, der Herr Landeshauptmann, unser Finanzreferent, hat seine Sache sehr
gut gemacht, und ich mochte das bestétigen. Ich mdchte sagen, in Zeiten wie diesen ist es
nicht nur gut, sondern sehr, sehr gut, dass man diesen Betrag fur Kinderbetreuungseinrich-
tungen im Jahr 2010 zur Verfuigung stellt, und das sind ja Folgekosten. Ich mdchte sagen, es
ist hier sehr, sehr gute Arbeit geleistet worden vom Finanzreferenten. Aber, ware ich eine
Frau, und ich waére ja vergeblich, oder gleich eine schlechte Frau, wenn ich vergeblich bei
der letzten, bei der Klausur letztes Wochenende von unserer Frauenreferentin Hummer ge-
wesen ware, und wirde das jetzt nicht gendern, es sind ja nicht nur Herren, die hier mitge-
wirkt haben, sondern ich méchte auch die Architektinnen nennen. Und zwar mdchte ich an-
fangen mit einer Architektin, die nicht mehr im Landtag sitzt, das ist fir mich Helga Moser,
die sich wirklich immer fir Kinderbetreuung eingesetzt hat, und die mir immer gesagt hat, im
Mittelpunkt steht das Kind. Der mdchte ich danken. Frau Landtagsprasidentin aul3er Dienst,
Angela Orthner, die auch hier eine Mitk&mpferin war und als Architektin hier mit gestaltet hat.
Frau Dr. Trixner mit ihrem Team, auch Architektinnen, die das umgesetzt haben, voriges
Jahr nicht leicht. Mit zusatzlichen 250 neuen Gruppen, Danke der Bildungsabteilung. Und
allen, die hier mitgearbeitet haben, auch Hermine Kraler und auch Maria Wageneder, bitte,
du seist auch genannt, die mit gestaltet hat als Architektin. Und Architektinnen fiir unsere
Bildungseinrichtungen, ich glaube, dass dieses Kapitel nicht abgeschlossen ist, dass wir uns
weiterhin zum Ziel setzen mussen, dass das Kind im Mittelpunkt steht. Familie und Beruf zu
vereinbaren, dass ist Aufgabe des Landes, aber ich darf auch, und soll und muss auch den
Gemeinden hier Danke sagen, die hier mit einem grol3en Aufwand, finanziell, organisatorisch
hier alles Notwendige tun.

Vereinbarkeit Familie und Beruf. Ich war bei einer Veranstaltung, war nicht das Frauensym-
posium, sondern ich war bei einer Veranstaltung, wo Wirtschaftstreibende gefragt wurden,
also, Thema war, Frauen im Berufsleben, die Situation der Frauen, Karriere, Beruf, Familie,
Kinder, wie bringe ich alles unter einen Hut? Und bei dieser Veranstaltung hat ein Unter-
nehmer, der 1.500 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter hat, und davon 900 Frauen, und damit
ich das jetzt richtig sage, muss ich das jetzt genau lesen, also er beschéftigt neben 600 Man-
nern 900 Frauen, und sagt unter anderem, was er da fur Ansatze hatte, dass man da halt
Vieles verbessern misste, und vielleicht auch mit der Arbeitszeit, also, er hat einige Vor-
schldage gehabt. Und dann hat er so geendet, um Schwierigkeiten mit der Familie, die die
Frauen haben, zu verbessern. Und ich denke mir, wenn Unternehmer Familie und Frau defi-
nieren, dass eine Frau Schwierigkeiten hat mit der Familie und dem Berufsleben, da denke
ich mir, sind wir gefordert, dafiir einzutreten, dass man nicht sagt, Frau, Familie, Frau, Kin-
derbetreuung, darum bringe ich das da, weil wir weiterhin gefordert sind, Architektinnen zu
sein, damit wir Kinderbetreuung ermdglichen, denn Kinderbetreuung ist nicht frauenspezi-
fisch, sondern Kinderbetreuung ist eine Familienaufgabe, darum mochte ich das hier sagen.
Ich hoffe, er hat es nicht so gemeint, wie ich es empfunden habe, und geklungen hat, ich
habe das noch nicht nachgeholt, dem nachzugehen, ich war so schockiert.
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Wenn die Politik ihren Beitrag leistet, dann komme ich jetzt zum Schluss, missen wir auch,
war heute auch schon Thema, daran gehen, die Einkommensschere zwischen Frauen und
Mannern zu verkleinern, dass wir auch Frauenarbeit besser bezahlen, aber das ist jetzt nicht
hier das Thema, wenn ich zum neuen Kinderbetreuungsgesetz spreche, aber das ist auch
ein wichtiger Beitrag, um Familie zu ermdglichen, und ein Vorschlag an die Wirtschaft auf
diesem Symposium war, so, naja, das Land muss, die Gemeinden missen. Das Land hat
seinen Part mit der Novellierung zum neuen Kinderbetreuungsgesetz zum jetzigen Stand-
punkt, zum jetzigen Zeitpunkt zu hundert Prozent erfillt und wirklich tolle Arbeit geleistet,
aber die Forderung, um weiter zu bauen, ist ein Vorschlag an die Wirtschaft, es soll uns ge-
lingen, nicht die Arbeitszeiten nach der Wirtschaft auszurichten, oder nach den Kundinnen
und Kunden, sondern nach den Bedirfnissen der Familie, und das wirde ich mir wiinschen,
und winsche mir weiterhin solche Bauherren wie unseren Herrn Landesrat Dr. Josef Sto-
ckinger, solche Finanzchefs wie unseren Finanzreferenten Landeshauptmann Dr. Josef Pih-
ringer, und alle Herren, mit eingeschlossen viele Architektinnen, die mit dazu beitragen, dass
wir weiterhin in Oberdsterreich Familienland Nummer 1 sind und bleiben. (Beifall)

Dritter Prasident: Weiter zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Wageneder.

Abg. Wageneder: Geschatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, geschatzte
Frau Hofratin Trixner, Herr Bildungsdirektor Felbermayr, sehr geehrte Mitarbeiterinnen der
Bildungsabteilung! Ja, nun, von der Architektur der Kinderbetreuung auch zur Qualitat in der
Kinderbetreuung, denn ich denke, wir haben, wir schauen in Oberdsterreich sehr auf Quali-
tat, und gerade auch mit der Einfihrung des Gratiskindergartens, er war sicher auch ein Rie-
sen-Meilenstein, ein Riesen-Qualitatsschritt weiter in der Kinderbetreuung in Oberdsterreich.
Diese Novelle, die wir heute beschlieBen, bringt eine wichtige Weiterentwicklung, wichtige
Verbesserungen bei der Finanzierung, wo wir doch eine gewisse Schieflage jetzt haben,
aber auch deutliche Verbesserungen bei der Zusammenarbeit zwischen den Gemeinden und
auch mehr Klarheiten fir die Eltern. Die Kollegin Pihringer hat es schon erwéhnt, dass es
eine Umstellung bei der Finanzierung auf einen Gruppentarif gibt, sie hat ja auch im Detail
schon erlautert, wie das jetzt funktionieren soll, das erspare ich mir, aber ich stehe hier auch
dahinter. Ich erlaube mir nur eine kritische Anmerkung, wenn néamlich nun die Tréger, die
Gemeinden, die Bezahlung pro Gruppe erhalten, ist es trotzdem ganz wichtig, dass ausrei-
chend Personal in diesen Gruppen ist. Ich weil3, wir haben die Richtlinien, und es steht auch
im Kinderbetreuungsgesetz, zumindest, vielleicht zwar etwas nicht genau definiert, aber un-
gefahr, wie viele Helferinnen auch drinnen sein sollen, aus meiner Sicht, und aus unserer
Sicht ist es eben ganz wichtig, dass auch so lange mindestens die meisten Kinder anwesend
sind, auch in jeder Gruppe mindestens ein Helfer anwesend ist. Und das ist auch absolut
notig, denn eine Padagogin alleine ist sicher mit 23, mit 20, aber vielleicht auch noch mit 15
Kindern Uberfordert. Denn es wird wirklich qualitéatsvolle Arbeit geleistet, es wird individuell
auf den Entwicklungsstand der Kinder eingegangen, und auch, es werden padagogische
Schwerpunkte gesetzt, sei es Sprachférderung, Bewegungserziehung, Naturlehre und die
Entfaltung der Kinder und so weiter. Das ist wirklich eine grol3e Herausforderung, und da
braucht es unbedingt auch eine zweite Person in der Gruppe. Ich glaube, auf das missen
wir in Zukunft auch ganz besonders schauen.

Dann die Einfihrung der verpflichtenden Gastbeitrdge. Offensichtlich tragen das jetzt auch
der Stadte- und der Gemeindebund mit, da bin ich sehr, sehr froh dartiber. 2007, beim Be-
schluss des Gesetzes oder bei der Erarbeitung des Gesetzes war ja das leider noch nicht so,
ich glaube, dass das auch ein sehr, sehr wichtiger Schritt ist, um einerseits fir die Eltern
mehr Flexibilitdt zu haben, noch ein besseres Angebot, aber auch fir die Gemeinden die



Oberdsterreichischer Landtag, XXVII. Gesetzgebungsperiode, 9. Sitzung am 8. Juli 2010 81

Zusammenarbeit hier noch zu starken. Es war von mir damals auch schon eine dringliche
Forderung, dass diese Gastbeitrdge besser geregelt werden, dass sie nicht eine schwammi-
ge Kann-Bestimmung sind, sondern eine Muss-Bestimmung, und dass diese Gastbeitrage
einheitlich festgelegt sind, und wirklich auch vorgeschrieben werden. Denn es ist einfach
wichtig und gut, wenn manche Eltern auch ihr Kind in einer anderen Gemeinde betreuen
lassen kdnnen, wenn sie vielleicht dort zur Arbeit hinfahren, oder dort nach der Betreuungs-
zeit das Kind dann bei der Oma sein kann, oder es ist ja leider noch in manchen kleineren
Gemeinden so, dass einfach die Offnungszeiten absolut nicht mit den Arbeitszeiten tiberein-
stimmen. Und eine konkrete Erfahrung kann ich auch aus Ried berichten. Es war einfach so,
dass sich zwei Gemeinden geweigert haben, den Gastbeitrag fir den Hort zu Gbernehmen,
und dann hat die Gemeinde gemeint, also der Stadtrat oder der Herr Birgermeister halt,
dass eben dann die Eltern diesen Beitrag selber noch draufgeschlagen bekommen. Also, so
kann es wirklich nicht gehen, weil dann geht es wirklich absolut zu Lasten der Familien. Und
darum bin ich sehr froh, dass das jetzt hier neu geregelt ist.

Ja, ich denke starker, und das steht auch so in der Novelle drinnen, wird auch in Zukunft
gemeindeubergreifende Zusammenarbeit sein, und das ist besonders wichtig bei der Nach-
mittagsbetreuung. Auch beim Mittagessen, bei der Betreuung fur Schulkinder, bei den Plat-
zen fur die unter 3-Jéahrigen, und weil jetzt die Ferien vor der Tur stehen, auch bei der Fe-
rienbetreuung, denn es ist vielleicht nicht mdglich, in jeder Gemeinde wirklich alles an zu
bieten, aber es muss mdglich sein, fir jedes Kind und fir jede Familie wirklich das genau
passende Angebot zu haben. Und ich habe dazu auch eine Vorarlberger Studie gefunden,
einen Analysebericht aus dem April 2009, Gemeindekooperation in der Kinderbetreuung.
Und hier ist analysiert worden, welche hinderlichen Faktoren gibt es mdglicherweise bei den
Gemeindekooperationen im Bereich der Kinderbetreuung? Ich habe mir gedacht, ist ja viel-
leicht auch ganz interessant im Hinblick auf unsere oberdsterreichische Weiterentwicklung
bei der gemeindeiibergreifenden Zusammenarbeit, wenn man sich das anschaut.

Ich mochte hier nur vier Punkte herausgreifen. Vier wichtige Punkte bei der mangelnden in-
terkommunalen Zusammenarbeit wéren, keine starke Orientierung an anderen Gemeinden
oder Modellprojekten, also nicht nur im Bereich der Kinderbetreuung, Orientierung nach au-
Ben nur dort, wo es unbedingt notwendig ist. Oder zum Beispiel, was ich schon auch in vie-
len Gemeinden sehe, fehlende Leitbildprozesse, ich denke mir, langerfristige Leitbilder drau-
Ben in den Gemeinden sind absolut wichtig, und hier gehdrt natirlich die Kinderbetreuung
verstarkt dazu.

Der dritte Punkt wéren fehlende Regionalentwicklungsprozesse, und regionale Zusammen-
arbeit ist erst in den Anfangen, ich glaube, das kann man auch schon in Oberésterreich se-
hen, es wird sicher auch bei der Uberarbeitung jetzt der Ortsentwicklungskonzepte ganz
wichtig sein, dass hier Gberkommunale Kinderbetreuung mitgedacht wird. Fehlende Bevdlke-
rungsbeteiligungsprojekte zur Bedarfserhebung von Sachen, in Sachen Kinder und Familien,
ja, besonders auch sollen die Familien in Sachen Kinderbetreuung verstarkt eingebunden
werden. Zu bedenken wére bei dieser interkommunalen Zusammenarbeit auch noch, dass
natdrlich dann entsprechend auch bei den Transportwegen die Eltern unterstiitzt werden
sollen.

Ein ganz konkretes Problem, das ich auch im Ausschuss angesprochen habe, mdchte ich
jetzt hier noch einmal kurz erwdhnen, weil mich gestern viele Mutter, viele Betroffene ange-
sprochen haben, Mutter von Kindern, oder schon Jugendlichen eigentlich fast, die sehr
schwer behindert sind. Sie sind wirklich ratlos, die sind jetzt 15, wie wird es dann weiterge-
hen? Werden die Kinder auch noch betreut sein kdnnen? Und das ist wirklich ein wichtiger
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Punkt, den wir I6sen missen, dass es auch in Zukunft fir Jugendliche mit Behinderung so im
Alter bis 18 Jahre, oder bis sie zum Beispiel in der Lebenshilfe oder sonst wo einen passen-
den Platz finden, auch ein Betreuungsangebot, oder auch Betreuung und Férderung, méchte
ich sagen, gibt.

In dieser Novelle sind auch noch die Betriebskindergarten besser verankert, werden besser
gefordert, und auch die Tagesmdutter und -vater, ich glaube, es wird hier auch in Zukunft
noch eine verbesserte Zusammenarbeit zwischen Kindergarten und Eltern, oder Krabbelstu-
be und den Tageseltern méglich sein. Die Elternbeitrdge werden etwas modifiziert, namlich
dort, wo die Eltern die Angebote, fur die sie sich angemeldet haben, nicht regelmafig in An-
spruch nehmen, und ich denke, dass die Eltern das keineswegs als Strafe sehen sollen, und
ich glaube, sie werden das auch nicht so sehen, sondern es geht eben darum, dass man
wirklich entsprechende Planungssicherheit hat, und gerade auch, wenn es um Zwickeltage
geht, um Nachmittagsbetreuung, oder wie schon gesagt, um die Ferienbetreuung ist es auch
wichtig, dass jene Kinder, die angemeldet sind, auch entsprechend anwesend sind. Aber
vorausschicken mdchte ich schon noch, wichtig ist es trotzdem, dass es diese Angebote gibt.
Ja, wie anfangs schon gesagt, und da stimme ich mit meiner Vorrednerin, mit der Martina
Pahringer Uberein, ich denke auch, wir sind in Oberdsterreich auf einem guten Weg, was
Kinderbetreuung betrifft, aber es ist sicher eine stadndige Weiterentwicklung, eine standige
Anpassung an die gesellschaftlichen Veranderungen moglich und wichtig. Die Kultur der
Zusammenarbeit zwischen den Gemeinden wird in Zukunft noch wichtiger werden, ein ge-
meinsames Verstandnis fur die enorme Bedeutung, fir die enorme gesellschaftliche Bedeu-
tung der Kinderbetreuung und es wird wichtig sein, dass wir in Zukunft auch da den Weg
gemeinsam weiter gehen, dass die Padagoginnen eingebunden sind, und auch die Eltern.
Und eines noch zum Schluss, im Zentrum muss immer das Wohl des Kindes stehen. (Beifall)

Dritter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Rippl.

Abg. Rippl: Verehrter Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen, verehrte Damen und
Herren! Ja, auch ich méchte naturlich allen Fraktionen und Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
herzlich danken, dass dieses Kinderbetreuungsgesetz novelliert und geandert wird, auch das
Jugendwohlfahrtsgesetz beinhaltet es. Meine zwei Vorrednerinnen haben ja das schon aus-
fuhrlich berichtet. Dem kann ich mich nur anschliel3en. Gerechte Aufteilung wurde auch von
unserer Fraktion immer eingefordert, und das ist auch hier mit eingeflossen. Es sind auch die
Gemeinden angesprochen worden, und im Ausschuss am 24.06 sind einige Dinge auch be-
sprochen worden. Als Burgermeister mit 5 Kindergartengruppen, einem Hort, einer Krabbel-
stube ist es auch wichtig und richtig, dass dies hier eine Vereinfachung fur das Land und
Gemeinden bringt und Pauschalbetrdge angeboten werden. Ich muss feststellen, wenn man
es genauer berechnet, gibt es Gemeinden, die jetzt finanziell schlechter gestellt sind, und wir
haben im Ausschuss besprochen, dass diese Situation natirlich auch auf andere Gemein-
den zutreffen kann. Im Zuge einer Evaluierung, die in zwei Jahren durchgefihrt wird, soll hier
der Differenzbetrag den Gemeinden, die jetzt eben diese Differenz haben, und dieser Ab-
gang dadurch entsteht, refundiert werden. Ich kann nur dem beipflichten, dass an erster Stel-
le das Wohl des Kindes steht, und wir Gemeinden sind natirlich bemiht, dies auch umzu-
setzen mit den Behérden des Landes und mit den Eltern vor allem. Es ist auch wichtig, dass
hier nicht nur das Land die Gemeinden, sondern auch die Eltern in die Pflicht genommen
werden. Hier stimmt die SPO-Fraktion diesem neuen Vorschlag des Kinderbetreuungsgeset-
zes zu. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachstes zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Wall.
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Abg. Wall: Geschatzter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte
Gaste auf der Galerie! Die Freiheitlichen begriif3en dieses neue Kinderbetreuungsgesetz. Es
wurde zwar ein anderer Weg gewahlt dieses Mal fur diese Novellierung, nicht Gber Beratun-
gen im Ausschuss sondern Uber Gesprache der Klubs, aber es wurden alle miteinbezogen.
Und wir freuen uns Uber diese Novellierung, weil sie auch viele unserer Forderungen bein-
haltet oder umsetzt, die bei der letzten Novellierung anlasslich der tUberhasteten Einfiihrung
des dreijahrigen beitragsfreien Kindergartens noch nicht gehért wurden.

Ich erspare lhnen jetzt die einzelnen positiven Punkte noch einmal zu wiederholen. Ich
schliee mich da meinen Vorrednerinnen an, weise aber auch auf einige unserer Forderun-
gen hin, die nicht umgesetzt sind. Wir wiirden uns wiinschen, dass die Tageseltern, die der-
zeit ja nur gefordert werden, wenn in der Gemeinde keine andere Kinderbetreuungsmaoglich-
keit vorhanden ist, geférdert werden, dass sie auch dann geférdert werden, wenn Kinder
zum Beispiel individuellen Betreuungsbedarf haben oder wenn vielleicht die Offnungszeiten
des Kindergartens nicht passen, dass auch dann die Mdéglichkeit einer Férderung fur Tages-
eltern besteht. Wir haben immer wieder das Recht auf einen Kinderbetreuungsplatz gefordert
fur Kinder ab zweieinhalb Jahren, damit sich die Mitter auch darauf verlassen kénnen, wenn
sie zum Beispiel wieder auf ihren Posten zurlickkehren wollen, dass sie auch tatséchlich
einen Betreuungsplatz fir ihr Kind bekommen.

Seit vielen Jahren ist ein neues Dienstrecht fiir die Kindergartenpddagogen ausstandig. Lan-
desrat Sigl hat das leider in der letzten Periode verschleppt. Die Padagoginnen werden im-
mer mehr gefordert mit Frihférderungen oder Sprachférderungen, Bewegungserziehungen
und so weiter. Es sollte auch die Entlohnung fiir die Kindergartenpddagoginnen dementspre-
chend sein. Und ich hoffe, dass dieses neue Dienstrecht heuer noch zustande kommt.

Landesrat Stockinger weist gerne darauf hin, dass viele Arbeitsplatze entstanden sind mit
der Einfuhrung des dreijdhrigen Gratiskindergartens so zum Beispiel auch fur Kindergarten-
helferinnen. Da fehlt uns aber immer noch das Berufsbild und eine einheitliche Ausbildung.
Die sind dienstrechtlich gesehen in einem ziemlichen Graubereich. Besondere Herausforde-
rung ist nattrlich die Sprachférderung. Das wissen wir. 10 Prozent der heimischen und 59
Prozent der Migrantenkinder haben einen besonderen Férderungsbedarf. Es geht da jetzt
um zwei verschiedene Dinge, das eine ist die Feststellung der Sprachstérungen, die unserer
Meinung nach durch Logop&aden durchgefiihrt werden sollten und am besten im Zuge der
Mutterkindpassuntersuchungen. Und das Zweite ist die Sprachstandsfeststellung. Ich habe
mir das zum Beispiel angeschaut in Vorarlberg wird das bereits mit vier Jahren gemacht,
wenn Kinder auch nicht im Kindergarten angemeldet sind, missen sie auf alle Falle zu einer
Sprachstandsfeststellung kommen und gegebenenfalls, wenn es notwendig ist, werden sie
auch dann schon mit vier Jahren zum Kindergartenbesuch verpflichtet. Da ist nattrlich dann
der Zeitraum langer, wie wenn jetzt ein Kind nur das letzte verpflichtende Kindergartenjahr
besucht. Und es haben die Padagogen dann leichter die Moglichkeit ihrem Auftrag nachzu-
kommen, dass das Kind oder dass die Kinder bis zum Eintritt in die Schule auch wirklich so-
weit sind, dass sie dem Redeunterricht folgen kénnen.

Die derzeitige Forderung zwei Stunden zusatzlich pro vier Kinder und Woche ist fur uns zu
hinterfragen, wenn der Anteil der Migrantenkinder Uber 50, 60, 80 Prozent liegt. Wir fordern
auf alle Falle mehr personelle Unterstitzung fir diese Kindergartengruppen mit hohem Aus-
lAnderanteil. Wir haben nicht umsonst in der Vergangenheit immer eine Beschrankung der
Kinder gefordert, die nicht unsere Sprache sprechen, weil es natirlich immer schwieriger
wird fUr die Padagoginnen wenn der Anteil dieser Kinder sehr hoch in den Gruppen ist. Ab-
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schlieRend, wir stimmen dieser Gesetzesnovelle gerne zu, werden aber wie bisher auch auf
diese Qualitatsverbesserungen immer achten. Dankeschon. (Beifall)

Dritter Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Gattringer.

Abg. Gattringer: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich
begrif3e sehr, sehr herzlich am Balkon unseren Bildungsdirektor Hofrat Dr. Hermann Fel-
bermayr und Hofratin Barbara Trixner und das ganze Team, das mitgekommen ist, um die-
ser Verhandlung zu lauschen.

Ja, Martina Puhringer hat es schon gesagt, Oberdsterreich halt Wort fir die Menschen in
Oberosterreich. Die Novelle des Kinderbetreuungsgesetzes fasst ein gewaltiges Unterneh-
men zusammen, fasst ein gewaltiges Unternehmen zusammen unter einem Hut und den hat
der Landesrat Dr. Josef Stockinger auf seinem Kopf. (Zwischenruf Landesrat Dr. Stockinger:
"Auf seinem Mostschéadel!") Das hast du gesagt. Es sind jetzt schon viele Fakten und Daten
gefallen aus unserem neuen Kinderbetreuungsgesetz. Ich méchte auf ein paar Fakten hin-
weisen, die mit den Menschen zu tun haben, die mit dem neuen Kinderbetreuungsgesetz zu
tun haben. Zum einem einmal die Eltern, die jetzt um mehr als 35 Millionen Euro entlastet
werden, aber es geht auch um die Kindergartenpadagoginnen, um die Hortpddagoginnen,
um die Frauen, die in den Krabbelstuben arbeiten, um die Helferinnen, allen Frauen und al-
len Padagoginnen und P&dagogen, die hier zusammenhelfen, dass diese Einrichtungen
auch gut funktionieren. Und man muss sagen, es ist ein gewaltiger Job-Motor, das Wort ge-
fallt mir zwar nicht so gut, aber trotzdem passt es in dem Fall, durch das Kinderbetreuungs-
gesetz und durch den beitragsfreien Kindergarten entstanden.

Und wenn man sich anschaut, es werden 953 zusatzliche Arbeitsplatze geschaffen in Zeiten
der Wirtschaftskrise. Wo wir eher Angst haben um die Arbeitsplatze ist, dass naturlich eine
ganz bedeutende Errungenschaft, dass 953 zusatzliche Arbeitsplatze geschaffen werden:
748 in Kindergarten, 107 in den Krabbelstuben und 98 in den Horten. Das heil3t also, dass
Frauen, die vielleicht arbeitssuchend waren, jetzt Arbeit finden. Und ich mdchte bei der Ge-
legenheit einfach darauf hinweisen auf die niedrige Arbeitslosenquote in unserem Bundes-
land Oberosterreich mit 3,8 Prozent, wo wir wirklich sehr stolz darauf sind.

Wenn man weiterschaut, wir werden eine Knappheit an Padagoginnen, an ausgebildetem
Personal, bekommen und auch hier wurden bereits MaRnahmen gesetzt, um diesem nach-
zukommen. Zum Beispiel gibt es eine Klasse mehr in der Bildungsanstalt fur Kinderpadago-
ginnen in der Lederergasse. Es wird seit diesem Schuljahr gefiihrt, ein Tageskolleg und ein
berufsbegleitendes Kolleg an der PAG in Linz mit 46 Teilnehmerinnen, Vdcklabruck hat ein
Kolleg, ein berufsbegleitendes, ein dreijahriges fir Maturantinnen begonnen, um Kindergar-
tenpadagoginnen auszubilden. In Ried hat begonnen ein zweisemestriges Kolleg flr Hortpa-
dagoginnen, denn auch hier herrscht Mangel. Und es beginnt an der pddagogischen Hoch-
schule in Oberosterreich ein Lehrgang flur berufstatige Maturantinnen, die bereits in dem
Bereich der Hortpadagogik arbeiten. Es ist ein riesen Projekt, das viele Nachfolgeerschei-
nungen hat.

Wenn wir schauen, wir haben ein Plus von acht Prozent in unseren Gruppen, das heil3t, wir
haben um 3.747 Kinder mehr seit der Einfuhrung des beitragsfreien Kindergartens. Wir ha-
ben um 236 Gruppen mehr. 236 Gruppen, das muss man sich einmal vorstellen, und haben
insgesamt 2.940 Gruppen, in denen Kinder betreut werden in Oberdsterreich.
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Wir haben heute schon viel von Frauenpolitik gesprochen. Das ist wirklich ein ganz ein we-
sentlicher Beitrag zur Vereinbarkeit von Familie und Beruf. Und durch die zusétzlichen Ar-
beitsplatze, in erster Linie handelt es sich um Frauenarbeitsplatze, die hier geschaffen wer-
den, auch fur die Frauen fiir den Wiedereinstieg in den Beruf viel getan. Wir haben den An-
teil der berufstatigen Mutter um 10 Prozent erhéhen kdnnen, das heildt, von den vollzeitarbei-
tenden Mittern waren es in den vergangenen Jahren 8.775, sind es jetzt 9.225. Und von den
22.499 teilzeitarbeitenden Muttern im vergangenen Jahr sprechen wir jetzt von 24.610 teil-
zeitarbeitenden Mittern. Also das hat eingeschlagen, das ist wirklich eine wesentliche Mal3-
nahme gewesen, um die Frauen in ihrer Berufstéatigkeit zu unterstiitzen. Wir haben durch das
neue Kinderbetreuungsgesetz flexiblere und langere Offnungszeiten angepasst an die El-
ternbedurfnisse. Das ist auch ganz wichtig, sicher, das Kind steht im Mittelpunkt bei unseren
Kinderbetreuungseinrichtungen, aber die Kinderbetreuungseinrichtungen muissen auch die
Bedurfnisse der berufstatigen Vater und Mutter mitberlicksichtigen.

Wir haben um 48 Prozent mehr Kinder, die ganztags betreut werden. Ich definiere jetzt ganz-
tags betreut, nicht wie lange die Stunden sind, die die Kinder im Kindergarten sind, aber es
geht vor allem Uber die Mittagszeit hinaus, dass sie auch am Nachmittag dort sind. Und die-
ser Trend setzt sich auch in den Krabbelstuben fort, das heil3t, unsere Frauen, unsere Eltern
in Oberdsterreich haben erkannt, durch die Einflihrung des kostenfreien Kindergartens kén-
nen sie wirklich schon frihzeitig wieder in den Beruf zuriickkehren und ihre Berufstatigkeit
gut unterstitzt und gestitzt fortsetzen.

Die Flexibilisierung der Betreuungsangebote wird moglich. Das ist auch sehr wichtig, denn
nicht tberall findet man das optimale Betreuungsangebot fur die individuellen Bedurfnisse
der Eltern. Durch diese Flexibilisierung und die Vertarnung der einzelnen Betreuungseinrich-
tungen wird das endlich méglich, dass man ohne Grenzen zu haben, namlich organisatori-
sche Grenzen zu haben, zusammenzuarbeiten.

Sehr wichtig sind auch die padagogischen Konzepte, die gefordert werden fir jede Betreu-
ungseinrichtung. Das ist sehr wichtig als Orientierung fiir diejenigen, die diese Betreuungs-
einrichtung besuchen und auch dort arbeiten. Wenn man ein padagogisches Konzept hat,
dann ist nachvollziehbar, was ist das padagogische Anliegen in dieser Einrichtung? Es wird
grol3artige Arbeit geleistet. Und ich mochte an dieser Stelle einer Gruppe besonders danken,
das sind die vielen, vielen Padagoginnen und Padagogen und die Frauen in erster Linie, die
in den Kinderbetreuungseinrichtungen beschatftigt sind. Ich danke ihnen dafir, dass sie ja
nicht immer unter einfachen Rahmenbedingungen so gute Arbeit leisten. Ich wiinsche ihnen,
namlich den Padagoginnen und Padagogen und der ganzen Gruppe in unseren Kinder-
betreuungseinrichtungen wirklich einen schénen Sommer, dass sie sich gut erholen, denn es
kommen im Herbst wieder grof3e Anforderungen auf alle zu. Ich bedanke mich noch einmal
ausdricklich bei der Abteilung Bildung fur ihre tolle Arbeit, die geleistet worden ist und auch
den Burgermeistern. Es ist eh erst schon angesprochen worden, denn wenn die Blrgermeis-
ter und die Birgermeisterinnen nicht MaRnahmen setzen, dann kénnen wir uns da herinnen
winschen was wir uns wollen, es wird nicht geschehen. Das heil3t also, wir missen alle zu-
sammenarbeiten und das hat man sehr, sehr schén auch gesehen jetzt wie es um die Um-
setzung gegangen ist und auch jetzt um den Beschluss geht, alle helfen zusammen und alle
arbeiten zusammen und dann gelingt es. Herzlichen Dank. (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachstes zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Millner.

Abg. Mullner: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen, liebe Damen
und Herren! Es freut mich, dass ich zu diesem wichtigen Thema auch noch ein paar Worte
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sagen darf. Eine gute Kinderbetreuung bringt allen was. Eine gute Kinderbetreuung ist zum
einen natdrlich fir die Eltern wichtig. Familiare Situationen sind sehr vielfaltig. Oft sind die
Grofeltern noch selbst berufstatig oder gar nicht vor Ort. Fir alleinerziehende Mdtter ist es
oft eine ganz speziell schwierige Situation und deshalb brauchen wir unterschiedlichste att-
raktive Angebote und realistische Offnungszeiten vor Ort. Es ist gut, dass wir das Kinder-
betreuungsgesetz jetzt vereinheitlicht haben. Kleinstkinderbetreuung, Kindergarten, Horte,
Tageseltern gehen oft Hand in Hand und gehéren einfach auch in ein gemeinsames Kon-
zept. Eine gute Kinderbetreuung ist aber auch wichtig fir den weiteren Lebensweg der Kin-
der. Unsere Kinderbetreuungseinrichtungen muissen als Bildungseinrichtungen gesehen
werden. Sie bereiten die Kinder hervorragend auf die Schule vor, soziale Kompetenzen,
Sprachkompetenzen und da meine ich aber jetzt die Sprachkompetenzen allgemein. Das ist
ein Thema, was nicht nur fur Kinder mit Migrationshintergrund wichtig ist, sondern auch fir
Osterreichische Kinder. Ja, die werden erworben. Die individuelle kindliche Entwicklung wird
auf allen Ebenen beobachtet und entsprechend gefdrdert.

Ich mdchte hier noch einmal betonen, wie wichtig in dieser Hinsicht der Gratiskindergarten
und das verpflichtende letzte Kindergartenjahr ist, denn somit kann wirklich allen Kindern
diese groRartige Bildungseinrichtung zugute kommen. BegrifR3enswert ist die Verbindlichkeit,
die im neuen Gesetz jetzt gegeben ist, in dem man bei unentschuldigtem Fehlen von den
Eltern den Betreuungsbetrag doch auch einhebt. Und da geht es mir genau so wie der Kolle-
gin Wageneder nicht um eine Bestrafung, sondern um die Wertschatzung, die hier vermittelt
wird, um die Wertschatzung unserer Kinderbetreuungseinrichtung.

Ja und eine gute Kinderbetreuung schafft aber auch Arbeitsplatze. Der Ausbau der Kinder-
betreuungsplatze bedeutet Arbeitsplatze. In der Regel sind das Arbeitsplatze, die von Frauen
ausgeubt werden. Und ich mdchte hier noch einmal darauf hinweisen, dass es aus mehreren
Grinden erstrebenswert ist, vor allem padagogisches Fachpersonal einzusetzen. Zum einen
kann die hohe Qualitat als Bildungseinrichtung nur so wirklich gewéhrleistet werden und zum
anderen weise ich auf die sowieso schon verhaltnismafig schlechte Bezahlung der allge-
meinen Sozialberufe hin. Und wenn eine Kindergértnerin oder Hortnerin dann nicht mehr
vollzeitig beschaftigt sein kdnnte, weil billigere Helferinnen oder Tagesmitter Randzeiten
abdecken, dann konnte das nicht zielfiihrend sein. Hier gilt es genau hinzuschauen auch in
Zukunft und das werden wir auf jeden Fall auch tun. Alles in allem freue ich mich aber, dass
wir die Neufassung und die Vereinheitlichung des Kinderbetreuungsgesetzes heute be-
schlie3en kdnnen. Danke. (Beifall)

Dritter Préasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Landesrat Dr. Josef Stockinger.

Landesrat Dr. Stockinger: Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren! Als ich
im Oktober des Vorjahres die Aufgabe, erstmals gesamthaft fur die Kinderbetreuungseinrich-
tungen des Landes verantwortlich zu sein, Ubertragen bekommen habe in der Ressortvertei-
lung, hat es zunachst, das verhelle ich nicht, eine Schrecksekunde gegeben. Auch deswe-
gen, weil klar war, dass durch diese Zusammenfiihrung eine Reihe von unterschiedlichen
Systemen, offenen Fragen, ja durch unseren Beschluss des elternbeitragsfreien Kindergar-
tens auch diverse Provisorien im Gesetz gestanden sind. Und es war dann nach einer Ana-
lyse des neuen Ressorts klar und mein Ziel, das wir bis zum heurigen Sommer zu einer
Uberarbeitung der Spielregeln der Bestimmungen, zu einer Zusammenfihrung der Normen
kommen, damit mit dem kommenden Kindergartenjahr, mit dem September dieses Jahres
diese neuen technischen Bestimmungen, diese neuen finanziellen Spielregeln, auch diese
neuen Vorgaben in Geltung kommen.
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Und ich bin sehr dankbar, ich mdchte das ganz ausdriicklich sagen, weil Uber die Inhalte ist
ohnehin schon von allen Fraktionen in ausfihrlicher Weise diskutiert und berichtet worden.
Ich bin sehr dankbar allen, die mitgeholfen haben, damit es zu diesem raschen Uberarbeiten
und zu diesem einmutigen und einhelligen Beschluss kommt. Ich bedanke mich besonders
bei den Klubobmannern, bei Thomas Stelzer, bei Karl Frais, beim Kollegen Hirz, auch beim
Gunther Steinkellner dafiir, dass mir ein Weg erlaubt worden ist, der natirlich fir den Land-
tag fast eine Zumutung ist, ndmlich zu sagen, wir gehen nicht den Weg langer Ausschussbe-
ratungen, und jeder, der beim Kinderbetreuungsgesetz oder auch bei der letzten Novelle
dabei war, der weil3, dass das mihsame lange Tage, Monate, lange Zeiten waren, sondern
wir versuchen im Dialog, im Verhandlungsweg, im Gespréch, auch im Aussondieren und
Abtasten mit dem Stadtebund und dem Gemeindebund, die ja wichtige Mitspieler waren in
der Finanzierungsfrage, zu einer Regelung aus einem Guss zu kommen.

Ich bin dankbar, dass das gelungen ist und ich kann Ihnen sagen, dass mit diesem heutigen
Beschluss mit Sicherheit erstens der Erfolgsweg unserer Entscheidung vom letzten Juli,
namlich den elternbeitragsfreien Kindergarten einzufiihren, gefestigt, bestatigt und auf lange-
re Zeit und auf lange Zeit moglich gemacht wird. Und dass zweitens mit diesem Beschluss
auch fur die Eltern eine Reihe von qualitativen Verbesserungen verbunden sind und gleich-
zeitig in der Burokratie, in der Verwaltung, in der Administration, auch in der Abrechnung der
Kinderbetreuungseinrichtungen wesentliche Verwaltungsvereinfachungen erzielt werden
konnen. Das heil3t, wir haben einen Teil dieser Verwaltungsreform des Landes mit diesem
Gesetzesbeschluss bereits vorweg genommen und ich glaube, das ist wirklich gut so, dass
wir jetzt fUr alle Einrichtungen quasi die selben Grundlinien und Spielregeln haben.

Ja, wenn wir ehrlich diskutieren heute, dann muss man ehrlicherweise zwei Dinge offen sa-
gen. Das Eine ist, dass der Beschluss vom letzten Juli, das ist uns ja immer wieder auch
vorgeworfen worden in den letzten Monaten, selbstverstandlich auch mit davon gepragt war,
dass es im September Landtagswahlen gegeben hat und dass wir uns ein wenig auch ge-
genseitig getrieben haben und dass am Ende Beschliisse zustande gekommen sind, die
beispielsweise in der Finanzierungsfrage ein Provisorium waren, zum Teil offene Blanko-
schecks ausgestellt wurden, von denen niemand recht gewusst hat, wie wird das am Ende
ausgehen. Wir haben damals ja schon gesagt, das gilt so lange, bis es eine einvernehmlich
ausgehandelte Neuregelung gibt und die ist mit dem heutigen Beschluss umgesetzt.

Ich sage aber trotzdem dazu, jenen, und das ist das Zweite, das festgestellt werden muss,
jenen, die sagen, dieser Beschluss war ein Blodsinn, nur ein Wahlzuckerl. Nein, es war rich-
tig und wichtig und ein Stiick Zukunft fir Oberdsterreich, dass wir in einer Zeit den Mut ge-
habt haben, hier einen Akzent zu setzen, wo viel von Bildung geredet wird, aber anderswo
Bildung gekirzt wird. Wir haben mit dem beitragsfreien Kindergarten nicht nur ein Stiick Fa-
milienpolitik gemacht und gesagt, wir helfen den Familien, wir entlasten sie um insgesamt 35
Millionen Euro. Das ist etwa die Summe dessen, was an Elternbeitrdgen gezahlt worden ist
oder gezahlt werden musste.

Es ist nicht nur eine Entlastung, sondern es ist der Durchbruch des Kindergartens in Rich-
tung Anerkennung, voller Anerkennung als elementare Bildungseinrichtung. 93 Prozent der
in Frage kommenden Kinder sind heute im Kindergarten. Es ist also vollig klar und steht au-
Ber Streit, dass am Beginn der Bildungspyramide heute der Kindergarten als erganzende,
familienergdnzende, aber immer wichtigere Entwicklungseinrichtung und frihkindliche Pada-
gogik, die dort vermittelt wird, steht. Wir wissen heute, dass das die entscheidenden Jahre
sind fur die Entwicklung eines Menschen. Und ich sage auch ganz offen, abseits aller Fami-
lienideale und padagogischen Ideale ist es Realitét, dass in vielen Bereichen eine qualitativ
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gute Kinderbetreuungseinrichtung ein Segen fiir die Kinder ist und vielleicht verhindert, dass
wir jenes Phanomen, das uns zu schaffen macht in den Sozialhilfeverbanden, namlich immer
teurere Reparaturarbeit in der Jugendwohlfahrt, dass wir das einddmmen und verhindern
konnen.

Also eine gute Politik, qualitativ gute Kinderbetreuungseinrichtungen sind ein Stick Bil-
dungsqualitat, ein Stick familienergdnzende Malinahme und Stitzung und letztlich auch ein
Stiick Landeszukunft, denn im Kindergarten werden Talente geweckt, wird Kreativitdt ermdg-
licht, wird Teamfahigkeit und soziales Miteinander den jungen Oberdsterreichern quasi ans
Herz gelegt.

Die wesentlichen inhaltlichen Punkte sind klar und sind geschildert worden. Ich glaube, auch
wenn es in den nachsten Tagen vielleicht dort und da ein paar kritische Stimmen geben wird,
und es ist schon gesagt worden, es wird einige Gemeinden geben, namlich die, die quasi in
diesem Fensterjahr extrem viel unternommen haben, um ihre Kinderbetreuungseinrichtun-
gen auszubauen, so nach dem Motto, friher haben wir nicht viel getan, aber jetzt zahlt es eh
das Land, jetzt geben wir Gas. (Unverstandliche Zwischenrufe.) Die werden unter Umstan-
den ein Minus vorne haben. Die meisten werden ein Plus vorne haben, aber entscheidend
ist, dass wir ein gerechtes System gefunden haben, wo jede Kindergartengruppe, vor allem
jedes Kind bei der Landesférderung gleich viel wert ist. Das ist ganz entscheidend und da ist
der neue gruppenbezogene Tarif, die gruppenbezogene Férderung mit den Zuschlagen fur
langere Offnungszeiten und erganzend den kindbezogenen Beitragen fur besonderen For-
derbedarf und fur die Sprachférderung die ideale Kombination und ich glaube, die ideale
LOsung gewesen.

Wichtig ist mir, dass mit dieser Novelle auch die Basis fiir Flexibilitat gelegt worden ist, Flexi-
bilitdt zwischen den Einrichtungen, in dem es nur ein Genehmigungsverfahren gibt. Es ist
dann egal, ob in dieser Gruppe eine Krabbelstube oder ein Kindergarten drinnen ist, es gibt
ein Verfahren, eine Bewilligung und dann flexible Betriebsfiihrung. Wir sind flexibel im ge-
meindelbergreifenden Ausnutzen der Einrichtungen. Wir machen heute eine Bedarfspla-
nung bei Neubauten und bei Genehmigungen, wo wir Gemeindegrenzen Uberschreitend uns
die Dinge anschauen. Und es hat sich gezeigt, dass es durchaus sinnvoll ist, zwischen Klei-
neren Gemeinden beispielsweise Krabbelstuben gemeinsam zu flihren. Das bringt Qualitat,
das reduziert Kosten und das verdichtet uns das Angebot und deswegen ist die Gastkinder-
regelung fiir beide Seiten ein Vorteil. Sie soll animieren zu gemeindeilbergreifenden Losun-
gen, sie soll aber den Eltern die Flexibilitat bringen, dass wenn in der Nachbargemeinde eine
Einrichtung ist, die den Bedarf besser abdeckt als diese Einrichtung auch genutzt werden
kann und sie ist auch ein gewisser Druck, um bestehende Kapazitaten, die wir errichtet, die
wir gebaut haben, die betrieben werden, letztlich besser zu nutzen.

Und wenn in den letzten Tagen gesagt worden ist, dass diese Einfuhrung einer Beitrags-
pflicht beim Nichtabholen bestellter Betreuungskapazitat, beim unentschuldigten Nichtabho-
len bestehenden Betreuungskapazitat, dass das ein Strafzettel ware, dann sehe ich das
nicht so. Dieses Gesetz sagt ganz klar, jeder der einen Kindergarten braucht fir sein Kind,
wird diesen Kindergarten kriegen, und zwar beitragsfrei. Aber was wir nicht wollen, ist dass
auf Verdacht, und so einmal, weil es eh nichts kostet und letztlich keine Konsequenzen ver-
bunden sind, gerade in der Nachmittagsbetreuung Betreuungszeiten angefordert und ange-
meldet werden und wenn du dann hinkommst in den Kindergarten, sind die Kinder, die an-
gemeldet sind und fir die Vorsorge getroffen worden ist, schlicht und einfach nicht da, aber
die Kosten sind entstanden, weil wir Kindergartenpadagoginnen zu zahlen haben, weil wir
R&ume bereit stellen, weil alles organisiert ist. Und das gilt es zu vermeiden und deswegen
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quasi die Rute im Fenster, von der wir hoffen, dass wir sie letztlich nie annehmen und an-
wenden missen.

Und ein letzter Punkt, der auch von vielen noch nicht so erkannt worden ist als der, der in der
Zukunft Bedeutung haben wird, ist die verpflichtende Abgangsdeckung fir private Trager.
Das ist ein System, das hat sich ohne gesetzlichen Zwang bisher in vielen Gemeinden ein-
gebirgert, dass wenn die Caritas den Kindergarten quasi fur die Gemeinde fihrt, die Ge-
meinde im Gegenzug den Abgang deckt. Aber es ist nicht tberall selbstverstandlich. Es hat
in vielen Gemeinden, auch Stadten, Trager gegeben, die sich Jahr fur Jahr herumraufen
mussten, ob sie diese Abgangsdeckung kriegen, ob sie von der Gemeinde Zuschisse krie-
gen fur den Betrieb, obwohl sie Bedarfsdeckung gemacht haben und obwohl sie fur die
Betreuung von Kindern gesorgt haben, die ansonsten durch 6ffentliche Einrichtungen hatten
betreut werden mussen. Und da haben wir uns auch mit Stadtebund und Gemeindebund
darauf geeinigt und das ist eine sehr faire und auch sehr logisch nachvollziehbare neue
Spielregel, dass dort, wo eine private Einrichtung, ob es die Eltern organisierte Gruppe ist,
ob es die Caritas ist oder ob es die Kinderfreunde sind, dass solche Einrichtungen eine Ab-
gangsdeckung garantiert vom Gesetz bekommen durch die Standortgemeinde, wenn sie im
Bedarfsentwicklungsplan vorgesehen sind und wenn sie den notwendigen Betreuungsbedarf
fur Gemeinde mit abzudecken helfen. Und damit es dort nicht den Vorwurf gibt, dann entste-
hen Luxusbetriebe, wenn es durch die Bedarfsdeckung quasi eine Finanzierungsgarantie
gibt, ist diese bedarfsgerechte Abdeckung des Abgangs gedeckelt durch die Kosten, die die
offentliche Hand bei der Fuhrung einer Einrichtung oder vergleichbaren Einrichtung selbst
hatte. Und ich glaube, das ist ein faires System. Das gibt den privaten Tragern, die wichtige
Aufgaben leisten im Bereich der Kinderbetreuung, Sicherheit und das gibt den Gemeinden
die Gewissheit, dass das alles nicht mehr kostet, als wenn sie selbst Trager dieser Kinder-
betreuungseinrichtung waren.

Ich mdchte mich abschlieRend bedanken bei meinen Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen der
Bildungsabteilung, im Besonderen bei der Frau Hofratin Dr. Trixner und bei der Frau Dr.
Lotz, die diesen Gesetzwerdungsprozess juristisch auch begleitet haben, beim Verfassungs-
dienst daflr, dass wir einen perfekten Initiativantrag bekommen haben.

Wir sind mit diesem heutigen Beschluss nicht am Ende der Entwicklung. Es warten weitere
wichtige Meilensteine. Ich mdchte das betonen. Ein nachster wichtiger Schritt, die Neuord-
nung des ganzen Bereichs der Tageseltern. Wir haben dort ein bisserl ein Durcheinander
und eine organisatorisch nicht einfache Situation und es ist wirklich mein Anliegen, diese
wertvolle, ergdnzende, sehr flexible Mdglichkeit der Kinderbetreuung zu forcieren und aus-
zubauen und bessere Angebote zu schaffen und zu schauen, dass wir hier auch landesweit
auf eine gute Organisationsform zukommen.

Und wir haben zurecht den Hinweis der Kindergartenpadagoginnen und —padagogen, dass
sie in den finanziellen Rahmenbedingungen gerade in der Zeit des Berufseinstieges nicht
dort sind, wo Berufskollegen oder Alterskollegen mit gleichartiger Ausbildung sind. Da mis-
sen wir was tun. Da gibt es einen Nachziehbedarf. Dieses Anliegen missen wir ernst neh-
men, denn ansonsten ist das, was die Frau Kollegin Gattringer dargelegt hat, dieser Ausbau
der Ausbildungseinrichtungen erst wieder nur ein nicht reichender Ansatz. Denn was nutzt
uns, wenn wir viele ausbilden, die dann aber mangels schlechter oder zu schlechter Bezah-
lung sagen, nein unter diesen Umstanden gehe ich nicht in einen Hort, in eine Kinderkrippe
oder in einen Kindergarten, sondern geh studieren oder tu sonst irgendetwas anderes, denn
zu diesen nicht maturantenwirdigen Einstiegsgehaltern kann ich nicht arbeiten oder kann ich
schon gar nicht eine Familie erndhren.
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Also, es warten nachste Herausforderungen und ich wiinsche mir, dass alle diese Fragen in
der selben Dialogfahigkeit, in der selben Gesprachsfahigkeit, Karl Frais, da danke ich dir
sehr dafir, geldst werden kdnnen, weil das schon auch ein Stiick Qualitéat dieses Landtags
ist und weil wir das letztlich unseren Kindern, das ist wohl das Wichtigste, das dieses Land
zu hiten hat, unseren Kindern schuldig sind. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Da keine weitere Wortmeldung mehr vorliegt, schlie3e ich die Wechselre-
de und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des hohen Hauses, die dem
Antrag zur Beilage 181/2010 zustimmen, um ein Zeichen mit der Hand. (Alle Abgeordneten
heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 182/2010. Das ist der Bericht des Verkehrsausschusses betref-
fend das 7. Mittelfristige Investitionsprogramm fir die von der Stern & Hafferl Verkehrs-
ges.m.b.H. in OO betriebenen Lokalbahnen; Ubereinkommen iiber die Gewahrung von Fi-
nanzierungsbeitragen zur Aufrechterhaltung und Attraktivierung des Bahnbetriebes der vier
Lokalbahnen in den Jahren 2010 bis 2014. Ich bitte den Herrn Abgeordneten Erich Pilsner
Uber die Beilage 182/2010 zu berichten.

Abg. Pilsner: Beilage 182/2010. Bericht des Verkehrsausschusses betreffend das 7. Mittel-
fristige Investitionsprogramm fir die von der Stern & Hafferl Verkehrsges.m.b.H. in OO be-
triebenen Lokalbahnen; Ubereinkommen tiber die Gewahrung von Finanzierungsbeitragen
zur Aufrechterhaltung und Attraktivierung des Bahnbetriebes der vier Lokalbahnen in den
Jahren 2010 bis 2014. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 182/2010.)

Der Verkehrsausschuss beantragt, der hohe Landtag mdge den Abschluss des Uberein-
kommens dber die Gewéahrung von Finanzierungsbeitragen zur Aufrechterhaltung und
Attraktivierung des Bahnbetriebes der von der Stern & Hafferl Verkehrsges.m.b.H. in OO
betriebenen vier Lokalbahnen im Rahmen des 7. Mittelfristigen Investitionsprogrammes in
den Jahren 2010 bis 2014 im dargelegten Umfang genehmigen.

Dritter Prasident: Ich eroffne die Wechselrede und erteile Herrn Abgeordneten Pilsner das
Wort.

Abg. Pilsner: Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geschéatzten Damen und Herren!
Der Erhalt und die Modernisierung und der weitere Ausbau der Regional- und der Lokalbah-
nen steht aul3er Streit. Wir haben ja heute schon im Rahmen der Salzburger Lokalbahn die-
se Debatte auch gehabt. Das vorliegende Investitionsprogramm gibt die Sicherstellung fur
einen modernen zukunftsorientierten und leistungsfahigen Schienenverkehr. Die Oberoster-
reicherinnen und Oberdsterreicher fahren auch 2010 mehr Bahn und leisten damit einen
wichtigen Beitrag zum Klimaschutz.

Das Gesamtinvestitionsvolumen fir die Lokalbahnen betragt 47,5 Millionen Euro. Davon
entfallen auf die Linzer Lokalbahn 26,8 Millionen Euro, auf die Lokalbahnen Lambach —
Vorchdorf 4,7 Millionen Euro, auf die Lokalbahn Gmunden — Vorchdorf 10 Millionen Euro und
auf die Lokalbahn Vocklamarkt — Attersee 6 Millionen Euro. Der Anteil des Landes Oberds-
terreich betragt insgesamt 23,750.000 Euro. Ich ersuche um Zustimmung.

Dritter Prasident: Ich frage, ob das Wort gewlnscht wird. Um das Wort gebeten hat Herr
Abgeordneter Hittmayr.
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Abg. Huttmayr: Herr Prasident, geschétzte Kolleginnen und Kollegen! Zu diesem Punkt, den
wir ja eingangs der Tagesordnung schon ahnlich diskutiert haben, ein paar grundsatzliche
Aufgaben oder Auffassungen aus meiner Sicht. Das Investitionsprogramm hat der Kollege
Pilsner jetzt dargelegt und die Summen hat er genannt.

Ich bin der Auffassung, dass es eine gute Partnerschatft ist, die sich hier herausgebildet hat
in den letzten Jahrzehnten und Herr Landesrat Kepplinger, ich bedanke mich dafir, dass die
Verhandlungen in diese Richtung gefihrt wurden, dass man diese eben bewéhrte Partner-
schaft weiter fortfihrt. Die Stern & Hafferl Ges. m. b. H., Betriebsges. m. b. H., die in vier
Gesellschaften aufgebaut ist, aber insgesamt mehrere Standbeine hat als Unternehmens-
gruppe, ein sehr bodenstéandiges Unternehmen ist und hier das gesamte Wissen einbringen
kann. Da kdnnen wir erkennen, dass wir hier doch kostenoptimal unsere Aufgabe, eben mit
diesem starken Partner, durchfihren kénnen. Und da ist es das, was mir ein Bedurfnis ist,
was ich hervorheben méchte. Weil man sich auf diesen Partner eben verlassen kann. Diese
Investitionen, die ja sehr hoch sind, werden aber zu flnfzig Prozent von diesem selbsténdig
agierenden Partner getatigt. Also 23 Millionen Euro werden hier von der Firma Stern&Hafferl
investiert und die andere Halfte teilt sich eben auf, auf Bund und Lander in der jeweiligen
Zuteilung.

Investieren bedeutet, Sicherheit geben. Sicherheit geben fur den Betrieb zum anderen, aber
auch Sicherheit geben fir die Beschéftigten beim Betrieb. Und mit der Investition wird ja
auch ein enormes Volumen ausgeldst, was letztendlich Arbeitsplatze sichert. Es wird inves-
tiert in die Barrierefreiheit und es wird investiert in die Attraktivierung dieser Verkehrslinien
und das letztendlich gibt wieder die Gewéhr, dass die Verkehrsbetriebe eben offentlich Auf-
gaben erfillen kénnen und dass sie eben angenommen werden.

Ich bin davon Uberzeugt, dass es wiederum Grundlage ist, diese Investition, dass wir die
gute Budgetsituation in Obersterreich vorfinden. Ich habe es in der Frith schon gesagt: Es
ist ja immer so, dass die Zuzahlungen notwendig sind. Und hatten wir nicht so vorgesorgt,
dann konnten wir nicht zuzahlen. Und diese Investitionen sind ja trotzdem enorm hoch, 23,7
Millionen Euro werden hier in den nachsten fiinf Jahren investiert. Da bedarf es einer dem-
entsprechenden Budgetvorschau und eines dementsprechenden Budgetvollzuges vom Lan-
deshauptmann Dr. Josef Puhringer. (Unverstandlicher Zwischenruf) Danke Herr Kepplinger,
dass Sie das auch so sehen, damit sind wir schon wieder in der Bindelung starker. Ich weil3,
dass das eine gute Materie ist und gemeinsam schaffen wir es. Danke schon. (Beifall)

Dritter Préasident: Sind weitere Wortmeldungen zu diesem Tagesordnungspunkt ge-
winscht? Dies ist nicht der Fall. Somit schliel3e ich die Wechselrede und wir kommen zur
Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des hohen Hauses, die dem Antrag zur Beilage
182/2010 zustimmen, um ein Zeichen mit der Hand. (Alle Abgeordneten heben die Hand.)
Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zu den Beilagen 183/2010 und 184/2010. Bei der Beilage 183/2010 handelt
es sich um den Bericht des Gemischten Ausschusses (Sozialausschuss und Ausschuss fir
Bildung, Jugend und Sport) betreffend den Bericht Uber die Umsetzung des Beschlusses des
Gemischten Ausschusses (Sozialausschuss und Ausschuss fur Bildung, Jugend und Sport)
zur Wahrung des Kindeswohls gemal Beilage 1894/2009. Bei der Beilage 184/2010 handelt
es sich um den Bericht des Verfassungs-, Verwaltungs-, Immunitéts- und Unvereinbarkeits-
ausschusses betreffend den Bericht der Volksanwaltschaft an den Oberdsterreichischen
Landtag fur die Jahre 2007 bis 2008. Aufgrund des sachlichen Zusammenhangs wird Uber
beide Beilagen eine gemeinsame Wechselrede durchgefiihrt. Die Abstimmung erfolgt natir-
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lich getrennt Gber beide Beilagen. Ich bitte die Frau Abgeordnete Roswitha Bauer Uber die
Beilage 183/2010 zu berichten.

Abg. Bauer: Bericht des Gemischten Ausschusses (Sozialausschuss und Ausschuss fir
Bildung, Jugend und Sport) betreffend den Bericht Uber die Umsetzung des Beschlusses des
Gemischten Ausschusses (Sozialausschusses und Ausschuss fir Bildung, Jugend und
Sport) zur Wahrung des Kindeswohls gemal Beilage 1894/2009. (Liest auszugsweise Moti-
venbericht der Beilage 183/2010).

Der Gemischte Ausschuss (Sozialausschusses und Ausschusses fir Bildung, Jugend und
Sport) beantragt, der O6. Landtag mdge beschlieRen: Der Bericht der O6. Landesregierung
wird in der aus der Subbeilage ersichtlichen Fassung zur Kenntnis genommen.

Dritter Prasident: Ich bitte nun Herrn Prasidenten Friedrich Bernhofer Uber die Beilage
184/2010 zu berichten.

Abg. Prasident Bernhofer: Bericht des Verfassungs-, Verwaltungs-, Immunitats- und Unver-
einbarkeitsausschusses betreffend den Bericht der Volksanwaltschaft an den Oberdésterrei-
chischen Landtag fur die Jahre 2007 bis 2008. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Bei-
lage 184/2010).

Der Verfassungs-, Verwaltungs-, Immunitéts- und Unvereinbarkeitsausschuss beantragt, der
Oberdsterreichische Landtag mége beschliel3en:

1. Der Bericht der Volksanwaltschaft an den Oberdsterreichischen Landtag fur die Jahre
2007 bis 2008 (27. und 28. Bericht) fur den Bereich des Landes Oberdsterreich wird zur
Kenntnis genommen.

2. Der Volksanwaltschaft wird fur die Mihewaltung gedankt.

Dritter Prasident: Ich er6ffne die Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abge-
ordnete Bauer.

Abg. Bauer: Ja, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Wie gesagt, es ist bereits in der letz-
ten Ausschussrunde dartber diskutiert worden. Ich mdchte nochmals ganz kurz darauf ein-
gehen: Ausloser dieses Berichtes war der Fall Gramastetten und damit verbunden die Frage,
wie man in Zukunft weitgehend sicherstellen kann, dass im Falle einer Gefahrdung des Kin-
deswohls unverzuglich, fachgerecht und nachvollziehbar es zu einer Abklarung diesbeziig-
lich kommen kann. Und die MalRnahmen, die nun vorgeschlagen wurden, sind durchaus ge-
eignet, dass nun im Falle eines Falles die richtigen Schritte gesetzt werden. Das zeigt sich
auch daran, dass diese MalBhahmen abteilungsibergreifend erarbeitet wurden. Federfiih-
rend war ja da die Jugendwohlfahrt involviert, die Direktion Bildung und Gesellschaft, die
Sozialabteilung und die Personalabteilung. Wiewohl natirlich auch klar ist, dass derartige
Falle wie Gramastetten man wohl nie zu Hundertprozent vollstéandig verhindern wird kdnnen.

Dieses MalRnahmenpaket umfasst zum einen eine bedarfsgerechte Personalausstattung bei
der behérdlichen Jugendwohlfahrt, sowohl in quantitativer als auch in qualitativer Hinsicht.
Es hat diesbeziiglich auch eine sehr gute Zusammenarbeit zwischen der Personalabteilung
und den jeweiligen Bezirkshauptmannschaften gegeben, wo in den einzelnen Bereichen der
jeweilige Personalaufwand genau ermittelt wurde. Weiters ist dann in Ergdnzung zu dieser
Personalausstattung die Anwendung angemessener fachlicher Standards vorgeschlagen
worden, wie zum Beispiel genaue Prozessbeschreibungen, zum Beispiel wie erfolgt die
Betreuung und Kontrolle von belasteten Familien oder bei schwierig abzuklarenden Fallen,
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die Anwendung des Vieraugenprinzips — ganz wichtig — denke ich mir, dass zum Beispiel bei
Krisenhausbesuchen, diese sollen nur zu zweit erfolgen, oder auch bei der Fachaufsicht,
dass regelméRig Dienstbesprechungen abgehalten werden, dass es regelméaRige Besuche
der leitenden Sozialarbeiter in den Bezirkshauptmannschaften geben soll und dass die Auf-
gabenerfullung oder auch Beschwerden durch die Jugendwohlfahrt genauesten tberpruft
werden. (Der Erste Prasident Gbernimmt den Vorsitz.)

Eine weitere MaRnahme war die Uberprifung der strukturellen Rahmenbedingungen, wie
zum Beispiel, dass es klare innerorganisatorische Aufgabengebiete gibt, klare Kompetenzen
und Verantwortungen, aber auch die Verfligbarkeit von Ressourcen ist tUberprift worden.
Zum Beispiel hat es dazu gefuhrt, dass in den Bezirkshauptmannschaften nun geplant ist,
zur Unterstitzung der Aufgabengruppe Jugendwonhlfahrt ein sogenanntes Pilotprojekt fur
besonders komplexe Félle zu installieren. Und die vierte MalRhahme, wo es um ein Konzept
zur Verbesserung der Kooperation zwischen Jugendwohlfahrt, Schule, Schulbehérde und
Gericht geht, rundet die vorgeschlagenen MalRnahmen, die ich hier in Kurzform angespro-
chen habe, sehr gut ab, denke ich mir. Und ich erhoffe mir davon sehr wohl, dass damit Kin-
deswohlgefahrdung und Kindesleid soweit als moéglich verhindert werden kann.

In diesem Sinne ersuche ich alle Kolleginnen und Kollegen diesem Bericht die Zustimmung
zu geben. Danke schon. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Wageneder.

Abg. Wageneder: Ja, geschatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ja, wir
Grine fahlen uns durch diesen Bericht bestatigt, dass es wichtig und richtig war, dass wir vor
— glaube ich fast — drei Jahren gedrangt haben, dass der sogenannte traurige Fall Gra-
mastetten genauer untersucht, genauer durchleuchtet wird, dass die Probleme und Mangel
der Jugendwohlfahrt genau unter die Lupe genommen wird. Wir begriiRen es sehr, dass es
zu MalRnahmen und zu Steigerungen bei der Strukturqualitat jetzt gekommen ist, dass eine
sehr genaue Fallanalyse vorgenommen wurde und dass auch vereinbart wird, dass diese
strukturellen Verbesserungen dann auch in Zukunft evaluiert werden sollen.

Kollegin Bauer hat schon einige Verbesserungen angesprochen. Ich méchte hier noch einige
weitere im Detail ausfuihren: Ja, wir begrif3en es, dass es Fortbildungen dazu gegeben hat.
Namlich zur Abklarung der Kindeswohlgefahrdung. Wann liegt eine Kindeswohlgefahrdung
vor? Wann ist es so arg, dass Gefahr im Verzug vorliegt? Denn gerade die Arbeit der Ju-
gendwohlfahrt, der Sozialarbeiterinnen, steht im Spannungsfeld zwischen Hilfeleistung und
Kontrolle. Und so begrifRen wir es sehr, dass es hier Fortbildungen gegeben hat, damit das
in Zukunft fur die betroffenen Sozialarbeiterinnen klarer ist.

Auch die Kompetenzen und die Verantwortlichkeiten sind in diesen Fortbildungen angespro-
chen worden laut Bericht. Auch die Zusammenarbeit zwischen Jugendwohlfahrt, zwischen
den Schulbehérden, den Gerichten, auch bei dieser Zusammenarbeit wurden die Aufgaben,
die Kompetenzverteilungen und die Verantwortlichkeiten der jeweiligen Systempartner
durchleuchtet und angesprochen. Es gibt auch laut Bericht auch Burn-out-Pravention und fr
alle Sozialarbeiter und Sozialarbeiterinnen Supervision.

Was uns auch noch wichtig ist zu erwdhnen, wir begriiRen das auch: Dass es nun in fast
allen — steht drinnen — Bezirkshauptmannschaften zu einer Trennung gekommen ist der Auf-
gabenbereiche der Familiensozialarbeit und der Rechtsflirsorge. Ich denke, dass das eine



94 Oberdsterreichischer Landtag, XXVII. Gesetzgebungsperiode, 9. Sitzung am 8. Juli 2010

Entlastung ist, wenn hier speziell geschulte Verwaltungsbeamte diese rechtlichen finanziel-
len Angelegenheiten fur die Familien nun regelt.

Wir begriiRen auch, dass es ein multiprofessionelles Diagnostikteam gibt, das in sehr kom-
plexen Féllen eingesetzt wird, um eben den fallfihrenden Sozialarbeitern oder Sozialarbeite-
rinnen zur Seite steht und in diesem Diagnostikteam sind auch Psychologen und Psycholo-
ginnen und psychiatrische Fachkrafte mit vertreten.

Ganz wichtig erscheint mir auch, dass die Vorgesetztenfunktionen nun auch besser geklart
sind bei der Jugendwohlfahrt in den Bezirkshauptmannschaften. Die Verantwortung liegt nun
klar in den meisten Bezirkshauptmannschaften bei den Bezirkshauptleuten und in sehr gro-
Ren Bezirken wurden Vorgesetzte festgesetzt.

Herr Landesrat Ackerl hat im Ausschuss angesprochen, dass es angesichts der angespann-
ten finanziellen Situation in einigen Bezirken und SHVs zu einer grof3en Drucksituation fir
die Sozialarbeiterinnen kommt. Aber das darf doch nicht hei3en, dass manche Kinder nicht
die Qualitat erhalten wie andere, nur weil die in einem anderen Bezirk sind. Aus unserer
Meinung muss jedes Kind, egal, ob es jetzt in dem einen oder in dem anderen Bezirk lebt,
gleiche Hilfe bekommen und jene Hilfe bekommen, die es wirklich braucht. Und Landesrat
Ackerl meinte dann auch, dass eben die Strukturen von im Bereich der Erziehungshilfe téati-
gen freien Jugendwohlfahrtstrdger auch finanziell starker zum Stiitzen sein missen, aber
das derzeit eben nicht mdglich ist. Aber dann sagen wir, wann wenn nicht jetzt missen wir
das diskutieren, wo wir gerade jetzt die Strukturreformen diskutieren. Da gehért das auch
dazu, da gehdrt das auch hinein und aus unserer Sicht ist es gerade jetzt wichtig, im Zu-
sammenhang mit der Verwaltungsreform auch diese Diskussion zu fiihren und auch eventu-
ell die Strukturen der SHVs hier zu Uberdenken.

Auf eines mdchte ich auch noch hinweisen in diesem Zusammenhang, auf den Ausbau der
Schulsozialarbeit. Ich habe hier erfahren, dass wir jetzt zumindest einmal in acht Bezirken
Schulsozialarbeiter, Schulsozialarbeiterinnen eingesetzt haben, die auch intensiv mit der
Jugendwohlfahrt zusammenarbeiten werden. Das Ziel muss sein, die Belastung der Betrof-
fenen zu mindern und die entsprechenden Erziehungshilfemal3nahmen zu setzen. Verspro-
chen wurde auch eine Evaluierung im Ausschuss. Eine Evaluierung der Verbesserungen und
der Neueinfihrungen. Auch das erscheint mit als sehr wichtig, denn es ist doch eine ganze
Menge hier neu angelegt und das soll man sich dann entsprechend auch anschauen, wo ist
eventuell noch weiterer Nachjustierungsbedarf.

Ja, die Verbesserung der strukturellen MaRnahmen begrif3en wir. Es soll — es ist schon ge-
sagt worden — nattrlich kann man so einen Fall Gramastetten nicht vollig ausschlie3en, aber
es soll sich nach Mdglichkeit nie mehr wiederholen. Die Strukturen sollen einer laufenden
Optimierung unterzogen werden. Insofern ist auch die Evaluierung wichtig. Denn den
Schwachsten der Gesellschaft, gerade Kindern aus schwierigen finanziellen Verhaltnissen
muss und soll rechtzeitig und adaquat geholfen werden. Danke schon. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Kollege Dr. Christian Dorfel.

Abg. Dr. Dorfel: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der Fall Gra-
mastetten beschéftigt uns jetzt ein Jahr nach dem damaligen Ausschussbericht neuerlich.
Die drei Madchen, die betroffen waren, sind nach meinen Informationen in Betreuung und
auf einen guten Weg, dass sie irgendwann in die Lage versetzt werden, ihr Leben selbst zu
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meistern. Und ich wiinsche den dreien alles Gute dafur und hoffe, dass ihnen das auch ge-
lingt.

Nun zum Umsetzungsbericht: Vor einem Jahr ungefahr hat der Ausschuss ein MaRnahmen-
paket geschnirt, mit dem Ziel, die Rahmenbedingungen fir die Arbeit der Jugendwohlfahrt
weiter zu verbessern, damit bei einer Gefahrdung des Kindeswohls fachgerecht, nachvoll-
ziehbar und rasch gehandelt werden kann. Der Umsetzungsbericht zeigt uns jetzt, dass das
Maflinahmenbiindel, das damals vorgeschlagen wurde, nun abgearbeitet wurde. Es reicht ja,
wie wir gehort haben, von der Personalentwicklung bis zur Verbesserung der Strukturqualitat
und auch zur Schnittstellenproblematik, die damals den Ausschuss beschaftigt hat. Also die
Zusammenarbeit zwischen Jugendwohlfahrt, Schule, Schulbehdrde und Gericht ist grof3ten-
teils gel6st. Vor allem ist in diesem Bereich das gel6st, was das Land Oberdsterreich selbst
l6sen kann, und zwar im Bereich Jugendwohlfahrt, Schule, Schulbehérde. Offen oder noch
nicht endgiltig geklart ist die Schnittstelle der Zusammenarbeit Jugendwonhlfahrt und Gericht.
Das hat nattrlich jetzt verfassungsrechtliche Grinde, wie die Trennung zwischen Gerichts-
barkeit und Verwaltung sowie die Unabhangigkeit der Gerichte, hat aber auch faktische
Grinde, weil sich halt die Gerichte oder Richter immer ein bisschen auf den Schlips getreten
fuhlen - hoppala, da mischt sich irgend einer in unsere Zustandigkeiten ein. Aber, das was
wir in Oberdsterreich alleine regeln haben kdnnen, ist glaube ich, gut gelést worden. So in
dem oberdsterreichischen Selbstverstandnis, Gutes immer weiter zu verbessern.

Was jetzt die Zusammenarbeit mit dem Gericht betrifft, gibt uns die Volksanwaltschaft - in
dem Bericht nimmt ja auch der Fall Gramastetten einen Platz ein - eigentlich eine Lésungs-
moglichkeit. Die Volksanwaltschaft spricht von der Interimskompetenz der Jugendwohlfahrt.
Das heil3t, bei Gefahr in Verzug kann auch die Jugendwohlfahrt MaRnahmen treffen, bis hin
zur Abnahme des Kindes, selbst dann, wenn ein Fall bereits gerichtsanhangig ist. Das ist
eigentlich ganz etwas Neues, das war damals noch nicht so audrucklich ausgesprochen, das
konnte ein erster Schritt zur Ldsung dieser Problematik sein. Landeshauptmann-
Stellvertreter Ackerl hat im Ausschuss gesagt, die Jugendwohlfahrt ist angewiesen, offensi-
ver zu handeln, selbst auf die Gefahr hin, dass irgendein Gericht das spater wieder aufhebt.
Es ist natirlich eine extrem schwierige Geschichte, weil da geht es nicht darum, dass man
ein Kennzeichen von einem Auto abmontiert, nur weil die Reifen abgefahren sind, sondern
darum, ein Kind aus einem Familienverband zu l6sen, auch wenn die Verhaltnisse naturlich
dafuir sprechen. Das heif3t, man braucht auf der einen Seite Feingefihl und andererseits eine
gewisse Harte, jedenfalls ein konsequentes Handeln. Daher sollte auch dieser Bereich, viel-
leicht als letzter jetzt, doch eindeutig geregelt werden, ausgehend, wie gesagt, von dieser
Rechtsansicht der Volksanwaltschaft. Wir kdnnen es nicht alleine regeln, weil es ist Allge-
meines Birgerliches Gesetzbuch, da ist der Bund aufgerufen. Soweit es in unserer Kompe-
tenz liegt, sollten wir auf diesem rechtlichen Boden, den uns die Volksanwaltschaft zeigt,
weiter arbeiten, damit das Risiko, dass sich ein Fall wie Gramastetten in Zukunft noch einmal
ereignet, weiter reduziert wird. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Ulrike Wall.

Abg. Wall: Geschéatzter Herr Prasident, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Dieser trauri-
ge Fall der Postlingbergkinder hat dazu gefiihrt, dass sich im Bereich der Jugendwohlfahrt
einiges verbessert hat, wir werden daher dem Bericht der Landesregierung gerne zustim-
men. An die Mitarbeiter der Jugendwohlfahrt werden immer hohere Anforderungen gestellt,
das haben wir heute bereits einmal besprochen, ich bedanke mich an dieser Stelle fir die
gute Arbeit, die von ihnen geleistet wird. In erster Linie war wichtig, eine personelle Entlas-
tung zu schaffen, das ist auch mit den 14 zusatzlichen Dienstposten fir die Jugendwohlfahrt
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bei den BHs geschehen, auch die Trennung von Familien, Sozialarbeit und rechtliche Vertre-
tung wird sich sehr positiv auswirken, wenn sie auch tatsachlich dann durchgefuhrt wird, das
ist ja noch nicht zur Ganze durchgefiihrt, damit sich die Mitarbeiter der Jugendwohlfahrt nicht
mehr mit der Durchsetzung von Unterhaltsanspriichen zum Beispiel befassen miissen.

Es kommt, wie wir schon gehért haben, eine Entlastung der Bezirkshauptmannschaften
durch Schulsozialarbeiter und es hat wesentliche MaRnahmen zur Verbesserung der Aus-
und Weiterbildung gegeben. In einem Punkt folgen wir allerdings dem Bericht der Landesre-
gierung nicht, das hat der Kollege Dorfel jetzt auch schon angesprochen, betreffend die Ko-
operation Jugendwohlfahrt und Pflegschaftsgericht, weil hier die Meinung eben vertreten
wird, dass im Fall, wo von der Jugendwohlfahrt bereits das Gericht eingeschaltet worden ist,
den Mitarbeitern der Jugendwohlfahrt keine Kompetenz mehr zukommt, im Notfall bei Gefahr
in Verzug zu handeln. Da teilen wir eben eher die Rechtsmeinung der Volksanwaltschaft, die
den Mitarbeitern der Jugendwohlfahrt in diesem Fall diese so genannte Interimskompetenz
zugesteht, damit sie auch wie im Fall der Pdstlingbergkinder die Richter zwar verstandigt
sind, aber noch nicht tatig geworden sind, bei Gefahr in Verzug etwas tun kdénnen. Ich win-
sche mir auch eine Losung in diesem Punkt und hoffe, dass es keinen weiteren Anlassfall
bedarf, damit hier eine Losung gefunden wird. Danke. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Mag. Helena Kirchmayr.

Abg. Mag. Kirchmayr: Sehr geehrter Herr Prasident, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen,
liebe Besucher auf der Galerie und im Internet! Im Jahr 1993 erhielten die Eltern von 731
Minderjahrigen Unterstutzung in der Erziehung, im Jahr 2007 erhielten die Eltern von 2.025
Minderjahrigen Unterstitzung in der Erziehung. Sehr geehrte Damen und Herren, wir wollen
unseren Kindern die bestmdgliche Voraussetzung fir ihr weiteres Leben geben. Die Ju-
gendwohlfahrt tritt fiir die Interessen der Kinder und Jugendlichen ein, starkt ihre Rechte und
versucht, die Lebensbedingungen zu verbessern. Ein besonderes Anliegen ist eine gewalt-
freie Erziehung und die Verhinderung von sexuellem Missbrauch, von Fritz Schitze als be-
scheidene Profession der modernen Problemstellungen bezeichnet, wird professionelles
Handeln in der Sozialarbeit besonders intensiv verkérpert. Die Kernkompetenzen der Ju-
gendwohlfahrt reichen Uber ein breites Spektrum hinaus, von Unterstitzung der Erziehungs-
berechtigten Uber die Entlastungen im Bereich von Vereinbarkeit zwischen Familien und Be-
ruf, bis hin zur gesellschaftlichen Integration von Kindern und Jugendlichen in den Bereichen
Arbeitswelt, sozialer Kontakte und Ausbildungszugang. Reformprozesse wurden gestartet,
trotz der derzeitigen Sparmaflinahmen in allen Bereichen wurde, um den Betrieb und die
Aufsicht zu verbessern, in Oberdsterreich 2009 und 2010 um 14 Dienstposten aufgestockt.

Weiters werden durch eine Trennung der Aufgabengebiete in Sozialarbeit und Rechtsflrsor-
ge die Sozialarbeiterinnen und Sozialarbeiter verstarkt entlastet. Personalentwicklungsmal3-
nahmen wie eine Burn-out-Pravention und die Einfihrung spezieller Workshops sollte die
Personalfluktuation verbessern, regelmafige Dienstbesprechungen und Gesprache mit den
Sozialarbeiterinnen tber Probleme etc. sind MalRhahmen der Jugendwonhlfahrt.

Ein weiterer Schwerpunkt der Personalentwicklungsmal3nahmen liegt in der Starke der Fih-
rungs- und Kernkompetenzen, da der persdnliche Umgang mit den Eltern und Angehdrigen
in diesen Bereichen ein sehr hohes Mal3 an Kompetenz erfordert. In vier Einheiten wurden
die Aufgaben, Kompetenzen, die Verantwortung und der Leistungsumfang neu Uberarbeitet.
Kindeswohl und Kindeswohlgefahrdung mit dem Ziel, die Begriffe richtig zuzuordnen, und
zwischen Verdacht und Gefahrdung klar unterscheiden zu kdnnen. Hier liegt dem Landtag
ein umfassender Umsetzungsbericht vor, wir wollen diesen auch bewusst als Impulsgeber
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fur die Zukunft sehen, weil hier sehr viele Herausforderungen aufgezeigt werden. Unser ge-
meinsames Ziel muss eine kinder- und jugendgerechte Politik und somit eine kinder- und
jugendfreundliche Gesellschaft sein. Natlrlich werden Beschwerden ernst genommen und
laufend die Prozesse der Jugendwohlfahrt optimiert, die Komplexitat, Totalitdt und Viel-
schichtigkeit der Probleme stellt eine groRe Herausforderung dar, aber man ist bemuht, im-
mer eine optimale Lésung zu finden, um das Beste zu erreichen.

Die OVP-Fraktion nimmt diesen Bericht wohlwollend zur Kenntnis und mochte sich in diesem
Sinne bei den lebensnotwendigen und unentbehrlichen Engeln bedanken, die sich mit viel
Engagement und Herz fur unsere Kinder und Jugendliche einsetzen. Danke. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Kollege Dr. Walter Aichinger.

Abg. Dr. Aichinger: Geschéatzter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Fast
eine kleine tatsachliche Berichtigung, es wurden ja mehrfach die Zahl der zusatzlich einge-
stellten Mitarbeiter der Jugendwohlfahrt genannt und mit 14 bezeichnet, es sind mehr, es
sind knapp 19, die aus Anlass und aus der Analyse dieser ganzen Félle eingestellt wurden.
Die im Zuge dieser Schulsozialarbeit zusatzlich noch dazu angestellten oder eingestellten
Mitarbeiter sind 16, es sind also ein erkleckliches Mal3 an mehr Mitarbeiter in der Jugend-
wohlfahrt tatsachlich eingestellt worden. Weil Frau Kollegin Wall gemeint hat, es gabe aus
dem letzten Satz in diesem Bericht eine Zustimmung oder eine Erklarung der Regierung,
dass man nicht mehr eingreifen kénnte, wenn Gefahr in Verzug wére, nein, das stimmt nicht.
(Zwischenruf Abg. Dr. Povysil: "Da gibt es keine Kompetenz des Landes mehr!") Es ist nur
darauf hingewiesen worden, nein, die Kompetenz des Landes im Sinne von Case-
Management oder Fihrung, aber sehr wohl ist es mdglich, dass die Jugendwohlfahrt bei
Gefahr in Verzug auch bei solchen gelagerten Fallen natirlich auf das Kind zugreift und es
aus dem Gefahrdungspotential, aus dem Gefahrenbereich namlich des hauslichen und fami-
liaren Umfeldes wegbringt. Da ist grundsatzlich kein Problem drinnen, wenn Gefahr in Ver-
zug ist, kann die Jugendwohlfahrt immer handeln, unabhangig des Verfahrensstandes mit
dem Pflegschaftsgericht. Es ist Uberhaupt ein Anlass gewesen, glaube ich, auch tber Grund-
rechte ein bisschen nachzudenken, wir haben es in den Ausschiissen sehr wohl getan, man
kommt sehr leicht in der Politik zu Losungsvorschlagen, die in eine gesetzliche Regelung
allen Tun und Lassens hineinkommen, in Wirklichkeit ist die Problemlage hier eine sehr, sehr
diffizile. Es ist ja auch darin abzulesen, dass auch im Bericht der Regierung genannt wird die
Problematik der Kinder- und Jugendpsychiatrie, hier sind wir in einem Lebensbereich, auch
Denkbereich, wo zwischen normalem Verhalten und nicht normalem Verhalten nicht eine
Trennlinie zu sehen ist, sondern hier sind Bandbreiten anzusetzen. Wir missen sehr wohl,
wenn wir mit solchen 6ffentlichen ZwangsmalRnahmen agieren, uns immer klar werden, dass
wir hier im Bereich der Birgerfreiheit und Blrgerrechte agieren. Das ist sicherlich etwas, was
wir bei all den Vorschlagen, die gekommen sind, mit bedenken mussen bei den Ldsungs-
mdglichkeiten. Es geht oft nicht darum, die Lebensmodelle der einzelnen Menschen zu korri-
gieren, die Denkmodelle der einzelnen Menschen zu korrigieren, das Kindeswohl als quasi
grol3e vorantragende Fahne hier zu nennen, ist sehr wohl richtig, trotzdem muissen wir be-
denken, dass es Familienrechte gibt, dass es Menschenrechte gibt und zum Beispiel auch
das Recht des Kindes auf Eltern gibt, auch wenn die gesellschaftlichen Normen vielleicht
eine andere Beziehungskomponente, Beziehungsdichte vorsehen wirden, grundsatzlich
sind diese Rechte nicht zu beschneiden. (Beifall)

Erster Prasident: Es spricht zu uns Dr. Ddrfel.
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Abg. Dr. Dérfel: Sehr geehrter Herr Préasident, Kolleginnen und Kollegen! Wir sind erst bei
der Halbzeit der heutigen Sitzung, da brauche ich nicht sonderlich noch um etwas Geduld
bitten. Ich méchte nur, nachdem jetzt wegen der ganzen Jugendwohlfahrtssache der Volks-
anwaltschaftsbericht ein bisschen in Vergessenheit geraten ist, auf zwei Dinge hinweisen.
Das eine, die Volksanwaltschaft. Der Bericht zieht sich tUber die Jahre 2007 und 2008, also
Uber zwei Jahre. Dabei, sagt die Volksanwaltschaft selbst, sind nur 633 Falle zu ihr gekom-
men, in zwei Jahren, daher erstmals eine ricklaufige Tendenz, das steht wortwértlich so im
Bericht drinnen. Noch bemerkenswerter ist, dass nur 56 Missstande in diesen zwei Jahren
aufgezeigt wurden, das heil3t, in 12,9 Prozent der Falle, die Uberhaupt zur Volksanwaltschaft
gekommen sind, wurde festgestellt, dass da irgendetwas nicht ganz in Ordnung war. Ich
glaube, das ist eine Auszeichnung fir unsere Verwaltung, was man auch einmal sagen kann,
bei 444 Gemeinden, 18 Bezirksverwaltungsbehorden, das Amt der Landesregierung, wo
tausende Bescheide pro Jahr gemacht werden, in schwierigsten Verfahren. Obwohl sich
eigentlich jeder an die Volksanwaltschaft wenden kann, hat man vergleichsweise geringe
Zahlen. Daher einmal ein groRes Lob an den o6ffentlichen Dienst, auch von dieser Stelle.

Ein zweiter Aspekt, der mir auch am Herzen liegt, nicht nur als Abgeordneter, sondern als
Blrgermeister von Steinbach an der Steyr. Wenn Sie auf Seite 19 lesen, ist da eine Anre-
gung der Volksanwaltschaft: Die zentrale Anlaufstelle fir Behinderte. Da werden zwei Félle
aufgezeigt. Das eine ist die Anschaffung eines Sprachcomputers, das zweite ist ein Treppen-
lift fir eine 94jéahrige Frau, die an mehrere Stationen geschickt werden. Wir haben in unserer
Gemeinde eine junge Dame, die im Rollstuhl sitzt, Gott sei Dank einen Arbeitsplatz bekom-
men hat, aber durch die Verschlechterung ihrer Krankheit einen neuen Elektrorollstuhl bend-
tigt. Sie hat daher ein Ansuchen gestellt. Sie ist tberall sehr freundlich, es ist kein Vorwurf,
sehr freundlich und sehr hilfsbreit behandelt worden, aber nachdem gesundheitlicher Aspekt
von einer Stelle bearbeitet wird, sozialer Aspekt von einer anderen Stelle, berufliche Aspekte
wieder von einer anderen - Bundessozialamt, Sozialabteilung, in dem Fall war es KFG - war
sie eigentlich ein bisschen verzweifelt und hat sich nicht mehr recht ausgekannt. Die Familie
ist dann letztendlich gekommen. Ich habe dann selber probiert, dass wir das irgendwie auf
die Reihe kriegen. Ich habe Uberall Hilfsbereitschaft gesplrt. Die Frau muss sich aber mit
jeweils anderen Gutachten zuerst Absagen holen, damit eine andere Stelle wieder weiter tut.
Und so geht es im Kreis. Daher wirde ich doch appellieren, auch im Zuge der Verwaltungs-
reform, das aufzugreifen. Ich méchte dem Landeshauptmann einen Dank sagen - ich bin
letztlich zu ihm gegangen - vor allem bei seinen Mitarbeitern im Biro, denn die haben diese
zentrale Anlaufstelle dann letztlich gemacht. Dann ist doch etwas weiter gegangen. Es ist mit
relativ geringem Aufwand fir die behinderte Dame letztendlich doch ein gutes Ende heraus-
gekommen. Wenn wir von einer Verwaltungsreform reden, dann glaube ich, sollten wir auch
diesen Bereich mitbericksichtigen. Wir haben das One-Stop-Shop-Prinzip bei den Betriebs-
anlagen schon lange und heute haben wir eine Beilage bekommen lber die Mindestsiche-
rung, in der es auch vorgesehen ist. Ich glaube, es ware eine gute Aufgabe fur die Verwal-
tungsreform, auch im Bereich der Behindertenhilfe dieses One-Stop-Shop-Prinzip durchzu-
setzen. (Beifall)

Erster Prasident: Ich darf vorsichtshalber fragen, ob es noch weitere Wortmeldungen gibt?
Dies ist offensichtlich nicht der Fall, ich schlieRe daher die Wechselrede, und wir kommen
zur Abstimmung Uber diese Beilagen. Ich bitte jene Mitglieder des hohen Hauses, die dem
Antrag zur Beilage 183/2010 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeord-
neten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden
ist. Ich bitte jene Mitglieder des hohen Hauses, die dem Antrag zur Beilage 184/2010 zu-
stimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle
fest, dass auch diese Beilage einstimmig angenommen worden ist.
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Wir kommen nun zur Beilage 185/2010. Das ist der Bericht des Ausschusses flur volkswirt-
schaftliche Angelegenheiten betreffend den Bericht Uber die wirtschaftliche und soziale Lage
der oberdsterreichischen Land- und Forstwirtschaft im Jahr 2009. Ich bitte Herrn Abgeordne-
ten Georg Ecker Uber die Beilage zu berichten.

Abg. Ecker: Bericht des Ausschusses fir volkswirtschaftliche Angelegenheiten betreffend
den Bericht Uber die wirtschaftliche und soziale Lage der oberdsterreichischen Land- und
Forstwirtschaft im Jahre 2009. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 185/2010.)

Der Ausschuss fir volkswirtschaftliche Angelegenheiten beantragt, der hohe Landtag moge
beschlieRen: Der Bericht Uber die wirtschaftliche und soziale Lage der oberfsterreichischen
Land- und Forstwirtschaft im Jahre 2009, dessen Wortlaut sich aus der Vorlage der O6. Lan-
desregierung vom 31. Mai 2010 (Beilage 161/2010 zu den Wortprotokollen des O6. Land-
tags, XXVII. Gesetzgebungsperiode) ergibt, wird zur Kenntnis genommen.

Erster Prasident: Ich ertffne die Wechselrede und darf Herrn Kollegen Georg Ecker das
Wort erteilen.

Abg. Ecker: Der Grine Bericht 2009 setzt eigentlich groRe Einkommensverluste der Land-
und Forstwirtschaft voraus. Die weltweite Wirtschaftskrise hat 2009 voll auf die Agrarméarkte
durchgeschlagen. Es gab Preisrickgéange in den landwirtschaftlichen Produktionssparten im
Ausmaf von 38 Prozent. Weichweizen hat 38,2 Prozent verloren, Olraps zum Beispiel 36,5
Prozent und Milch 25,1 Prozent. Daher ist auch das landwirtschaftliche Einkommen 2009 um
19,4 Prozent gefallen. Im Vergleich zu 2008 haben wir einen Einkommensverlust von 4,1
Prozent hinnehmen mussen. Das heifdt, dass 2008 und 2009 ein Viertel des Einkommens in
der Landwirtschaft nicht mehr zu erreichen war.

Einkommensvergleiche zu den anderen Berufen stellen klar, dass wir am untersten Rand der
Einkommensskala liegen. Ein Minus von 900 bis zu 1.600 Euro stehen dem gegeniber, ge-
genluber anderen Berufen wie zum Beispiel Industrieberufe. Die offentlichen Mittel konnten
teilweise diese Einkommensverluste abfedern, aber nicht zur Ganze ausgleichen. Offentliche
Mittel betragen ca. 60 Prozent vom gesamten landwirtschaftlichen Einkommen. Ausgleich-
zahlungen sind daher unbedingt notwendig und stellen auch die Bewirtschaftung der Hofe in
Oberdsterreich sicher. Aber die Pflege und Erhaltung der Kulturlandschaft stellen nicht nur
die Ausgleichszahlungen, die die Landwirte und Landwirtinnen auch dementsprechend der
Leistung zur Verfigung bekommen sicher, ohne Veredelung ware diese Kulturlandschaft
nicht erhaltbar. Daher ist es unbedingt notwendig, dass wir den Kauf der dsterreichischen
Lebensmittel garantieren und damit auch verbunden die Erhaltung der Kulturlandschaft, un-
abhéngig davon, ob die Landschaft konventionell oder biologisch bewirtschaftet wird.

Konventionelle Betriebe tragen einen grof3en Teil zu dieser Erhaltung bei, aber auch die bio-
logischen Betriebe schauen, dass hier auch dementsprechend bewirtschaftet wird. Im biolo-
gischen Bereich haben wir in der Bioregion Mihlviertel neue Akzente gesetzt. Das heil3t, die
Bioregion Mihlviertel hat einen grof3en Vorteil. Dort werden ungefahr 28 Prozent der Flache
schon biologisch bewirtschaftet. In anderen Regionen ist das ungefahr die Halfte, 14 Pro-
zent. Und wir wollen auch die Wertschdpfung im biologischen Bereich in unserer Region
dementsprechend starken, gemeinsam mit der Landwirtschaft aber auch mit der Wirtschaft
und mit dem Tourismus, dass wir hier gemeinsame Wege gehen und diese Region auch
dementsprechend entwickeln, damit Arbeitsplatze schaffen, Starkung der Region betreiben
und natirlich auch die Region dementsprechend in Zukunft starken.
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Damit verbunden ist aber auch, dass die Ausgleichzahlungen Uber das Jahr 2013 sicherge-
stellt werden, denn sie sind unbedingt notwendig. Sie stellen dann einen landlichen Raum
sicher, einen Raum, der auch entsprechend bewohnbar ist und der auch das nétige Ein-
kommen sichert. Es gibt Diskussionen wie es weiter gehen wird nach dem Jahr 2013. Diese
Diskussionen muissen wir positiv sehen und wir missen auch dementsprechend fordern,
dass hier diese Ausgleichzahlungen fur unsere Béuerinnen und Bauern unbedingt notwendig
sind und auch dementsprechend erforderlich sind. Die Marktinstrumente in Zukunft sind na-
turlich auch wichtig. Sei es bei den Interventionen oder auch in anderen Bereichen, damit
auch hier eine gewisse Sicherheit fur den landwirtschaftlichen Erzeugerpreis gegeben ist.

Aber auch die Diskussion der Einheitswerte, die zurzeit 6ffentlich gefuhrt wird, ist ein Prob-
lem, das wir seitens der Landwirtschaft mit Skepsis sehen. Pauschalierte Betriebe, und der
Einheitswert ist ein pauschaliertes System, sind natirlich notwendig, damit wir die notwendi-
gen Aufzeichnungen auch in Grenzen halten und nattrlich auch die Abgaben werden nach
dem Einheitswert berechnet. Abgaben werden aber auch angepasst. Das heil3t, der Ein-
heitswert wird jahrlich angepasst, je nachdem, ob Flachen dazugepachtet werden oder ab-
gegeben wurde, ob Tierbesatze verringert oder erhéht werden. Das heildt, auch diese Abga-
ben werden nicht generell fur die letzten Jahre berechnet oder neu kalkuliert, sondern sie
werden jahrlich an den Betrieb angepasst. Aber auch die SHV-Beitrdge, die Beitrage der
Sozialversicherungsanstalt der Bauern und die Beitragsgrundlage werden evaluiert und wird
auch dementsprechend berechnet. Es gibt eine automatische Erhéhung mit dem Erho-
hungssatz, den die Sozialversicherungsanstalt der Bauern vorschreibt, damit auch eine ent-
sprechende Anpassung erfolgt.

Wenn immer noch gerechnet wird, dass die Einkommensteuer in der Landwirtschaft keine
Rolle spielt, dann muss man das aus einer anderen Perspektive betrachten. Das heif3t, Ein-
kommen, die sehr gering sind, sind nicht nur in der Landwirtschaft nicht einkommensteuer-
pflichtig, sondern auch in anderen Berufen. Das zeigt eine Statistik, dass ungefahr 42 Pro-
zent der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer in Osterreich keine Einkommensteuer zahlen,
weil sie diesen Satz nicht Gberschreiten. Und auf der anderen Seite ist es aber auch wichtig,
dass wir auch in Zukunft seitens der Landwirtschaft dementsprechend gerechte Preise er-
wirtschaften. Denn es ist auch in der Vergangenheit immer so gewesen, dass die Preise un-
ter Druck standen, aufRer im Jahr 2008, wo wir eine kurzfristige sehr gute Erholung der
Landwirtschaftspreise hatten. Aber die Prognosen in Zukunft machen mich zuversichtlich,
denn sie zeigen, dass die Lebensmittel wieder mehr gebraucht werden. Es gibt eine Studie
bis 2050, dass hier Lebensmittel in Europa, auf der ganzen Welt um 50 Prozent mehr kon-
sumiert werden aber auch der andere Ausbau der Bioenergie, die ja gefordert wird, und wo
wir auch dementsprechend in Osterreich bei Bioenergie noch mehr umsetzen wollen, damit
wir auch die CO,-Einsparungen erreichen.

Das heil3t, wir seitens der Landwirtschaft sind uns auch damit im Klaren, dass es in erster gilt
Lebensmittel zu erzeugen, das Weitere ist die Sicherstellung des Tierfutters, damit wir unse-
re Tiere erndhren kénnen, und die dritte Variante, das dritte Standbein ist die Bioenergie, die
wir natirlich auch dementsprechend unterstiitzen und auch in Zukunft forcieren wollen. Das
heil3t, kaufen wir und unsere Konsumenten osterreichische Lebensmittel. Damit unterstiitzen
wir die Landwirtschaft. Damit stellen wir sicher, dass auch in Zukunft Einkommen erwirt-
schaftet werden. Und damit stellen wir sicher, dass auch der landliche Raum in Zukunft ge-
wabhrleistet wird und dass hier auch die Lebensqualitat erhalten und auch verbessert wird.
Ich hoffe, dass wir gemeinsam auch fur den landlichen Raum weiterhin eintreten. Oberdster-
reich ist auch der Garant dafir, auch mit einzelnen Zahlungen, die in anderen Bundeslan-
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dern nicht gewahrt werden, dass wir auch hier den landlichen Raum dementsprechend si-
cherstellen und den landlichen Raum auch in Zukunft unterstitzen und férdern. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist der Dritte Président Dipl.-Ing. Dr. Adalbert Cramer.

Abg. Prasident Dipl.-Ing. Dr. Cramer: Sehr geehrter Herr Préasident, liebe Kollegen hier im
Saal! Wir haben es ja vorher in Zahlen gegossen gehért. Der Griine Bericht 2009 liegt vor
und er ist, wie wir auch gehért haben, kein guter Bericht im Sinne der Bauern. Das Wirt-
schaftsjahr 2009 war auch fir die Land- und Forstwirtschaft kein gutes Jahr. Wir haben also
Einkommenseinbriiche, und haben das sehr detailliert gehdrt vom Kollegen Ecker, in Summe
von Uber 19 Prozent. 19,4 Prozent weniger, was natirlich einen massiven Einschnitt in die
Wirtschatftlichkeit der Betriebe bedeutet.

Ich habe mich deshalb zu Wort gemeldet, weil wir ja diesen Bericht selbstverstandlich zur
Kenntnis nehmen werden, ihm aber in der Beilage 195/2010 die Zustimmung nicht erteilen,
vor allem aus dem Grund, um zu dokumentieren, dass wir mit der Entwicklung in der Land-
wirtschaft generell nicht einverstanden sind oder zumindest nicht befriedigend. Ich weil3
schon, dass Jahr 2009 war ein schwieriges Jahr. Wirtschaftskrise und weil3 ich was alles,
was da dazu gekommen ist. Dennoch scheint es nun so zu sein, dass es prinzipielle Proble-
me, nicht nur in Osterreich sondern europaweit, was die landwirtschaftliche Produktion be-
trifft, gibt. Es ist vollig klar, dass der Bauer fur Tatigkeiten, die er sozusagen im Sinne des
Landschaftsschutzes betreibt, eine Ausgleichszahlung bekommen muss. Es ist heute so,
dass die landwirtschaftlichen Betriebe ohne diese Ausgleichszahlungen eigentlich nicht mehr
lebensfahig sind.

Jetzt wissen wir aber, dass die Europdaische Union, und das ist spatestens 2013 der Fall,
diese Beitrage neu verhandeln wird. Und das im Lichte der knapper werdenden Geldmen-
gen, die also ausgeschiittet werden konnen. Andererseits wissen wir auch, dass diese Aus-
gleichszahlungen natiirlich auch Betriebe oder Institutionen bekommen, wo man hinterfragen
kann, wie weit da noch Landwirtschaft im herkémmlichen Sinn der Fall ist. Wenn ich daran
denke, dass Red Bull und der Herr Mateschitz ebenfalls Beitragssummen kassieren und
dass verschiedene andere Firmen, von denen man eigentlich gar nicht vermuten kann, dass
sie auch Besitzer landwirtschaftlicher Griinde sind, relativ grol3e Mengen von diesen Forder-
tépfen bekommen, da kann man sich schon fragen, ist dieses Verteilungssystem noch ge-
recht?

Hat es nicht mehr Sinn, hier jene klein- und mittelstdndischen Bauern zu unterstitzen, die
eigentlich das Gros unserer Landwirtschaft ausmachen und die letztlich dafir verantwortlich
sind, dass unsere Kulturlandschaft das ist, was es ist, gepflegte Acker, gepflegte Wiesen,
gepflegte Obstgarten. Die kommen sicher im Sinne dieses Verteilungsmodus zu kurz. All das
sollte man sich tGberlegen. Und da gibt es noch eine ganze Reihe anderer. Und der Kollege
Ecker hat vorhin richtig angesprochen, man muss Nischen suchen, muss schauen, dass
man aus diesem Zwang heraus kommt, sozusagen mit Weltmarktpreisen konkurrieren zu
mussen bei Produkten, wo es einfach nicht moglich ist. Ein Bergbauer wird einfach nicht
konkurrenzfahig sein in der Viehzucht gegen einen industriellen Viehziichter, der seinen Stall
irgendwo auf einem Schiff am Meer hat und die Jauche in das Meer kippt. Hier ware der
Vergleich zwischen Apfel und Birnen. Das kann nicht sein. Da muss man sich wirklich (iber-
legen, wie kann ich diese kleinstrukturierte dsterreichische Landwirtschaft erhalten. Welche
Madoglichkeiten habe ich? Eine davon ist die, Nischen zu suchen. Ist auch nicht Uberall még-
lich. Aber es ist zumindest ein Ansatz.
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Wie gesagt nehmen wir den Bericht zur Kenntnis. Er ist sehr umfangreich. Er ist sehr infor-
mativ. Das muss ich vollkommen zugeben. Wir stimmen dagegen, nicht weil wir gegen die-
sen Bericht sind, sondern weil wir der Meinung sind, dass man sich hier in diesen Richtun-
gen in diesem Sinne etwas Uberlegen sollte. (Beifall)

Erster Prasident: Es liegen mir im Moment keine Wortmeldungen vor. Gibt es noch welche?
Frau Kollegin Wageneder bitte.

Abg. Wageneder: Geschatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehr-
ter Herr auf der Galerie! Vorerst auch einmal einen herzlichen Dank fir diesen sehr ausfiihr-
lichen Bericht. Die wirtschaftliche Situation, die Einkommenssituation der Bauern und Baue-
rinnen ist tatsachlich sehr prekér. In diesem Zusammenhang mdchte ich auch auf die Macht
der Konsumentinnen hinweisen. Die Konsumentinnen, die auch in ihrem Bewusstsein ge-
starkt werden missen, dass sie regionale Produkte kaufen sollen und hier vor allem auch
Bioprodukte, die laut Bericht, aber insgesamt ganz gut im Trend liegen.

Bioprodukte schmecken nicht nur bekanntlich besser, sie tragen auch bei der Herstellung
dazu bei, dass weniger CO, in der Produktion der Lebensmittel entsteht. Was ich mir denke
bei der Forderung der regionalen Produkte, da brauchen wir auch in Zukunft mehr Kosten-
wahrheit beim Transport. Erst dann werden wirklich auch unsere eigenen Produkte besser,
werden mehr konkurrenzfahig sein gegen Billigstprodukte aus dem Ausland. Bioprodukte
sind bei uns im Vormarsch in den letzten zehn Jahren. Da haben wir eine massive Steige-
rung. Und im Jahr 2009 war es immerhin eine Steigerung um 6,3 Prozent. Das war eine sehr
grofRe Steigerung, wahrscheinlich auch deswegen, weil es wieder die Moglichkeit gab, in
diese OPUL-Bioférderung neu zu beantragen.

Besonders hervorzuheben ist ja auch diese Bioregion Muhlviertel, wo die Halfte der Biobe-
triebe von ganz Oberfsterreich ist. Insgesamt ist der Bioumsatz doch um zwei Prozent ge-
stiegen. Es wird auch wichtig sein, damit auch mehr Landwirtschaften umsteigen von der
konventionellen Landwirtschaft zu einem Biobetrieb, dass auch in Zukunft wieder die OPUL-
Umweltprogramme weiterentwickelt und weiter fortgesetzt werden.

Ich mdchte auch eines noch erwahnen, das uns sehr wichtig ist, das ist der geeinte Kampf
Oberdsterreichs, David gegen Goliath, bei der Gentechnik. Inzwischen ist ja der David schon
ganz schon gewachsen. Immerhin jetzt schon 51 Regionen in ganz Europa bekennen sich
zu gentechnikfreien Regionen. Hier sind vor allem Landesrat Anschober und Landesrat Sto-
ckinger mit grofRer Vorreiterschaft in der EU unterwegs.

Die Bauern und B&auerinnen leisten wichtige Arbeit, um gute, gesunde Lebensmittel auf un-
sere Teller zu bringen, aber ein weiteres wichtiges Standbein ist auch die Produktion der
Bioenergie. Hier konnten die Forderungen vervierfacht werden im Bereich der Okostroman-
lagen. Das ist auch besonders hervorzuheben. Im Bereich des Okostroms und der Biomas-
seanlagen kénnen jahrlich mehr als eine Million Tonnen CO, vermieden werden.

Besonders dramatisch ist natirlich der Einbruch bei den Milchpreisen in den letzten Jahren.
Da fragt man sich schon, was ist hier die Arbeit der Bauern und Bauerinnen noch wert, die ja
fast rund um die Uhr vor allem in der Milchwirtschaft verfligbar sein missen. Es geht hier
auch um den Wert der Lebensmittel. Ich habe eine Grafik mitgenommen, den Anteil der
Ausgaben fur Erndhrung an den Gesamtausgaben des Haushaltes. Wenn man das ver-
gleicht in den letzten 55 Jahren, so betragt heute die Ausgabe nur mehr ein Viertel des Ein-
kommens wie es vor 55 Jahren war. (Abg. Wageneder zeigt eine Grafik.) Hier zeigt sich
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schon deutlich, dass der Wert der Lebensmittel, wenn man das nur finanziell jetzt sieht, sehr
gesunken ist.

Ein paar ganz konkrete Anmerkungen mdchte ich jetzt noch im Detail bringen. Und zwar auf
Seite 53 im Kapitel 6.1 und 6.2 geht es um die Betriebszweige, die Direktvermarktung und
Urlaub am Bauernhof. Hier ware es auch gut gewesen, wenn eine Angabe des Entwick-
lungstrends noch genauer beschrieben worden wéare. Denn wir wissen auch aus der Roll-
AMA-Sonderauswertung, dass zum Beispiel die Direktvermarktung in Osterreich in den letz-
ten Jahren stark zurtickgegangen ist. Ich denke, das ist sicher nicht das Ziel der oberdster-
reichischen Landwirtschaft.

Ich habe im letzten Jahr am 9.7.2009 im Landtag gefordert beim Grinen Bericht, dass es
auch eine Auflistung geben soll Uber den genaueren Einsatz der Insektizide, der Pestizide
und der Fungizide. Diese Daten habe ich jetzt leider nicht gefunden im Grinen Bericht. Es
waren jedoch die eingesetzte Menge und die Zeitablaufe der Ausbringung interessant. Hier
noch einmal mein Aufruf. Ich hoffe, dass das dann nachstes Mal detaillierter dargestellt wird.

Positiv mochte ich auch noch hervorheben, dass die sinkende Zahl von der Landwirtschaft
und die steigenden Teilnehmerinnen von der Landwirtschaft dem Arbeitskreis Wasserschutz
und Fortbildung zur sachgerechten Diingung und Bodenschutzes zeigt sich ja hier durchaus,
dass hier grof3es Engagement der Bauerinnen und Bauern da ist, wenn es um die Dingung
geht, wenn es wahrscheinlich auch um die Ausbringung von weniger Spritzmittel geht. Auch
eine weitere positive Anmerkung noch. Auf Seite 20 ist der Hinweis, dass die einseitige Mais-
fruchtfolge eine Ursache auch ist des Auftretens des Maiswurzelbohrers. Ja, entsprechende
Vorschriften zur Bekdmpfung wurden auch in den einzelnen Bezirken schon erlassen.

Die oberdsterreichische Landwirtschaft, denke ich, braucht auch in Zukunft eine ganz fun-
dierte Fortbildung. Es ist eine groRe Herausforderung die Betriebsfiihrung, aber auch, dass
unsere Bauern und Bauerinnen auch die nétigen Innovationen leisten kdnnen und besonders
hier auch die Bauerinnen, die ja auch als Betriebsleiterinnen im Vormarsch sind. Ganz wich-
tig sicher auch ein besseres, gesichertes Einkommen und dass auch den Konsumentinnen
bewusst gemacht werden muss, dass sie hoch mehr bereit sein missen, gesunde und gute
Lebensmittel zu kaufen, damit die Bauern auch einen gerechten Preis flr ihre Arbeit erhal-
ten. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Peutlberger-Naderer.

Abg. Peutlberger-Naderer: Sehr geschatzter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kolle-
gen! Meine Vorrednerinnen und meine Vorredner haben sehr ausfihrlich und in gewissen
Details wirklich hervorragend den vorliegenden oberdsterreichischen Land- und Forstwirt-
schaftsbericht zitiert. Ich habe mir vorgenommen, einen der Sonderberichte herauszugreifen
und ein bisschen in die Zukunft zu schauen, weil doch auch unsere oberdsterreichische
Landwirtschaft genauso wie in Gesamtodsterreich und den europaischen Landern einem
Strukturwandel unterliegt.

Dieser Strukturwandel ist unter anderem durch einen Riickgang in der Viehwirtschaft und der
Milchproduktion gekennzeichnet, was natirlich heif3t, dass unsere groRen Gras- und Dauer-
grunlandflachen in Zukunft nicht mehr tGber den Rindermagen verzehrt werden. Das heil3t,
um diese fir die Veredelung im Rindermagen nicht mehr bendtigte Grasflache, das Grin-
land, und nattrlich das Grinland ist eine wesentliche Pragung unserer Kulturlandschaft, um
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das Griunland weiter zu erhalten, wird es notwendig sein, weitere Veredelungs- und Verwer-
tungsmaoglichkeiten fiir diesen Rohstoff zu suchen.

Ein erster Schritt dazu, eine neue Perspektive mdchte ich Ihnen heute kurz vorstellen. Es
gibt in der ober6sterreichischen Bioraffinerie die Perspektive, Wiesengras und Grinland,
diesen wertvollen Rohstoff zu verwerten und als Alternative zur bisherigen Erddlchemie zu
verwerten. Das heil3t, diese Idee der grinen Bioraffinerie, nachhaltiges Wirtschaften und mit
einer erforderlichen Prozesstechnik in der Programmlinie Fabrik der Zukunft zu entwickeln.
Aus dem Rohstoff Gras wird neben dem Energietrager Biogas auch der Wertstoff Milchsaure
und Aminoséauren abgetrennt und zu marktfahigen Qualitaten veredelt. Diese Fabrik der Zu-
kunft, die Demonstrationsanlage steht in Utzenaich in Oberé6sterreich und wurde als De-
monstrationsanlage fur die Abpressung des Grassaftes, also das heil3t, man kann pro Stun-
de bis zu vier Tonnen Silage pressen mit angeschlossener Saftaufbereitung eben zur Ab-
trennung und Aufbereitung von Milchsdure und Aminosauren.

Dieses Konzept der griinen Bioraffinerie, also man braucht den Rohstoff Grassilage mit einer
durchschnittlichen Trockensubstanz von 30 Prozent, bei der Pressung kann man bis zu vier
Tonnen Silage pro Stunde pressen, und da bekommt man bei der Saftaufbereitung 100 bis
400 Liter Grassaft pro Stunde. Das hat in der Produktion sechs bis zwo6lf Kilo Aminosaure
pro Stunde und 12 bis 16 Kilo Milchséure pro Stunde zum Ergebnis.

Sie werden sich jetzt fragen, und wozu wird das dann am Markt gebraucht? Die Marktanaly-
se fur die Milchsaure zeigt, dass diesem Zwischenprodukt eigentlich groRe Chancen beige-
messen werden. Milchsaure wird namlich als Sduerungsmittel in der Lebens- und Genuss-
mittelindustrie verwendet. Derzeit gibt es dazu ein Marktvolumen weltweit an die 100.000
Tonnen. Und als Rohstoff fur die Herstellung von biologischen Lésungsmitteln Ethylacetat
sowie als Rohstoff fuir biologisch abbaubare Kunststoffe, Polyaktat, verwendet. Diese vielsei-
tige Verwendung hat auch natirlich auf Grund der gesunkenen Produktionskosten Zukunft
als Rohstoff. Ich glaube auch, dass dieses bedeutender werden kann. Fur die Vermarktung
der Milchsaure wird auch ein prognostiziertes Wachstum und keine Hemmnisse erwartet.

Auf Basis der Marktrecherchen ist ein Erlés von 0,7 Euro pro Kilo reiner Milchsaure realis-
tisch, insbesondere wenn man bedenkt, dass sich der derzeitige Weltmarktpreis zwischen 1
und 1,20 Euro bewegt; also einmal die gegenseitige Preissituation Weltmarkt und Produkti-
onspreis in Osterreich. Diese Pilotanlage in Oberosterreich, diese Bioraffinerie wird nach
einem zweieinhalbjahrigen Versuchszeitraum bis zum Frihjahr 2011 sicher gentigend Da-
tenmaterial liefern, sodass man mit einer intensiven Auswertungsphase ab 2012 weitere
Entscheidungen bezlglich des Baus einer GroRRanlage in Oberdsterreich treffen werden
kann.

Sie wissen alle, 2013 wird ein entscheidendes Jahr. Alle schauen auch zur EU, welche Ent-
scheidungen wird es geben nach dem OPUL-Programm bis 2013? Wie wird man die bauerli-
chen Betriebe aufrecht erhalten kénnen? Wie wird die wirtschaftliche Situation sich entwi-
ckeln mit allen Ausgleichszahlungen und Direktzahlungen? Und nattrlich wird man bis dort
hin auch darauf schauen, dass diese wichtige Beziehung Landwirt und Konsument beleuch-
tet und geférdert wird.

Wenn man auf die Unwetter der letzten Zeit schaut, bleibt mir eigentlich zu wiinschen oder
den Bauerinnen, unseren tichtigen Bauerinnen und Bauern im Land zu winschen, dass sie
eine gute Ernte haben werden, dass wenige Unwetter sind und wenige Schaden. Und bei
diesem Thema mochte ich auch, wenn es nicht in dem vorliegenden Bericht , im griinen Be-
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richt drinnen ist, den freiwilligen Feuerwehren des Landes danken. Sie werden sicher auch in
ihren Gemeinden und ihre Landwirte froh sein, wenn die Unwetter kommen, wenn die Stra-
Ben Uberschwemmt sind, wenn auch die Manner und Frauen der freiwilligen Feuerwehr in
Einsatz gehen und Schadensbegrenzung machen auf unseren Feldern und auf unseren
Stral3en.

Ja, so weit zum vorliegenden griinen Bericht. Wir als Sozialdemokraten nehmen diesen al-
lerdings sehr gerne zur Kenntnis. Danke fir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Annemarie Brunner.

Abg. Brunner: Geschéatzter Herr Prasident, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Der griine Bericht ist eigentlich schon sehr viel diskutiert
und auch publiziert worden. Meine Vorredner haben eigentlich die Zahlen, Daten und Fakten
sehr ausfihrlich schon beredet. Dieses Einkommensminus in den letzten zwei Jahren von
fast 25 Prozent ist natirlich ein wesentlicher Einschnitt fir die B&uerinnen und Bauern. Und
das heifl3t, die Wirtschaftskrise hat uns, auch die Bauern voll erwischt. Es gibt keinen Sektor,
der nicht betroffen wéare. Die Preise sind in Wahrheit wirklich im Keller.

Die Schlussfolgerung fur mich daraus, und es ist fur mich sonnenklar, dass diese letzten
beiden Jahre ganz klar aufgezeigt haben, dass die stark schwankenden Lebensmittel- und
Rohstoffmarkte durch politische Mal3inahmen wieder ins richtige Lot gertickt werden missen
und das auch nach 2013, weil da beginnen ja jetzt schon die Verhandlungen in diese Rich-
tung. Ich glaube, das missen wir uns allesamt sehr, sehr gut aufstellen, dass man diese
politischen Rahmenbedingungen und die notwendigen Gelder wieder auf unsere Betriebe
bekommen. Ich glaube, es gilt nicht nur, diese Rahmenbedingung gilt nicht nur fir die Baue-
rinnen und Bauern, es ist auch wichtig fur die verarbeitende Wirtschaft in unserem Land und
fur die vielen, vielen Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, die im vor- und nachgelagerten
Bereich der Landwirtschaft beschaftigt sind. Denken wir daran, dass sind 530.000 Men-
schen, die dort abgesichert sind. Ich méchte auch ganz bewusst den Konsumenten oder die
Konsumentin nicht vergessen, der/die die Qualitat unserer heimischen Lebensmittel schatzt.
Daflr bedanken wir uns auch sehr, sehr herzlich fir diese Treue zu den dsterreichischen
Lebensmitteln und sie auch kaufen.

Und sei es ganz egal, Kollegin Wageneder, ich freue mich, dass wir sehr, sehr viele Biopro-
dukte haben, aber wir haben auch sehr gut produzierende konventionelle Betriebe. Und in
Zeiten wie diesen ist es wichtig, dass wir beide Faktoren haben, Segmente haben, weil es
gibt Konsumenten, die wollen den Biobereich, aber es gibt auch Konsumenten, die es viel-
leicht nicht ausgeben kdnnen oder vielleicht auch nicht wollen oder auch nicht haben, das
héhere Segment einzukaufen. Es soll das Angebot flr alle geben, aber mir ist schon wichtig,
dass man die konventionellen Bauern, die auch im OPUL-Programm sehr gut wirtschaften
und sehr 6kologisch wirtschaften, und die Wasserbauern, die Sie angesprochen haben, die
sind auch konventionelle Bauern, die sich bewusst mit diesem Thema auseinander setzen.
Ich komme aus so einem Gebiet und darum weil} ich das ja ganz genau.

In Wahrheit ist Landwirtschaft Wirtschaft im l&andlichen Raum. Wie gesagt, hervorragende
Lebensmittel, eine wunderschéne Landschaft. Wenn man vom Urlaub heim kommt, dann
weil? man erst, wie schon Osterreich ist, weil alles so sauber gemaht und gepflegt ist, aber
davon profitiert auch der Tourismus. Ich méchte aber, ich glaube, was wir wirklich brauchen
von der gesamten Gesellschaft und von gesamten Menschen in unserem Land, dieses klare
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Bekenntnis zu den Bauerinnen und Bauern, auch wenn es um das Geld geht und auch wenn
diese Verhandlungen sicher nicht leicht zu fihren sein werden.

Ich mdchte aber heute, der griine Bericht ist sehr umfangreich, aber ich méchte mir heute als
Landesbauerin ein paar Gedanken tber die Bauerinnen in Oberésterreich machen. Laut Sta-
tistik sind wir ja in Obertsterreich das Bundesland, wo die Bauerinnen die meisten in der
Betriebsfuhrung sind oder zum Beispiel einen Betrieb selbst fuhren. Das hangt naturlich auch
von Weiterbildung und Qualifikation ab. Wir haben, und die Grundlage dazu ist natirlich un-
ser landwirtschaftliches Schulsystem, und ich war gestern bei einer Schulabschlussfeier in
Andorf, es toll, was fur eine Qualitat dort prasentiert wird, was man dort vermittelt kriegt und
wie unsere Madchen auch dort ausgebildet werden. Aber ich glaube, ein ganz wesentliches
Beispiel ist schon, dass man eine solide betriebswirtschaftliche Ausbildung braucht, um Be-
triebsleiterin zu sein oder einfach nur mitzureden und mitzuentscheiden.

In Wahrheit ist diese betriebswirtschaftliche Kompetenz wirklich fir mich besonders ganz,
ganz wichtig. Wir haben auch in der Bauerinnenarbeit die Arbeit Richtung Betriebswirtschaft
ganz bewusst ausgerichtet. Vor funf Jahren haben wir diesen unternehmerischen B&auerin-
nentreff gebildet. Wir haben in den letzten funf Jahren 2.500 Bauerinnen dort in Weiterbil-
dung gehabt. Dieses Angebot gibt es in allen Bezirken, es gibt jedes Jahr Impulsveranstal-
tungen, und es gibt zuséatzliche nachfolgende Angebote. Ich sage jetzt vielleicht nur ein paar,
was fur Themen das sind. Recht fur Frauen, gut vorbereitet fir eine AMA-Kontrolle, weil ge-
rade AMA-Kontrollen und AMA-Aufzeichnungen sind ja oft wirklich die Arbeit der Bauerinnen;
zum Beispiel, Fihren des LK-Aufzeichnungsbuches, aber auch im Bereich der Personlich-
keitsbildung. Das sind die Schwerpunkte von diesen unternehmerischen Bauerinnentreffen.
Nicht zu vergessen dieser Erfahrungsaustausch untereinander. Es sind B&auerinnen jeden
Alters dabei, es sind unterschiedliche Betriebe dort vertreten und auch unterschiedliche Be-
triebsgroRen. Da ist, glaube ich, der Erfahrungsaustausch sehr, sehr wichtig.

Als konsequente Weiterentwicklung haben wir voriges Jahr die bauerliche Unternehmerin,
den Wettbewerb 09, die bauerliche Unternehmerin 2009, gestartet. Es war der erste Wett-
bewerb in der Form. Wir haben das dann auf der Rieder Messe preisgekront. Es ist wirklich
das Ziel, Frauen vor den Vorhang zu stellen um auch Vorbilder herzustellen, die einfach Mut
zur Innovation und Mut zur selbstandigen Gestaltung aufzeigen.

Bauerinnenarbeit ist sehr vielfaltig. Wir haben auch ein neues Programm nach der Landwirt-
schaftkammerwahl erarbeitet, sehr auf breiten Beinen mit 90 interessierten Frauen aus ganz
Oberosterreich, tber alle Wahlergruppen hinweg, wo wir dieses gemeinsame Programm
ausgearbeitet haben. Es sind nattrlich auch traditionelle Themen wie das ewig standige Ge-
nerationsthema oder die aktive Gestaltung seines eigenen Lebensraumes. Ganz, ganz we-
sentlich ist die Bildung als Schlissel zum Erfolg und naturlich die nachhaltige Bewerbung
regionaler Lebensmittel, ist immer ein Bauerinnenthema gewesen, ist jetzt durch das Ge-
nussland wesentlich verstarkt worden. Also wirklich ein riesengrol3es Danke Richtung Herrn
Landesrat.

Und ich glaube, Werte, Kultur und Brauchtum sind Themen, nach denen sich die Menschen
sehnen, und sie wollen, und, glaube ich, das stellt auch den Bauerinnen ganz gut zu, dass
wir dieses Thema auch besetzen. Ja, wir haben auch Aktionstage wie etwa den Weltland-
frauentag, den Welterndhrungstag, das ist der 15. und 16. Oktober, wo wir ganz bewusst
Richtung das auch nutzen Richtung Lebensmittel. Es hat voriges Jahr diese Veranstaltung
gegeben im ganzen Land, Bauerinnen frihstiicken nachhaltig, das wird es auch im heurigen
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Jahr wieder geben. Das ist nicht nur in Oberdsterreich Projekt, das ist auch ein Bundespro-
jekt. Bauerinnen sind auch auf der Bundesebene vernetzt.

Ich glaube, zu dem Thema kénnte ich natirlich noch sehr, sehr lange reden, aber keine
Angst, ich komme schon zum Schluss. Die Bauerinnen, glaube ich, sind sehr facettenreich
und sehr vielfach organisiert und engagiert. Bauerin sein ist mehr als nur Produzentin. Sie ist
Managerin, sie ist Verkauferin, sie ist Buchhalterin, sie ist aber auch gleichzeitig Hausfrau,
Mutter und vielfach auch Altenfachbetreuerin. Ich glaube, Bauerin sein ist manchmal eine
Herausforderung, kann aber auch Freude sein, wenn man es gerne tut, dann ist man es,
dann macht es auch Freude. Aber es ist ein riesengrof3er Vorteil, wenn wir in der Frauenpoli-
tik stdndig von Vereinbarkeit von Beruf und Familie reden. Der Bauernhof ist ein guter Platz
fir Vereinbarkeit von Familie und Beruf.

Ich darf mich ganz zum Schluss beim Herrn Landesrat noch einmal sehr, sehr herzlich be-
danken, aber auch natirlich beim Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Puhringer fur die gute
Unterstitzung und Begleitung. Ich mdchte aber wirklich an dieser Stelle nicht vergessen die
gesamte Agrarabteilung des Landes Oberdsterreich mit dem Mag. Hubert Huber sowie auch
die Landwirtschaftskammer Oberdsterreich mit Mag. Fritz Pernkopf sowie unsere B&uerin-
nenreferentin, das mdchte ich schon ganz klar sagen, die Mag. Maria Dachs. Dieses Netz-
werk gibt uns Rickhalt, gibt uns Unterstitzung und dafir allen ein herzliches Danke. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Maximilian Hiegelsberger.

Abg. Hiegelsberger: Geschatzter Prasident, meine Damen und Herren, liebe Landesbaue-
rin! Die B&auerinnenarbeit ist vielzahlig und ich kann dir sagen, wir kdnnten sehr viele von
diesen Bauerinnen auf unseren Hofen brauchen. Wenn ich die Blrgermeister in diesem
Raum anspreche, was Bedarf da ware, auch da ware ein Ansatzpunkt gegeben in der Baue-
rinnenarbeit, vielleicht etwas mitzuhelfen, vielleicht ein kleiner Ausflug in der B&uerinnenar-
beit.

Aber jetzt zum eigentlichen Thema und der griine Bericht hat sehr massiv und sehr deutlich
aufgezeigt, wo das Einkommen hingewandert ist. Auf das haben meine Vorredner Prasident
Cramer, Maria Wageneder und auch die Frau Peutlberger-Naderer sehr deutlich hingewie-
sen. Wir stellen uns da wirklich die Frage, sind wir von einer Finanz- in eine Sinnkrise ge-
kommen oder umgekehrt? Wir wissen genau und das hat auch der franzdsische Premier
Edgar Faure einmal gesagt, wenn das Land nicht mehr atmet, dann ersticken die Stadte.

Meine geschétzten Damen und Herren! Die Luft bei der Landbewirtschaftung wird diinner.
Wir stellen uns immer wieder Frage, kann man denn aus einem Getriebe ein Rad das Land-
und Forstwirtschaft heild3t herausnehmen und dabei glauben, es wird sich an dem ganzen
Wirtschaftssystem nichts verédndern? Wir sind der Meinung, es wird nicht funktionieren und
es wird schon gar nicht auf Dauer funktionieren. Im Besonderen dann, wenn wir die Umwelt-
und Klimaproblematik dabei vorn anstellen. Die Abhangigkeit der verschiedenen Wirt-
schaftsbereiche zueinander und voneinander ist ein wesentlicher Garant, gerade des Wirt-
schaftsstandortes Oberdsterreich. Ich weil schon, dass es Gerechtigkeit nur im Himmel gibt.
uUnd trotzdem stelle ich hier die Frage, welcher gerechte Anteil am Bruttoinlandsprodukt
steht eigentlich der Landwirtschaft zu?

Es erwirtschaften nur mehr gerade funf Prozent der landwirtschaftlichen Betriebe ihre Afa.
Das heif3t, man kann hier nicht mehr von wirtschaften sprechen, man spricht eigentlich von
einer Uberlebensstrategie auf Kosten der Substanz. Und die Wirtschaft im landwirtschaftli-
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chen Bereich ist dabei sehr gut aufgestellt. Wir haben mit 31.000 Euro einen durchschnittli-
chen Verschuldungsgrad, der wesentlich unter jenem der 27 EU-Lander liegt. Auch in die-
sem Bereich sind wir marktkonform und wettbewerbsfahig. Uns fehlen aber die sogenannten
Weltmarktpreise. Ein Weltmarktpreis kann nur ein fingierter Preis sein, weil ja grundsétzlich
auf der Welt niemand Interesse hat, dass die Lebensmittelausgaben der Haushalte steigen
und besonders nicht in den westeuropaischen Landern.

Das Signal der Politik muss eindeutig in die Richtung gehen, die landlichen Regionen zu
starken. Da durfen wir uns an dieser Stelle bei Franz Fischler ganz besonders bedanken. Er
hat diesen Bereich in die EU-Politik gebracht. Wir stellen uns auch den gesellschaftlichen
Aufgaben. Wir wissen, dass nur die nachhaltige Landbewirtschaftung zukiinftig auch seine
Fruchte tragen wird und wir stellen uns auch der Sicherstellung der qualitativen Nahrungs-
mittelproduktion. Das heif3t, auch die staatsinternen Férderungen wie OPUL, wie die Griin-
landprogramme des Landes Obergsterreich, brauchen nach 2013 ein Signal. Und dieses
Signal, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen, muss Einkommen heil3en.

Und auch deswegen, um der Jugend, vor allem im land- und forstwirtschaftlichen Bereich,
eine Perspektive zu geben. Wir haben derzeit mit 2.833 Schulerinnen und Schilern in den
landwirtschaftlichen und hauswirtschaftlichen Fachschulen um knapp 20 Prozent mehr Schu-
ler als im Schuljahr 2000/2001. Das heift, die steigenden Schilerzahlen zeugen vom Inte-
resse der Jugend, zeugen, dass das gebotene Bildungsangebot dem Bedarf entspricht und
zeugen vor allem davon, dass in der All-Inclusive-Wertvermittlung in den landwirtschaftlichen
Schulen, mit Religion, mit Ethik, mit Kameradschaft, mit Toleranz und so weiter, die in den
Fachschulen als Bildungsangebote und landwirtschaftliche Bildungsdrehscheiben geboten
wird. Wir haben mit den modernen Zentren, die unter Landesrat Stockinger geschaffen wur-
den, in Lambach, mit dem derzeit in Bau befindlichem Schulzentrum in Altminster eindeutig
regionale, professionelle Ausbildungsangebote, nicht nur fur die Schulerinnen und Schiler,
sondern auch fur den Erwachsenen.

2008 und 2009 haben den Betrieben sehr viel abverlangt. Die Vorschlage und Diskussions-
beitrdge zur Reform der gemeinsamen Agrarpolitik, zur Bewertung von Grund und Boden,
zur nichtdifferenzierten Betrachtung von Besitz und Vermdgen und den Vorschlagen zur
Budgetsanierung stimmen uns wirklich nachdenklich und machen uns besonders wachsam.
Der griine Bericht ist fir uns ein Tatsachenskriptum und ein Stimmungsbericht, der uns for-
dern wird, fordern vielleicht auch zu traumen. Denn wer nicht den Mut hat zu traumen, hat
nicht die Kraft zu handeln. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Landesrat Dr. Josef Stockinger.

Landesrat Dr. Stockinger: Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
habe Agrarpolitik nie fir einen Wettbewerb gehalten dariiber, wer das eindruckvollste Klage-
lied singt. Ich halte auch nichts davon zu glauben, man ist dann ein guter Bauernvertreter,
wenn man ordentlich jammern kann. Diese Grundhaltung ist allerdings auf eine schwere Be-
lastungs- und Bewahrungsprobe gestellt, wenn man den grinen Bericht des Jahres 2009
liest. Es ist dramatisch. Minus 20 Prozent Einkommensverlust in diesem Jahr 2009! Und ich
kann mir lebhaft auch ausmalen, was andere Berufsgruppen sagen wirden, wenn diese mi-
nus 20 Prozent in ihrem Lohnsackerl wéren. Fir die Landwirtschaft ist das Realitat. Bauern-
arbeit ist ein auf und ab. Es gibt bessere und gute Jahre. Es hat auch sehr gute Jahre gege-
ben, auch nach dem EU-Beitritt. Das mdge auch in aller Form gesagt werden. Es gibt aber
auch Ruckschlage, schwere Rickschlage und dramatische Einkommensergebnisse. Und
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das was uns vorliegt, 2009, ist so eine Dramatik. Das schlechteste Bauernjahr seit dem EU-
Beitritt, eines der schlechtesten unserer Generation.

Jetzt sind wir dankbar, dass sich die Situation wieder ein wenig erfangen und gebessert hat.
Da war auch wichtig, es ist heute schon darauf hingewiesen worden, dass die Fehlentwick-
lung der EU-Agrarpolitik, zu glauben der Markt vermag alles, also quasi den Parallelschwung
mit der Liberalisierung der Finanzmarkte und dieser Euphorie, diesen Parallelschwung auch
agrarpolitisch mitzumachen und zu sagen, ja wenn eh die Preise steigen wird der Markt das
schon alles regeln. Wir brauchen keine Sicherungsmechanismen mehr und kein Sicherheits-
netz, keine Intervention, keine Grundpreise, keine Einlagerung, keine Mengenregelung. Mit
dieser Form der Politik ist die Finanzwirtschaft an die Mauer gefahren und auch die Agrarpo-
litik hat bitter zahlen miussen. Wir wissen heute, es braucht einen Grundrahmen, es braucht
Wirtschaft, auch Landwirtschaft einen Ordnungsrahmen. Und wir tun gut daran, wenn wir
nicht einen ungehemmten Wettbewerb der Starkeren mit vielen Leichen am Rand und einem
letztlich Vernichten von Werten und Werthaltungen haben wollen, dass wir uns klar zu die-
sem Ordnungsrahmen bekennen, in der Arbeitswelt, in der Sozialpolitik, in der Gesamtwirt-
schaft, in der Finanzwirtschaft, selbstverstandlich auch in der Landwirtschaft und den inter-
nationalen Handelsbedingungen.

Das Zweite und ich bin sehr dankbar, dass die Bildungspolitik immer wieder heute angespro-
chen wurde. Ich bin davon fest Uberzeugt, dass die Zukunft, auch die Zukunft der Landwirt-
schaft den vorbereiteten Geist bevorzugt. Also dort findet Zukunft statt wo Bildung stattge-
funden hat, wo es Menschen gibt, die sich auseinandergesetzt haben mit den Problemen,
die auf der Hohe der Zeit wissen von was sie reden und die sich mit den Zukunftsfragen be-
schéaftigen. Zukunft bevorzugt den vorbereiteten Geist. Es ist im Regelfall nicht Zufall, ob
jemand erfolgreich ist oder nicht, sondern Erfolg muss verdient werden, auch durch solide
Auseinandersetzung mit den Fragen, mit den Problemen durch solide Grundarbeit, eben
durch Bildung, durch Ausbildung und durch Weiterbildung. Und deswegen investieren wir in
diesem Bereich. Und deswegen ist es mir so wichtig, dass in einem relativ kleinem, aber fei-
nem Agrarland, und das sind wir in Obergsterreich in européaischen Dimensionen, auf diese
Bildungsfrage groRer Wert gelegt wird.

Und wir haben gestern Meisterbriefverleihungen vorgenommen. Die Anzahl der Betriebe wird
weniger, aber die Zahl der Meisterinnen und Meister steigt, auch die Zahl der Maturanten,
der Akademiker auf Bauernhdfen, auch die Zahl derer, die sich in unseren Schulen entspre-
chend vorbereiten. Bauer sein und Bauerin sein ist heute nicht eine zuféllige Berufsent-
scheidung, weil man es halt wird, in den wenigsten Fallen und das Haus kriegt und erbt und
es weiter gehen muss. Diese Form der Hofnachfolge hat keine Zukunft. Zukunft hat das be-
wusste Ja sagen zum Beruf des Bauern und der Bauerin, das Ja sagen zur Aufgabe, zur
Leidenschaft Landwirt zu sein.

Und fur mich ist da entscheidend, es gibt ja viele die sagen, mein Gott ihr seid da eigentlich
alle zu bedauern in der Agrarpolitik, Management in den schrumpfenden Markten, ein ster-
bender Berufszweig, es geht immer irgendwie bergab, ihr werdet immer weniger. Ja, wir sind
heute weniger. Wir sind heute vier, finf, sechs Prozent der Gesellschaft, je nachdem wie
man es rechnet. Wir waren einmal 40, 50 Prozent derer, die in der Land- und Forstwirtschaft
letztlich Existenz und Arbeit gehabt haben. Es hat einmal die Halfte der Menschen arbeiten
missen, um die andere Halfte erndhren zu kdnnen. Die Zeiten haben sich Gott sei dank ge-
andert sage ich, denn das ist eigentlich das Geheimrezept des heutigen Wohlstandes. Wiir-
de die Halfte der Menschen noch in der Landwirtschaft arbeiten, um die andere Halfte letzt-
lich erndhren zu kénnen, hatten wir nicht den Wohlstand, sondern wéaren noch quasi eine
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sehr einfache und arme Volkswirtschaft. Es ist letztlich so, dass der heutige Wohlstand, der
Fortschritt, der uns zu einem der reichsten Lander der Welt gemacht hat, auf den Schultern
fleiBiger Bauerinnen und Bauern auch mitruht, denn nur dieser Weg der Mechanisierung,
Technisierung, letztlich auch der Rationalisierung und Spezialisierung, der Erhéhung der
Produktivitat in der Landwirtschaft, dass weniger Bauern mehr Menschen ernéhren kdnnen,
die Grundlage daftir war, dass wir heute ein wohlhabendes, ein reiches Land sind. Und das
sollte man bedenken.

Die Frage ist: Hat in dieser Form Landwirtschaft Zukunft oder geht jetzt diese Spirale immer
weiter? Ich sage und davon bin ich tberzeugt, davon ist auch die europaische Agrarpolitik
Uberzeugt in ihren Grundbekenntnissen und darum wird es auch gehen jetzt fir die nachste
Phase nach 2013, es braucht ein gesundes Mal3 einer Grundsicherheit, einer Stabilisierung
auch der Landbewirtschaftung, eines flachendeckenden Kultiviertseins im Land, einer fla-
chendeckenden Agrikultur und Agrarkultur mit einem Mindestprozentsatz an Landwirtschaft,
der gehalten werden muss.

Und dass das moglich ist braucht es eine verlassliche Perspektive, braucht es fur junge Leu-
te eine Hoffnung, dass der sagt, na ja wenn ich jetzt diesen Beruf ergreife, dann will ich auch
eine gewisse Grundsicherheit haben, dass ich mein Leben, mein Einkommen und Auskom-
men aus dem erwirtschaften und dauerhaft mit einer gewissen nachhaltigen Perspektive
diesen Beruf ausiiben kann. Und aus meiner Sicht und das ist letztlich schon auch die Per-
spektive die dieser griine Bericht gibt, auch in den Sonderberichten, der dankenswerterweise
angesprochen wurde von der Kollegin Peutlberger-Naderer. Wir haben eine neue grol3e
Chance im Bereich der Energie, der neuen Rohstoffe, letztlich der Zukunft abseits der fossi-
len Erddlchemie. Und die sind wir dabei in Oberdésterreich zu entdecken. Und wir haben eine
Perspektive die da heil3t, so lange es Menschen gibt auf dieser Welt werden sie essen und
trinken wollen und missen, Gott sei Dank. Daher ist Landwirtschaft ein Gewerbe, ein Beruf,
den es immer braucht. Und wenn wir wissen, dass die Weltbevdlkerung fir viele zu drama-
tisch wachst und die Menschen auf dieser einen Welt deutlich mehr werden und immer mehr
auch was anders essen wollen als ein Schiisserl Reis am Tag, dann ist das auch von der
Nachfrage und Marktseite her ein Signal an die Landwirtschaft, ihr werdet in der Zukunft
mehr gebraucht denn je. Mehr gebraucht denn je auch in einer Form, dass es unheimlich
wichtig sein wird Béden gesund zu halten und nachhaltig auf Zukunft gesehen nicht Raub-
baulandwirtschaft, sondern verlassliche Grundlage fir die Erndhrung dieser Welt zu bieten.

Und das ist eigentlich die Perspektive, die lber dieses schwierige Jahr 2009 hinaus leuchtet
und um die es geht, wenn wir jetzt diskutieren, wie soll die Agrarpolitik der Zukunft weiter
ausschauen? Sie muss sich abwenden vom Raubbau und von der einseitigen Ausrichtung,
auch international, und sie muss eine solide, planbare und verlassliche Lebensgrundlage
bieten. Und alles was wir dazu tun kénnen als Landesagrarpolitik, im Férderungsbereich, in
der Begleitung von Investitionen, im Angebot von Bildungseinrichtungen, im Ausbau der
Landwirtschaftsschulen, in der Unterstiitzung von bauerlichen Gemeinschaften, die mitein-
ander den Nachteil der Kleinheit wettmachen und durch Erzeugergemeinschaften und ge-
meinsame Vermarktung, quasi letztlich auch am Markt sich dann bemerkbar machen zu
konnen. Durch Agrarmarketing, durch Initiativen um das Selbstbewusstsein auch Richtung
Offentlichkeit, das Bewusstsein der Konsumenten in Richtung Landwirtschaft zu starken. Alle
diese Dinge sind zur Absicherung dieses Zukunftsweges.

Ich méchte mich bedanken fir diesen gemeinsamen Weg, der auch tber den grinen Bericht
und Uber die heutige Diskussion zum Ausdruck gekommen ist, bedanken bei den Verfassern
des grinen Berichts. Hofrat Gruber, der da oben sitzt, hat mir gesagt es ist sein letzter gri-
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ner Bericht gewesen, den er fir uns verfasst hat. Ich danke dir dafiir. Und ich méchte nicht
zuletzt allen Bauerinnen und Bauern dafiir danken, dass sie in dieser qualitatvollen Art dafir
sorgen, dass unser Tisch reichlich gedeckt ist und dass dieses Land so schdn gepflegt wird.
Denn nur wenn Bauern Wiesen mahen und Acker bestellen, dann gibt es auch diese Land-
wirtschaft, auf die wir so stolz sind. (Beifall)

Erster Prasident: Ich darf fragen, ob es noch weitere Wortmeldungen gibt? Wenn dies nicht
der Fall ist, dann schlie3e ich die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte
jene Mitglieder des hohen Hauses, die dem Antrag zur Beilage 185/2010 zustimmen, ein
Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen
Volkspartei, die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der
Fraktion der Grinen heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag mit Stimmenmehr-
heit angenommen wurde.

Wir kommen nun zur Beilage 186/2010. Das ist der Bericht des Kontrollausschusses betref-
fend den Bericht des O6. Landesrechnungshofs tber die Folgeprifung "Umsetzung der O6.
Spitalsreform”. Ich bitte Herrn Abgeordneten Dr. Walter Aichinger tber die Beilage zu berich-
ten.

Abg. Dr. Aichinger: Geschétzter Prasident, meine werten Kolleginnen und Kollegen! Bericht
des Kontrollausschusses betreffend den Bericht des O6. Landesrechnungshofs tber die Fol-
geprufung "Umsetzung der O8. Spitalsreform”. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Bei-
lage 186/2010.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der Oberdsterreichische Landtag mdge beschliel3en:

1. Der Bericht des O6. Landesrechnungshofs Uber die Folgeprifung "Umsetzung der
00. Spitalsreform” wird zur Kenntnis genommen.

2. Dem O04. Landesrechnungshof wird fiir seinen Bericht gedankt.

Erster Prasident: Ich bedanke mich beim Herrn Berichterstatter. Bitte sehr Frau Kollegin Dr.
Povysil.

Abg. Dr. Povysil: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren im Plenum
und leider ist niemand mehr auf den Rangen, auf der Galerie! Ich habe hier zwei Rech-
nungshofberichte vorliegen. Der eine ist die Initiativprifung des Rechnungshofes aus dem
Jahre 2009, der die Umsetzung der Spitalsreform 2005 gepruft hat. Dieser Bericht umfasst
etwa 50 Seiten! Dann habe ich einen anderen Bericht hier, die Folgeprufung der Umsetzung
der Empfehlungen fir die O8. Spitalsreform. Dieser Bericht hat, zieht man Deck- und
Schlussblatt ab, drei Seiten. So ein Glick, dass der Herr Direktor Briickner da ist, da kann
ich ihn namlich fragen, gibt es irgend einen akuten Personalmangel, ist irgend etwas passiert
in der Abteilung, dass wir pl6tzlich 3 Seiten haben, bei einem Bericht, der 40 Seiten hatte.
Mitnichten meine Damen und Herren, das ist nicht der Grund. Der Grund ist folgender: Der
Landesrechnungshof hat in seiner Initiativpriifung der Spitalsreform 2005 11 Empfehlungen
abgegeben, 11 Empfehlungen zur Umsetzung dieser Spitalsreform. Wir Freiheitlichen haben
9 Empfehlungen zur Kenntnis genommen. Die Sozialdemokraten und die Griinen haben 2
Empfehlungen zur Kenntnis genommen, 9 abgelehnt, die OVP hat gleich 10 ignoriert.

Ein einziger Punkt war es, ein einziger Punkt, in dem die anderen Parteien uns in der Kennt-
nisnahme zustimmen konnten. Das war der Punkt tGber die Forcierung tagesklinischer Leis-
tungen. Wir stimmen natirlich diesem Punkt auch zu, obwohl man gerade diesen Punkt,
wenn man an Reformen denkt, auch Uberdenken kénnte, denn tagesklinische Leistungen
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missen nicht unbedingt in Spitélern forciert werden, die kénnen sehr wohl auch im ambulan-
ten Bereich erbracht werden und wéaren damit vielleicht sogar kostenginstiger. Nun warum
sind den so viele Punkte ganz einfach ignoriert oder nicht zur Kenntnis genommen worden?

Lassen Sie mich drei Punkte herausgreifen, waren die so detailliert, waren sie so schwer
umsetzbar, was war denn wirklich der Grund? Nun, da hat ein Punkt geheil3en, der Rech-
nungshof hat empfohlen zwar: "das unverziigliche Herbeifuhren der Moglichkeit eines geset-
zeskonformen Arbeitens". (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Das will man hier nicht!®)
Das muss man sich auf der Zunge zergehen lassen ,Das unverziigliche Herbeiflhren eines
gesetzeskonformen Arbeitens”. Da haben die Sozialdemokraten und die Griinen mitge-
stimmt, die OVP ,gesetzeskonformes Arbeiten” nicht zur Kenntnis genommen. Ein weiterer
Punkt war zwar: Uberprifung weiterer kostendampfender Manahmen im Rahmen des regi-
onalen Strukturplans. Der Herr Landeshauptmann spricht in letzter Zeit von einem Kosten-
dampfungspotenzial von etwa 100 Millionen im Rahmen der nachsten Gesundheitsreform.
OVP, Griine, Sozialdemokraten — Kostendampfungspotenzial — nachdenken driiber — nicht
zur Kenntnis genommen. Dritter Punkt, es wurde diskutiert eine Bindung von Landesmitteln
an den Erfolg von Kooperationen oder Schwerpunktsetzungen, also auch etwas was standig
jetzt in der Diskussion der neuen Reform ist. Wir wollen Kooperationen, wir wollen Schwer-
punktsetzungen, wir wollen, dass zusammengearbeitet wird. OVP, Griine, Sozialdemokraten
— nicht zur Kenntnis genommen.

Was bedeutet das? Das bedeutet ganz einfach, dass die Uberprifung und die Umsetzung
von Spitalsreformen zu diesem Zeitpunkt von den anderen politischen Parteien nicht er-
wiinscht wurde, sie wurde ignoriert. Sie war nicht gewtinscht, sie war zu dem Zeitpunkt nicht
politischer Wille. Nun, flugs gehen wir Gber zu einer neuen Reform und wir helfen ja wieder
gerne mit, aber unser Zugang war ein bisschen ein anderer. Wir wollten eine Reform, die
schnell umgesetzt wird und die auch eine politische Verantwortlichkeit zeigt. Wir wollten ei-
nen Ausschuss. Wir wollten, dass in diesem Ausschuss die politischen Reformen zwischen
den Parteien diskutiert werden und in der Folge Experten — falls notwendig — zu bestimmten
Themen beigezogen werden und dann eine politische Entscheidung, eine klare politische
Entscheidung mit klaren politischen Richtlinien getroffen wird, aber wir waren in diesem Wol-
len allein.

Nun, es tagen nun Experten, vollig unbeeinflusst, sie horen nur aus der Presse ein Einspa-
rungspotenzial von in etwa 100 Millionen, sie horen, dass 25 bis 35 Abteilungen geschlossen
werden sollen und sie horen eine Standortgarantie fir die Spitéler. Das heif3t, Sie héren doch
sehr deutlich bereits Vorgaben, aber bei dieser neuen Reform sind nun alle eingebunden, es
diurfen alle mitreden. Es gibt sogar eine Internetseite, auch die Bevdlkerung wird eingebun-
den. Das ist auch in Ordnung so, aber meine Damen und Herren, eines kdnnen Sie nicht
aufgeben - die politische Verantwortung - entscheiden mussen schlussendlich Sie als ge-
wahlte Volksvertreter. Und Sie missen nicht nur entscheiden, Sie missen auch umsetzen
und daran werden Sie, daran werden wir gemessen werden und das wird uns der Rech-
nungshof in der Prifung der nachsten Spitalsreform sehr wohl aufzeigen. Und ich hoffe ei-
nes, ich bin schon sehr gespannt darauf, wieviele Seiten dann dieser ndchste Rechnungs-
hofbericht haben wird und wir werden dafir Sorge tragen, dass er ein umfangreicher, klarer
und detaillierter ist. (Beifall)

Erster Prasident: Darf ich fragen, ob es noch Wortmeldungen gibt? Bitte sehr, Frau Kollegin
Dr. Julia Roper-Kelmayr!
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Abg. Dr. Réper-Kelmayr: Sehr geehrter Herr Landtagsprasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Es liegt uns der Bericht des Kontrollausschusses vor, des Landesrechnungshofsbe-
richts der Folgeprifung zur Spitalsreform. Die Spitalsreform 2005 hat auch ein Kostendamp-
fungspotenzial gebracht. Es war zwar nicht in diesem Ausmal} wie es sich die jetzige Spitals-
reform vorgenommen hat, es war eine Kostendampfung von 6,5 Prozent auf 5,5 Prozent.
Jetzt hat man andere Ziele. Ich gebe meiner Vorrednerin absolut Recht, es ist sicher nicht
zielfihrend, wenn wir am Beginn einer Diskussion bereits ein zu enges Korsett schniren.
Wenn wir am Beginn einer Diskussion, wo wir eigentlich und wo sich der Landtag und vor
allem wo sich der Gesundheitsreferent dazu bekannt hat, hier eine Modalitat zu wahlen,
namlich ein Expertengremium, das jetzt ein Jahr lang Mal3nahmen heranziehen soll und die
Maflinahmen, die rein die Spitéler, die oberosterreichischen Spitdler betreffen, also auch
MaRRnahmen, die nur auf Basis des ober¢sterreichischen Krankenanstaltenrechtes umge-
setzt werden, kann solche MaRRnahmen entwickeln. Das bedeutet, Zielsetzungen mit ver-
starkten Kooperationen, Schwerpunktsetzungen, Beseitigung von Parallelstrukturen, Syner-
gien, Optimierungen, Weiterentwicklung von bestehenden Ressourcen, aber auch als Stra-
tegie die Abstimmung von Leistungsbereichen zwischen den Standorten.

Da ist es aber notwendig, dass man jetzt diese Experten, die nicht nur Tragervertreter sind,
sondern auch von den Vertretern der Arztekammer, von der Gebietskrankenkasse, auch alle
Parteien sind hier einbezogen, dass man die in Ruhe arbeiten I&sst und natirlich jede Vor-
gabe wirde die Datenlage als Ausgangslage fiir diese Diskussion eigentlich nicht serids dar-
stellen lassen. Und wenn man jetzt wiederum die vor einem Jahr bereits sehr intensiv disku-
tierten Vorschlage des Rechnungshofs, die mehrheitlich abgelehnt worden sind, wenn man
die jetzt wieder heranzieht, wéare es ja nichts anderes, als dass man ein neues Korsett
schniren wirde und dass man die Datenlage, die jetzt im Sommer ausgearbeitet werden soll
und die als Basis fur Herbst und fir Sommer dienen soll, dass man diese Datenlage wieder-
um in eine neues Korsett schnirt und eine Prgjudizierung hierbei hervorfihrt.

Wir nehmen von der Sozialdemokratie diesen Bericht zur Kenntnis. Die Forcierung tageskili-
nischer Leistungen ist sicher ein sehr guter Prozess, weil die tagesklinischen Leistungen sich
nicht nur positiv fir den Patienten auswirken, sondern wir haben das auch diskutiert in einem
Projekt, was der Landesgesundheitsplattform vorgestellt worden ist, namlich die neurologi-
sche Tagesklinik als Beispiel fiir konservative Pflege. Es gibt sicher auch gewisse Projekte
im chirurgischen Bereich und das sind Veranderungen im Strukturbereich des Gesundheits-
wesens, die mit Sicherheit groRe Erfolge bringen werden. Wir haben uns dazu entschlossen,
diese Expertengruppe ein Jahr lang arbeiten zu lassen. Diese Expertise soll dann die Basis
sein fur eine politische Diskussion im Juni und dann gilt es hier seridés zu diskutieren. Aber
wir missen uns auch dazu bekennen, dass wir die Datenlage, die jetzt erarbeitet wird, von
allen auch so akzeptiert wird und dass man dann nicht Zahlen wieder drehen kann oder an-
ders interpretieren kann. Wir nehmen den Bericht zur Kenntnis und hoffen auf eine gute, auf
eine intensive Diskussion im Gesundheitsbereich, denn — das kann ich hier nur sagen — Poli-
tik ist nicht nur verantwortlich fir das was sie tut, sondern auch fir das, was sie nicht tut.
Danke! (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Ulrike Schwarz.

Abg. Schwarz: Ja, meine lieben Kolleginnen und Kollegen, lieber Herr Prasident! Trotz fort-
geschrittener Stunde mdchte ich diesen Folgebericht Uber die Umsetzung der ersten Spitals-
reform so wie meine Vorrednerinnen auch nutzen, um eben auf die kommende Spitalsreform
ein bisschen einzugehen und aus dieser ersten Spitalsreform und aus den Auswirkungen
auch zu lernen und hier Verbesserungen der Vorgangsweise aufzugreifen. Ich glaube, ein
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wichtiger Schritt ist gegliickt, dass vom Anfang an alle Beteiligten miteingebunden werden in
die Expertengruppe, in die Expertinnengruppe, dass es wirklich gelungen ist, neben Okono-
men, Arzten, Medizinerinnen und Mediziner und auch — nein Mediziner, eine Frau oh ja ha-
ben wir schon auch drinnen — und auch eine Pflegeexpertin dort einzubinden, um eben hier
ein breites Spektrum abzudecken neben den Krankenhaustragern, die natirlich auch we-
sentlich beteiligt sind, ihre Expertise dort einzubringen.

Der zweite Schritt ist, einfach auch mit den Hausern dort zu reden und die Hauser sind jetzt
schon dabei gemeinsam zu lberlegen, wo kénnen wir denn noch Synergien nutzen? Was in
dieser Spitalsreform im Gegensatz zur ersten, wo wir dann eigentlich insgesamt einen integ-
rierten Gesundheitsplan daraus gemacht haben, was ja auch im weitestens Sinne Sinn
macht, wurde auch der Sozialbereich mitgedacht. Und klar ist auch und das missen wir uns
auch fur die zweite Spitalsreform Uberlegen, klar ist, wenn ich im Krankenhausbereich wirkli-
che Einsparungen erreiche und Einsparungen im Sinne einer Kostenddmpfung erreiche,
dann brauche ich Strukturen auch auf3erhalb des Krankenhauses, die ausgebaut werden.
Darum werden wir uns nicht herumdriicken kdnnen und das wird auch das Geld, das wir auf
der einen Seite weniger verbrauchen, weil die Kostensteigerung nicht so hoch ist, wird es im
anderen Bereich gerade am Anfang auch noch mehr Kostensteigerungen geben im Sozial-
bereich. Das muss uns bewusst sein, weil sonst brauchen wir diese Spitalsreform nicht an-
gehen, weil sonst ligen wir uns in die eigene Tasche, wenn wir sagen, wir schlieRen Abtei-
lungen, wir reduzieren die Akutbetten. Was wird denn passieren? Die Menschen werden
wieder ofter ins Krankenhaus kommen, zwar wieder kirzer, nachher wieder entlassen wer-
den; nur wenn sie drauf3en keine adaquate Betreuung haben, kommen sie wieder hinein.

Also wir missen, genauso wie bei der ersten immer ein Gesamtkonzept mitdenken. Und hier
sind wir alle aufgerufen ein Stiick die Parteipolitik in den Hintergrund zu stellen und wirklich
in die Sachpolitik zu kommen und zu schauen, was kdnnen wir von der Kostendampfung hier
erreichen, was mussen wir aber auch auf Bundesebene angehen in den diversen geteilten
Finanzierungsstromen und den unterschiedlichen Deckelungen, weil das verteuert das Sys-
tem und jeder Bereich —und das ist auch verstandlich aus ihrer Sicht — nutzt das System bes-
tens aus. Wenn die einen dort gedeckelt sind, werden sie schauen, dass sie alle Leistungen
in die Ambulanzen bringen, wenn die anderen wieder im niedergelassenen Bereich alles
zahlen mussen, ist das auch wieder klar oder wenn im niedergelassen Bereich wir nicht zah-
len missen, dann werden wir halt alle Leistungen dort hin verschieben. Und ich glaube, das
kann es nicht sein, wir missen hier eine abgestufte Versorgung sicherstellen.

Und jetzt zuriick zu dem Rechnungshofbericht, den ersten, den wir gehabt haben. Ein einfa-
cher Satz ware: Es war der falsche Zeitpunkt, hat auch der Direktor schon einmal festgestellt
bei der Feier. Es war ein guter Bericht, ein interessanter Bericht, wo ich vieles mittragen
konnte inhaltlich, aber auch vieles nicht, auch in eine Diskussion mitgegangen wéare. Nur —
es war ein falscher Zeitpunkt, es war kurz vor der Wahl. Und ich glaube wir miissen auch
neben all den Fakten, neben all den 6konomischen Daten, was die Aufgabe des Rech-
nungshofes ist, hinschauen, was wird wo erreicht? Wir missen auch die Qualitdt im Auge
haben, die Qualitat der medizinischen Leistung. Und das war ein Streitpunkt, den ich auch
mit dem Rechnungshof hatte, ich kann das nicht nur an Fallzahlen festlegen, ich brauch da
auch noch andere Parameter dazu. Und dieses Gutachten von Husslein hat uns wenig wirk-
lich weitergeholfen, sondern hat eher noch die Fronten verhartet. Und hier Einzelpunkte he-
rauszugreifen, ist zwar natirlich okay, aber das muss man auch in einem breiteren Kontext
diskutieren durfen und da darf es keine Beleidigtheiten geben, wenn wir in der politischen
Verantwortung auch andere Schritte setzen und sagen ja, uns ist klar, dass wir schauen
mussen, nicht Einzelleistungen in den regionalen Krankenh&usern zu haben, die besser auf-
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gehoben von der Qualitdt im Zentralraum sind, aber wir brauchen auch eine qualitativ hoch-
wertige und flachendeckende Versorgung in den Regionen.

Wir missen auch den volkswirtschaftlichen Nutzen mitbedenken. Wir kénnen nicht nur rein
okonomisch sagen, das setze ich ein, das kostet es dort und das kostet es da, daher mache
ich es dort. Ich muss gerade auch den volkswirtschaftlichen Nutzen der Krankenhauser in
den Regionen mitbedenken. Und hier haben wir viele Arbeitsplatze geschaffen, wir haben
eine Wertschopfung in der Region geschaffen und auch das muss beriicksichtigt werden.
uUnd hier bei Einschnitten, die sehr weh tun, muss man sich Uberlegen, was heil3t das fir die
Menschen vor Ort? Missen sie dann wieder in den Zentralraum fahren fiir jede Untersu-
chung, fur jede Leistung, was bleibt da Kosten, an Geld auf der Strecke? Und wir miissen
auch schauen, welche gesellschaftspolitische, gesundheitspolitische Notwendigkeit haben
wir? Welche Vorkehrungen missen wir auch auf Grund der Notwendigkeit, dass die Bevdl-
kerung gut versorgt ist, treffen? Und ich glaube, wir hatten uns bei vielen Punkten sehr gut
getroffen und wir hatten da gemeinsam eine Weiterentwicklung auch angestrebt und vieles
ist auch gemacht worden. Wenn ich mir die Reformpoolprojekte anschaue gerade im Bereich
Schnittstelle zum Sozialbereich ist vieles in diese Richtung gegangen, die auch der Rech-
nungshof vorgeschlagen hat. Und ich glaube, hier sind wir inhaltlich nicht so weit entfernt
gewesen, aber wie schon gesagt, es war der falsche Zeitpunkt.

Was ganz wichtig ist jetzt beim Start dieser zweiten Reform, wirklich mit Wertschatzung dar-
an zu gehen und alle gemeinsam das Beste zu versuchen und nicht wieder bei irgend wel-
chen Bereichen zu sagen, das ist mein Schrebergarten und da darf niemand hinein, sondern
wirklich zu schauen, wie kdnnen wir gemeinsam fur die Bevolkerung von Obergsterreich die
Qualitat halten, aber auch effiziente Mittel einsetzen, damit wir uns nachhaltig das Gesund-
heitssystem und diese Versorgung fir die Menschen leisten kénnen. Das mdchte ich zum
Anlass nehmen und hier wirklich auch versuchen, diesen eingeschlagenen Weg, den wir bei
der zweiten Spitalsreform angefangen haben, gemeinsam gut weiterzugehen und hier in eine
fachliche Diskussion zu kommen, jetzt schon unter Einbindung bei der Reform mit dem
Rechnungshof, was uns sicher vieles erleichtern wird, um hier auch genau diese Expertise
auch einflieRen zu lassen. Danke! (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Dr. Walter Aichinger.

Abg. Dr. Aichinger: In aller Kiirze, weil Frau Kollegin Dr. Povysil das Kostenddmpfungspo-
tenzial angesprochen hat. Das stimmt, das ist ja auch zu Recht vom Rechnungshof festge-
stellt worden, dass durch die Spitalsreform 1 nicht jenes Potenzial gehoben werden konnte,
was angepeilt worden ist, das ist ja unstrittig. Deshalb gibt es ja jetzt eine Spitalsreform 2, wo
das Angepeilte und viel mehr noch erreicht werden soll. Klar ist auch, dass die damalige Dis-
kussion bei der Spitalsreform 1 halt nicht auf einem — wie soll man sagen — realistischen Bo-
den gefiihrt wurde. Denn um wirkliche Verénderungen machen zu kénnen, bedarf es auch
vieler gesetzlicher Anderungen auf Bundesebene, nicht nur auf Landesebene, sondern auch
auf Bundesebene. Das wird uns ja gerade bei der Spitalsreform 2 intensiv begleiten und ich
glaube — (Zwischenruf Abg. Mag. Steinkellner: ,Haben wir wieder eine Ausrede!“) nein, keine
Ausrede, es ist ja auch niemand schuld, ich habe nur gesagt, dass damit tiefgreifende Struk-
turreformen gemacht werden kdnnen, auch entsprechende bundesgesetzliche Rahmenge-
setze geadndert werden mussen, zum Beispiel, wenn diverse Abteilungen, die ja definiert sind
zum Beispiel in einem Standardkrankenhaus, wegkommen sollen, da muss man zuerst die
Definition des Standardkrankenhauses andern und das kann nun einmal nur der Bund.
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Gesetzeskonformes Arbeiten, auch der Hinweis ist grundsatzlich richtig gewesen, deshalb
hat es ja dann die Kooperationsgesellschaft gegeben zwischen gespag und dem AKH. Es ist
auch die Anstaltsordnung angepasst worden. Das ist zwar kein grof3er Beinbruch gewesen
damals, dass sie noch nicht angepasst war, aber das ist inzwischen ja auch geschehen und
das was ja in den Medien vor kurzem gewesen ist, eine oberstgerichtliche Entscheidung be-
ziglich der Rotation der Arzte, auch das ist ja in der Zwischenzeit in den neuen Dienstver-
tragen repariert worden. Es stimmt, man braucht die Zustimmung bei den alten Vertragen,
bei den neuen ist es im Dienstvertrag quasi bereits schon hineinformuliert und damit ist auch
dieses Problem geldst worden.

Was tatsachlich bis jetzt noch nicht wirklich ideal geldst worden ist, das ist die ganze Frage
der Ausbildung und Ausbildungsrotation, aber da hat man auch den Medien entnehmen kon-
nen, dass in den letzten Wochen die beiden Verantwortlichen, Dozent Primarius Tews und
Primarius Oppelt, sich jetzt intensiv bemihen, ein Modell zu entwickeln, das zugegebener-
malf3en schwierig ist, aber ein Modell und ein Konzept zu entwickeln, um diesen Notwendig-
keiten, Rasterzeugnis, Frequenzen und vieles andere mehr, was hier eine Rolle spielt, auch
Genuge zu tun. Grundsétzlich, da komme ich noch einmal auf den Folgebericht, die Tages-
chirurgie bzw. Tagesambulanzen sind ein Modell, das weltweit gegangen wird. In Osterreich
auf Grund der ganz spezifischen Finanzierungsstrukturen nicht wirklich forciert worden ist,
kurzfristiges Aufflackern dieser Idee und dieses Modells, leider Gottes gibt es jetzt schon
wieder Anderungen im LKF-System, das jene benachteiligt, die tatsachlich eine Tageschirur-
gie, eine Tagesklinik anbieten, das ist das Problem dabei, dass diese durchaus sinnvollen
strukturellen MaRnahmen aber auf der finanziellen Ebene dann fur den jeweiligen Trager zu
einem deutlichen Nachteil werden kdnnen. Das ist das wirkliche Problem dahinter. (Beifall)

Erster Prasident: Mir liegt derzeit keine Wortmeldung mehr vor. Ich schlieRe daher die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des hohen Hauses,
die dem Antrag zur Beilage 186/2010 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen
worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 187/2010, das ist der Bericht des Kontrollausschusses betref-
fend den Bericht des O6. Landesrechnungshofs tiber die Folgeprifung "Ubergangsregelung
im Zusammenhang mit dem BAGS-KV". Ich bitte Herrn Abgeordneten Helmut Kapeller, Gber
die Beilage 187/2010 zu berichten.

Abg. Kapeller: Beilage 187/2010, Bericht des Kontrollausschusses betreffend den Bericht
des 06. Landesrechnungshofs iber die Folgeprifung "Ubergangsregelung im Zusammen-
hang mit dem BAGS-KV". (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 187/2010.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der Oberdsterreichische Landtag moge beschliel3en:

1. Der Bericht des O6. Landesrechnungshofs tiber die Folgepriifung "Ubergangsregelung
im Zusammenhang mit dem BAGS-KV" wird zur Kenntnis genommen.

2. Dem O0. Landesrechnungshof wird fur seinen Bericht gedank.

Erster Prasident: Ich darf Ihnen gleich das Wort erteilen, Herr Kollege.

Abg. Kapeller: Danke Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der Lan-
desrechnungshof hat vom 19.04 bis 18.05.2010 in einer Folgeprufung beurteilt, inwieweit die
Beschlisse des Kontrollausschusses umgesetzt worden sind. Der Kontrollausschuss hat ja,
wie Sie alle wissen, am 2. Juli 2009 die drei Vorschlage, die der Landesrechnungshof da-
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mals formuliert und vorgelegt hat, auch beschlossen. Heute kénnen wir feststellen, dass die
Empfehlung Nummer 2 zur Ganze umgesetzt worden ist, und die Empfehlung Nummer 1
und Nummer 3 in Umsetzung sind, wobei es sicherlich nicht leicht ist und war, diese Empfeh-
lungen auch umzusetzen, und ich méchte mich daher auch von dieser Stelle bei allen betrof-
fenen Kolleginnen und Kollegen bedanken fur ihre Bereitschaft das umzusetzen, denn es
war sicherlich kein leichter Weg. Ich méchte auch mitteilen, dass wir den Bericht des Lan-
desrechnungshofes natirlich zur Kenntnis nehmen und wir auch dem Landesrechnungshof
fur seine Arbeit danken. (Beifall)

Erster Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Kollege Michael Strugl.

Abg. Mag. Strugl: (Die Zweite Prasidentin Gbernimmt den Vorsitz.) Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Eine ganz kurze Replik auf die Debatte zum vorigen Tagesordnungs-
punkt. Es gilt eigentlich dasselbe wie Gber die Debatte, die wir schon vormittags gefuihrt ha-
ben. Ich kann durchaus dem Einiges abgewinnen, was Vertreterinnen, in dem Fall der FPO,
zur Spitalsreform zum Besten gegeben haben. In dem Fall die Kollegin Povysil, ich kann
mich aber auch noch gut erinnern, wie sehr sich die FPO um das Gesundheitsressort geris-
sen hat bei der Regierungsbildung, das mdchte ich nur anmerken bei dieser Gelegenheit,
und jetzt ist es der Landeshauptmann, der das sicherlich nicht einfache Unterfangen umzu-
setzen hat, aber wir haben ja sicher auch die Unterstiitzung der FPO in diesen Dingen.

Zum Folgebericht des Rechnungshofs, was den BAGS betrifft, kann ich mich dem, was der
Kollege Kapeller gesagt hat, nur anschlieRen. Ich begriiRe es auch namens der OVP-
Fraktion, dass das, was der Rechnungshof in seiner Prifung festgestellt hat, ndmlich dass
die urspringliche Uberlegung sozusagen der Kompromiss gewesen sei, der mit der Gewerk-
schaft ausgehandelt war, dass das jedenfalls fir das Land Ober6sterreich auch unter finan-
ziellen Gesichtspunkten unzumutbar gewesen wére, mit einem Ubergangszeitraum bis 2046
und zusatzlichen Kosten von 165 Millionen Euro, glaube ich, wenn ich es richtig in Erinne-
rung habe, daher bin ich froh, dass Landesrat Ackerl das im Sinne auch der Anregungen des
Rechnungshofs eingeleitet hat, und dass hier ein Ubergangszeitraum gefunden wird in den
Gespréachen, die aufgrund dieser Anregungen gefiihrt wurden, der annehmbar ist, innerhalb
von zehn Jahren, und man dann halt geschatzte 155 Millionen Euro weniger als Land Ober-
Osterreich dafur zu bezahlen hat. War sicherlich nicht einfach fir den Referenten, vielleicht
hat er es sich auch selber nicht einfach gemacht, aber wir anerkennen das. Und das Norm-
kostenmodell, glaube ich, ist ohnedies die einzige Moglichkeit in diesem Bereich hier auch
eine entsprechende Transparenz zu erreichen, auch in diesem Punkt sind wir ja nicht nur in
Umsetzung, sondern wie ich gehdrt habe im Kontrollausschuss, knapp vor dem Abschluss,
auch das begrifRRen wir sehr, und wie gesagt, das ist ein Standpunkt, den wir auch schon vor
der Rechnungshofprifung vertreten haben, und umso mehr begriiRen wir es jetzt. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke. Als nachstes darf ich Frau Kollegin Ulrike Schwarz das Wort
erteilen.

Abg. Schwarz: Auch dieser Bericht wurde im letzten Jahr, auch in den Monaten davor, sehr
intensiv, sehr emotional diskutiert. Namlich vor allem die Gesprache vor diesem Bericht,
auch mit den vielen Dienstnehmerinnen und Dienstnehmern, die in diesem Bereich tagtag-
lich ihre wertvolle Arbeit leisten. Und ich méchte neben dem Dank an Landesrat, jetzt Lan-
deshauptmann-Stellvertreter Ackerl, Dank auch noch an die Abteilung weitergeben, und vor
allem auch die Betriebsratinnen und Betriebsrate und an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
dieser beiden Einrichtungen, es hat namlich zwei Einrichtungen betroffen hauptsachlich,
dass hier gemeinsam eine Ldsung gefunden wurde, wo weder die Mitarbeiterinnen und Mit-
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arbeiter sehr viel verlieren, auch die Rechtssicherheit weiter haben, die hier jetzt in einer
Betriebsvereinbarung sind, wo sie wissen, wie sie dran sind, und auch die kollektivvertraglich
sichergestellten Leistungen bekommen sollen. Dass es hier und da noch Auffassungsunter-
schiede gibt, gerade auch was die Anrechenbarkeit der SEG-Zulage, Schmutz- und Er-
schwerniszulage gibt. Die eigentlich, und ich kann mich noch erinnern - die Verhandlungen
zum BAGS-KV habe ich eine Zeit lang mitverfolgt, auch als Betroffene dieser Berufsgruppe,
ich war da auch mit eingebunden als Arzthelferinnen - das immer klar war, weil ein niedrige-
res Lohnniveau, daher wird die SEG-Zulage fix dazu gerechnet. Aber das ist es nicht, und ist
auch im Kollektivvertrag so nicht abgedeckt, aber hier gerade diesen Berufen, die tagtaglich
unsere alten und behinderten Menschen pflegen, keine Erschwerniszulage zuzugestehen, ist
fur mich oft nicht ganz nachvollziehbar. Hier braucht es noch weitere gute und klare Rege-
lungen, und den Katalog, der jetzt von der Gewerkschaft auch mit den betroffenen Unter-
nehmensvertreterinnen und -vertretern diskutiert wird, ein wichtiger Schritt dazu.

Einen Punkt noch zum Normkostenmodell. Das ist mir auch ganz wichtig fest zu halten. Ja,
wir haben uns immer zu einem Normkostenmodell, zu einer Vergleichbarkeit, zu einer
Transparenz bekannt, aber immer auch unter Bedachtnahme, dass es wieder nicht so eng
ist, dass der ganze Kostendruck auf die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter abgewalzt werden
kann, und es ist fir mich nicht ganz, und da werden die néchsten paar Monate das noch
zeigen, nicht ganz nachvollziehbar, dass den Einrichtungen gesagt wird, ihr drft nur 1 Pro-
zent mehr Lohnerh6hung rechnen. Ihr bekommt nur einen Teil mehr, ndmlich nur das, was
der offentliche Dienst bei den Kollektivvertragsverhandlungen mehr bekommt, ganz wurscht,
wie die Verhandlungen beim BAGS ausschauen. Und ich glaube, das missen wir noch ge-
meinsam diskutieren, weil da ware wieder eine Ungleichbehandlung da, und weil viele Be-
triebe ein so enges Korsett haben, dass sie dann den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern die
nach Kollektivvertrag zustehende Lohnerhéhung nicht auszahlen kénnen, und ich glaube,
das darf es nicht sein, und das kann es auch nicht sein. Hier glaube ich, braucht es einfach
noch eine Diskussion, je nachdem wie der Unterschied zwischen offentlichem Dienst und
dem BAGS-KYV ist. Damit bin ich froh, dass dieser emotionale Bericht gut weiter gefuhrt wur-
de und hier mit den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern eine gute Losung gefunden werden
kann. Ich bedanke mich beim Rechnungshof fur diese gefuihlvolle Diskussion, die damals
auch passiert ist, weil es war ein sehr emotionales Thema, es hat Menschen betroffen, und
ich glaube, es ist auch ganz wichtig, das im Auge zu behalten. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als ndchste Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Ulrike Wall.

Abg. Wall: Geschéatzte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Die unter-
schiedlichen Gehaltsniveaus der oberosterreichischen Sozialvereine, an die das Land Ober-
Osterreich Leistungen vergibt, beschéftigt den Landtag bereits seit zehn Jahren. Vor zehn
Jahren hat namlich der Landesrechnungshof das erste Mal darauf hingewiesen. Die FPO hat
deshalb 2001 von Landesrat Ackerl die Erstellung eines Leistungskatalogs gefordert und
2004 die Ausschreibung der Leistungen. Wéaren unsere Antrdge damals angenommen wor-
den, hatte sich das Land Oberdsterreich und der Steuerzahler Millionen erspart. Am 1. Juli
2004 trat der BAGS-KV in Kraft, der eine ¢sterreichweite einheitliche Regelung fur Bediens-
tete im Gesundheits- und Sozialbereich schaffen sollte. Das Ziel war, innerhalb von zehn
Jahren, also bis 2014, eine Angleichung der Gehalter zu erreichen. Der Grol3teil der Be-
diensteten verdiente unter oder am Kollektivvertrag, aber zwei Vereine, pro mente und EXIT-
sozial, deutlich dartber. Der Landesrechnungshof stellte 2009 fest, dass die Gehdlter bei
diesen Vereinen rund 80 Prozent tber dem KV liegen. Ich werfe das nicht den Mitarbeitern
vor, ich wirde mir auch das Unternehmen aussuchen, welches mir meine Arbeit am héchs-
ten entlohnt. Aber Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl hat jahrelang diese Uberhdhten
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Gehaélter bei pro mente und EXIT-sozial und damit eine eklatante Ungleichbehandlung der
Beschaéftigten im Sozialbereich akzeptiert. Ganz zu schweigen von der Belastung des Lan-
desbudgets. Ware das Verhandlungsergebnis mit dem OGB damals umgesetzt worden, wa-
ren die Gehaltsniveaus erst im Jahr 2046 an den KV angeglichen, was Mehrkosten von
176,5 Millionen zur Folge gehabt hatte. Der Landesrechnungshof hat daher in seinem Be-
reicht 2009 eine Ubergangsregelung von 10 Jahren empfohlen, was dem Land 155,5 Millio-
nen ersparen soll. Jetzt haben wir das Jahr 2010, vor zehn Jahren wurde das erste Mal auf
die Uberhdhten Gehdlter aufmerksam gemacht, vor sechs Jahren trat der Kollektivvertrag in
Kraft. Die Verhandlungen mit pro mente und EXIT-sozial beziiglich einer Ubergangsregelung
sind aber bis heute immer noch nicht abgeschlossen. Somit kann auch die Frage nicht be-
antwortet werden, wie realistisch eine Angleichung der Gehaltsniveaus an den BAGS-KV
innerhalb der ndchsten zehn Jahre tatsachlich ist. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Es gibt keine weitere Wortmeldung, ich schlieRe somit diese Wechsel-
rede und lasse abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen, die dem Antrag zur Beila-
ge 187/2010 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die
Hand.) Ich stelle die einstimmige Annahme dieses Antrags fest.

Wir kommen zur Beilage 188/2010, das ist der Bericht des Kontrollausschusses betreffend
den Bericht des Rechnungshofs betreffend "Wiedervorlage: Haushaltsstruktur der Lander
(ohne Wien) - Finanzierungsinstrumente der Gebietskorperschaften mit Schwerpunkt Stadt
Wels - Regionaler Wirtschaftsverband Grieskirchen, St. Georgen und Tollet - Reformen der
Beamtenpensionssysteme des Bundes und der Lander - Klimarelevante MalRBhahmen der
Lander im Bereich Energie - Oberdsterreichische Landesbank Aktiengesellschaft; Follow-up-
Uberprufung - Vergleich des Abgabenwesens der Landeshauptstadte Linz und Salzburg". Ich
bitte Kollegen Weixelbaumer darlber zu berichten.

Abg. Weixelbaumer: Beilage 188/2010, Bericht des Kontrollausschusses betreffend den
Bericht des Rechnungshofs betreffend "Wiedervorlage: Haushaltsstruktur der Lander (ohne
Wien) - Finanzierungsinstrumente der Gebietskorperschaften mit Schwerpunkt Stadt Wels -
Regionaler Wirtschaftsverband Grieskirchen, St. Georgen und Tollet - Reformen der Beam-
tenpensionssysteme des Bundes und der Lander - Klimarelevante Mal3hahmen der Lander
im Bereich Energie - Oberosterreichische Landesbank Aktiengesellschaft; Follow-up-
Uberprufung - Vergleich des Abgabenwesens der Landeshauptstadte Linz und Salzburg".
(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 188/2010.)

Der Kontrollausschuss beantragt, der Oberdsterreichische Landtag moge beschliel3en:

1. Der Bericht des Rechnungshofs betreffend "Wiedervorlage: Haushaltsstruktur der Lander
(ohne Wien) - Finanzierungsinstrumente der Gebietskoérperschaften mit Schwerpunkt
Stadt Wels - Regionaler Wirtschaftsverband Grieskirchen, St. Georgen und Tollet - Re-
formen der Beamtenpensionssysteme des Bundes und der Lander - Klimarelevante
MaRRnahmen der Lander im Bereich Energie - Oberdsterreichische Landesbank Aktien-
gesellschaft; Follow-up-Uberpriifung - Vergleich des Abgabenwesens der Landeshaupt-
stadte Linz und Salzburg" wird zur Kenntnis genommen.

2. Dem Rechnungshof wird fiir seinen Bericht gedankt.

Zweite Prasidentin: Ich bedanke mich fur die Berichterstattung und erdffne gleich die
Wechselrede dariiber. Und darf Ihnen gleich das Wort erteilen.

Abg. Weixelbaumer: Sehr verehrte Damen und Herren! Dieser Rechnungshofbericht wurde
bereits 2009 Ubermittelt, aber in der letzten Gesetzgebungsperiode nicht mehr behandelt. Zu
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den angefiihrten Punkten der vielfaltigen Prifungsbereiche mdchte ich nur auf einige der
vielfaltigen Feststellungen des Rechnungshofs hinweisen. So stellt der Rechnungshof unter
anderem zur Haushaltsstruktur fest: Die Lander sollten sich auf eine Vorgangsweise zur Wei-
terentwicklung ihres Rechnungswesens im Sinne einer vollstandigen Vermdgens- und Er-
folgsrechnung verstandigen und sich diesbeziiglich sowohl untereinander, als auch mit dem
Bund abstimmen. Im Interesse einer nachhaltigen Wirtschaftsfiihrung sollten tragfahige Indi-
katoren fur das Vorliegen von Haushaltsstabilitdt entwickelt werden. Die Lander sollten eine
moglichst umfassende und einheitliche Darstellung der Verschuldungssituation der Entwick-
lung sicher stellen. Mittelfristige Planungen sollten in Form von mdglichst realistischen Prog-
nosen der finanziellen Lage eines Landes erstellt werden. Der Rechnungshof gab unter an-
derem folgende Empfehlungen betreffend die Gebietskorperschaften. Im Sinne eines effi-
zienten Schuldenmanagements sollten geeignete Malinahmen und Instrumente zur Bewer-
tung, Begrenzung und Steuerung von Finanzierungsrisiken ergriffen bzw. installiert werden.
Die Entwicklung auf dem Kapitalmarkt sollte laufend beobachtet werden, durch adéquate
FinanzierungsmalRnahmen eine Optimierung von Risiko sowie Zins- und Tilgungszahlungen
erreicht werden. Das intern vorhandene Know-how im Bereich des Finanzierungsmanage-
ments sollte vorrangig benutzt bzw. ausgebaut werden. Externe Berater sollten zur Losung
von Spezialfragen oder -aufgaben herangezogen werden.

Und die getroffenen Feststellungen zum Wirtschaftsverband Grieskirchen betreffen unter
anderem die Bereiche Standortbonus, Kommunalsteuerverteilung, Kostenbeitréage, die ver-
schiedenen Abwicklungs- und Darstellungsempfehlungen sowie formale Notwendigkeiten.
Zu den Beamtenpensionssystemen stellte der Rechnungshof fest, im Endausbau der Refor-
men erflllt das Land Oberdsterreich das Paktum zum Finanzausgleich 2008. Hinsichtlich des
Ubergangszeitraums waren weitere Reformen im O6. Pensionsrecht vorzunehmen. Weiters
empfahl der Rechnungshof, die jahrliche Anpassung der Ruhegeniisse nach der Anpas-
sungsformel der gesetzlichen Sozialversicherung. So weit ein Auszug aus dem Rechnungs-
hofbericht, und diesen Bericht wird die OVP zur Kenntnis nehmen, und es wird auch darum
ersucht. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke. Als nachste zu Wort gemeldet ist Frau Kollegin Jachs.

Abg. Jachs: Geschatzte Frau Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! In meiner
Wortmeldung mdchte ich zu drei Prufberichten kurz Stellung nehmen. Der Bundesrech-
nungshof prifte, wie schon kurz vorher berichtet, die klimarelevanten MaRBhahmen der Lan-
der im Bereich der Energie und hier kann grundsatzlich festgestellt werden, dass Oberdster-
reich fuhrend ist, was den Forderungsbereich in diesem Alternativenergiebereich betrifft, und
dadurch auch fuhrend ist in Verwendung von Alternativenergien. So hat der Bundesrech-
nungshof die konkreten Handlungsanweisungen fur klimarelevante Maflihahmen hervorge-
hoben in den Landern Karnten, Niederoberdsterreich, Oberdsterreich, Salzburg, Vorarlberg
und Wien, hob er das lobend hervor. In den Ubrigen Landern fehlte es an einer Konkretisie-
rung der zu ergreifenden MalBhahmen sowie Nennung der fir die Umsetzung verantwortli-
chen Dienststellen. Die vom Bundesrechnungshof ermittelten Kosten beliefen sich auf rund
14 Euro je eingesparter Tonne CO,. 2007 lag der Preis fur den Ankauf von CO,-Zertifikaten
bei rund 21 Euro je Tonne. Weiters wurde die oberdsterreichische Landesbank AG gepriift
und es gab eine Follow-up-Uberprifung und hier kann auch zusammenfassend gesagt wer-
den, dass es keine UnregelmaRigkeiten gab. Die Bundesrechnungshofempfehlungen aus
dem Jahr 2006 wurden Uberwiegend umgesetzt, offen blieb die Trennung vom Bereich
Markt, Akquisition der Geschafte und Kreditentscheidungen und dem Finanzcontrolling auf
Vorstandsebene.
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Weiters gab es auch einen Vergleich des Abgabewesens der Landeshauptstadte Linz und
Salzburg. Linz hob 2007 rund 145.000 Millionen Euro an Gemeindeabgaben ein, Salzburg
rund 90 Millionen. Die Kosten fiur die Einhebung lag in Linz bei 2,9 Prozent, in Salzburg bei
3,3 Prozent. Die Hélfte dieser Kosten entstand durch die Parkraumiberwachung, Dreiviertel
der Einnahmen kamen in Linz aus Kommunalsteuer und den Gemeindeabgaben. Und ein
weiteres Beispiel, die Kosten fur die Einhebung der Hundeabgabe lagen in Linz bei 49 Pro-
zent, in Salzburg bei 62 Prozent, ist also eine wenig effiziente Einnahmequelle. Und Ende
2007 betrug der Rickstand an der Hundeabgabe in Linz rund 30 Prozent, in Salzburg hinge-
gen nur bei 3 Prozent.

Bei allen drei Prifberichten wurden die Empfehlungen des Bundesrechnungshofes zur
Kenntnis genommen beziehungsweise sind auch bereits umgesetzt oder sind angedacht zur
Umsetzung. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Erich Rippl.

Abg. Rippl: Verehrte Prasidentin, verehrte Kolleginnen, verehrte Kollegen! Ja am 1. Juli
wurde dieser Bericht auch im Kontrollausschuss bearbeitet. Und dieser 340seitige Bericht ist
naturlich fur jeden Einzelnen schwer zu bearbeiten. Aber es sind einige Dinge, die man an-
sprechen sollte und da meine ich, der Berichterstatter hat ja schon einiges angesprochen
unter anderem auch die Gebietskdrperschaften, mit Schwerpunkt der Stadt Wels und der
Gebarungsuberprufung von 2004 bis 2006. Hier sind ja einige Entwicklungen und der Ver-
kauf durchgefiihrt und getatigt worden. Es sind in den Schlussempfehlungen 16 Punkte an-
gefuihrt, die umgesetzt wurden oder werden. Weiters, auch im regionalen Wirtschaftverband
Grieskirchen und Tollet, da ist natirlich schon kritisch anzufihren, wenn im aul3erordentli-
chen Haushalt 2005 bis 2007 Darlehensschulden von 679.000 Euro hat und im Dienstleis-
tungszentrum bis Ende 2007 einen Bilanzverlust von 936.000 Euro aufweist, ob dies wirt-
schaftlich ist. In diesen Schlussempfehlungen sind 17 Punkte angefiihrt, die sollen alle um-
gesetzt werden. Die anderen Punkte sind alle angesprochen worden, hier wird die SPO-
Fraktion die Zustimmung geben, des Weiteren ist zu den anderen Punkten nichts mehr anzu-
fuhren. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Gibt es weitere Wortmeldungen zu diesem Tagesordnungspunkt? Das
ist nicht der Fall, dann schlieRe ich die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich
bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 188/2010 zu-
stimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben (Alle Abgeordneten heben die Hand.) und stel-
le die einstimmige Annahme dieses Antrages fest.

Wir behandeln die Beilage 189/2010, das ist der Bericht des Kontrollausschusses betreffend
den Bericht des Rechnungshofs betreffend "VERBUND-Austrian Hydro Power AG: Pump-
speicherkraftwerk Limberg 11". Ich bitte Kollegen Alfred Frauscher um die Berichterstattung.

Abg. Frauscher: Bericht des Kontrollausschusses betreffend den Bericht des Rechnungs-
hofs betreffend "VERBUND-Austrian Hydro Power AG: Pumpspeicherkraftwerk Limberg I1".
Der Kontrollausschuss hat sich in seiner Sitzung am 1. Juli 2010 mit dem Bericht des Rech-
nungshofs, soweit er sich auf das Land Oberdsterreich bezieht, befasst und ihn einstimmig
zur Kenntnis genommen.

Der Kontrollausschuss beantragt, der Oberdsterreichische Landtag mdge beschliel3en:
1. Der Wahrnehmungsbericht betreffend "VERBUND-Austrian Hydro Power AG: Pumpspei-
cherkraftwerk Limberg II" wird zur Kenntnis genommen.



122 Oberdsterreichischer Landtag, XXVII. Gesetzgebungsperiode, 9. Sitzung am 8. Juli 2010

2. Dem Rechnungshof wird fir seinen Bericht gedankt.

Zweite Prasidentin: Ich bedanke mich fur die Berichterstattung und erdffne dartiber die
Wechselrede. Es liegt mir keine Wortmeldung vor. Ich schliel3e diese und ich bitte um die
Abstimmung. Ich ersuche jene Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die dem Antrag zur
Beilage 189/2010 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben
die Hand.) Dies ist einstimmig angenommen.

Wir kommen zur Beilage 192/2010, es ist dies die Vorlage der Oberdsterreichischen Landes-
regierung betreffend die mehrjahrige Kooperations- und Finanzierungsvereinbarung mit der
FH OO Studienbetriebs GmbH betreffend den Lehrgang "sozialpadagogische(r) Fachbetreu-
erln" gemalR Paragraf 14a Fachhochschulstudiengesetz (FHStG) in den Jahren 2010 bis
2014. Ich bitte Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Josef Ackerl um die Berichterstattung.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl: Ja, Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Her-
ren! Vorlage der Oberdsterreichischen Landesregierung betreffend die mehrjahrige Koopera-
tions- und Finanzierungsvereinbarung mit der FH OO Studienbetriebs GmbH betreffend den
Lehrgang "sozialpadagogische(r) Fachbetreuerin" gemafR Paragraf 14a Fachhochschulstu-
diengesetz (FHStG) in den Jahren 2010 bis 2014.

Die O6. Landesregierung beantragt, der hohe Landtag moge gemald Paragraf 25 Absatz 5
Landtagsgeschéftsordnung davon absehen, diese Regierungsvorlage einem Ausschuss zu-
zuweisen und den Abschluss der beiliegenden mehrjahrigen Kooperations- und Finanzie-
rungsvereinbarung mit der FH OO Studienbetriebs GmbH genehmigen.

Zweite Prasidentin: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Ich eréffne die Wechsel-
rede. Es liegt mir keine Wortmeldung vor, ich schlie3e diese und lasse abstimmen. Ich bitte
die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 192/2010 zustim-
men, dies mit einem Zeichen mit der Hand zu tun. (Die Abgeordneten der Fraktion der Oster-
reichischen Volkspartei, die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abge-
ordneten der Fraktion der Grinen heben die Hand.) Dies ist mit Stimmenmehrheit ange-
nommen worden.

Wir kommen zur Beilage 194/2010, es ist dies die Vorlage der Oberdsterreichischen Landes-
regierung betreffend eine Vereinbarung gemald Artikel 15a B-VG zwischen dem Bund und
den Landern Uber eine bundesweite Bedarfsorientierte Mindestsicherung. Ich bitte Herrn
Landesrat Josef Stockinger um die Berichterstattung in Vertretung von Herrn Landeshaupt-
mann Dr. Josef PUhringer.

Landesrat Dr. Stockinger: Danke Frau Prasidentin! Vorlage der Ober6sterreichischen Lan-
desregierung betreffend eine Vereinbarung gemaf Artikel 15a B-VG zwischen dem Bund
und den Landern Uber eine bundesweite Bedarfsorientierte Mindestsicherung.

Die Oberdsterreichische Landesregierung beantragt, der Oberésterreichische Landtag mdge
1. gemal Paragraf 25 Abs. 5 O6. LGO 2009 davon absehen, diese Vorlage einem Aus-
schuss zuzuweisen,

2. den Abschluss der aus der Subbeilage 1 ersichtlichen Vereinbarung gemaf Artikel 15a B-
VG zwischen dem Bund und den Landern Uber eine bundesweite Bedarfsorientierte Min-
destsicherung gemal Art. 56 Abs. 4 O6. L-VG zu genehmigen und

3. die aus der Subbeilage 2 ersichtliche Begriindung zur Kenntnis zu nehmen.



Oberdsterreichischer Landtag, XXVII. Gesetzgebungsperiode, 9. Sitzung am 8. Juli 2010 123

Zweite Prasidentin: Winscht jemand dazu das Wort? Ich erdffne die Wechselrede und er-
teile Herrn Abgeordneten Affenzeller das Wort.

Abg. Affenzeller: Frau Préasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Nach dem ich Vormit-
tag bei der Dringlichkeitsdebatte sowohl von Herrn Landeshauptmann als auch von Herrn
Kollegen Strugl kritisiert worden bin, weil ich Kritik gelibt habe, dass die bedarfsorientierte
Mindestsicherung, nicht 14 Mal, sondern 12 Mal ausbezahlt wird, weil es die spate Be-
schlussfassung gibt und weil es politisch auf Bundesebene sehr viele Junktimierungen ge-
geben hat, méchte ich kurz noch einbringen, dass ich mich hier in bester Gesellschaft befin-
de. Der Caritasprasident Kuberl kritisiert Kiirzung von 14 auf 12 Bezugsmonate. Der Wiener
Caritasdirektor Landau sagt Armut lasst sich nicht verschieben und die Armutskonferenz hat
gesagt, was soll noch alles wegverhandelt werden?

Und ich zitiere jetzt wortwdrtlich, es ist bezeichnend, dass die Bundesregierung die Milliar-
denunterstiutzung fir die Banken innerhalb kirzester Zeit auf die Beine gestellt hat, wahrend
die Menschen, die die Krise am hartesten trifft, jahrelang auf Unterstlitzung warten mussen.
Nun komme die lange versprochene Mindestsicherung spat aber besser als gar nicht. Kritik
Ubte Kuberl auch daran, dass die vorgesehenen 744 Euro nicht 14 Mal, sondern nur 12 Mal
bundesweit harmonisiert ausbezahlt werden sollen. Damit bleibt weniger im ohnehin schma-
len Borserl der bedurftigen Menschen als bisher vorgesehen.

Meine Damen und Herren! Nicht nur Hans Affenzeller der Sozialpolitiker, wie der Kollege
Strugl heute gesagt hat, kritisiert das, sondern ich befinde mich in bester Gesellschaft und
ich mochte diese Botschaft den Vertreterinnen und Vertretern der OVP noch mitgeben. (Bei-
fall)

Zweite Prasidentin: Danke. Zu Wort gemeldet ist Herr Kollege Hingsamer.

Abg. Hingsamer: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschéatzte Damen und Herren! Ich habe
jetzt nicht vor gehabt, dass ich mich zu dem Tagesordnungspunkt noch einmal melde, aber
ich finde es schon ein bisschen eigenartig, was jetzt gerade gefordert worden ist. Und er
sollte sich diese Forderung einmal anhéren, was die Stadt Linz gedacht und gemeint hatte
und dass der Herr Mayr von der Stadt Linz eigentlich gefordert hat, Gberhaupt nicht mitzutun
bei dieser Gesetzesreform und bei diesen Mal3nahmen. Also der Stadtebund hat angedroht,
hier nicht nur zu klagen, sondern auch den Konsultationsmechanismus auszurufen. Also
dann bitte bei den eigenen Kollegen informieren. Wir sind zu der Vereinbarung, zu der 15a-
Vereinbarung, von Beginn an gestanden und haben uns verbindlich dazu bekannt.

uUnd liebe Kollegen, wenn man da jetzt so groRartig redet, der sollte auch wissen, dass 90
Prozent die Kommunen und die Stadte tragen. Dann bringt auch bitte das Geld her dazu und
tut nicht nur hier grofRartig reden und fordern, sondern helft uns dabei, dass die Mittel dafir in
Verwendung stehen und sagt gerade euren Kollegen vom Stadtebund, was hier im Vorfeld
geschehen ist. Das will ich nur erwahnt haben, wenn man hier schon so groR3 redet, dann
sollte man schon auch wissen, was im Vorfeld passiert. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Zu Wort gemeldet ist Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Josef
Ackerl.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl: Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren! Ich weil3 nicht, ob es besonders gut ist, wenn man jetzt mit Namen Rech-
nungen anfangt, weil bekanntlich beginnt das Ganze ganz oben und hért irgendwo unten auf.
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Die Diskussionen waren auf jeden Fall duf3erst unangenehm, die es da gegeben hat. Sie
waren fachlich in der Regel falsch. Erst gestern konnte man im Nationalrat Reden héren, wo
man gewusst hat, die Betroffenen, die da zur 15a-Vereinbarung gesprochen haben, haben
nicht gelesen, um was es wirklich geht und haben nur versucht die negativen Instinkte der
Leute anzureden. Ich bin dem Kollegen Hingsamer, aber auch dem Kollegen Affenzeller fir
die Beitrage deswegen dankbar, weil einfach das Spannungsfeld aufgezeigt wurde und Rich-
tigstellungen vorgenommen wurden.

Ich war heute Vormittag bei der Angelobung des Bundesprasidenten in Vertretung des Herrn
Landeshauptmannes und habe mir dann im Internet die Aufzeichnungen zur Dringlichkeits-
debatte angehdrt. Es ist auch dort gesagt worden und das muss man wiederholen, den L6-
wenanteil der Leistungen in der Sozialhilfe und in der Folge in der Mindestsicherung zahlen
die Gemeinden und nicht das Land Obergsterreich. Das Land Oberdsterreich ist aber der
Gesetzgeber und hat daher die Verpflichtung auch in diesem die Verhandlungen zu fihren
und natdrlich in einem Teil, im Bereich der Pflegekinder, hat das Land Oberd&sterreich im
Rahmen der Jugendwohlfahrt auch eine Zustandigkeit. Grundsatzlich kann man stolz darauf
sein, dass es nach sehr schwierigen Gesprachen neun Bundeslander und dem Bund, wo
nachgeordnete Einrichtungen mit sehr viel Eigenstandigkeit wie das AMS unter einen Hut zu
bringen, ist nicht einfach, Verhandlungen erfolgreich abschlieBen konnte.

Wenn man weil3, dass die Armut in Europa mit 951 Euro zur Verfligung stehendes Einkom-
men fur eine Einzelperson definiert wird, dann weil3 man, dass die 744 plus ungeféhr zwi-
schen 55 und 60 Euro Zuschlag, das heif3t, rund 800 Euro noch darunter liegen. Und ich
erachte es schon fur zulassig und notwendig, dass wir Uber die Bekampfung der Armut re-
den und das vor allem unter dem Gesichtspunkt tun, dass das Einkommen bei Menschen
auch fur das Auskommen reichen muss. Und da gibt es manchmal eine etwas ungute Ausei-
nandersetzung dahingehend, dass getan wird, wie wenn Sozialhilfebezieher grundsatzlich
Leute waren, die nicht arbeiten wollen. Also ich kenne viele, die nicht arbeiten wollen und die
nie eine Sozialhilfe brauchen, weil ihnen die Geschichte das Geschenk beschert hat, eine
grol3e Erbschaft zu machen, im Lotto zu gewinnen oder viele andere Dinge auch. Und es
gibt halt auch welche, die das nicht haben. Und es gibt welche und das sind vorwiegend
eben Leute, die aus unterschiedlichsten Grinden nicht arbeiten kdnnen, die das Geld zum
Uberleben brauchen und es gibt Menschen, die brauchen eine Aufstockung auf die Héhe
des Richtsatzes, weil sie, obwohl sie arbeiten, nicht gentigend verdienen, weil halt nicht
mehr Zeit fur die Arbeit von ihnen zur Verfiigung gestellt werden kann, damit sie diesen
Richtsatz erreichen. Und es ist fir mich nicht in Ordnung, es ist flir mich keine politische Kor-
rektheit, es ist fir mich gesellschaftspolitisch unverstandlich, dass es in den verantwortlichen
politischen Kraften immer wieder Leute gibt, die glauben sagen zu missen, dass die Sozial-
hilfe dazu fuhrt, dass Leute nicht arbeiten wollen. Also wenn wer mit 744 Euro oder jetzt ist
es ja weniger nicht arbeiten will und sagt, ich kann damit super leben und ich komme gut
aus, dann stimmt namlich wirklich etwas nicht. Aber dann misste man halt auch immer die
Frage stellen, was wird denn getan um nachzuschauen, dass die Dinge nicht stimmen?

Aber bei einer Zahl von jetzt, im Jahr der Krise 2009 hatten wir die héchste Zahl an Sozialhil-
febeziehern mit rund 6.000 in Oberdsterreich im Verhaltnis zu 1.450.000 Einwohnern, ist das
eine Grolienordnung, wo man schon annehmen muss, dass unter den 6.000 der gré(3te Teil,
da sind auch die Kinder dabei, der gréf3te Teil an Menschen sind, die wirklich einen Bedarf
haben. Und jetzt kommt ja die Neuregelung und die Neuregelung ist eine gute Neuregelung.
Wir unterscheiden uns sehr stark von Deutschland. Die Deutschen haben so ziemlich alles
falsch gemacht bei der Einfiihrung von Hartz IV, wie man es nennt.
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Wir haben aufgrund der guten Erfahrungen mit dem Arbeitsmarktservice nicht zur Freude
des Arbeitsmarktservices, das muss ich ausdricklich sagen, eine Vereinbarung mit dem
Bund treffen kénnen, dass alle Arbeitsfahigen, Sozialhilfebeantragenden oder Sozialhilfebe-
zieher durch das Arbeitsmarktservice serviciert werden und dass da naturlich gewdahrleistet
ist, dass, entweder sie nehmen eine ihnen zumutbare Arbeit an oder es gibt die bedarfsori-
entierte Mindestsicherung nicht. Aber da ist das Arbeitsmarktservice zustandig und nicht
mehr die Sozialhilfe. Bei der Sozialhilfe bleiben nur jene, in dem Fall dann bei der Mindestsi-
cherung, bei denen eine Eingliederung in den Arbeitsmarkt nicht mdglich ist. Und es wird
auch eine gemeinsame Stelle geben, in einigen Bundeslandern die Pensionsversicherungs-
anstalt, bei uns das BBRZ mit den von uns auch finanzierten Untersuchungsmaéglichkeiten,
wo festgestellt wird, wie die Arbeitsfahigkeit ausschaut, das heil3t, zu was die Leute in der
Lage sind zu arbeiten. Und ich glaube, dass das schon eine wichtige Voraussetzung ist,
denn ein jeder von lhnen, Sie gehdren zu denen, die viel tun missen, hat doch eine Identitat
als jemand der arbeitet, egal welchen Beruf dass man hat. Die Identitat hangt mit der Arbeit
zusammen und viele Menschen wollen die Identitat haben und wir sollten ihnen grundsatz-
lich nicht unterstellen, wenn sie einmal im untersten Netz angekommen sind, dass das fir sie
etwas ist was ihnen geféllt, was ihnen einen Spald macht.

Ich glaube, dass man, was auch die Zuwanderer betrifft oder jene, die nicht dsterreichische
Staatsburgerschaft haben, einmal die Dinge klarstellen muss. Nicht einmal ein EU-Auslander
hat einen Anspruch auf Sozialhilfe. Wenn er Sozialhilfe benétigt, kann ihm der Aufenthalt
verweigert werden. Es ist vollkommen klar, dass es von der Entscheidung der Behérden ab-
hangt, ob jemand, der aus Deutschland, aus Tschechien, aus Ungarn oder sonst wo aus den
EU 27 zu uns kommt, bei uns einen dauernden Aufenthalt haben kann und dazu gibt es auch
gerichtliche Entscheidungen und Vereinbarungen. Es kann also bei uns keinen Zuzug und
was da heute in der Zeitung steht, mit Inseraten in Ungarn und Eréffnung von Reiseburos,
das haben wir bei den Schleppern auch schon erlebt, also das ist ja, da gibt es offensichtlich
eine kriminelle Tourismusindustrie. Das wird nicht mdglich sein. Die werden die Mindestsi-
cherung schlicht und einfach nicht kriegen kénnen, weil sie keinen rechtmafligen Aufenthalt
erhalten werden. Aber alle anderen, die aus unterschiedlichsten Grinden einen rechtmafi-
gen Aufenthalt haben und bei denen wir feststellen, dass ein Sozialhilfebedarf, Mindestsiche-
rungsbedarf, besteht, erhalten diese dann zu Recht. Und das ist heute schon eine Minderheit
und wird aus meiner Sicht auch in Zukunft eine Minderheit sein. Und daher sollten wir eher
an das Gemeinsame in diesem Zusammenhang denken und das heif3t, jetzt geht es einmal
momentan nicht so gut. Wir kdnnen hoffen, dass im Herbst es mdglich ist, finanzielle Ver-
besserungen, wie immer auch sie gestaltet werden, fur die Haushalte durchzufiihren. Wenn
aber eine Situation eintritt, wo wieder vieles besser geht, dann ist es auch gerechtfertigt, dar-
Uber zu diskutieren, ob es nicht zu einer Verbesserung bei der bedarfsorientierten Mindestsi-
cherung kommt, weil der Anteil an dem gemeinschaftlich erwirtschafteten Volksvermdgen,
der Anteil an der Wertschopfung, der gemeinhin auch denen zukommt in unterschiedlichen
Formen bei Lohnen und Gewinnen, aber der denen zukommt, die sich unmittelbar daran
beteiligen, sollte auch in einer, wie ich meine, aus der caritativen Sicht heraus entstehenden
Form denen zugedacht werden, die im Rahmen ihrer Lebensgestaltung nie die Chance ha-
ben oder kaum die Chance haben, Giber diesen Mindestbetrag hinauszukommen.

Ich bitte das auch bei Ihren politischen Aktivitdten zu bertcksichtigen. Es ist niemand gerne
arm, es hat niemand gern wenig Geld und es gibt halt Leute, die schaffen es nicht, dass sie
herauskommen und denen sollte man doch zugestehen, dass es wenigstens einiges gibt,
was zum Leben reicht. Das Missverstéandnis, das medial transportiert wurde, wir zahlen drei-
zehn Mal, das ist eh oft genug aufgeklart worden. Ich halte das fir einen akzeptablen und
guten Kompromiss. Das Verschlechterungsverbot ist etwas, was dazu beitragt, dass ein
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Standard bewahrt werden kann. Ich bin jedenfalls stolz darauf, das uns das gelungen ist.
Danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Gibt es weitere Wortmeldungen? Es ist dies nicht der Fall. Ich schlieRe
somit die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte die Kolleginnen und Kol-
legen des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 194/2010 zustimmen, ein Zeichen mit der
Hand zu geben (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abge-
ordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion der Griinen
heben die Hand.) und stelle fest, dass dieser Antrag mit Stimmenmehrheit angenommen
wurde.

Wir kommen zur Beilage 197/2010. Dies ist die Vorlage der Oberdsterreichischen Landesre-
gierung betreffend das 7. Mittelfristige Investitionsprogramm fur die Salzburger Lokalbahn;
Ubereinkommen Uber die Gewé&hrung von Finanzierungsbeitragen zur Aufrechterhaltung
sowie zur Attraktivierung und zum Ausbau des Bahnbetriebes auf dem im Bundesland Ober-
Osterreich gelegenen Streckenabschnitt Blirmoos - Trimmelkam in den Jahren 2010 bis
2014. Ich bitte Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Josef Ackerl in Vertretung von Herrn
Landesrat Hermann Kepplinger um die Berichterstattung.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl: Sehr geehrte Damen und Herren! Beilage
197/2010. Vorlage der Oberdsterreichischen Landesregierung betreffend das 7. Mittelfristige
Investitionsprogramm fiir die Salzburger Lokalbahn; Ubereinkommen iiber die Gewéhrung
von Finanzierungsbeitragen zur Aufrechterhaltung sowie zur Attraktivierung und zum Ausbau
des Bahnbetriebes auf dem im Bundesland Oberdsterreich gelegenen Streckenabschnitt
BUrmoos - Trimmelkam in den Jahren 2010 bis 2014. (Liest auszugsweise Motivenbericht
der Beilage 197/2010.)

Die O6. Landesregierung beantragt, der hohe Landtag mdge

1. diese Regierungsvorlage gemaf 8 25 Absatz 5 der O06. Landtagsgeschaftsordnung 2009
keinem Ausschuss zur Vorberatung zuweisen, sowie

2. den Abschluss des Ubereinkommens uber die Gewahrung von Finanzierungsbeitragen
zur Aufrechterhaltung sowie zur Attraktivierung der Salzburger Lokalbahn sowie zur Verlan-
gerung des 06. Abschnitts von Trimmelkam nach Ostermiething im Rahmen des 7. Mittelfris-
tigen Investitionsprogrammes fur den Zeitraum 2010 bis 2014 im dargelegten Umfang ge-
nehmigen.

Zweite Prasidentin: Danke. Ich erdffne die Wechselrede dartber, zu der sich niemand zu
Wort gemeldet hat. Ich schlieRe diese und lasse abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und
Kollegen des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 197/2010 zustimmen, ein Zeichen mit
der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle die einstimmige Annah-
me des Antrages fest.

Wir behandeln die Beilage 200/2010. Dies ist der Initiativantrag der unterzeichneten Abge-
ordneten des Oberdsterreichischen Landtags betreffend Erfassung von Schilerinnen und
Schiler ohne positiven Schulabschluss. Ich bitte Herrn Klubobmann Gottfried Hirz tber die
Beilage zu berichten.

Abg. Hirz: Sehr verehrte Frau Prasidentin! Beilage 200/2010. Initiativantrag der unterzeich-
neten Abgeordneten des Oberdsterreichischen Landtags betreffend Erfassung von Schile-
rinnen und Schuler ohne positiven Schulabschluss.
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Der O6. Landtag moge beschlieRen: Die O6. Landesregierung wird aufgefordert, jene Schi-
lerinnen und Schiler an oberdsterreichischen Pflichtschulen zu erfassen, welche die Pflicht-
schule ohne positiven Abschluss verlassen bzw. die Schulpflicht ohne positiven Abschluss
vollenden, und Mdglichkeiten zu prifen, wie diesen Jugendlichen angeboten werden kann,
den Schulabschluss zu einem spateren Zeitpunkt nachzuholen.

Zweite Prasidentin: Danke fir die Berichterstattung. Ich erdffne die Wechselrede und erteile
als erstem Redner Herrn Klubobmann Hirz das Wort.

Abg. Hirz: Ja danke. Ich habe ja schon in meiner erster Rede gesagt, dass ich glaube, dass
es wirklich wichtig ist, fir diese Gruppe jener, die nach neun Schuljahren keinen Pflicht-
schulabschluss haben, dass wir hier entsprechende Angebote auch legen. Ich glaube, dass
es wichtig ist, dass wir dieser Gruppe entsprechend helfen und dass das auch die Grundlage
dafir ist, dass man entsprechend in den Arbeitsmarkt zurtickfindet bzw. eine Berufsausbil-
dung hat.

Und ich mdchte gleich als Erstes darauf eingehen, weil Kollege Frais in seiner Wortmeldung
gesagt hat, wir hatten hier statistische Daten. Es ist eben genau so, dass wir diese statisti-
schen Daten in Oberdsterreich nicht haben. Es gibt dazu keine statistischen Daten und ge-
nau das ist der Grund und die Basis, dass wir zuerst einmal wissen, wovon reden wir eigent-
lich? Also, es sind zirka zwischen 1.000 und 1.300 Schiler und Schilerinnen in Oberdster-
reich, die nach dem neunten Schuljahr die Schule verlassen ohne entsprechenden Ab-
schluss.

Und mir ist das vollig klar und ich sage das auch ganz deutlich, das ist ein Versagen der
Schule. Das ist ein Prozentsatz, der ist viel zu hoch. Und natirlich muss man sich bemuhen
und muss man schauen, dass da entsprechend weniger aus den Schulen herauskommen,
die keinen Schulabschluss haben. Aber jetzt zu sagen oder dieser Gruppe zu sagen, dass
man zuerst eine Schulreform abwarten sollte, Gber die wir jetzt inzwischen 40 Jahre diskutie-
ren, ja, bevor man denen irgendwelche Angebote macht, ist eigentlich ein Verleugnen der
Realitat. Wir haben die Situation und die ist tragisch und da missen wir als Land Oberdster-
reich reagieren. Wir haben es nicht in der Hand, entsprechende schulorganisatorische Ande-
rungen vom Schulsystem zu machen, aber wir haben es in der Hand, dieser Gruppe ent-
sprechend zu helfen.

Und weil heute auch noch eine Presseaussendung von SPO und Karl Frais hinaus gegan-
gen ist, wo er sagt, zudem wuirden 29 zuséatzliche neue Mittelschulen ab dem Schuljahr
11/12 zu weniger Bildungsverlierern fihren, dann muss ich wirklich sagen, das verstehe ich
absolut nicht mehr, wie man zu dieser Analyse kommt. Ich behaupte, dass die neue Mittel-
schule ein absolut schlechter Kompromiss ist, denn wir haben mit der neuen Mittelschule
genauso Selektion wie wir sie jetzt haben, nur ist sie ein bissel starker. Ich habe das zuerst
schon gesagt, wir haben AHS, wir haben Hauptschulen und wir haben eine neue Mittelschu-
le. Und im Endeffekt ist das Angebot, das wir dort stellen jenes, dass sechs Wochenstunden
von einem meist Oberstufenlehrer in der Unterstufe, in der Hauptschule, unterrichtet werden
mit dem selben Lehrstoff, den die Hauptschullehrer auch unterrichten wirden.

Und jetzt hatte ich gerne gewusst, wo die besonderen padagogischen Fdérderungen fiur die
Schwachen in diesem Modell drinnen sind. Die gibt es namlich nicht. Und zu glauben, dass
die neue Mittelschule alle diese Probleme I6st, und dass man deswegen weniger Bildungs-
verlierer haben, das stimmt halt einfach nicht. Und deswegen ist es wichtig, dass wir in dem
Bereich auch entsprechende Mal3nahmen setzen.
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Weil auch gesagt worden ist, dass der Antrag der SPO, was die Umsetzung der Bund-
Lander-Initiative betrifft, dass der entsprechend filetiert worden ist, kann ich nur sagen, ihr
habt den Antrag euch selber filetiert. Denn wenn man den liest, dann steht da: Die Umset-
zung der Bund-Lander-Initiative zur Forderung grundlegender Bildungsabschlisse fir Er-
wachsene (25 bis 64 Jahre) voll zu unterstiitzen. Jetzt sage ich einmal, dass es sicherlich
auch wichtig ist, dieser Gruppe Angebote zu machen. Aber eines ist auch klar, je langer es
dauert, desto weniger sind Menschen bereit, zuséatzliche Ausbildungen zu machen und wei-
ter Abschlisse zu machen. Das heil3t, es gibt Statistiken, dass es Fenster in den Biografien
der Menschen gibt. Eines dieser Fenster ist zirka zwischen 17 und 18 Jahren, wo man wie-
der nachdenkt und sagt, ist das schon der Weg, den ich eigentlich haben méchte. Sollte ich
nicht doch noch einmal die Schulbank driicken und einen Abschluss machen? Und sie
kommt auch noch einmal zwischen 22 und 23 Jahren. Aber zu sagen, wir fangen mit 25 an
und dazwischen, zwischen Schule und 25 da machen wir nichts, das halte ich genau fir den
falschen Weg. Ich glaube, dass genau diese Gruppe die Hauptaufmerksamkeit haben soll.

Und ein Letztes noch, weil in dieser Presseaussendung auch behauptet wird, dass die mas-
siven datenschutzrechtlichen Bedenken gegen lhre Initiative OVP und Griine nicht ausrau-
men konnten. Also, ich habe klar und deutlich gesagt, natirlich muss der Datenschutz ein-
gehalten werden. Deswegen steht ja in dem Antrag auch, man muss ihn ja nur lesen: Und
Mdglichkeiten zu prifen, wie diesen Jugendlichen angeboten werden kann, den Schulab-
schluss zu einem spéateren Zeitpunkt nachzuholen. Mdglichkeiten zu prifen. Das heil3t, man
muss sich das im Endeffekt anschauen. Und natirlich sollen diese Angebote freiwillig sein.
Na klar, kann es keine Zwangsmaflinahme sein. Ist ja auch logisch, ja. Aber dass das ein
Grund ware, dass wir nichts tun und dass wir genau fiir die Gruppe keine Angebote erstellen,
und sie nicht weiter betreuen, das wirde ich wirklich als einen groRen Fehler sehen. Danke.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Danke. Zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Dr. Frais.

Abg. Dr. Frais: Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren,
lieber Gottfried Hirz! Ich habe es letztes Mal richtig gestellt, dass das mit 25 bis 64 nach der
internationalen Systematik, nachlesbar, unter Erwachsenenbildung fallt. Darum war es auf
diesem Antrag. Wir haben gesagt, selbstverstandlich kbnnen wir es in Oberdsterreich auch
friher machen. Das ist nicht das Problem.

Gehen tut es darum, und das ist fUr uns unser Zugang: Mir wéare es halt viel lieber gewesen,
und darum haben wir gesagt, man sollte noch einmal dariiber reden, welche Férdermdoglich-
keiten kénnten wir unmittelbar ergreifen, um jenen Jugendlichen, die tatséchlich Gefahr lau-
fen, diesen Hauptschulabschluss nicht zu erreichen, im Rahmen ihrer schulischen Ausbil-
dung in der vierten, flinften Klasse unmittelbar zu helfen? Das ist auch der Zusammenhang
nur im Hinweis darauf, wo wir sagen, nicht weil ich von der neuen Mittelschule so hundert-
prozentig Uberzeugt bin. Aber auch hier wurden uns die Grenzen gesetzt, als wir in der letz-
ten Landtagssitzung den Arbeitskreis versuchten einzurichten tber die gemeinsame Schule,
nur einen Arbeitskreis, um zu schauen, wie wir dort weiterkommen kdnnen. Hat leider keine
Mehrheit gefunden. Und uns geht es wirklich darum, wer mit 15, mit 16, oft geht es ja ein
bissel da in diese Alterskategorie rein, dort ausgefallen ist, wird ein paar Jahre brauchen, wie
du selbst drinnen schreibst, bis er unter Umstdnden dann durch gewisse Lebensumstande
auf die Idee kommt.
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Und da gibt es zwei Dinge: Erstens die Gruppe durch Férderunterricht, durch unterstiitzen-
den Unterricht usw. so zu reduzieren, was Uberhaupt denkbar ist. Das wére die unmittelbars-
te Hilfe. Und dann wéaren wir sofort daflir, zu sagen, unterstiitzen wir, finanzielle Unterstuit-
zung, die wir brauchen an Ressourcen, usw.

Zweiter Bereich. Wir haben ja an sich 47.000, rund jetzt, aber zumindest nach der Statistik,
die davon betroffen sind, die aber jetzt in die Alterskategorie bis 60 reinfallen. Und wenn ich
das jetzt erfassen mdchte, namlich damit es wirklich eine Antwort auf das ist, dass diese
Leute Benachteiligungen im Arbeitsleben haben, dann muss man sie erfassen. Und das ist
unser Zugang, wo wir Datenschutzprobleme eindeutig erkennen. Denn es muss mir ein
Mensch erzéhlen, wie man denn nachvollziehen sollte, wo jemand in eine Hauptschule ge-
gangen ist, keinen Abschluss gehabt hat, ganz woanders momentan ist.

Uns geht es darum, wenn man erfassen will, so wie es drinnen steht, dann gibt es eine zwei-
te Mdoglichkeit, dass die Angebote, die es zum Teil ja gibt, und das ist aber wieder der An-
trag, den wir letztes Mal gehabt haben, in dem man von Oberdsterreich aus, gemeinsam mit
dem Bund das Angebot tatsachlich in den Raum stellt. Und es wird immer eine freiwillige
Sache bleiben, ob sich jemand dieses Angebotes bedient oder nicht. Und wenn uns dort
noch was Besseres einfallt, da ware vor allem die Landesratin, die ja das im Grund umset-
zen muss, so attraktiv darzustellen, dass sich mdglichst viele von denen auch dazu melden
und davon Gebrauch machen.

Und da haben wir gesagt: der Weg scheint uns ein anderer, auch wenn das Ziel nicht so weit
auseinander entfernt ist. Wir sagen, selbstverstéandlich sollen so viel als méglich diesen Ab-
schluss, den Hauptschulabschluss erreichen. Aber wir sagen, so wenig als moéglich Verlierer
produzieren und ich wiirde gerne, den Antrag hétten wir gerne in diese Richtung abgeandert,
so dass wir gesagt hatten, schauen wir, wie kdnnen wir mit unterstiitzendem Unterricht mog-
lichst viele von denen erreichen, die jetzt keinen Abschluss haben, durch Motivation, durch
innere Differenzierung, das gehoérte eben zur gemeinsamen Schule dazu? Wenn wir diese
Bereiche ausbauen, dann hatten wir im Wesentlichen gerade fir diejenigen, die als Verlierer
meist schon aus der Volksschule kommen und als Verlierer letztendlich ohne Perspektive
durch Selektion noch verstéarkt dann mit Zehn dastehen und im Grunde dann dort mehr oder
weniger perspektivenlos in der Hauptschule ausscheiden. Es ist ein groRer Teil von denen.
Und da waére es gescheit gewesen, sich verstarkt schon friiher um die anzunehmen, weil es
ja nicht nur darum geht, einen Hauptschulabschluss zu haben, ist die formale Seite.

Mir geht's menschlich, Gottfried Hirz, und ich unterstelle dir das Positive dabei, auch drum,
dass wir Menschen, die positiv die Hauptschule abschlieRen, mit einer Motivation rausgehen
und sagen, eigentlich ist es klass gewesen. Und das erreiche ich nicht, in dem ich ihn ir-
gendwo hinschicke auf einen Kurs, sondern eigentlich méchte ich den Vierzehnjahrigen, den
Funfzehnjahrigen, wenn ein Problem erkennbar wird, zwei Jahre, drei Jahre vielleicht schon
vorher helfen. Und da brauche ich im Grund die Betreuung. Und um das ware es uns gegan-
gen. Darum sagen wir, uns ist der Antrag zu eng und wir werden dem heute auch nicht zu-
stimmen. Wir werden aber gerne dran mitwirken und einen anderen Antrag bei der nachsten
Sitzung einbringen, der umfassender ist und nicht nur die Frage der Lehrlinge umfasst.

Die zweite Mdglichkeit habt ja ihr dann im Ausschuss, weil wir ihn bis zum September zurtick
gestellt haben, dass man im Grund dann, was die andere Gruppe betrifft, namlich die mit
Lehrabschluss, damit wir von den 15 Prozent runter kommen und auch was die Berufsreife-
prufung betrifft, dass wir diese Gruppe letztendlich auch verstarkt angehen und ihnen besse-
re Moglichkeiten bieten. Das ware zur Klarstellung, damit unsere Position heute stimmt und
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fur euch klar ist, warum wir im Grund helfen wollen, unterstiitzen wollen, dass der Abschluss
erreicht wird und wir nicht hinten reparieren wollen. Danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Gibt es eine weitere Wortmeldung dazu? Das ist nicht der Fall. Ich
schlieRe die Wechselrede. Ich bitte um Abstimmung und ersuche die Kolleginnen und Kolle-
gen, die dem Antrag zur Beilage 200/2010 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben.
(Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten der frei-
heitlichen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion der Griinen heben die Hand.) Dieser
Antrag ist mit Stimmenmehrheit angenommen.

Wir kommen zur Beilage 201/2010. Das ist der Initiativantrag der unterzeichneten freiheitli-
chen Abgeordneten betreffend einen Reformgipfel fir Oberdsterreich zur Aufgaben- und
Strukturreform. Ich bitte Herrn Klubobmann Mag. Steinkellner um die Berichterstattung.

Abg. Mag. Steinkellner: Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren!
Beilage 201/2010. Initiativantrag der unterzeichneten freiheitlichen Abgeordneten betreffend
einen Reformgipfel fur Oberosterreich zur Aufgaben- und Strukturreform.

Der O6. Landtag mége beschlieRen: Resolution

Die O0. Landesregierung wird aufgefordert, einen Reformgipfel fiir Oberdsterreich zur Auf-
gaben- und Strukturreform zu initiieren. Unter Einbindung der Gebietskérperschaften, des
Gemeinde- und Stadtebundes, der Sozialpartner und Interessensvertretungen sollen Vertre-
ter des Landtags und der Landesregierung eine allgemeine und umfassende politische Dis-
kussion Uber eine Aufgaben- und Strukturreform fiihren.

Ich weil3, dass ich Sie jetzt um diese Uhrzeit nicht mehr tUberzeugen kann, aber bitte tberle-
gen Sie, wie Politiker eine politische Reform tatséchlich beginnen sollten, ob es reicht, dass
ich die Verantwortung ausschliel3lich an Beamte delegiere.

Zweite Prasidentin: Danke. Ich erdffne die Wechselrede, zu der mir keine Wortmeldung
vorliegt. Ich schlieRe diese und wir lassen abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen,
die dem Antrag zur Beilage 201/2010 zustimmen, dies mit einem Zeichen mit der Hand zu
tun. (Die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dieser
Antrag ist mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden.

Wir kommen zur Beilage 204/2010. Es ist dies der Initiativantrag betreffend der unterzeich-
neten Abgeordneten des Obergsterreichischen Landtags betreffend keine Patente auf Pflan-
zen und Tiere. Ich bitte Herrn Klubobmann Dr. Frais um die Berichterstattung.

Abg. Dr. Frais: Beilage 204/2010. Es ist dies der Initiativantrag betreffend der unterzeichne-
ten Abgeordneten des Obergsterreichischen Landtags betreffend keine Patente auf Pflanzen
und Tiere.

Der O6. Landtag moge beschlieRen: Resolution

Die O0. Landesregierung wird ersucht, an die Bundesregierung heranzutreten, damit sich
diese fur eine Uberarbeitung der europaischen Biopatentrichtlinie und der einschlagigen 6s-
terreichischen Rechtsnormen in der Form einsetzt, dass Patente auf Pflanzen und Tiere in
Hinkunft nicht mehr zulassig sind und die Entscheidungen des Europédischen Patentamts
durch ein européisches Komitee fur Ethik, Konsumentenschutz und Nachhaltigkeit gepruft
werden.
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Zweite Prasidentin: Ich erdffne die Wechselrede und schlieRe diese. Wir kommen zur Ab-
stimmung. Ich bitte jene Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die dem Antrag zur Beilage
204/2010 zustimmen, dies mit einem Zeichen mit der Hand zu tun. (Alle Abgeordneten he-
ben die Hand.) Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Wir behandeln die Beilage 205/2010. Dies ist der Initiativantrag der unterzeichneten Abge-
ordneten des Obergsterreichischen Landtags betreffend Ausarbeitung einer Sammelnovelle
zur Umsetzung der Eingetragenen Partnerschaft. Ich bitte Frau Kollegin Mag. Buchmayr um
die Berichterstattung.

Abg. Mag. Buchmayr: Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Bei-
lage 205/2010. Dies ist der Initiativantrag der unterzeichneten Abgeordneten des Oberdster-
reichischen Landtags betreffend Ausarbeitung einer Sammelnovelle zur Umsetzung der Ein-
getragenen Partnerschaft.

Der O6. Landtag mdge beschliel3en: Die O8. Landesregierung wird aufgefordert, zur Umset-
zung des Bundesgesetzes Uber die Eingetragenen Partnerschaften (Eingetragene Partner-
schaft-Gesetz - EPG, BGBI. I. Nr. 135/2009) in das Oberd6sterreichische Landesrecht eine
Regierungsvorlage in Form einer Sammelnovelle auszuarbeiten und dem Oberdsterreichi-
schen Landtag zur Beschlussfassung zuzuleiten. Ich bitte um Zustimmung.

Zweite Prasidentin: Danke. Ich erodffne die Wechselrede, zu der es ebenfalls keine Wort-
meldung gibt. Ich schlieRe diese und lasse abstimmen. Ich bitte jene Kolleginnen und Kolle-
gen, die dem Antrag zur Beilage 205/2010 zustimmen, dies mit einem Zeichen mit der Hand
zu tun. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten
der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion der Griinen heben die
Hand.) Ich stelle die mehrstimmige Annahme fest. Wir kommen zur Beilage 208/2010. Dies
ist die Vorlage der Obergsterreichischen Landesregierung betreffend Finanzierung des Bus-
terminals bei der HTL Neufelden im Jahr 2011. Um die Berichterstattung darf ich ebenfalls
Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Josef Ackerl in Vertretung von Herrn Landesrat Dr.
Hermann Kepplinger bitten.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ackerl: Bericht der Beilage 208/2010 betreffend Vorlage
der Oberdsterreichischen Landesregierung betreffend Finanzierung des Busterminals bei der
HTL Neufelden im Jahr 2011. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 208/2010.) Es
wird ersucht, dass der O6. Landtag einer mehrjahrigen Verpflichtung zustimmt.

Zweite Prasidentin: Winscht jemand dazu das Wort? Dies ist nicht der Fall. Dann lasse ich
abstimmen. Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen des Landtags, die dem Antrag zur Beilage
208/2010 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die
Hand.) Und stelle die einstimmige Annahme fest.

Wir kommen zur Beilage 190/2010. Dies ist der Bericht des Bauausschusses betreffend eine
Vereinbarung gemaR Art. 15a Bundesverfassungsgesetz Uber die Marktiberwachung von
Bauprodukten. Ich darf Herrn Kollegen Weinberger um die Berichterstattung bitten.

Abg. Weinberger: Bericht des Bauausschusses betreffend eine Vereinbarung gemaf Art.
15a Bundesverfassungsgesetz tber die Marktiberwachung von Bauprodukten. (Liest aus-
zugsweise Motivenbericht der Beilage 190/2010.)
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Der Bauausschuss beantragt, der Ausschussbericht mége auf die Tagesordnung der Land-
tagssitzung vom 8. Juli 2010 aufgenommen werden. Der Oberdsterreichische Landtag mége
den Beschluss, der aus der Subbeilage 1 ersichtlichen Vereinbarung gemafd § 15a-B-VG
Uber die Marktiiberwachung von Bauprodukten gemaf Art. 56 Abs. 4 LVG mit der Subbeila-
ge 2 ersichtlichen Begrindung genehmigen.

Zweite Prasidentin: Danke. Ich erdffne die Wechselrede und erteile Herrn Kollegen Wein-
berger das Wort.

Abg. Weinberger: Sehr geschatzte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit
dieser Verordnung fordert die EU die Einfihrung der Marktiberwachung fur Bauprodukte.
Ziel des von allen Landeshauptleuten bereits unterfertigten Vereinbarungsentwurfes, sind
Rahmenbedingungen fir einen 6sterreichweit einheitlichen und vor allem auch kosteneffi-
zienten Vollzug dieser EU-Verordnung. (Der Erste Président Gbernimmt den Vorsitz.) Bisher
war ja die Marktiiberwachung nur reaktiv. Aufgrund der genannten EU-Verordnung muss sie
aber systematisch aktiv und in Abstimmung mit der Marktiberwachungsbehdrde mit den
anderen Mitgliedsstaaten erfolgen. Damit sollen die Wettbewerbsbedingungen im Binnen-
markt fir Bauprodukte verbessert werden.

Ja, um das Ganze auch abzukirzen. In den Bundeslandern Vorarlberg, Karnten und Wien
haben die Landtage bereits diese 15a-Vereinbarung genehmigt. Wenn wir in Oberdsterreich
heute auch zustimmen, und davon gehe ich aus, sind wir das vierte Bundesland. Wenn
sechs zugestimmt haben, dann ist das Ganze im guten Laufen. Aber alle anderen Bundes-
lander arbeiten auch am Genehmigungsprozess. Und es ist nichts bekannt, dass ein Bun-
desland nicht zustimmen sollte.

Die Mitgliedsbeitrage der Lander werden hier jahrlich von der Generalversammlung — gibt je
einen Landervertreter — auf Basis des Haushaltsvoranschlages beschlossen. Aktuell sind es
491.000 Euro. Das wurde fur Obero6sterreich rund 83.000 Euro betragen, wenn alle Lander
mitmachen. Naturlich ist im Jahr 2010 ein einmaliger Investitionskostenbeitrag mit zu finan-
zieren. Und es ist eine Reihe von Aufgaben und Schwerpunkten eben fiir das Osterreichi-
sche Institut fir Bautechnik hier vorgesehen.

Ich mdchte eben auch dazusagen, dass wir im Bauausschuss einstimmig vereinbart haben,
dass im Jahr 2013 eine Evaluierung dieser MaRhahme durchgefihrt wird. Bedanke mich fir
die Einstimmigkeit. Wir stimmen selbstverstandlich zu und ich hoffe, dass die Kolleginnen
und Kollegen auch der anderen Klubs mitstimmen. Danke schon. (Beifall)

Erster Prasident: Ich erteile Herrn Kollegen Erich Rippl das Wort.

Abg. Rippl: Ja, verehrter Herr Prasident, verehrte Damen und Herren! Die Vorlage der
Marktiberwachung von Bauprodukten wurde ja in zwei Bauausschissen debattiert und dis-
kutiert. Und diese Vereinbarung dient zur Schaffung der Basis fur 6sterreichweit einheitliche
gesetzliche Rahmenbedingungen fir die Vollziehung der Verordnung hinsichtlich dieser
Uberwachung.

Ich habe auch im Ausschuss, im Bauausschuss angesprochen und auch eingefordert, dass
nach zwei Jahren eine Evaluierung durchgefuhrt wird. Dies wurde auch einstimmig be-
schlossen, dass 2013 — zwei Jahre nach Beschluss 2010 - durchgefuhrt wird. In einer even-
tuellen Anderung im Bautechnikgesetz kann die Evaluierung durchgefiihrt werden. Denn
eines ist schon wichtig, ich meine, wir haben die Bau- und Bodenprifstelle, es gibt Private,
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es gibt den TUV und es soll und muss eine Doppelgleisigkeit vermieden werden. Und es
sollen auch gemeinsame Synergien geniitzt werden. Eine sachliche Darstellung der Uber-
priufung soll gegeben sein, die Transparenz und eben — wie ich schon gesagt habe — eine
Doppelgleisigkeit soll verhindert werden. Und damit wird auch hier die SPO-Fraktion der
Vereinbarung lUber die Marktiiberwachung von Bauprodukten die Zustimmung geben. Danke
sehr. (Beifall)

Erster Prasident: Ich sehe im Moment keine weiteren Wortmeldungen. Ich schlieRe daher
die Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des hohen Hau-
ses, die dem Antrag zur Beilage 190/2010 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben.
(Alle Abgeordneten heben die Hand.) Das ist einstimmig.

Und wir kommen nun zur Beilage 191/2010. Das ist der Bericht des Verfassungs-, Verwal-
tungs-, Immunitéts- und Unvereinbarkeitsausschusses betreffend das Landesgesetz betref-
fend Bestimmungen ber die Weisungsfreistellung und die Selbstverwaltung. Ich bitte Herrn
Abgeordneten Wolfgang Stanek Uber diese Beilage zu berichten.

Abg. Stanek: Beilage 191/2010, Bericht des Verfassungs-, Verwaltungs-, Immunitats- und
Unvereinbarkeitsausschuss betreffend das Landesgesetz betreffend Bestimmungen Uber die
Weisungsfreistellung und die Selbstverwaltung. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Bei-
lage 191/2010.)

Der Verfassungs-, Verwaltungs-, Immunitats- und Unvereinbarkeitsausschuss beantragt, der
Oberdsterreichische Landtag moge das Landesgesetz betreffend Bestimmungen Uber die
Weisungsfreistellung und die Selbstverwaltung beschliel3en.

Erster Prasident: Danke dem Herrn Berichterstatter und erdffne die Wechselrede. Bitte
sehr, Herr Kollege Schenner.

Abg. Schenner: Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wenn man einem obersten
Organ, ich meine das jetzt in verwaltungstechnischer Hinsicht, von seinen zwei wichtigsten
Rechten, ndmlich dem Aufsichtsrecht und dem Weisungsrecht per Gesetz im Hinblick auf ein
untergeordnetes Organ, eines entzieht, namlich das Weisungsrecht und das Aufsichtsrecht
bleibt, ist noch nicht gesagt, dass sich die Beziehung dieser beiden dann in Hinkunft harmo-
nisch entwickelt. Denn, zum Aufsichtsrecht gehort im Wesentlichen auch das Recht dazu,
ein Organ abzuberufen. Und dieses Recht bleibt aufrecht. Und jetzt kénnte natirlich die Ge-
fahr bestehen, dass dieses Aufsichtsrecht so ausgeibt wird, dass man das Weisungsrecht
durch den vorauseilenden Gehorsam des an und fir sich weisungsfreigestellten Organs er-
setzt. Und das wollten wir eigentlich in den Unterausschussdebatten verhindern. Und mir ist
so die Idee gekommen, warum lasst man nicht dieses weisungsfreigestellte Organ fir sich,
fur die Hygiene namlich, dass jeder anstandig und rasch und zweckmafRig arbeitet, sorgen,
und das einzelne Mitglied, das seine Pflichten nicht erflllt durch das Organ selbst abberufen.
Und wenn das nicht hinhaut, dann wird das gesamte Organ abberufen.

Das hatte mir personlich besser gefallen, war aber wahrscheinlich ein rechtliches Novum
gewesen, zumindest was wir in den Berichten gehort haben. Und daher sind wir mit der jet-
zigen Regelung auch zufrieden, aber man wird sie weiterhin betrachten missen. (Beifall)

Und das zweite Problem ist das Problem des Datenschutzes. Nachdem man nicht tberall
ausdrucklich hinzugefligt hat, dass dieses Recht sich zu informieren begrenzt wird durch das
Recht auf Verschwiegenheit durch diejenigen, die weisungsfrei gestellt wurden, ist auch die-
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ses Problem vor der Hand gel6st. Und wir kdnnen daher einmal voribergehend dieser ge-
setzlichen Bestimmung zustimmen. (Beifall)

Erster Prasident: Zur Fortsetzung der rechtlichen Fachdebatte darf ich das Wort an Herrn
Kollegen Dr. Christian Dorfel weitergeben.

Abg. Dr. Dorfel: Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
(Erster Prasident: "Bitte, dem Herrn Dr. Dorfel die volle Aufmerksamkeit zu schenken!") Man
muss sich das einmal genau Uberlegen, was das heil3t, voriibergehend zustimmen. (Zwi-
schenruf Abg. Schenner: "Bis zur nachsten Novelle!") Das schauen wir uns einmal an. Das
missen wir genauer durchleuchten.

Es ist heute schon so viel von Verwaltungsreform gesprochen worden und auch hinter die-
sem Landesgesetz mit einem etwas sperrigen Titel verbirgt sich der Osterreichkonvent und -
man glaubt es kaum - die Staats- und Verwaltungsreform, die ja auf Bundesebene gelaufen
ist. Das hat gemundet in einem Bundesverfassungsgesetz aus dem Jahr 2008, (Zwischenruf
Abg. Mag. Steinkellner: "Hat mit der EU gar nichts zu tun?") - nein, keine Angst, nein - mit
dem der Asylgerichtshof eingefuihrt wurde, Verfassungsbereinigungen durchgefiihrt wurden
und die Selbstverwaltung gestarkt wurde. Das ist der Grund fur dieses Landesgesetz tber
die Weisungsfreistellung und Selbstverwaltung, wobei die letzten zwei Punkte, Verfassungs-
bereinigungen und Stérkung der Selbstverwaltung, der Inhalt dieses Landesgesetzes sind.
Der Kern sind Bestimmungen Uber die weisungsfreien Organe, die in Zukunft nicht mehr
durch Landesverfassungsgesetz, sondern durch Landesgesetz festgelegt werden konnen,
mit der Berichtspflicht an die tGibergeordneten Stellen und mit der Méglichkeit zur Abberufung.
Weil Weisungsfreiheit heil3t ja nicht, die Organe schweben im luftleeren Raum herum, son-
dern sie bleiben trotzdem Verwaltungsorgane. Und ein Kennzeichen der Verwaltung ist ganz
einfach, dass eine Berichtspflicht nach oben besteht und dass das Organ, das das jeweilige
Organ einsetzt, dieses auch wieder abberufen kann.

In den zwei Unterausschusssitzungen haben wir verniinftige Regelungen gefunden und auch
Klarstellungen durch die Fachabteilungen, was denn die wenigen Griinde wirklich sind, die
zu einer Abberufung fihren kénnen und eben, wie bereits schon gesagt worden ist, dass der
Datenschutz und andere gesetzliche Verschwiegenheitspflichten eingehalten werden mus-
sen, bei der Berichterstattung. Daher, glaube ich, Herr Kollege Schenner, sind die Angste
unbegriindet. Und Sie brauchen nicht nur voribergehend zustimmen, sondern Sie kdnnen
vollen Herzens und aus fester Uberzeugung hier zustimmen.

Das Gesetz bringt also Vereinfachungen fir die zukiinftige Gesetzgebung und Rechtsicher-
heit fur die Verwaltung. Mit diesem Gesetz werden 27 Landesgesetze geandert im Zuge der
Staats- und Verwaltungsreform. Ich hoffe, wir haben einmal einen Beschluss, mit dem wir 27
Gesetze aufheben, weil das ist dann Aufgabenreform. (Beifall)

Erster Prasident: Ich darf fragen, ob es noch weitere Wortmeldungen gibt? Dies ist offen-
sichtlich nicht der Fall. Ich schlieRe daher die Wechselrede und wir kommen zur Abstim-
mung. Ich bitte jene Mitglieder des hohen Hauses, die dem Antrag zur Beilage 191/2010
zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich
stelle fest, dass der Antrag einstimmig angenommen wurde.

Es folgt nun die Zuweisung der Beilagen, die im Verlauf der Landtagssitzung eingelangt sind.
Das ist die Beilage 209/2010, ein Initiativantrag betreffend die Festsetzung der deutschen
Sprache als Schulsprache in den oberdésterreichischen Schulen. Diese Beilage wird dem
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Ausschuss fir Bildung, Jugend und Sport zur Vorberatung zugewiesen. Die Beilage
210/2010, ein Initiativantrag betreffend einen Bericht der O6. Landesregierung Uber Vor-
schlage der Bundesregierung an die Lander fir eine Aufgaben- und Strukturreform. Diese
Beilage wird dem Verfassungs-, Verwaltungs-, Immunitats- und Unvereinbarkeitsausschuss
zur Vorberatung zugewiesen. Und die Beilage 211/2010, ein Initiativantrag betreffend Koppe-
lung der offentlichen Auftragsvergabe an innerbetriebliche Gleichstellungspléane als MalR3-
nahme gegen Benachteiligung von Frauen am Arbeitsmarkt. Diese Beilage wird dem Aus-
schuss fur Frauenangelegenheiten zur Vorberatung zugewiesen.

Damit ist das Programm der heutigen letzten Sitzung vor dem Sommer, jedoch nicht vor der
Sommerpause erschopft. Im Gegensatz zur heutigen medialen Berichterstattung erlaube ich
mir noch einen kleinen Hinweis. Namlich den, dass die Abgeordneten dieses Hauses auch
im Sommer weiterarbeiten und nicht drei Monate Ferien machen werden. Trotz aller Termine
und Sprechtage in den Heimatbezirken winsche ich Ihnen allen erholsame Urlaubstage ge-
meinsam mit Ihren Angehdrigen. Und diese Urlaubstage, glaube ich, stehen Abgeordneten
des Landtags genauso zu wie allen Arbeithehmern oder Arbeitgebern dieses Landes. Daher
durfen wir diese Tage auch guten Gewissens konsumieren und genief3en. Anfang Septem-
ber werden wir uns ja auch wieder entgegen anders lautenden Meldungen bereits zu Unter-
ausschusssitzungen und Ausschusssitzungen hier in Linz treffen.

Ich darf Sie jetzt abschliel3end trotz der spaten Stunde noch auf ein schnelles, kiihlendes
Getrank an diesem heil3en Tag einladen und erklare somit die Sitzung fir geschlossen.

(Ende der Sitzung: 19 Uhr 37 Minuten.)



