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NGP 2009 & 2015

* Vorwiegend MaRnahmen zur Wiederherstellung der Durchgangigkeit
. Fischaufstiegshilfen und Restwasserabgaben
. Umsetzung durch Energieversorger und Regulierungsunternehmen

» erste morphologische MaRnahmen auf freiwilliger Basis
» Gebietskulisse: Gewéasser > 100 km2 EZG bzw. Aschen- & Barben-Region

NGP 2021

Schwerpunkt liegt auf der morphologischen Verbesserung von Gewassern,
an denen bereits die Durchgangigkeit hergestellt wurde

Zuséatzlich Sicherstellung eines Mindestabflusses in allen Gewéssern
(Einschrankung auf Gewasser > 10 km2 EZG)

Erganzende Malinahmen zur Herstellung der Durchgéangigkeit (Mindungsbereiche)
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Warum Schwerpunkt Morphologie ?

» Basis dafir ist die 6kologische Zustandsbewertung und die dahinter liegenden Belastungen
der Gewasser

» Es gibt funf Zustandsklassen von sehr gut bis schlecht, gesetzliches Umweltziel ist ein
zumindest guter Zustand

* Andere Belastungen (Durchgangigkeit, Restwasser) wurden in einem Teil der Flie3gewasser
bereits gezielt saniert

O



Ergebnisse der Zustandsbewertung — Okologie 00. FlieRgewéasser NGP 2021

Hydromorphologie
z.B. Stau, Restwasser,
Durchgéangigkeit, Morphologie:

» Ca. 2/3 der Flie3gewasserstrecken
erreichen aufgrund hydromorpho-
logischer Belastungen keinen guten
Zustand/Potential - Zielverfehlung

Okologischer Zustand

Handlungsbedar

Zustand Hydromorphologie

Nahrstoffe
v.a. Stickstoff und Phosphor:

» Ca.1/3 der Flielgewasserstrecken
erreicht aufgrund der Nahrstoff-
belastungen keinen guten Zustand
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Zustand Nahrstoffe
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Wie wird der 6kologische Zustand bestimmt ?

« Bei Regulierungen sind die Fische malRgebend, es hangt davon ab:

> wie viele verschiedene Arten?

> welche Arten ?

> wie ist der Altersaufbau?

» in ausreichender Menge (kg/ha)?
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Worauf kommt's an ?

Welche Fische vorkommen sollen hangt vom jeweiligen Gewassertyp ab

Die verschiedenen Fischarten und Altersstadien brauchen unterschiedliche
Schlissellebensraume

FUr eine ausreichende Fischbiomasse mussen die Schlussellebensrdume in entsprechender
Zahl vorhanden sein




Schlussellebensraume Fliel3gewasser

angestromte Kiesbank/Furt pot. Kieslaichplatz
Flachuferzonen/strukturiertes Ufer  pot. Jungfischhabitat
Kolk/Rinner pot. Adultfisch-, Winterhabitat
Totholz, Versteckmdoglichkeit pot. Refugialhabitat

Uferanbruch - Zeiger f. Verlagerungs-
dynamik u. Habitatneubildung




Was konnen wir tun ?

In regulierten Gewassern sind diese
Schlussellebensrdume im Regelfall nicht
ausreichend vorhanden !

Nicht alles kann riickgebaut werden

In einem Teil der Gewasser die
Lebensbedingungen wieder verbessern-

Schwerpunktgewasserstrecken



Wi e e rfo I g te d i e Au Swah I ? Antiesen: Renturieun Forchtenau

» Strecken in denen in den ersten beiden NGP's bereits
Malinahmen wie die Errichtung von Fischwanderhilfen
gesetzt wurden

* Es wurden gemeinsam mit den Gewasserbezirken
Abschnitte ausgewahlt, an denen grundsatzlich
Malinahmen zur Lebensraumverbesserung méglich
sind (Naturraum, Hochwasserschutz, Siedlungsraum,
Infrastruktur) - Potentialstrecken

* Bei diesen MaRnahmen wurde zwischen kleinen,
mittleren und grol3en unterschieden

* Nach einer Osterreichweit einheitlichen Methode
wurde berechnet, wie viele von den mdéglichen
Malinahmen umgesetzt werden muissen, um einen
guten Zustand zu erreichen




Schwerpunktgewasser MalRnahmentypen

Kleine MalRhahmen

 Lokale Strukturierung
* im bestehenden Abflussprofil
» ohne zusatzlichen Flachenbedarf

» beschranken sich auf das bestehende
Abflussprofile

Beispiel: Naarn

Mittlere MalRnahmen

» Aufweitung des Abflussprofils
* mit zusatzlichem Flachenbedarf
» ca. 50 — 100% des Regulierungsprofils

« fUr naturndhere Flussgestaltung

Beispiel: Naarn




Schwerpunktgewasser Sanierungsumfang

Die FlieRgewasser sind in sogenannte Wasserkorper unterteilt

» In der geplanten Verordnung wird - ausgehend vom Gewasserzustand -
der Mindestsanierungsumfang (grol3e, mittlere, und kleine MaRnahmen)
fir den jeweiligen Wasserkorper festgelegt

» Die Potentialstrecken zeigen an, wo entsprechende Abschnitte fiir
Sanierungsmalnahmen liegen. Die Strecken selbst werden nicht verordnet,
sondern nur der Malinahmenumfang im Wasserkorper

» Es kann, wenn ausreichend Strecken fir mittlere Malnahmen vorhanden
sind, z.B. statt einer groRen MalRnahme auch eine mittlere Mallnahme
gesetzt werden, diese muss aber dann entsprechend langer sein
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Morphologie — Potentialstrecken an 06. Schwerpunktgewassern

>
" kleine Manahmen (91) J

Gr.Muhl, Rodl, Gusen,
> Aist-System

mittlere Malnahmen (68)

~Ar~ grole MaRnahmen (43)

Mattig, Antiesen,
Salzach

Trattnach, Aschach ]

e
Traun, Vockla, Ager, / Enns-Unterlauf, Ipfbach, ]
Aurach, Seeache, Ischl, J EANATN 0 | Krems, Steyr-Oberlauf

Fuschler Ache
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Schwerpunktgewasser
Beispiel Aschach v

Potentielle MalRnahmenbereiche

Legende

— “e kleine MalRnahmen

mittlere MaRnahmen

Im Unterlauf kleine MaRnahmen zwischen s djoi s Mabhakiven

Puppinger Wehr und Karling

7~ 10 - 100 km* Gewasser

~— >100 km? Gewasser
Von Karling bis Leitenbachmiindung keine -
Planungen ftr morphologische
Malnahmen; hier ist der

hydromorphologische Zustand bereits mit \M

"gut" bewertet;

Von der Leitenbachmiindung bis
Niederspaching verschiedene MalRnahmen
vorgesehen
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Schwerpunktgewasser Aschach Auszug Malihahmenplanung @

' Ursprunglicher morphologischer Flusstyp

* Aus der Urmappe (Aufnahme um 1820)
lasst sich vielfach der urspriingliche
Flusstyp ableiten

» Am Beispiel der Aschach im Abschnitt
zwischen Waizenkirchen und
Niederspaching ist der ehemalig
maandrierende Verlauf gut zu erkennen
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" Legende

o @ kleine MaRnahmen
mittlere MalBnahmen
aAgs= grofie Malnahmen
-~~~ 10 - 100 km? Gewasser

~M— >100 km? Gewasser

Land Oberosterreich, Abt. Wasserwirtschaft




Schwerpunktgewasser Aschach Auszug MalRnahmenplanung

Wasserkorper 410440021 km 33,50 bis 35,29 (Lange 1,79 km)

MafRnahme
bis FIkm Lange (m) groR  mittel  klein
34,00 500 X
34,30 300 X
35,00 500 X
1000 300

» Zwei potentielle Abschnitte fiir grole MalRnahme (rot) mit
insgesamt 1000 m Lange

. P : . S \ - Legende
» Ein Abschnitt fur eine mittlere Malinahme (gelb) mit 300 m SRS i atnanmen
Lange : ) \ R mittlere MaBnahmen
- . | - afgme grofle Malnahmen
» Erforderlicher Sanierungsumfang: 750 Meter grolie : “ 10 -100 ki Gewssser

MaBnahme e >100 km? Gewasser
Land Oberosterreich, Abt. Wasserwirtschaft

* Alternativ: mittlere MalRnahme mit einer Ladnge von 1100
Metern




Malinahmenbeispiel Leithenbach — grolie MalRnahme

Legende

~~~—= 10 - 100 km? Gewa&sser

~"— >100 km? Gewasser

Land Oberosterreich, Abt. Wasserwirtschaft
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MaRnahmenbeispiel aus NO: Melk Ruprechtshofen; Buhnen-Kolk-Furt-Strukturen; Planung: ezb TB Zauner

Regulierungskonsens: Doppeltrapezprofil ohne Gehdlz; Nach Fertigstellung der Buhnen — Kolk — Furt- Strukturen
Es fehlen wesentliche Schliisselhabitate wie weist das Gewasser bei gleichem Hochwasser-
Kolkeinstande Adulter und dynamische Kiesbanke als abfuhrvermdégen wichtige Schlissellebensraume auf.

Laichplatze und Jungfischhabitat



Schwerpunktgewasser
Beispiel Naarn

MalRnahmen- und
Ausstrahlwirkung

Renaturierung der Naarn 2017 — Hauswiesen

Im MaRnahmenbereich: Fischarten Individuen/ha Biomasse [kg/ha]

0 5.000 10.000 15.000
v" Artenzahl verdoppelt 0 0 50 100 150 200 250
)

0 5 10 15 2
v’ 38-fache Individuendichte Vor Renaturierung| A (2014) A(2014) 1273 A (2014
v" 5-fache Biomasse
Renaturierungsbereich | A (2017) A(2017) A (2017)
Ausstrahlwirkung: ‘ B (2017) m (2017} n ||

v' 1,8-fache Artenzahl
v'  25-fache Individuendichte
v'  3-fache Biomasse

Ausstrahlbereich | B(2017)




Nationaler

Gewasserbewirtschaftungsplan 2021 - Morphologie Verbessern an Schwerpunktgewassern

Danke fiur ihre
Aufmerksamkeit




