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1 EINLEITUNG

1.1 ALLGEMEINES

Grundsatzlich ist die Aufgabenstellung die raumplanerische Flachensicherung eines Korridors
fur eine hochrangige Strallenverbindung. Davon unabhangig sind fir den Fall, dass in
unbestimmter Zeit die Verbindung tatsachlich realisiert werden soll, die dafur notwendigen
gesetzlichen Rahmenbedingungen zu berlcksichtigen. Dies ist einerseits das Gesetz zur
strategischen Priifung im Verkehrsbereich (SPV-G), in welchem vorrangig die Ubereinstimmung
mit den Zielen eines bundesweit hochrangigen Verkehrswegenetzes nachzuweisen ist (u.a. im
Hinblick auf die Wirksamkeit und Nachhaltigkeit). Andererseits sind nebst den generellen
Anforderungen aus den einzelnen materiellrechtlichen Gesetzen (Wasserrecht, Forstrecht, etc.)
vor allem die grundsatzlichen Genehmigungsvoraussetzungen des Bundesstrallengesetzes
(BSTG) sowie des UVP-Gesetzes zu bertiicksichtigen. Das BSTG fuhrt hier im Wesentlichen die
Bedachtnahme auf die Wirtschaftlichkeit des Bauvorhabens, die Umweltvertraglichkeit und die
verkehrlichen Erfordernisse an (§4), wahrend im UVP-G die Schutzanforderungen fur Mensch
und Umwelt behandelt werden.

Die gesetzlich verankerte Umsetzbarkeit einer hochrangigen StralRenverbindung fuldt daher auf
folgenden 3 wesentlichen Saulen, die es im Zuge der ggst. Vorstudie darzustellen und
abzuhandeln gilt:

—  Wirksamkeit (Qualitat)
—  Umweltvertraglichkeit
—  Wirtschaftlichkeit

1.2 AUFTRAGGEBER

Auftraggeber der Variantenuntersuchung ist
Amt der OO Landesregierung
Direktion Stralenbau und Verkehr
Abteilung Gesamtverkehrsplanung und offentlicher Verkehr

Bahnhofplatz 1, 4021 Linz

Die Projektleitung erfolgt durch
Amt der O6. Landesregierung
Direktion fiir Landesplanung, wirtschaftliche und landliche Entwicklung
Abteilung Raumordnung

sowie die

Verfasser: GL, EB Seite 5 von 137
20140306_GESAMTBERICHT_OUL_II_Variantenvergleich_r2.docx



Ostumfahrung Linz
Variantenuntersuchung

Zwischenbericht zum Variantenvergleich

Berichtsdatum: 06.03.2014

Direktion StraBenbau und Verkehr

Abteilung Gesamtverkehrsplanung und &ffentlicher Verkehr

1.3 AUFTRAGNEHMER

Projektsteuerung
Kriterium Grundwasser

_LE

CONSULTING
ENGINEERS

ILF Beratende Ingenieure ZT
GmbH

Harrachstralle 26, A-4020
Linz

Koordination Umwelt
Kriterium Mensch-
Raumplanung

Kriterium Landschaftsschutz

UMWELTCONSULTING ZT GMBH

freiland Umweltconsulting ZT
GmbH,

LiechtensteinstralRe 63/19, A-
1090 Wien
MinzgrabenstraRe 4, 8010
Graz

Technisches Projekt
Kriterium Larm

Rinderer

Ziviltechniker KEG

Rinderer & Partner ZT KG
Grabenstralke 33, A-8010
Graz

Verkehr

== arealConsult

arealConsult Ziviltechniker
Ges.m.b.H.,

Raumplanung und
Raumordnung

A - 1140 Wien, Penzinger
StralRe 73,

Kriterium Luft

FVT

Forschungsgesellschaft fiir
Verbrennungskraftmaschinen und
Thermodynamik mbH

Forschungsgesellschaft  flr
Verbrennungskraftmaschinen
und Thermodynamik mbH

Inffeldgasse 19, A-8010 Graz

Kriterium Tiere und Pflanzen
Kriterium Oberflachenwasser -
Gewasserzustand

Kriterium Forst

Kriterium Boden

REVITAL Integrative
Naturraumplanung GmbH
NufRdorf 71, A-9990 NuRdorf-
Debant

Verfasser: GL, EB

20140306_GESAMTBERICHT_OUL_II_Variantenvergleich_r2.docx

Seite 6 von 137




Ostumfahrung Linz
Variantenuntersuchung

Zwischenbericht zum Variantenvergleich

Berichtsdatum: 06.03.2014

Kriterium Oberflachenwasser -
Hochwasserschutz

RADLEGGER

. . & KRAL
¢! ZT-GmbH

RADLEGGER & KRAL ZT
GmbH

Am Kirchenberg 2, A-3123
Obritzberg
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2 METHODE

21  UMWELT
2.1.1 IST-ZUSTAND

Der Leitfaden des Landes Oberdsterreich fir Planungsprozesse zur Trassenfestlegung bei
Verkehrsprojekten sieht eine Raumanalyse vor, die auf vorhandene, einfach und rasch
zugangliche Daten aufbaut. Als Basisdaten wurden die Landes-GIS-Daten (DORIS) verwendet,
andere bekannte Rauminformationen wurden mit den Fachdienststellen der Lander identifiziert
und in das Projekt mit aufgenommen. Zudem wurden eigene Begehungen im Planungsgebiet
von den einzelnen Fachbearbeitern durchgefiihrt.

2.1.1.1 Bewertung der Sensibilitat des Ist-Zustandes

Der Untersuchungsraum wurde je Kriterium in Teilrdume mit unterschiedlichen Sensibilitaten
gegliedert. Die Einstufung der Sensibilitat orientiert sich am Leitfaden und wurde mit den
Fachdienststellen des Landes abgestimmt. Die Sensibilitat folgt einer vierstufigen Skala:

Tabelle 1: Methode Sensibilitat

Sensibilitat

gering

mafig

Diese Rauminformation wird sowohl als Bewertungsgrundlage als auch als wertvolle
Information fiir eine sensible Trassenvariantenentwicklung genutzt (Vermeidungsprinzip,
iterativer Prozess zur Optimierung der Planungen).

2.1.2 BEWERTUNG DER EINGRIFFSINTENSITAT

Aufgrund der Auswirkungen einer Trasse auf einen Teilraum wird in jedem Kriterium die
Eingriffsintensitat spezifisch flr diesen Teilraum ermittelt. Die Schwere des Eingriffs je Variante
orientiert sich am Leitfaden und wurde mit den Fachdienststellen des Landes abgestimmt. Die
Eingriffsintensitat folgt einer vierstufigen Skala:

Tabelle 2: Methode Eingriffsintensitat

Eingriffsintensitat

gering

magig
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Eingriffsintensitat

2.1.3 BEWERTUNG DER ERHEBLICHKEIT

Aus der Verknupfung der Sensibilitdt und der Eingriffsintensitdt wird mittels einer
VerknlUpfungsmatrix die Eingriffserheblichkeit ermittelt. Das Ergebnis fir die ,Erheblichkeit®
erfolgt in 5 Stufen. Besteht aufgrund der Verknipfung der Sensibilitat mit der Eingriffsintensitat
die Gefahr einer potenziellen Unvertraglichkeit, erfolgt eine zusatzliche Kennzeichnung der
Eingriffserheblichkeit mit einem ,!“. Diese Zusatzinformation gibt Auskunft, dass die Variante im
jeweiligen Fachgebiet / an einer Stelle so problematisch ist, dass sie dort im
Genehmigungsverfahren scheitern kann bzw. ein hohes genehmigungsrechtliches Risiko
besteht.

Tabelle 3: Verknlipfungsmatrix Erheblichkeit

Eingriffsintensitat

Erheblichkeit

gering maRig hoch Sehr hoch
o 0% Gering
= 0 = I
2o 2% MaRig
o 9 E —
2° 52 Hoch
() 3 [0
0 2 Sehr hoch

Keine /sehr . .
. gering mittel !
gering

2.2 VERKEHR
2.2.1 DEFINITION VERKEHRLICHE ZIELE

In einem ersten Schritt wurden die gewilnschten verkehrlichen Uberregionalen und regionalen
Ziele definiert, welche in weiterer Folge als Pramisse flr die Planung und fir die fachliche
Bewertung der Alternativen aus verkehrlicher Sicht dienen. Im Einzelnen wurden folgende
verkehrliche Zielsetzungen definiert:

Uberregionale verkehrliche Ziele:

e Verbesserung der Nord-Sud Achse zwischen Oberdsterreich und Tschechien (zwischen
den Partnerregionen der Europaregion Donau-Moldau mit Anbindung an die
Hauptachsen der europaischen Verkehrsnetze)

e Verbesserung der Durchgangigkeit des Grofsraumes Linz in Nord- / Stdrichtung, fir den
Uberregionalen Verkehr

Verfasser: GL, EB Seite 9 von 137
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Verlagerung vom Durchgangsverkehr des Groflraumes Linz (insbesondere
Schwerverkehr) von der A7 auf die neue Achse

Entlastung der A7 — Bereich der Stadtdurchfahrt Linz — im Abschnitt VOEST-Briicke —
Bindermichl bzw. im Abschnitt Bindermichl — Ansfelden

Verkirzung der Reisezeiten / Transportzeiten in der Relation Nord-Ost

Regionale verkehrliche Ziele:

Verbesserung der Verkehrsverbindung zwischen den Gemeinden nérdlich und sudlich
der Donau im Osten von Linz durch eine zusatzliche Donauquerung

Sekundare Entlastungseffekte im Linzer Stadtstralennetz im Nahbereich der A7 durch
Ruckverlagerung

Verbesserung der Erreichbarkeit von Stadtteilen im Sidosten von Linz aus der Region
noérdlich und dstlich von Linz

Verbesserung der Erreichbarkeit von Stadtteilen im Nordosten von Linz aus der Region
sudlich und 6stlich von Linz

Schaffung redundanter Verbindungen zwischen den Linzer Haupteinfahrtsstrafl3en

Bessere Anbindung des Ennshafens auch in Richtung Norden

2.2.2 DEFINITION KRITERIENKATALOG

Anhand der U(berregionalen und regionalen verkehrlichen Zielsetzungen konnte ein
Kriterienkatalog zur Vergleichbarkeit der Varianten festgelegt werden. Im Folgenden wird auf

die

funf  Hauptkriterien  (Verkehrswirksamkeit, = ErschlieBungswirkung / Erreichbarkeit,

Veranderung Gesamtreisezeit, Energieverbrauch / Gesamtverkehrsleistung, Verkehrsqualitat)
und sieben Teilkriterien noch detaillierter eingegangen.

Hauptkriterien Teilkriterien

Verkehrswirksamkeit

Verlagerungspotential Durchgangsverkehr

Verlagerungseffekte Landesstral3en / untergeordnetes Netz

Entlastung der A7

ErschlieRungswirkung / ErschlieBungswirkung Umlandgemeinden
Emeichbarkeit ErschlieBungswirkung von Industrie- und Gewerbegebieten

Veranderung Gesamtreisezeit

Energieverbrauch / Gesamtverkehrsleistung

Verkehrsqualitat

Verkehrsqualitat Ubergeordnetes Netz

Verkehrsqualitat untergeordnetes Netz

Verfasser: GL, EB Seite 10 von 137
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1) Verkehrswirksamkeit

a) Verlagerungspotential Durchgangsverkehr

Quantitative Beurteilung aus Verkehrsuntersuchung (VKU): Fir jede Basisvariante
wurde der Durchgangsverkehr in KFZ/Werktag aus der Verkehrsuntersuchung ermittelt
und der Zielerfullungsgrad des Teilkriteriums bestimmt. Als Durchgangsverkehr wird in
diesem Kriterium der Durchgangsverkehr durch den Grofraum Linz (A7 Bereich
Engerwitzdorf bis A1 Knoten Ansfelden) definiert

Fir einen Vergleich der optimierten Basisvarianten / Untervarianten erfolgte zusatzlich
eine Praferenzierung aufgrund von Mehr- bzw. Minderlangen.

Die Definition des Minimums bzw. Maximums orientiert sich einerseits an der in diesem
Kriterium verlagerbaren Verkehrsmenge und andererseits an einer festgelegten,
mindestens erforderlichen Verlagerungswirkung fir den Durchgangsverkehr Grof3raum
Linz.

Verlagerungspotential Durchgangsverkehr

Minimum 5.000 und kleiner KFZ/\Werktag
Maximum 14.000 und groler KFZ/Werktag
Delta: 9.000
Abstufung: 3.000

ZIELERFULLUNG

sehr ierincl; ierini mittel hoch sehr hoch

0 5.000 8.000 11.000 14.000
5.000 8.000 11.000 14.000

b) Verlagerungseffekte Landesstralen / untergeordnetes Netz

Qualitative Beurteilung aus VKU: Bei den Basisvarianten wurde anhand der
Ergebnisse der Verkehrsuntersuchung eine qualitative Bewertung in Hinblick auf die
Verlagerungseffekte auf den bestehenden Landesstralien bzw. dem untergeordneten
Netz fur das gesamte Untersuchungsgebiet durchgefthrt. Der Schwerpunkt der
Betrachtung liegt dabei bei jenen Bereichen, in denen markante Veranderungen im
untergeordneten Netz festzustellen sind.

Verfasser: GL, EB Seite 11 von 137
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d)

Entlastung der A7

Quantitative Beurteilung aus VKU: Die Entlastungswirkung der Basisvarianten zur
bestehenden A7 Mduhlkreisautobahn wurde an verschiedenen Querschnitten ermittelt
und die Zielerfillung des Teilkriteriums bestimmt. Fur einen Vergleich der optimierten
Basisvarianten / Untervarianten erfolgte zusatzlich eine Praferenzierung aufgrund von
Mehr- bzw. Minderlangen.

Basis fur die Definition des Minimums bzw. Maximums bildet die durchschnittliche
tagliche Verkehrsstarke an der A7 im Bestandsplanfall 2012 (GréRenordnung ca.
80.000-85.000 Kfz/Werktag).

Entlastung der A7

Minimum 7.000 und kleiner KFZ/Werktag
Maximum 20.000 und gréler KFZ/Werktag
Delta: 13.000
Abstufung: 4.333

ZIELERFULLUNG

sehr (I;erin(l; ierini mittel hoch sehr hoch

0 7.000 11.333 15.667 20.000
7.000 11.333 15.667 20.000

2) ErschlieBungswirkung / Erreichbarkeit

a)

b)

ErschlieBungswirkung Umlandgemeinden

Qualitative Beurteilung anhand der regionalen verkehrlichen Ziele mithilfe einer
verbalen Beschreibung der ErschlieBungswirkung der Umlandgemeinden durch die
geplanten Basisvarianten inkl. Festlegung des Zielerflillungsgrades des Teilkriteriums.

ErschlieBungswirkung von Industrie- und Gewerbegebieten

Qualitative Beurteilung anhand der regionalen verkehrlichen Ziele mithilfe einer
verbalen Beschreibung der ErschlieBungswirkung von Industrie- und Gewerbegebieten
durch die geplanten Basisvarianten inkl. Festlegung des Zielerflllungsgrades des
Teilkriteriums.

3) Veranderung Gesamtreisezeit
Quantitative Beurteilung aus VKU: Fuir jede Basisvariante wurde die Verringerung der
Gesamtreisezeit im Untersuchungsnetz untersucht sowie die Zielerfillung des
Hauptkriteriums ermittelt. Zusatzlich erfolgte fur die optimierten Basisvarianten die Vergabe
von Praferenzierungen aufgrund von Mehr- bzw. Minderlangen.
Verringerung der Gesamtreisezeit im Netz
Minimum 1,50% und kleiner KFZ*Std.
Maximum 5,00% und groRer KFZ*Std.
Verfasser: GL, EB Seite 12 von 137
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Delta: 3,50%
Abstufung: 1,17%
ZIELERFULLUNG
sehr ierini ierincl; mittel hoch sehr hoch
0,00% 1,50% 2,67% 3,83% 5,00%
1,50% 2,67% 3,83% 5,00%

4) Energieverbrauch / Gesamtverkehrsleistung

Quantitative Beurteilung aus VKU: Die Veranderung der Gesamtverkehrsleistung im Netz
in Kfz-Km wurde aus dem Verkehrsmodell ermittelt. Die Gesamtverkehrsleistung ist auch
ein Indikator fir den Gesamtenergieverbrauch, welcher allerdings nicht gesondert berechnet
wurde.  Verglichen mit dem  Kriterium  Verkehrsleistung  wird  sich  der
Gesamtenergieverbrauch  im  Vergleich zum  Bestandsplanfall aufgrund  der
Verkehrsverlagerung ins hochrangige Stralennetz sowie des harmonischeren
Verkehrsflusses tendenziell zugunsten der Ostumfahrungsvarianten niederschlagen.

Fur die optimierten Basisvarianten / Untervarianten erfolgte zusatzlich die Vergabe von
Praferenzierungen aufgrund von Mehr- bzw. Minderlangen.

Die Definition des Optimums bzw. Minimums ergibt sich aus der Auswertung der
Gesamtfahrleistungen, wobei grundsatzlich bei Neuanlagen immer eine Verringerung der
Gesamtverkehrsleistung anzustreben ist. Vor allem im innerstadtischen Bereich bzw. im
stadtnahen Umfeld kann auch aber auch trotz einer geringfugig hoheren
Gesamtverkehrsleistung die Netzeffizienz insgesamt gesteigert und positiv bewertet werden
(z.B. bei einer Reduktion der Gesamireisezeiten unter Inkaufnahme von kleineren
Umwegfahrten).

Verdanderung der Verkehrsleistung im Netz

Minimum 100.000 und groRer KFZ*km

Maximum -50.000 und kleiner KFZ*km

Delta: -150.000

Abstufung: -50.000

ZIELERFULLUNG
sehr ierini ierincl; mittel hoch sehr hoch
0 100.000 50.000 0 -50.000
100.000 50.000 0 -50.000

Verfasser: GL, EB Seite 13 von 137

20140306_GESAMTBERICHT_OUL_II_Variantenvergleich_r2.docx



Ostumfahrung Linz Zwischenbericht zum Variantenvergleich
Variantenuntersuchung Berichtsdatum: 06.03.2014

6) Verkehrsqualitat

a) Verkehrsqualitat Gbergeordnetes Netz (OUL)

Qualitative Beurteilung der Verkehrsqualitdit des Ubergeordneten Netzes
(Ostumfahrung Linz) flir die Basisvarianten — diese ist jedoch nicht
entscheidungsrelevant, da bei allen Varianten eine hohe Qualitat erreicht werden kann.

b) Verkehrsqualitadt untergeordnetes Netz

Qualitative Beurteilung lokaler Wirkungen / Uberlastungseffekte zur Ermittlung der
Verkehrsqualitdt im untergeordneten Netz fur die Basisvarianten durch verbale
Beschreibung.

2.3 KOSTEN

Im Zuge der Variantenuntersuchung wurde eine Grobkostenschatzung auf Elementbasis mit
vereinfachten Einheitspreisen erstellt. Die Einheitspreise orientieren sich an den mittleren
Herstellkosten des Projektes S 10 Mihlviertler Schnellstralle.

Zusatzlich fand eine vereinfachte Methode zur Festlegung spezifischer Risikozuschlage
Berticksichtigung, welche nachfolgend dargestellt ist.

Tabelle 4: Spezifische Risikozuschlage zur Kostenermittlung

Einheitspreise

Streckentyp Ifm Risikoaufschlage Unbekanntes + Unberiicksichtigtes

gering mittel hoch
Freiland 6.000 20% 35% 50%
UFT 26.000 20% 30% 40%
Tunnel 37.700 20% 30% 40%
Briicke 34.000 20% 30% 40%
Rampen Freiland 4.000 20% 35% 50%
Rampen Briicke 10.000 20% 30% 40%
Rampen Tunnel 20.000 20% 30% 40%
Sonstige Kosten - 20% 35% 50%
Zuschlag Gesamtrisiko - 7,5% 10,0% 12,5%

Die Kosten wurden in absoluten Zahlen je Teilabschnitt / Variante ermittelt und kénnen im
paarweisen Vergleich verbal argumentativ gegenuber gestellt sowie in Bezug zu den
Fachbereichen Raum/Umwelt und Verkehr gebracht werden.

Ebenso werden die laufenden Kosten im direkten, paarweisen Variantenvergleich mit einer
Praferenzbewertung versehen, welche sich an den Trassenlangen sowie an den Anteilen an
Kunstbauten (insbesondere Tunnel, welche im laufenden Betrieb wesentlich teurer sind)
orientieren.
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24 PAARWEISER VARIANTENVERGLEICH

Auf Basis der Gegentberstellung der Bewertungsergebnisse in den Fachbereichen Verkehr &
Technik bzw. Raum & Umwelt kénnen bereits erste Entscheidungen hinsichtlich einer
Trassenauswahl mittels einfachem paarweisen Variantenvergleich getroffen werden:

Beim paarweisen Vergleich werden jeweils 2 Varianten anhand ihrer Bewertungen (im
Fachbereich Verkehr & Technik: Zielerfullung, im Fachbereich Raum & Umwelt:
Eingriffserheblichkeiten) in den einzelnen Kriterien gegenibergestellt. Dabei werden die
einzelnen Kriterien gleichwertig berlcksichtigt, es erfolgt keine Gewichtung. Es werden alle jene
Varianten ausgeschieden, die eindeutig schlechter sind.

West B5

West B4
West B4a

West B9

West B6

West B7

West B3

West B2b
West B2
West B8a

West B8

West B1

;4 == Bewertungsabschnitt
. == Bruecke

Abbildung 1: paarweiser Vergleich West
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Tabelle 5: paarweiser Vergleich West

Paarweise Vergleich

1. Vergleich West B2 zu West B2b
2. Vergleich West B8 zu West B8a
3. Vergleich West B4 zu West B4a

&

In einem zweiten Schritt wird nach der Entscheidung von West B4 zu West B4a die bessere
Variante mit West B7 verglichen

Tabelle 6:

Paarweise Vergleich

4. Vergleich

West B3 + 4x zu West B7
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Ost B8

Ost B4

Ost B6

Ost B3b
Ost B7a
Ost B7

OstB3 —

Ost B3a

Ost B2 oben
Ost B2 unten

Ost B5

Ost B1

== Bewertungsabschnitt
== Bruecke

- == Bachverlegung

=01 Tunnel

- = Unterflur

— offen

Abbildung 2: paarweiser Vergleich West
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Tabelle 7: paarweiser Vergleich West

Paarweise Vergleich 1. Vergleich Ost B1 zu Ost B5
2. Vergleich Ost B2 oben zu Ost B2 unten
3. Vergleich Ost B3a + 3b zu Ost B3
4. Vergleich Ost B7 zu Ost B7a
5. Vergleich Ost B3 + B4 zu Ost B7a
6. Vergleich Ost B3 + B4 zu Ost B7

Fir einen Vergleich von Varianten mit gleicher Eingriffserheblichkeit/ Zielerfullung wird
zusatzlich eine Praferenzierung erforderlich. Diese erfolgt in folgenden Klassen:

— geringe Préaferenz: leichte (fachlich kaum bedeutende) Vorteile
— Préaferenz: eindeutige (fachlich deutliche) Vorteile

— hohe Praferenz: erhebliche Vorteile (fachlich grof3er Unterschied)

3 FACHLICHE BEWERTUNG VERKEHR

3.1.1 BEWERTUNG VERKEHR — BASISVARIANTEN
3.1.1.1 Absolutbewertung: Basisvariante 1-A-4

1)  Verkehrswirksamkeit

a) Verlagerungspotential Durchgangsverkehr

Die Verlagerungswirkung betragt gemafR Verkehrsmodell gemittelt 7.000 KFZ/Werktag. Damit
weist die Variante eine vergleichsweise geringe Verlagerungswirkung auf. Die Grinde daflr
liegen einerseits in der Mehrlange bezogen auf die Nullvariante (fir den DV maligebliche
Verbindung Knotenpunkt 4 zum Knoten Ansfelden, Langendifferenz ca. +1 km, je nach
Untervariante) und andererseits in der geringen Attraktivitat fr den nach Osten ausgerichteten
Durchgangsverkehr. In der Gesamtschau ist eine geringe Zielerflllung auszuweisen.

b) Verlagerungseffekte Landesstrallen / untergeordnetes Netz

Deutliche Entlastungseffekte im untergeordneten Netz sind vor allem im Bereich Ebelsberg, der
Umfahrung Ebelsberg (Mona Lisa Tunnel bis KVA) sowie der B1 Wiener Stralte zu verzeichnen
(Verlagerung auf A 1 / Ostumfahrung). Auch die Pleschinger Landesstral3e kann um rund 2.300
KFZ/Werktag entlastet werden. Die Altenberger Landesstralle kann im Stadtbereich bis hin zum
Universitatsgelande weiter entlastet werden, Zusatzbelastungen sind hingegen nérdlich der
Universitat zu verzeichnen (L 1501 Altenberger Stral’e noérdlich Uni-Geldnde / Science Park). In
diesem Abschnitt waren im Falle einer Projektumsetzung ergdnzende MalRnahmen entlang der
Zulaufstrecke zu prifen. Die Verkehrsstarken an der B3 bleiben weitgehend unverandert.
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Die lokalen Wirkungen im Bereich der Anbindung des VOEST-Areals hangen maRgeblich
sowohl von der kinftigen logistischen Ausrichtung der VOEST im Guterverkehr als auch von
der innerbetrieblichen Regelung des Individualverkehrs ab und kénnen daher nicht beurteilt
werden. Grundsatzlich ist die bei dieser Variante gegebene hochrangige und direkte
Anbindung des VOEST-Areals als verkehrlich sehr positiv zu beurteilen. Aufgrund dessen
erfolgt bei diesem Teilkriterium die Einstufung einer sehr hohen Zielerflllung.

c¢) Entlastung der A7

Fur dieses Teilkriterium wurde ein mittlerer Zielerfillungsgrad festgelegt.

2)  ErschlieBungswirkung / Erreichbarkeit

a) ErschlieBungswirkung Umlandgemeinden

Die Variante 1-A-4 weist im Hinblick auf die ErschlieBungswirkung der Umlandgemeinden
aufgrund der raumlichen Nahe zur B3-Donauquerung bzw. A7 nur vergleichsweise geringen
Nutzen auf. Die Umlandgemeinden nérdlich der Donau bzw. sidlich davon (Pichling, Asten,
Enns) bleiben weiterhin ohne zusatzliche Direktverbindung.

Eine hohe Aufwertung wirde durch die verbesserte Anbindung der Bereich Universitat Linz /
Science Park erfahren, welche allerdings z.T. auch schon durch die geplante
Halbanschlussstelle Aufhof eintritt.

Im Hinblick auf eine verbesserte Erreichbarkeit von Stadtteilen von Linz ist vor allem eine
deutlich verbesserte Verteilungswirkung bei den &stlichen Haupteinfahrtsrouten gegeben
(Ringwirkung). Dadurch ergibt sich eine hohe Zielerflillung des Teilkriteriums.

b) ErschlieBungswirkung von Industrie- und Gewerbegebieten

Bei diesem Teilkriterium wurde die Zielerflillung mit sehr hoch bewertet. Bei dieser Variante ist
eine deutlich verbesserte Anbindung des VOEST-Areals mdglich.

3)  Verdnderung Gesamtreisezeit

Das Hauptkriterium wurde mit einem mittleren Zielerfillungsgrad bewertet.

4)  Enerqgieverbrauch / Gesamtverkehrsleistung

Bei diesem Hauptkriterium liegt ein mittlerer Zielerfullungsgrad vor.

5)  Verkehrsqualitat

a) Verkehrsqualitét libergeordnetes Netz (OUL)

Das vorliegende Teilkriterium wurde mit einer sehr hohen Zielerfullung bewertet.

b) Verkehrsqualitédt untergeordnetes Netz

Die leistungsfahige Verknupfung mit der B3 ist in nachfolgenden Planungsphasen zu prifen. Im
Bereich Universitat / Science Park waren im Falle einer Projektumsetzung ebenfalls erganzende
MalRnahmen entlang der Zulaufstrecke zu prifen. Die Zielerfillung wurde insgesamt mit hoch
bewertet.
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3.1.1.2 Absolutbewertung: Basisvariante 1-A-5.1

1) Verkehrswirksamkeit

a) Verlagerungspotential Durchgangsverkehr

Die Verlagerungswirkung betragt gemaR Verkehrsmodell gemittelt 11.600 KFZ/Werktag. Damit
weist die Variante die hochste Verlagerungswirkung fir den Durchgangsverkehr auf. Dies liegt
vor allem an der hohen Attraktivitat fir den nach Westen ausgerichteten Durchgangsverkehr,
welche sich auch durch den Langenvorteil ergibt (Differenz ca. -3,5 km, je nach Untervariante).
In der Gesamtschau ist in diesem Kriterium eine hohe Zielerfillung auszuweisen.

b) Verlagerungseffekte Landesstral3en / untergeordnetes Netz

Deutliche Entlastungseffekte im untergeordneten Netz sind vor allem im Bereich Ebelsberg, der
Umfahrung Ebelsberg (Mona Lisa Tunnel bis KVA) sowie der B1 Wiener Stralle zu verzeichnen
(Verlagerung auf A 1 / Ostumfahrung). Die Pleschinger Landesstrafle wird hingegen nur in
geringem Ausmal} entlastet. Die Wirkungen im Bereich der Altenberger Stralte sind ebenfalls
gering. Verkehrszunahmen sind vor allem im Bereich der Zulaufstrecken zum ndrdlichen
Knotenpunkt 5.1 bzw. der Halbanschlussstelle Gallneukirchen zu verzeichnen.

Die Verkehrsstarken an der B3 bleiben weitgehend unverandert, im Bereich der Donaubrlicke
sind moderate Steigerungen zu verzeichnen, wobei der mafRgebliche VOEST/Chemieknoten
durch die Entlastung der Umfahrung Ebelsberg voraussichtlich insgesamt entlastet wird.
Diesbezlglich werden in nachfolgenden Planungsphasen genauere Untersuchungen
empfohlen.

Die lokalen Wirkungen im Bereich der Anbindung des VOEST-Areals hangen malgeblich
sowohl von der kinftigen logistischen Ausrichtung der VOEST im Guterverkehr als auch von
der innerbetrieblichen Regelung des Individualverkehrs ab und kdénnen daher nicht beurteilt
werden. Grundsatzlich ist die bei dieser Variante gegebene hochrangige und direkte
Anbindung des VOEST-Areals als verkehrlich sehr positiv zu beurteilen. Aufgrund dessen
erfolgt bei diesem Teilkriterium die Einstufung einer sehr hohen Zielerfiillung.

c¢) Entlastung der A7

Die Zielerfullung in diesem Teilkriterium ist sehr hoch. Zusatzlich ist anzumerken, dass die A7
auch bereits im Bereich Auhof / Treffling deutlich entlastet wird.

2) ErschlieBungswirkung / Erreichbarkeit

a) ErschlieBungswirkung Umlandgemeinden

Die Variante 1-A-5.1 weist im Hinblick auf die ErschlieBungswirkung der Umlandgemeinden
aufgrund der raumlichen Nahe zur B3-Donauquerung bzw. A7 nur einen vergleichsweise
geringen Nutzen auf. Die Umlandgemeinden nérdlich der Donau bzw. sudlich davon (Pichling,
Asten, Enns) bleiben weiterhin ohne zusatzliche Direktverbindung.
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Der Raum um Gallneukirchen bzw. nordlich davon der Bezirk Freistadt wird besser /direkter an
den Zentralraum sudlich der Donau angebunden.

Im Hinblick auf eine verbesserte Erreichbarkeit von Stadtteilen von Linz ist vor allem eine
verbesserte Verteilungswirkung bei den 6stlichen Haupteinfahrtsrouten gegeben. Dadurch
ergibt sich eine mittlere Zielerfillung des Teilkriteriums.

b) ErschlieBungswirkung von Industrie- und Gewerbegebieten

Bei diesem Teilkriterium wurde die Zielerflillung mit sehr hoch bewertet. Bei dieser Variante ist
eine deutlich verbesserte Anbindung des VOEST-Areals mdglich.

3) Verdnderung Gesamtreisezeit

Das Hauptkriterium wurde mit einem mittleren Zielerfillungsgrad bewertet.

4) Energieverbrauch / Gesamtverkehrsleistung

Bei diesem Hauptkriterium liegt ein hoher Zielerfillungsgrad vor.

5) Verkehrsqualitét

a) Verkehrsqualitét tibergeordnetes Netz (OUL)

Das vorliegende Teilkriterium wurde mit einer sehr hohen Zielerfullung bewertet.

b) Verkehrsqualitédt untergeordnetes Netz

Die leistungsfahige Verknupfung mit der B3 ist in nachfolgenden Planungsphasen zu prifen.
Auch die Zulaufstrecken zur Halb-AS Gallneukirchen sind in dieser Hinsicht zu begutachten. Die
Zielerfullung wurde insgesamt mit hoch bewertet.

3.1.1.3 Absolutbewertung: Basisvariante 3-C-6

1) Verkehrswirksamkeit

a) Verlagerungspotential Durchgangsverkehr

Die Verlagerungswirkung betragt gemafll Verkehrsmodell gemittelt 9.700 KFZ/Werktag. Damit
weist die Variante 3-C-6 eine hohe Verlagerungswirkung auf. Bezogen auf den mafl3geblichen,
nach Westen orientierten Durchgangsverkehr weist die Variante je nach Untervariante im
Vergleich zur Bestandsstrecke ("Nullvariante") eine Mehrlange von ca. 1,3-2,9 km auf. In der
Gesamtschau ist eine mittlere Zielerfullung gegeben.

b) Verlagerungseffekte Landesstral3en / untergeordnetes Netz

Deutliche Entlastungseffekte im untergeordneten Netz sind vor allem im Bereich Mauthausen /
Enns entlang der gesamten B123 inkl. der bestehenden Donaubriicke und der Zulaufstrecke zu
den AS Enns & St. Valentin an der A1, wie auch der Umfahrung Enns zu verzeichnen.

Deutliche Verkehrszunahmen sind im Bereich der 6stlichen Zulaufstrecke zur AS Abwinden / St.
Georgen ("C") wie auch im Bereich der Zulaufstrecken zum nérdlichen Knotenpunkt 6 bzw. der
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Anschlussstelle Engerwitzdorf zu verzeichnen, wahrend die Zufahrt zur Halbanschlussstelle
Gallneukirchen entlastet wird.

Die B3 wird auch westlich der AS Abwinden / St. Georgen zusatzlich belastet.
Aufgrund dessen erfolgt bei diesem Teilkriterium die Einstufung einer hohen Zielerfiillung.

c¢) Entlastung der A7

Fur dieses Teilkriterium wurde ein geringer Zielerfullungsgrad festgelegt.

2) ErschlieBungswirkung / Erreichbarkeit

a) ErschlieBungswirkung Umlandgemeinden

Die Variante 3-C-6 weist im Hinblick auf die ErschlieRungswirkung der Umlandgemeinden eine
hohe Zielerflllung auf. Die Umlandgemeinden ndrdlich der Donau bzw. sudlich davon (Pichling,
Asten, Enns) kénnen durch eine zusatzliche Donauquerung im Bereich Abwinden wesentlich
besser verkehrlich vernetzt werden.

Im Hinblick auf eine verbesserte Erreichbarkeit von Stadtteilen von Linz ist eine nur geringfugig
verbesserte Verteilungswirkung bei den o6stlichen Haupteinfahrtsrouten gegeben. Dadurch
ergibt sich eine mittlere Zielerfullung des Teilkriteriums.

b) ErschlieBungswirkung von Industrie- und Gewerbegebieten

Bei diesem Teilkriterium wurde die Zielerflllung mit hoch bewertet. Die Gewerbeflachen im
Raum Asten / Enns / Ennshafen kénnen auch nach Norden hochwertig angebunden werden.

3) Verdnderung Gesamtreisezeit

Das Hauptkriterium wurde mit einem geringen Zielerfullungsgrad bewertet.

4) Energieverbrauch / Gesamtverkehrsleistung

Bei diesem Hauptkriterium liegt ein mittlerer Zielerfillungsgrad vor.

5) Verkehrsqualitét

a) Verkehrsqualitét libergeordnetes Netz (OUL)

Das vorliegende Teilkriterium wurde mit einer sehr hohen Zielerflillung bewertet.

b) Verkehrsqualitédt untergeordnetes Netz

Die Zulaufstrecken zur AS Engerwitzdorf sind in nachfolgenden Planungsphasen im Hinblick
auf die Leistungsfahigkeit zu prifen. Die Zielerflllung wurde nicht bewertet.
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3.1.1.4 Absolutbewertung: Basisvariante 2-C-6

1) Verkehrswirksamkeit

a) Verlagerungspotential Durchgangsverkehr

Die Verlagerungswirkung betragt gemaf Verkehrsmodell gemittelt 11.300 KFZ/ Werktag. Damit
weist die Variante eine sehr hohe Verlagerungswirkung auf. Je nach Variante ist die
Streckenlange in Richtung Knoten Ansfelden bezogen auf die Vergleichsstrecke am Bestand
um rund 1-2,5 km klrzer. In der Gesamtschau ist eine hohe Zielerfiillung auszuweisen.

b) Verlagerungseffekte Landesstral3en / untergeordnetes Netz

Deutliche Entlastungseffekte im untergeordneten Netz sind vor allem im Bereich Mauthausen /
Enns entlang der gesamten B123 inkl. der bestehenden Donaubriicke und der Zulaufstrecke zu
den AS Enns & St. Valentin an der A1, wie auch der Umfahrung Enns zu verzeichnen.

Verkehrszunahmen sind im Bereich der 6stlichen Zulaufstrecke zur AS Abwinden / St. Georgen
("C") wie auch im Bereich der Zulaufstrecken zum noérdlichen Knotenpunkt 6 bzw. der
Anschlussstelle Engerwitzdorf zu verzeichnen, wahrend die Zufahrt zur Halbanschlussstelle
Gallneukirchen entlastet wird.

Insgesamt erfolgt bei diesem Teilkriterium die Einstufung einer hohen Zielerfullung.

¢) Entlastung der A7

Fur dieses Teilkriterium wurde ein mittlerer Zielerfillungsgrad festgelegt. Allerdings ist positiv
anzumerken, dass die A7 auch bereits im Bereich Auhof / Treffling / Gallneukirchen entlastet
wird.

2) ErschlieBungswirkung / Erreichbarkeit

a) ErschlieBungswirkung Umlandgemeinden

Die Variante 2-C-6 weist im Hinblick auf die ErschlieRungswirkung der Umlandgemeinden eine
hohe Zielerflllung auf. Die Umlandgemeinden ndrdlich der Donau bzw. sudlich davon (Pichling,
Asten, Enns) kdnnen durch eine zusatzliche Donauquerung im Bereich Abwinden wesentlich
besser verkehrlich vernetzt werden.

Im Hinblick auf eine verbesserte Erreichbarkeit von Stadtteilen von Linz ist eine nur geringflgig
verbesserte Verteilungswirkung bei den 6stlichen Haupteinfahrtsrouten gegeben.

Dadurch ergibt sich eine mittlere Zielerfullung des Teilkriteriums.

b) ErschlieBungswirkung von Industrie- und Gewerbegebieten

Bei diesem Teilkriterium wurde die Zielerfillung mit hoch bewertet. Die Gewerbeflachen im
Raum Asten / Enns / Ennshafen kénnen auch nach Norden hochwertig angebunden werden.

3) Verdnderung Gesamtreisezeit

Das Hauptkriterium wurde mit einem geringen Zielerfullungsgrad bewertet.
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4) Energieverbrauch / Gesamtverkehrsleistung

Bei diesem Hauptkriterium liegt ein mittlerer Zielerfillungsgrad vor.

5) Verkehrsqualitat

a) Verkehrsqualitét libergeordnetes Netz (OUL)

Das vorliegende Teilkriterium wurde mit einer sehr hohen Zielerflillung bewertet.

b) Verkehrsqualitat untergeordnetes Netz

Die Zulaufstrecken zur AS Engerwitzdorf sind in nachfolgenden Planungsphasen im Hinblick
auf die Leistungsfahigkeit zu prifen. Die Zielerflllung wurde nicht bewertet.

4 BESCHREIBUNG DES IST-ZUSTANDES UMWELT

4.1 Siedlungsraum - Raumplanung

Der Themenbereich Mensch-Siedlungsraum / Raumplanung hat den Schutz des Menschen und
seiner Anspriche im Raum zur Siedlungsentwicklung zum Inhalt. Grundlage der Beurteilung
stellen hierbei Festlegungen in rechtsgiiltigen Flachenwidmungsplanen (FWP) und Ortlichen
Entwicklungskonzepten (OEK) dar. Der Untersuchungsraum streckt sich in Nord-Sid
verlaufende Korridore, welche mehr oder weniger untereinander vernetzt sind. Fir den Aspekt
der Raumplanung sind untertags verlaufende Trassenvarianten (Bereiche bergmannischer
Tunnel und Unterflurtrassen) generell positiv zu beurteilen, da keine Flacheninanspruchnahme
stattfindet, also keine Berihrung mit Siedlungsstrukturen und keine Behinderung von
Entwicklungsgebieten.

Insgesamt sind sieben Gemeinden vom Untersuchungsraum betroffen: Stadtgemeinde Linz,
Gemeinde Steyregg, Gemeinde Engerwitzdorf, Gemeinde St. Georgen an der Gusen,
Gemeinde Luftenberg an der Donau, Gemeinde Asten, Gemeinde Enns und Gemeinde St.
Florian.

Als sehr hoch sensible Bereiche gelten groRere, geschlossene Baulandgebiete, sowie
bewohnte Objekte und Gehdoftgruppen aullerhalb geschlossener Siedlungsverbande. Ebenso
sind Baulanderweiterungsbereiche fur Wohnnutzungen und Einrichtungen mit erhOhtem
Ruhebedirfnis wie Kuranstalten, Krankenhduser und sonstige Anlage aus dem
Gesundheitsbereich als sehr hoch sensible Bereiche einzustufen.

Im Untersuchungsgebiet sind dies Siedlungsbereich Ebelsberg, Bereich Kaserne
Ebelsberg / Ufer, Erweiterungsgebiet bei Kaserne Ebelsberg, Steyregg, nérdlich Windegg,
Plesching, Dornach, Raffelstetten, Ipfdorf, Norikum, Fisching, Abwinden, St. Georgen an der
Gusen, Kniertbl, Gehdéftgruppen bei Reichenbachtal und Holzwinden, sowie SO vom Lemberg,
Bereich Aigen, Oberreichenbach, Mittertreffling (inkl. Erweiterungsbereich fir Wohnfunktion),
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Innertreffling, Amberg, Oberthal, Wolfing, Niederreitern, Gehoftgruppen bei Schmiedgassen und
Unterreichenbach, Haid und Langwiesen

Hoch sensible Bereiche sind hingegen Einzelgebaude mit Wohnnutzung im Freiland,
betriebliche  Nutzungen mit investiven Betriebsanlagen, Grinlandwidmungen mit
Uberregionaler / Gberortlicher Bedeutung wie Griinztige und Trenngrtnstreifen und kleinflachige
Erweiterungsgebiete, sowie bedeutende betriebliche Baulanderweiterungsgebiete gemai OEK.

Im Untersuchungsgebiet sind dies: VOEST-Gelande, Betriebsgebiete bei Steyregg entlang B 3,
Siedlungsstrukturen bei ElImberg, Erweiterungsgebiet fur Betriebsfunktion bei Ipfdorf entlang der
A 1, Erweiterungsgebiet flr Betriebsfunktion im Westen von Kristein, Einzelgebaude im Freiland
bei Erlengraben, Einzelgebdude bei Knierlbl, Einzelgebdude im Freiland im Reichenbachtal,
bei Holzwinden, bei Oberreichenbach, sowie bei Unterreichenbach, Niederreitern,
Schmiedgassen, Amberg und Langwiesen. Weiters Uberregional bedeutsame Griinzone bei
Ebelsberg / Schiltenberg, bei der Traun, nordlich von Plesching / Dornach und bei Wolfing.
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42 Larm

VARIANTENVERGLEICH

* Als Grundlage fur die Ermittlung der Vorbelastungen werden
Schallausbreitungsberechnungen des Bestandsnetzes herangezogen.

= FuUr die Planfélle werden Prognoselarmkarten erstellt mit Bertcksichtigung eines
Basislarmschutzes nach Erfordernis (Einhaltung Grenzwert 45 dB Nacht).

= FOr die Ermittlung der Eingriffsintensitat Larm werden Differenzlarmkarten
(Bestand — Planfall) erstellt.

» Als Basis fur die Variantenvergleiche werden die Einwohner jener Gebaude
bertcksichtigt, bei denen sich die Immisionspegel zumindest um 1 dB
unterscheiden.

= Anzahl der Einwohner je Wohngebdude: Bruttogeschossflache x Anzahl der
Stockwerke — 1EW / 50m2.

SENSIBILITAT

* maRige Sensibilitat bei Einzelobjekten bzw.

Sensibilitat La
Hausergruppen bis 4 Objekten ensibilitét Larm

maRig
* hohe Sensibilitat fur Siedlungen ab 5 (Einzelbebauungen bis 4 Objekte)
Objekten
hoch
o ) ) (Siedlungen ab 5 Objekte)
= sehr hohe Sensibiltat in Siedlungs-
bereichen mit sehr hohen Vorbelastungen _sehr hoch
uber 55 dB oder sehr geringen Gebaude im Wohngebiet >55 dB
Vorbelastungen unter 35 dB gegenuber ~ sehr hoch
dem Grenzwert von 45 dB in der Nacht. Gebaude im Wohngebiet < 35dB

EINGRIFFSINTENSITAT

g s . ; = Eingriff Larm
* Veranderung der Larmsituation gegentber g

dem Nullplanfall (IST — Zustand)

» Grundlage Differenzlarmkarte (IST Zustand — geringi(+1 dbibie+3 45

Planfall) maRig (+3 dB bis +5 dB)

h 5dB bis +10 dB
* Beurteilung fur jedes Wohngebiet bzw. jeden b i ol b,

Einwohner je nach Eingriff Larm sehr hoch (uber 10 dB)
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ERHEBLICHKEIT

Erheblichkeit

= Uberlagerung der Sensibilitat und der sehr gering
Eingriffsintensitat.

» Die Gesamterheblichkeit eines betrachteten gering
Abschnittes ergibt sich aus der Summe der
Teilerheblichkeiten. mittel

» MalRzahl fur die Einstufung sind die Einwohner-
zahlen aus den Teilerheblichkeiten.

4.3 Landschaftsschutz

Das Untersuchungsgebiet liegt im Oberdsterreichischen Zentralraum und beriihrt nach dem
Konzept ,Natur und Landschaft Oberdsterreichs® (NALA) funf Raumeinheiten.
Dementsprechend ist auch das Landschaftsbild des Untersuchungsraums sehr unterschiedlich
bis gegensatzlich. Wahrend im Sidwesten der dichtbebaute Grofl3stadtbereich Linz ein sehr
naturfernes Landschaftsbild darstellt, gibt es naturnahe Bereiche mit einem sehr hohen Wert
aus Sicht des Landschaftsbildes: die groflen zusammenhangenden Waldbereiche entlang von
Donau und Traun, am Pfenningberg und Hohenstein, sowie das Reichenbachtal als reich
strukturierter Teilraum mit geringer Vorbelastung.

Der sudwestliche Bereich des Untersuchungsraums liegt in den Raumeinheiten ,Traun-Enns-
Riedelland®, ,Unteres Trauntal® und ,Linzer Feld“ (Linzer Becken). Charakteristisch sind die
Grolistadt Linz und eine ebene, intensive Agrarlandschaft, in der nur mehr wenige naturnahe
Elemente erhalten geblieben sind. Nach Suden hin schlieBen die Randbereiche des bereits
starker reliefierten Traun-Enns-Riedellandes und des Unteren Trauntals an, in denen auch
Elemente mit sehr hohem Wert flr das Landschaftsbild im Untersuchungsraum liegen
(Schiltenberg, Schlisselwald). Das Linzer Feld ist durch mehrere lineare, technische Strukturen
durchschnitten (Westbahn, A1, Hochspannungsleitungen), die starke negative Dominanzlinien
und damit eine hohe Vorbelastung darstellen. Wertvolle Bereiche fur das Landschaftsbild sind
grol’e Auwaldbereiche entlang von Donau und Traun, die aufgrund ihrer hohen Urspringlichkeit
und Naturlichkeit sehr wertvolle Bereiche fir das Landschaftsbild darstellen. Das gilt sowohl fir
die natirlich entstandenen Auwaldbereiche, als auch fir das Rekultivierungsgebiet des
Steyregger Kiesabbaus. Die  Auwalder verstarken die  Dominanzwirkung und
Orientierungsfunktion ~ von  Donau und  Traun. Vorbelastungen sind jedoch
Materialentnahmestellen, das VOEST-Geldnde, das Donaukraftwerk Abwinden sowie
verschiedene Verkehrswege und Donauquerungen. Zwischen Linz und Enns hat sich ein
dichtes Siedlungsband mit einem geringen Landschaftsbild-Wert entwickelt.
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Der Untersuchungsraum nérdlich der Donau liegt in den Raumeinheiten ,Sudliche Muhlviertler
Randlagen“ und ,Zentralmihlviertler Hochland“. Hier dominiert eine von traditionellen
Elementen strukturierte Kulturlandschaft mit einer hohen Eigenart, Vielfalt und Natirlichkeit.
Sehr hochwertig sind das Raichenbachtal, in dem praktisch Vorbelastungen durch technische
(GroR)Bauwerke, Infrastruktur und Gewerbegebiete fehlen, sowie die Teilrdume bei
Niederreitern-Schmiedgassen, und  Amberg. Die fur das Gebiet typischen
Materialentnahmestellen (Sandgruben und Steinbriiche) stellen eine gewisse Vorbelastung dar,
sind aber durch ihre Dimension und Einbindung in das Landschaftsbild in ihrer negativen
Wirkung deutlich gemindert.

Die grolen, zusammenhangenden Waldbereiche von Pfenningberg und Hohenstein haben
aufgrund der naturnahen, meist alten Laubwaldbestande, der hohen Kulissenwirkung - u.a. fur
die Landeshauptstadt Linz - und der (sehr) hohen Erholungsfunktion und einen sehr hohen
Wert fur das Landschaftsbild.

Die nordlichsten Bereiche des Untersuchungsraums, in dem die Anschlussstellen der Varianten
an die A7 situiert sind, sind durchwegs traditionelle Kulturlandschaften mit Siedlungsbereichen
und kleinen Waldern. Die hohe Vorbelastung durch die A7 vermindert jedoch den Wert des
Landschaftsbildes deutlich. Auch der 6stlichste Bereich des Untersuchungsraums bei
Niederthal, Wolfing und Langwiesen ist aufgrund der gering strukturierten Kulturlandschaft nur
mit einem geringen bis maRigen Wert zu beurteilen.
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4.4 Tiere und Pflanzen

ey -

Mo gl

Abbildung 3: Sensibilitat des Untersuchungsraumes (griin: geringe Sensibilitdt, orange: maRige
Sensibilitat, rot: hohe Sensibilitat, violett: sehr hohe Sensibilitat); Quelle: REVITAL, 2013

Aus naturschutzfachlicher Sicht sind vor allem die Traun-Donauauen, die Abhange des
Pfenningbergs sowie das Reichenbachtal hervorzuheben.

Die Traun-Donauauen beherbergen zahlreiche gefahrdete Tier- und Pflanzenarten. Aufgrund
des Mosaiks aus naturnahen Waldern der Weichen und Harten Au sowie der Augewasser und
Auwiesen sind die Flachen mit einer sehr hohen Sensibilitdt einzustufen. Als besonders
bedeutend kann die Flachenausdehnung der Auwaldbereiche und die damit verbundene hohe
Durchlassigkeit der Landschaft gesehen werden. Zum Teil sind die Waldbestande forstlich stark
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Uberformt (z.B. Hybridpappelbestande), besitzen aber nach wie vor ein sehr hohes Potential.
Vor allem fir viele Vogelarten (sowohl Brutvogel als auch Durchztigler und Nahrungsgaste) und
andere Tiergruppen stellen die Auen einen aulerst wertvollen und einzigartigen Lebensraum
dar.

Der Pfenningberg zeichnet sich vor allem durch naturnahe zonale Waldgesellschaften (z.B.
Buchenwalder) und durch die ausgedehnten, naturnahen Hang- und Schluchtmischwalder aus.

Fur das Reichenbachtal ist die weitgehend extensive und kleinstrukturierte Beschaffenheit
charakteristisch. Obstbaumkulturen wechseln sich mit maRig bis hochwertigen Wiesenflachen
ab, die von Ackerflachen durchsetzt sind. Auch sehr hochwertige Reste von Halbtrockenrasen
kommen hier vor. In diesem Landschaftsbereich finden sich einige der hochwertigsten Flachen
innerhalb des Untersuchungsgebiets. Dieser kleinstrukturierte Landschaftsraum bietet vielen
Pflanzengesellschaften wertvollen Lebensraum und sichert den Fortbestand derselben. Die
hohe Wertigkeit des Landschaftsraums bestatigt sich zudem noch durch das Vorkommen
gefahrdeter Vogelarten.

Intensiv  landwirtschaftlich gepragte Gebiete nehmen einen groen Teil des
Untersuchungsgebiets ein, vorwiegend liegen diese im Bereich sidlich der Donau, sowie im
nordoéstlichen und nordwestlichsten Bereich des Untersuchungsgebiets. Auch innerhalb dieser
im Vergleich zu den restlichen Flachen intensiver genutzten Gebiete gibt es einzelne
hochwertige Flachen (z.B. Schiltenberg, Teich &stlich von Fisching, Streuobstgarten,...).

Zudem ist z.B. im Bereich sudoéstlich von Haid und Wolfing das Vorkommen einer lokalen
Steinkauzpopulation als auflerst hochwertig einzustufen. Da in dieser Planungsphase noch
keine gezielten, systematischen Erhebungen durchgefihrt werden kdnnen, ist das bis dato nicht
bekannte Vorkommen weiterer wertgebender Tierarten auch in anderen Bereichen zu
vermuten.

45 Forst

Das Untersuchungsgebiet liegt im sidlichen und westlichen Bereich in Gebieten mit groRen
zusammenhangenden Waldbestanden. Hervorzuheben sind die strukturreichen und in
Teilbereichen sehr naturnahen Auwaldbestidnde entlang der Donau, die Walder des
Pfenningbergs und des Reichenbachtals. Im nordostlichen und OGstlichen Bereich sind die
Waldflachen Uberwiegend kleinstrukturiert und intensiv bewirtschaftet. In den Graben und
entlang von Bachen stocken auch hier besonders naturnahe und seltene Waldgesellschaften,
wie Eschen-Bergahorn-Mischwalder und Schwarzerlen-Eschen-Auwalder.

Nachfolgend werden die Teilrdume insbesondere im Hinblick auf das Vorkommen von
Bestanden mit hoher und sehr hoher Sensibilitat beschrieben:
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Teilraum - Pfenningberg

Die Waldbestéande des Pfenningbergs sind Bestandteil eines grofden zusammenhangenden
Waldgebietes und haben laut Waldentwicklungsplan eine Wohlfahrtswirkung (Leitfunktion It.
WEP). Daher ist die Sensibilitat der Bestande dieses Teilraums zumindest mit hoch einzustufen.
Im Bereich der frischen bis feuchten Graben und Hangschluchten stocken seltene
Waldgesellschaften wie Eschen-Bergahorn-Mischwalder mit sehr hoher Sensibilitat.

Teilraum — Neuau, 6stlich des VOEST-Alpine-Gelandes

Sehr hohe Sensibilitidten besitzen die Auwaldbestande dstlich des VOEST-Alpine-Gelandes.
Aufgrund der Seltenheit dieser Waldgesellschaften und des Austandorts (Weiche Au als
potentiell naturliche Waldgesellschaft) sowie aufgrund des hohen Strukturreichtums der
Bestdnde (naturnahe Bestdnde insbesondere entlang der Graben und Nebenarme) besitzen
diese eine sehr hohe Sensibilitdt. Darlber hinaus verfligen die Bestande Uber eine
Wonhlfahrtswirkung (Leitfunktion) gemaf Waldentwicklungsplan.

Teilraum — Schiltenberg

Die anthropogen gepragten Bestdnde im Bereich des Schiltenbergs sind Bestandteil eines
regional relevanten zusammenhangenden Waldgebietes und weisen It. Waldentwicklungsplan
als Leitfunktion die Wohlfahrtsfunktion auf. Es stocken keine besonders naturnahen
Waldgesellschaften mit einer hohen bis sehr hohen Seltenheit in diesem Bereich. Die
Sensibilitdt der Walder des Schiltenbergs ist durchwegs als hoch einzustufen.

Teilraum — Auwald Donaukraftwerk Abwinden/Asten

Bei den Bestanden des Teilraums handelt es sich durchwegs um Bestande der harten bzw. im
Nahbereich der Gewasser um Bestande der Weichen Au. Lt. Waldentwicklungsplan ist die
Wohlfahrtsfunktion als Leitfunktion dieser Bestdnde zu nennen. Im Bereich der Weichen Au
stocken grofflachig naturnahe bis mafig anthropogen beeinflusste Weiden-reiche Auwalder
und Grauerlen-reiche Auwalder. DarUber hinaus sind auch die Bestdnde dieses Teilraums
Bestandteil eines grolten zusammenhangenden Waldgurtels entlang der Donau. Die Sensibilitat
der Flachen ist sehr hoch.

Teilraum- Innertreffling-Holzwinden & Teilraum Schweinbach — Niederthal - Statzing

Entlang der Bache und Graben, die sich durch den Teilraum ziehen, wurden Edellaubbaum-
reiche und weichholzdominierte Uferbegleitsdume, Bach-Eschenwalder, Schwarzerlen-Eschen-
Feuchtwalder und Eschenfeuchtwalder festgestellt. Die beschriebenen Bestédnde sind meist
strukturreich und tberwiegend als naturnah zu beschreiben und weisen daher eine sehr hohe
Bestandessensibilitat auf.

Teilraum — Reichenbachtal

Entlang der Bache und in wasserzligigen Hangabschnitten stocken Gberwiegend strukturreiche
und naturnahe Bach-Eschenwalder, Schwarzerlen-Eschen-Feuchtwalder und Edellaubbaum-
reiche Uferbegleitsdume. Diese weisen eine sehr hohe Bestandessensibilitat auf. Die Bestande
des Reichenbachtals (Trassenabschnitt Ost B3a und OstB3b) sind Bestandteil eines regional
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relevanten geschlossenen Waldgebietes. Es handelt sich dabei Uberwiegend um Eichen-
Hainbuchenwalder mit einem hohen Anteil anderer Baumarten sowie um Buchen-dominierte
Bestande. Die Bestande sind Uberwiegend artenreich und strukturreich und daher auch aus
naturschutzfachlicher Sicht als wertvoll einzustufen.

4.6

Insgesamt wurden an 32 Gewassern und davon an 64 Teilabschnitten Erhebungen
durchgefliihrt. Grofiteils handelt es sich um Gewasserabschnitte, die von einer Trasse gequert
werden, einzelne davon sind auch von einer Parallelfuhrung der Trasse betroffen.

Gewasserokologie

Folgende betroffene = Gewasserstrecken  weisen  aufgrund  ihres  sehr  guten
hydromorphologischen Zustandes eine sehr hohe Sensibilitat auf:
Tabelle 8: Gewasserstrecken mit sehr hoher Sensibilitadt, Gewasserdkologie

Gewasser RoutelD* Wasserkorper Flkm von Flkm bis
Esterbach 02124 18 6 0,641 1,041
Reichenbach 02124 22 403710001 7,076 7,576
Reichenbach 02124 22 410200005 4,406 5,406
k.A. 0212422 2 H_3 0,261 0,661
k.A. 0212422 8 0 0,078
k.A. 0212422 H 9 0,545 0,745
k.A. 02124 H 20 0,153 0,553
Mitterwasser 02126 5 408510003 0,115 0,474
Mitterwasser 02126 5 408510003 0 0,263
k.A. 02126 H 4 0,678 0,992
k.A. 02126 H 4 0,478 0,792
Klenbach 02128 30 3,486 3,886

*) Bearbeitungsdatum des Berichtsgewassernetzes: 31.03.2009
Eine hohe Sensibilitat bei Gewasserstrecken ergibt sich aus folgenden Grinden:

Die Gewasserstrecke weist den guten hydromorphologischen Zustand auf und/oder befindet
sich im Offentlichen Wassergut (OWG) und/oder oder innerhalb der Potentialflache (Kernzone

oder erweiterten Zone aus der Studie zum Restrukturierungspotential an der
Oberdsterreichischen Donau (ezb — TB Zauner, 2010)).
Folgende betroffene Gewasserstrecken weisen eine hohe Sensibilitat auf:
Tabelle 9: Gewasserstrecken mit hoher Sensibilitat, Gewasserdkologie
RoutelD* izEser Gewasser OWG | Flkmvon | Flkmbis | "otential-
korper flache
2 410360007 | Donau ja 2125,602 2126,602
410360009,
2 410360007 | Donau ja 2119,808 2118,808
2 410360007 | Donau ja 2126,944 2126,577
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RoutelD* UTEEEEE Gewasser OWG | Flkmvon | Flkmbis | Fotential
korper flache
2 410360007 |Donau ja 2126,602 2126,944
2 410360007 |Donau ja 2124,826 2125,826
2 410360007 | Donau ja 2124,397 2125,397
UW-Kanal
2122180 411220000 |Kleinmiinchen ja 0,085 1,085
259 412090028 | Traun ja 0 4,187
Urfahraner
02124 403630001 | Sammelgerinne nein 8,597 9,597 Kernzone
Urfahraner
02124 408480001 | Sammelgerinne ja 1,438 0,438 Kernzone
Urfahraner
02124 408480002 | Sammelgerinne nein 9,586 10,086 Kernzone
Urfahraner
02124 403630001 | Sammelgerinne nein 7,076 8,076 Kernzone
Urfahraner
02124 403630001 | Sammelgerinne nein 6,433 7,433 Kernzone
Urfahraner
02124 408480001 | Sammelgerinne nein 8,608 9,608 Kernzone
02124 18 408480004 | Katzbach ja 0,605 1,105
02124 18 408480004 | Katzbach ja 1,105 1,605
02124 18 408480004 | Katzbach ja 1,344 1,844
02124 18 408480004 | Katzbach ja 1,844 2,344
02124184 H 1 k.A. nein 0 0,293
02124 20 Finstergrabenbach ja 1,576 1,976
02124 20 Finstergrabenbach nein 1,235 1,579
02124 20 Finstergrabenbach nein 1,112 1,512
02124 22 4 Lehmbach nein 1,461 1,661
0212422 H 10 K.A. nein 0 0,392
0212422 H 8 k.A. nein 0,506 0,857
0212422 H 9 k.A. nein 0,345 0,545
02124 H_21 k.A. nein 0,106 0,506
02124 H 24 k.A. nein 0,148 0,548 Kernzone
02124 H 25 k.A. nein 0,377 0,777 Kernzone
02124 H_26 K.A. nein 0,029 0,429 Kernzone
02124 H 27 k.A. nein 0,417 0,817 Kernzone
02126 408750002 | Ipfbach ja 1,948 2,448 erweitert
02126 408750002 | Ipfbach ja 2,448 2,948 erweitert
02126 5 H 4 k.A. ja 0,811 1,211
02128 34 Thalinger Bach nein 2,418 2,618
02128 38 Retzbach ja 0,606 0,806
02128 38 Retzbach ja 0,406 0,606
02128 40 Selnerbach nein 0,418 0,618
02128 40 Selnerbach nein 0,218 0,418

*) Bearbeitungsdatum des Berichtsgewassernetzes: 31.03.2009
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4.7 Oberflachenwasser - Hochwasserschutz

Fir das Fachgebiet Oberflachenwasser — Hochwasserschutz werden die Kriterien
Hochwasserabfluss an Oberflachengewassern sowie Oberflachenabfluss betrachtet. Von hoher
Relevanz sind dabei die Hochwasser-Abflussraume der Oberflachengewasser sowie
ausgepragte Abflussbildungen in steilem Gelande.

Oberflachengewasser von wesentlicher Bedeutung sind die Donau mit ihren Abflussraumen
sowie die Traun, deren Abflussraume mit hoher Sensibilitdt zu charakterisieren sind.

Nordlich der Donau werden insbesondere die steilen Einhange des Pfenningberges mit den
dortigen Gerinnen, das Reichenbachtal mit den steilen Ostlichen Einhdngen sowie das
nordliche Einzugsgebiet des Retzbaches, wegen der starken Ausbildung von
Oberflachenabfluss als hoch sensibel eingestuft.

4.8 Grundwasser

Hydrogeologisch vereinfacht teilt sich der Bearbeitungsraum in das Tertidre Molassebecken
(Sudabschnitt) und in die Kristallinen Einheiten der Béhmischen Masse (Nordabschnitt) ein.
Aber auch im Norden (z.B.: Gallneukirchner Becken) kommen Tertiare Becken zu liegen.

Grundsatzlich liegen somit Porenaquifere im Bereich der Lockergesteinsablagerungen (Tertiare
Einheiten) im Bereich Traun-Donauauen sowie in den Verwitterungsschichten der
Kristallineinheiten und Kluftaquifere im Bereich der Festgesteinseinheiten der Bdhmischen
Masse im Bereich grof3raumig um den Pfennigberg und Hohenstein vor.

Besondere Bedeutung kommt vor allem jenen Aquiferen in den Linzer Sanden zu, die zum Tell
druckgespannte Wasser flhren. Speziell in jenen Bereichen in denen die Deckschichten der
Linzer Sande aber fehlen bzw. sehr geringmachtig sind ist dieser sonst so wenig geschuitzte
Aquifertyp besonders anfallig flr Verunreinigungen. Deshalb ist gerade auf diesen Typ
besonderes Augenmerk zu legen. Zusatzlich stellen die Linzer Sande auch einen der
Bedeutendsten fir die derzeitige und auch zukinftigen Grundwassernutzung im Projektsgebiet
dar, weshalb versucht wurde mittels Schutz- und Schongebieten (z.B.: Schongebiet St.
Georgener Bucht) diese grundwasserfiihrenden Einheiten zu schiitzen. Neben dem oben
genannten Schongebiet ist als zweiter grol’er Bereich auch das Gallneukirchner Becken von
einem Schongebiet abgedeckt.

Grundwasserschutzgebiete finden sich vor allem in der Béhmischen Masse wieder. Aufgrund
der Kkleinstrukturierten Siedlungen wird dieser Teilbereich im Vergleich zum Sidabschnitt
vermehrt durch Einzelwasserversorgungsanlagen bzw. kleine genossenschaftliche Anlagen
versorgt. Die Grundwassernutzungen sind zumindest teilweise durch Schutzgebiete gesichert.
Auffallend ist dabei der Bereich am Westrand des Gallneukirchner Beckens, an dem die
Stauquellen im Ubergangsbereich Kristallin zu Schlier durch einige Grundwasserschutzgebiete
gesichert sind. Im Siden ist der Anschlussgrad an die offentliche Trinkwasserversorgung sehr
hoch. Schutzgebiete finden sich nur vereinzelt, dafiir ist die Ausdehnung der Flachen
bedeutend grofker (WVA ST. Georgen an der Gusen).
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Zusammenfassend ist der gesamte Bearbeitungsbereich aus Sicht des Grundwassers
bedeutend und wichtig fir die Region. Speziell den Deckschichten in den Tertidren Becken
kommt eine hohe Bedeutung zu. Uber diese Bereiche liegen auch fundierte Unterlagen aus
diversen Untersuchungen vor. Jene Kluftaquifere im Norden sind nur wenig untersucht, weshalb
die Beurteilung sehr schwierig ist. Die Quellen in diesem Abschnitt werden vor allem von
Einzelwasserversorgungen genutzt.

5 PAARWEISER VARIANTENVERGLEICH

5.1 VERGLEICH WEST B 2B ZU WEST B 2
5.1.1 UMWELT

5.1.1.1 Siedlungsraum — Raumplanung

Sensi- Eingriffs- . .. |Gesamt-
West B2b bilitat  |intensitat | ETneblichkeit | o hkeit
i| Briicke Steyregg sehr hoch |sehr hoch
Kreisverkehr sehr hoch |hoch
.. -|Donauauen
; 22« | (regionale Griinzone | méaRig mafig I
gem. OEK) :
‘| Querung Donau gering gering
VOEST hoch mafig
Tunnel - - -
Sensi- Eingriffs- . .. |Gesamt-
West B2 bilitat intensitat | Erheblichkeit | ot hkeit

AST an die B3 /
Steyregg
Donauauen
(regionale Grinzone | mafig hoch
gem. OEK)
Querung Donau gering gering
“|VOEST hoch maRig
Tunnel - -

sehr hoch |sehr hoch

* fachlich begriindete Abwertung der Eingriffserheblichkeit von ,sehr hoch” auf ,hoch”: Einzelgebdude mit
Wohnfunktion und kein gréBeres, kompakt geschlossenes Siedlungsgebiet

Die Rampen der Anschlussstelle der Varianten West B2b verlaufen im Tunnelbereich und der
Kreisverkehrs an der B3 Donaustrale ist siedlungsferner zu Steyregg situiert. Darliber hinaus
quert diese Variante die Donauauen nur randlich, welche im rechtsglltigen Ortlichen
Entwicklungskonzept als Uberregional bedeutsame Grunzone ausgewiesen sind.

Die Variante West B2 hingegen zerschneidet die Griinzone grofdrdumiger. Zudem stellt die
Variante B2 mit ihrer doppelten Kreisverkehrslésung als Anbindung an die B3 und die
Bruckenfuhrung in unmittelbarer Nahelage zu den Siedlungsstrukturen Steyregg wesentliche
Probleme dar.
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Daher hat die Variante West B2b aus Sicht des Siedlungsschutzes eindeutig Vorteile
gegenuber der Variante West B2.

Beide Varianten verlaufen in einem Teilabschnitt auf VOEST Gelande. Aufgrund des massiven
Eingriffs der Variante West B2b in den Produktionsprozess der VOEST - ein Teil der Variante
verlauft durch einen Bereich, in dem die aus dem Hochofenprozess kommende, flissige
Schlacke transportiert und zwischengelagert wird — ist mit einem hohen Genehmigungsrisiko zu
rechnen. Sofern Uberhaupt machbar, waren zur Aufrechterhaltung des Produktionsprozesses
im Falle einer Realisierung / Weiterverfolgung der Variante B2b umfangreiche technische
ErsatzmalRnahmen vorzunehmen.

Die Variante West B2 durchschneidet die genehmigte Reststoffdeponie der VOEST zentral,
weshalb hier ein Genehmigungsrisiko, wenn auch geringer als bei der Variante B2b
abgeschatzt wird.

Es ist jedenfalls noch zu priifen, ob fiir die bestehende Deponie im Bereich des VOEST
Gelandes ein Ersatzstandort geschaffen werden kann und ob bzw. mit welchen Malknahmen
die Variante B2b mit den Produktionsprozessen der VOEST vereinbar ist.
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5.1.1.2 Larm

Folgende Teilerheblichkeiten ergeben sich aus
Eingriffsintensitat im betrachteten Abschnitt. Die
Summe der Teilerheblichkeiten, bzw. aus der
Teilerheblichkeiten:

der Uberlagerung von Sensibilitat und
Gesamterheblichkeit ergibt sich aus der
Summe der Einwohnerzahlen aus den

Eingriff
kein gering | miBig | hoch [ sehr hoch
5 | makig 113 6 0
= hoch 395 1608 131
‘@ | sehrhoch 55 0 1]
& | sehrhoch <35 73 822
G terheblichkeit 'sehr gering geringe | mittlere hoch sehr hoch
Einwohner 581 1614 953 235 46
Anteilin % von3429 | 17% 47% 28% 7% 1%
_ ] Eingriff .
B2b kein gering maRkig sehr hoch
West = miRig 52 6
£ hocn | asa |
‘Z | sehrhoch >55 [1}
A | sehrhoch <35 301

Gesamterheblichkeit sehr gering| geringe

mittlere

Einwohner 737 1099 994
Anteil in % von 3429 21% 32% 29%
]
== Bewertungsabschnitt &
== Bruecke
w= Bachverlegung
#n1 Tunnel
== Unterflur

= offen

sehr hoch
191
6%
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5.1.1.3 Landschaftsschutz
TReslas i Y Sensi- Eingriffs- Erheblich- Gesamt-
\’:" A West B2b bilitit | _intensitat Keit erheblichkeit
. . mafig
Teilraum 13 gering (Vorbelastung)
Teilraum 14 hoch maRig
Teilraum 15 hoch hoch
Teilraum 16 gering maRig
Teilraum 18 maRig maRig
Teilraum 20 maRig maRig
Teilraum 17, 19 Tunnel -
Sensi- Eingriffs- Erheblich- Gesamt-
West B2 bilitat | _intensitét Keit erheblichkeit
. . mafig
Teilraum 13 gering (Vorbelastung)
Teilraum 14 hoch Sehr hoch
Teilraum 15 hoch sehr hoch
Teilraum 16 gering maRig
Teilraum 18 maRig hoch (offen)
Teilraum 19 Tunnel

Die Variante West B2b quert das Rekultivierungsgebiet des Steyregger Kiesabbaus (audhnlich
strukturierte Landschaft, mit Waldern, Altarmen, Gewassersystem) im westlichsten Randbereich
und zusatzlich auf einem deutlich kirzerem Abschnitt als Variante West B2, die das
Rekultivierungsgebiet im zentralen Bereich zerschneidet. Aufgrund der hohen Kontrastwirkung
und Durchschneidung eines sehr hochwertigen Landschaftsraums wird bei Variante WestB2
eine sehr hohe Eingriffserheblichkeit beurteilt. Zusatzlich sind die Auswirkungen der
Anschlussstellen von Variante West B2 im Bereich des Urferahner Sammelgerinnes und des
Rekultivierungsgebiets des  Steyregger Kiesabbaus mit einer deutlich gréleren
Eingriffserheblichkeit zu beurteilen, als die AST von Variante West B2b, die nicht im
Rekultivierungsgebiet des Steyregger Kiesabbaus, sondern im Siedlungs- und Gewerbegebiet,
gebundelt mit bestehender Infrastruktur liegt.

Auch bei der Donauquerung quert Variante West B2b in groRere Nahelage zu einer
bestehenden Donauquerung, weshalb auch hier die Eingriffserheblichkeit geringer ist.

Die Minderung der Dominanzwirkung der Donau ist bei Variante West B2b deutlich geringer als
bei Variante West B2, da die Briicke sowohl kirzer ist, als auch die Donau in einem Bereich
gequert wird, der bereits durch eine bestehende Donauquerung vorbelastet ist.

Insgesamt hat Variante West B2b aus Sicht des Landschaftsschutzes eindeutig Vorteile
gegenulber Variante West B2.
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5.1.1.4 Tiere und Pflanzen

HE Y I - - .. . Gesamt-
i West B2b | Erheblichkeit % Lange in [m] erheblichkeit
kein Eingriff 50,40 2.101
keine/sehr gering 15,72 655
gering 12,02 501
mittel 0,78 33
12,07 503
9,01 376
SUMME 100,00 4.169
- . m . Gesamt-
& West B2 Erheblichkeit % Lange in [m]
kein Eingriff 6,56 361
keine/sehr gering 8,61 474
gering 32,95 1.815
mittel 2,59 143
8,20 452

41,09 2.264
SUMME 100,00 5.509

Die Variante West B2b lauft weiter im Westen und zerschneidet den hochwertigen Auwald
damit nicht so massiv wie die Variante West B2. Zudem ist der Flachenverbrauch bei der
Variante West B2 deutlich grofer (Gesamtlange und Rampen der Anschlussstelle liegen
teilweise in der Au). Voraussetzung fur die Vertraglichkeit beider Varianten ist die Erhaltung der
Vernetzung Uber die geplante Trasse, die durch entsprechende Briickenbauwerke und
Begleitmalinahmen sicher zu stellen ist.

Auch unter Berlcksichtigung auf das bereits genehmigte Projekt ,Erweiterung Kiesabbau
Steyregg*“ ergibt sich keine andere Bewertung: Nach Abschluss der Abbauarbeiten werden hier
sehr wertvolle Lebensraume entstehen, die durch die Variante West B2 deutlich massiver
betroffen sind (Zentrale Zerschneidung, gréRerer Flachenverlust).

Daher ist aus naturschutzfachlicher Sicht eindeutig die Variante West B2b zu bevorzugen.
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5.1.1.5 Forst
' i Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
UL bilitat | intensitat | - "ePHchkeit | o peblichkeit
WestB2b |35 RO |hoch
Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
L1 bilitat | intensitat | - "ePHChkeit | o peblichkeit
West B2 ier?gcthCh sehr hoch
West B2b West B2
Erheblichkeit
% Liange [m] % Liange [m]
kein Eingriff 92,03 3.835 65,58 3.702
keine/sehr gering 0,00 0 0,00 0
gering 0,00 0 0,00 0
mittel 0,00 0 0,00 0
7,97 332 0,00 0
0,00 0 34,42 1.943
SUMME 100,00 4.167 100,00 5.645

* fachliche begriindete Abstufung der Eingriffserheblichkeit von ,sehr hoch* auf ,hoch* aufgrund
der relativ geringen Fldcheninanspruchnahme

Beide Varianten zerschneiden den linksufrigen Auwald der Donau auf Héhe der VOEST. Der
Vorzug ist der Variante West B2b gegenuber der Variante West B2 zu geben und begrindet
sich durch den erheblich geringeren Waldflachenverlust. Die Variante West B2 weist eine sehr
hohe Eingriffserheblichkeit auf, da der Waldbestand zentral und grof¥flachig durchschnitten
wird.

Die Bewertung der Trassen gemal Leitfaden, basierend auf dem IST-Zustand, ergibt eine hohe
bis sehr hohe Gesamterheblichkeit im Bereich des Auwaldes. Durch das Vorhaben
,Erweiterung Kiesabbau Steyregg“ werden die Waldflachen im Erhebungsabschnitt West B2b
und B2 temporar beansprucht. Im Zielzustand sind die Flachen mit Ausnahmen von (Klein)-
Gewassern wiederbewaldet. Entlang der Donau entsteht eine Naturzone, ohne
forstwirtschaftliche Nutzung bis zum Ende der durchzufiuhrenden Rekultivierung bzw.
Renaturierung. Durch die Absenkung des Gelandes entstehen in diesem Bereich neue
Weichholzaubestande.

Aufgrund der grof¥flachigen Wiederherstellung der Auwaldbereiche im Zielzustand gilt die
Bewertung der Gesamterheblichkeit entsprechend fir den aktuellen sowie flir den Zielzustand
nach Umsetzung des Vorhabens.
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L

5.1.1.6 Gewasserokologie

Sensi- |Eingriffs- . . Gesamt-
West B2b Nr |pilitat |intensitat | ETNePlichkeit | o peblichkeit
Urfahraner .
Sammelgerinne 59 |hoch genng
Donau 58 | hoch gering
Sensi- |Eingriffs- . . Gesamt-
West B2 Nr |pilitat |intensitat | ETNePlichkeit | - oy eblichkeit
e e 6 |hoch erin
Sammelgerinne gering
orfahraner 44 lhoch |sehr hoch
Sammelgerinne
k.A. 7 |hoch gering
k.A. 8 |hoch gering
Donau 9 |hoch gering
Urfahraner' 56 | hoch sehr hoch
Sammelgerinne
Jrfahraner 1 poch  [sehr hoch
Sammelgerinne

Im Zuge der Variante West B2 wird das Urfahraner Sammelgerinne in einem Abschnitt von ca.
150 m verlegt und ist auBerdem von einer Querung und einer sehr nahe gelegenen
Anschlussstelle betroffen. Bei den anderen betroffenen Querungen sind die Eingriffsintensitat
und damit auch die Erheblichkeit gering, da die Trasse mittels einer hohen, langen Brlcke
quert. Das gilt auch fir die beiden Gewasserquerungen der Variante West Bb.

Aus gewasserokologischer Sicht hat daher die Variante West B2b erhebliche Vorteile
gegenuber der Variante West B2.
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5.1.1.7 Oberflachenwasser — Hochwasserschutz

Sensi- Eingriffs- . . (I
West B2b bilits . ..... |Erheblichkeit erheblichk
ilitat intensitat cit

Teilraum 45 maRig mafig

Teilraum 48 maRig gering

Teilraum 49a hoch gering

Teilraum 49b hoch mafig

| | Teilraum 49c hoch hoch Praferenz

( Teilraum 49d hoch maRig
\ Teilraum 50 gering gering

Teilraum 51a gering gering

Teilraum 51b gering mafig

Sensi- Eingriffs- . . SRzl
West B2 bilits . ..... |Erheblichkeit erheblichk
ilitat intensitat cit

Teilraum 45 maRig maRig

Teilraum 48 maRig maRig

Teilraum 49a hoch gering

Teilraum 49b hoch hoch

Teilraum 49c hoch maRig

Teilraum 50 gering gering

Teilraum 51a gering gering

Teilraum 51b gering gering

Die aufgestanderte Trasse der Variante B2 quert auf groRerer Lange das linke Donau-Vorland.
Weiters werden die Rampen im linken Donauvorland lokale Auswirkungen auf die
Abflussverhaltnisse haben. Die Rampen der Variante B2b liegen hingegen auflerhalb des
Hochwasserabflussraumes der Donau, die aufgestdnderte Querung des linken
Donauvorlandes erfolgt auf kurzer Strecke.

Die Praferenz fallt daher im Fachbereich Oberflachenwasser — Hochwasserschutz auf die
Variante West B2b.
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5.1.1.8 Grundwasser

b Sensi- | Eingriffs- . . Gesamt-
v West B2b bilitit | intensitat | ETheblichkeit | e hkeit
AB 114 mafig gering
AB 115 mafig gering
AB 116 maRig gering geringe
AB 117 maRig gering Praferenz
AB 118 maRig gering
AB 119 maRig maRig
Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
West B2 bilitit | intensitat | ETheblichkeit | e hkeit
AB 07 maRig gering
AB 08 maRig gering
AB 09 maRig gering
AB 10 maRig mahig

Bis auf die punktuelle Herstellung der Briickenpfeiler ist aufgrund der Lage der Gradiente Uber
GOK (Bricke und offene Trassenbereiche) mit keinen Eingriffen ins Grundwasser zu rechnen.
Nur in den jeweils nérdlichsten Abschnitten verlauft die Trasse im Tunnel. Hier gewinnt die
Uberdeckung rasch an Hohe. Uber das Grundwasser ist in diesem Bereich wenig bekannt. Der
Einfluss auf oberflachennahe Quellen und Kluftaquifere wurde mit mafig bewertet.

Beide Abschnitte unterscheiden sich in der Bewertung fir das Grundwasser nur unwesentlich.
Trotzdem wurde der Variante West B2b eine geringe Praferenz gegeben, da die Querung von
Grundwassereinzugsgebieten kiirzer ist (ca. 0,5 km), als bei der Variante West B2.

5.1.2 VERKEHR

Paarweiser Vergleich: West B2 zu West B2b — Praferenzen

Die optimierten Teilabschnitte West B2 und West B2b stellen einen Teil sowohl der der
Basisvariante 1-A-4 als auch der Basisvariante 1-A-5.1 dar und wurden diesbeziiglich in der
qualitativen und quantitativen Bewertung bericksichtigt.

Im Fachbereich Verkehr konnten flr die optimierten Teilvarianten West B2 und West B2b
aufgrund der geringen Langenunterschiede keine Praferenzen vergeben werden => das
Ergebnis ist indifferent.

Die leistungsfahige Verknipfung mit der B3 ist bei beiden Varianten gleichermalien
problematisch.
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5.1.3 KOSTEN

Beide Teilvarianten WestB2 und WestB2b weisen sehr hohe Errichtungs- und
Grundeinlésekosten aufgrund der schwierigen Rahmenbedingungen (Lage im Industriegebiet
VOEST, Bereich Steyregg) auf.

Die Kostenrisiken sind bei beiden Varianten sehr hoch und kdénnen zum gegenwartigen
Zeitpunkt wenn Uberhaupt nur sehr grob quantifiziert werden.

Gesonderte Kostenrisiken:

Die Variante West B2b greift stark in den Produktionsprozess der VOEST ein, ein Teil der
Variante verlauft durch einen Bereich, in dem die aus dem Hochofenprozess kommende,
flissige Schlacke transportiert und zwischengelagert wird (ca. 500.000 t/Jahr). Die
Notwendigkeit der Zwischenlagerung der flussigen Hochofenschlacke ist fur den
Produktionsprozess unverzichtbar. Sofern Uberhaupt machbar, waren zur Aufrechterhaltung
des Produktionsprozesses im Falle einer Realisierung / Weiterverfolgung der Variante B2b
massive technische Ersatzmalnahmen vorzunehmen, welche derzeit nicht serids quantifiziert
werden kénnen. Im Bereich der AS Steyregg sind weiters hohe Kostenrisiken und zusatzliche
Kosten fur erforderliche Objekteinldsen zu berucksichtigen.

Die Variante West B2 durchschneidet die genehmigte Reststoffdeponie der VOEST zentral, die
Variante West B2b randlich. Vor allem bei der Variante West B2 sind aufgrund der grof3en
Hohendifferenzen zwischen der maximalen Schitthéhe der Deponie (ca. 300 m G.A.) und der
Trassengradiente  massive  Einschnitte im  Deponiebereich mit  entsprechenden
Aushubkubaturen erforderlich, welche als zusatzliche Ersatzdeponierungskosten anfallen
wirden. Dazu ist ein erhebliches Baugrundrisiko fur die Grindung der Stral3e vorzusehen. Im
Bereich der AS Steyregg sind weiters hohe Kostenrisiken und zusatzliche Kosten fir
erforderliche Objekteinlésen zu berticksichtigen.

Im direkten Vergleich ist eine gesicherte Aussage nur im Zusammenhang mit den identifizierten
Risikopositionen mdéglich, flr welche zum jetzigen Zeitpunkt allerdings die Aussageschéarfe zu
ungenigend ist. Ohne Berlcksichtigung der gesonderten Kostenrisiken bleibt eine
Kostendifferenz von zusatzlich rund 60 Mio. € bei der Variante West B2b - diese Mehrkosten
sind vor allem durch die zusatzlichen Tunnelrampen bei der AS Steyregg zu erklaren.

Je nach Schlagendwerden der Kostenrisiken kénnen im ungtinstigen Fall bei beiden Varianten
Herstellungskosten von mehr als 350 Mio. € notwendig werden, wodurch ein erhebliches
Wirtschaftlichkeitsrisiko auszuweisen ist.
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5.1.4 VARIANTENENTSCHEIDUNG

Thema |Kriterium Gesamterheblichkeit | Gesamterheblichkeit
WEST B 2b WEST B 2
Umwelt |Raumplanung 1VOST
Larm
Landschaft
Pflanzen/Tiere
Forst
Gewasserzustand
Oberflachenwasser [(Gewasserokologie)
Hochwasserschutz
Grundwasser
ERGEBNIS Genehmigungsrisiko ?
Verkehrswirksamkeit |Verlagerungseffekte Lstr. U.N.
Entlastung A7
ErschlieBungs- Umlandgemeinden
wirkung/ -
Erreichbarkeit Industrie und Gewerbe
Veranderung Gesamtreisezeit
Energieverbrauch, Gesamtverkehrsleitung
Ubergeordnetes Netz
Verkehrsqualitat
Untergeordnetes Netz
ERGEBNIS INDIFFERENT
Kosten [ Errichtungskosten U]
Laufende Kosten (!) Produktions-
prozess
ERGEBNIS Derzeit Indifferent

Insbesonders aufgrund der noch

laufenden,

intensiven Abstimmungen beziglich
mdglichen Trassenfihrung am Areal der VOEST und der damit verbundenen,

einer
hohen

Kostenrisiken, weiters aufgrund der identifizierten Genehmigungsrisiken im Zusammenhang mit
den UVP-Ersatzflachen fur den per UVP-Bescheid genehmigten Kiesabbau der Firma Treul
wird die Entscheidung zurlickgestellt, damit die Entscheidungsgrundlagen planerisch noch
vertieft werden kdnnen.
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5.2 VERGLEICH WEST B8 ZU B8A

521 UMWELT

5.2.1.1 Siedlungsraum — Raumplanung

= TR P o

L&st B8a

West B8 Sensibilitat Eingriffsintensitat Erheblichkeit Gesamterheblichkeit
VOEST hoch maRig

Donauquerung gering gering

Donauauen

(regionale Griinzone | maRig hoch

gem. OEK)

ASt Steyregg hoch hoch

el Bl sehr hoch sehr hoch

Steyregg zu Tunnel

Tunnel - - -

West B8a Sensibilitat Eingriffsintensitat Erheblichkeit Gesamterheblichkeit
VOEST hoch maRig

regionale Griinzone hoch hoch _

Traun

Donauguerung gering gering

Donauauen maRig hoch

ASt Steyregg hoch maRig

Tunnel - - -

Die Variante West B8a weist eindeutige Vorteile gegentiber der Variante West B8 aus Sicht des
Siedlungsschutzes auf. Diese beruhen auf einer siedlungsferneren Lage der Anschlussstelle an
die B3. Weiter befindet sich bei Variante West B8 die Anschlussstelle nicht nur in unmittelbarer
Nahe sondern auch in Hochlage zu Wohnbereichen und Betriebsgebieten von Steyregg. Die
gem. OEK regional bedeutsame Griinzone der Donauauen wird von beiden Varianten
gleichermalden zerschnitten. Variante West B8a beansprucht zusatzlich im Bereich der Traun
einen nach rechtsgultigen Flachenwidmungsplan ausgewiesenen Griinzug.
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5.2.1.1 Larm

Folgende Teilerheblichkeiten ergeben sich aus der Uberlagerung von Sensibilitat und
Eingriffsintensitat im betrachteten Abschnitt. Die Gesamterheblichkeit ergibt sich aus der

Summe der Teilerheblichkeiten,

Teilerheblichkeiten:

=== Bewertungsabschnitt
== Bruecke

== Bachverlegung

wos Tunnel

== Unterflur

= offen

West B83a

Erheblichkeit
West B8

bzw. aus der Summe der Einwohnerzahlen aus den

Eingriff

hoch | sehr hoch

kein gering mikig

# | maBig Sy
;E : hoch 811
2 | sehrhoch >55 0
& | sehr hoch <35 B4

19

Gesamterheblichkeit
Einwohner

sehr ger.

Anteil in % von 3523

| gering. mittel sehr hoch
445 | @8Ry | 900 263
13% 25% 31% 7%

Erheblichkeit Eingriff

West B8a kein gering makig | hoch [sehr hoch
= makig 73 16 D
£ | hoch 1393 662
‘Z | sehr hoch >55 0
& | sehr hoch <35 365
Gesamterheblichkeit | sehrger. | gering mittel sehr hoch

Einwohner 395 | 1482 | 1081 257
Anteil in % von 3523 11% 42% 30% 7%

Préaferenz fiir West B8a

Verfasser: GL, EB

20140306_GESAMTBERICHT_OUL_II_Variantenvergleich_r2.docx

Seite 47 von 137



Ostumfahrung Linz
Variantenuntersuchung

Zwischenbericht zum Variantenvergleich

Berichtsdatum: 06.03.2014

Landsc

haftsschutz

g T Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
Less (=t bilitit | intonsitat | Erheblichkeit |
‘| Teilraum 11 hoch hoch
| Teilraum 13 gering hoch ]
< | Teilraum 14 hoch sehr hoch .
| Teilraum 15 hoch sehr hoch g?rlnge
. [ Teilraum 16 gering maRig Praferenz
'| Teilraum 17 gering maRig
_ | Teilraum 74 hoch Tunnel -
Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
West B8a e inte%sitét Erheblichkeit
| Teilraum 11 hoch hoch
Teilraum 13 gering hoch
Teilraum 14 hoch sehr hoch
Teilraum 15 hoch sehr hoch
Teilraum 16 gering maRig
Teilraum 74 hoch Tunnel
gering maRig
Teilraum 75 Tunnel

Die Varianten West B8 und West B8a beeintrachtigen im Bereich des VOEST-Gelandes das
Gehdlz als letztes verbliebenes Element des natlrlichen Landschaftsbildes in
Langserstreckung. Die Eingriffserheblichkeit wird hier mit hoch beurteilt, da die Beeintrachtigung
einem Gesamtverlust des Gehdlzes gleichzusetzen sein wird (auch wenn bei Variante West B8
ein kleines Teilstiick verbleiben koénnte), der den Teilraum Traun in diesem
Bewertungsabschnitt deutlich verandern wird.

Beide Varianten queren das Rekultivierungsgebiet des Steyregger Kiesabbaus (auahnlich
strukturierte Landschaft, mit Waldern, Altarmen, Gewassersystem) im zentralen, sehr breiten
Bereich beim Hannerlhaufen, auch die Anschlussstellen liegen bei beiden Varianten in der
Austufe. Dadurch ergibt sich eine hohe Zerschneidungs- und Kontrastwirkung des technischen
Bauwerks in einem sehr naturnahen Landschaftsraum. Auch die Donauquerungen verlaufen bei
beiden Varianten in einem Bereich, der durch keine technischen Querungsbauwerke
vorbelastet ist. Sie queren jedoch die Donau in einem Bereich, in dem nur eine Uferseite ein
sehr hochwertiger Landschaftsraum ist (das Rekultivierungsgebiet des Steyregger Kiesabbaus),
wahrend der 6stlich anschlieRende Donauabschnitt auch auf der orografisch rechten Uferseite
von einem sehr hochwertigen Landschaftsraum (ESG) eingenommen wird — daher wird hier die
Eingriffserheblichkeit mit sehr hoch beurteilt (aber mit keiner potenziellen Unvertraglichkeit).

Insgesamt werden beide Varianten West B8 und West B8a mit einer sehr hohen
Eingriffserheblichkeit beurteilt. Aufgrund des geringflgig klrzeren Streckenabschnittes wird
Variante West B8 mit einer geringen Praferenz beurteilt.
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5.2.1.3 Tiere und Pflanzen

T

=

WestB8 | Erheblichkeit

% Lénge in [m] |Gesamterheblichkeit
kein Eingriff 16,87 741
keine/sehr gering 11,56 508
gering 0,48 21
mittel 0,00 0
11,13 489
59,96 2.634
SUMME 100,00 4.393
West B8a | Erheblichkeit % Lange in [m]
kein Eingriff 15,94 729
keine/sehr gering 9,34 427
gering 0,13 6
mittel 0,00 0
14,80 677
59,79 2.735
SUMME 100,00 4.574

Sowohl fur die Variante West B8 als auch die Variante West B8a besteht aus

naturschutzfachlicher Sicht ein sehr hohes Genehmigungsrisiko. Schon im aktuellen Zustand
stellt die mittige Durchschneidung des nérdlichen Auwaldgirtels einen massiven Eingriff dar,
der nicht ausgeglichen werden kann. In Hinblick auf den bereits genehmigten Schotterabbau
.Erweiterung Kiesabbau Steyregg“ ist eine Nachnutzung als hdchstwertigster Naturraum
garantiert, der durch die Errichtung (Flachenverluste, Baufeld,...) und den Betrieb der Trasse
(zentrale Zerschneidung, Larm, Kollisionsrisiko,...) erheblich negativ beeinflusst werden wiirde.
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5214 Forst

“Eingriffs-

West B8 Sensi- . o Erheblichkeit Gesamterheblichkeit
bilitat intensitat
hoch +
West B8a Sensi- | Eingriffs- | £ bichkeit Gesamterheblichkeit
bilitat intensitat
hoch +
. . West 8 West B8a
Erheblichkeit % Lange [m] % Lange [m]
kein Eingriff 50,08 2.200 45,55 2.084
keine/sehr gering 0,00 0 0,00 0
gering 0,00 0 0,00 0
mittel 0,00 0 0,00 0
13,52 594 19,17 877
36,40 1.599 35,28 1.614
SUMME 100,00 4.393 100,00 4,575

Beide Varianten zerschneiden den linksufrigen Auwald der Donau auf Héhe der VOEST und
zerschneiden Bestande mit hoher Wohlfahrtsfunktion. Dadurch ergeben sich bei beiden
Varianten sehr hohe Eingriffserheblichkeiten. Der Gesamtwaldflachenverlust ist bei der Variante
West B8 geringfligig hoher, als bei der Variante West B8a. Die westlichere Variante
zerschneidet jedoch groRere und zusammenhangende Waldbestande. Im Osten sind kleinere
Bestande zwischen landwirtschaftlichen Flachen betroffen.

Aus forstwirtschaftlicher Sicht wird daher keiner der beiden Varianten der Vorzug gegeben.

Die Bewertung gilt entsprechend fur den Zielzustand des Vorhabens ,Erweiterung Kiesabbau
Steyregg*, aufgrund der grof¥flachigen Wiederherstellung der Auwaldbereiche (siehe dazu auch
Ausfuhrungen zu B2 bzw. B2b).
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5.2.1.5 Gewasserokologie

5 a
West B8 Nr | Sensibilitit | Eingriffsintensitit | Erheblichkeit Gesamt-
erheblichkeit
Traun F |hoch sehr hoch
Donau 60 |hoch gering
k.A. 62 | hoch gering hohe Priferenz
Urfahraner .
s . 64 |hoch gering
ammelgerinne
Finstergrabenbach |67 |hoch gering
S C o coss . . Gesamt-
West B8a Nr | Sensibilitat Eingriffsintensitit | Erheblichkeit . .
erheblichkeit

Traun E |hoch sehr hoch
Traun F |hoch sehr hoch
Donau 61 |hoch gering
k.A. 63 |hoch gering
Urfahraner :
Sammelgerinne 65 |hogl gering
Finstergrabenbach |68 |hoch maRig
Finstergrabenbach |70 |hoch maRig

Beide Varianten verlaufen im geringen Abstand parallel zur Traun, jedoch schwenkt die
Variante West B8 etwas friher Richtung Norden und beeintrachtigt den Traunspitz nicht in dem
MalRe wie die Variante West B8a. Aullerdem ist von der Variante West B8a der
Finstergrabenbach betroffen: die Trasse sowie die Rampen der Anschlussstelle queren den
Bach. Die Querungen erfolgen mittels Rohrdurchlassen.

Dadurch ergibt sich aus gewasserdkologischer Sicht eine hohe Praferenz flr die Variante West
B8 gegenlber der Variante West B8a.
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5.2.1.6 Oberflachenwasser — Hochwasserschutz

West B8 Sensibilitit | Eingriffsintensitat Erheblichkeit Gesamterheblichkeit
Teilraum 47 mafig gering
Teilraum 49a hoch gering
Teilraum 49b hoch hoch
Teilraum 49¢ hoch hoch
Teilraum 50 gering maRig
Teilraum 51a gering gering
Teilraum 51b gering gering
Teilraum 78 hoch gering
West B8a Sensibilitit | Eingriffsintensitit Erheblichkeit
Teilraum 49a hoch gering
Teilraum 49b hoch hoch
Teilraum 49¢ hoch mahig
Teilraum 50 gering gering
Teilraum 51a gering gering geringe Praferenz
Teilraum 51b gering gering
Teilraum 51c¢ gering gering
Teilraum 79 hoch gering
Teilraum 81 hoch hoch

Beide Varianten queren das linke Donauvorland auf ca. 2/3 der Lange in aufgestanderter Form,
auf ca. 1/3 der Lange in Dammlage. Die Auswirkungen auf die Hochwasserspiegellagen im
linken Vorland der Donau werden durch entsprechende Malinahmen so weit zu kompensieren
sein, dass keine Rechte Dritter berihrt werden. Der grofiere Abstand der Variante B8a zum
oberstromig gelegenen Freizeitzentrum und der Kleingartenanlage bringt geringe Vorteile
gegenuber der westlicheren Variante in Nahelage zu diesen Objekten.

Auf die Variante West B8a fallt daher im Fachbereich Oberflachenwasser — Hochwasserschutz
eine geringe Préaferenz.
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Sensibilitat

Eingriffsintensitat Erheblichkeit Gesamterheblichkeit
AB 145 manig gering
AB 146 mahig gering
AB 147 mahig gering
AB 148 mahig gering
AB 149 mahig gering
AB 150 mahig gering
AB 151 mahig mahig

West B8a Sensibilitat Eingriffsintensitat Erheblichkeit Gesamterheblichkeit
AB 136 mahig gering
AB 137 manig gering
AB 138 manig gering
AB 139 manig gering

AB 140 maRig gering geringe Praferenz
AB 141 manig gering
AB 142 manig gering
AB 143 manig gering
AB 144 maRig mahRig

Bis auf die punktuelle Herstellung der Briickenpfeiler ist aufgrund der Lage der Gradiente Uber
GOK (Bruicke und offene Trassenbereiche) mit keinen Eingriffen ins Grundwasser zu rechnen.
Nur in den jeweils nordlichsten Abschnitten verlauft die Trasse im Tunnel. Hier gewinnt die
Uberdeckung (Migmatit) rasch an Hohe. Uber das Grundwasser ist in diesem Bereich wenig
bekannt. Der Einfluss auf oberflichennahe Quellen und Kluftaquifere wurde mit maRig

bewertet.

Beide Abschnitte unterscheiden sich in der Bewertung fir das Grundwasser nur unwesentlich.
Trotzdem wurde der Variante West B8a eine geringe Praferenz gegeben, da diese Variante
weiter von den Siedlungsbereichen von Steyregg entfernt ist, in der Grundwassernutzungen
angenommen werden.
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5.2.2 VERKEHR

5.2.2.1 Paarweiser Vergleich: West B8 zu West B8a — Praferenzen

Die optimierten Teilabschnitte West B8 und West B8a stellen einen Teil der Basisvariante 1-A-
5.1 dar und wurden diesbezlglich in der qualitativen und quantitativen Bewertung
bertcksichtigt.

Im Fachbereich Verkehr wurden bei den Hauptkriterien ,Veranderung Gesamtreisezeit” und
.Energieverbrauch/ Gesamtverkehrsleistung” fir die optimierte Teilvariante West B8a geringe
Praferenzen im Vergleich zur Variante West B8 aufgrund der Minderlange von ca. 0,4 km
vergeben.

5.2.3 KOSTEN

Die Minderlange von 0,4km bei der Teilvariante West B8 wirkt sich auf geringere
Errichtungskosten im Vergleich zur Variante West B8a aus. Da der Kostenunterschied von rund
10 Mio. € bei Schatzkosten im Bereich von rund 160 Mio. € allerdings nicht so markant ist und
innerhalb der Schatzgenauigkeit liegt, wird im Fachbereich Kosten keine Praferenz zu einer
der beiden Teilvarianten abgegeben => das Ergebnis ist indifferent!
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5.24 VARIANTENENTSCHEIDUNG

Thema |Kriterium Gesamterheblichkeit | Gesamterheblichkeit
WEST B 8 WEST B 8a
Umwelt |Raumplanung
Larm
Landschaft GP
Pflanzen/Tiere ! UVP TREUL 1 UVP TREUL
Forst
Gewasserzustand
Oberflachenwasser  |[(Gewasserokologie)
Hochwasserschutz
Grundwasser
ERGEBNIS Genehmigungsrisiko ?
Verkehr \Verlagerungspotenzial DV
Verkehrswirksamkeit |Verlagerungseffekte Lstr. U.N.
Entlastung A7
ErschlieBungs- Umlandgemeinden
wirkung/
Erreichbarkeit Industrie und Gewerbe
Veranderung Gesamtreisezeit GP
Energieverbrauch, Gesamtverkehrsleitung GP
Ubergeordnetes Netz
Verkehrsqualitat
Untergeordnetes Netz
ERGEBNIS Al ca. 0,4 km
Kosten | Errichtungskosten Ca. 155 Mio. € 165 Mio. €

Laufende Kosten

ERGEBNIS

Indifferent

Insbesonders aufgrund der noch

laufenden,

intensiven Abstimmungen beziglich einer

moglichen Trassenfuhrung am Areal der VOEST und der damit verbundenen, hohen
Kostenrisiken, weiters aufgrund der identifizierten Genehmigungsrisiken im Zusammenhang mit
den UVP-Ersatzflachen fiur den per UVP-Bescheid genehmigten Kiesabbau der Firma Treul
wird die Entscheidung zuriickgestellt, damit die Entscheidungsgrundlagen planerisch noch
vertieft werden kdénnen.
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5.3 VERGLEICH WEST B4 ZU B4A

5.3.1 UMWELT

5.3.1.1 Siedlungsraum — Raumplanung
O

»

;,"‘
.
" "- SRR T .,
o 2 -

NEWest 'B4 a

West B4

Sensibilitat

Eingriffsintensitat | Erheblichkeit

sudl. Bereich — Nahelage sehr hoch maRi
zu Plesching (100-200m) 9

Gesamterheblichkeit

Tunnel/lUFT

West B4a Sensibilitat

Eingriffsintensitat | Erheblichkeit

sudl. Bereich — Nahelage sehr hoch MART
zu Plesching (100-200m) 9

Tunnel

Gesamterheblichkeit

geringe Praferenz

Die Variante West B4 weist eine rund 100m lange Unterflurtrasse in 100m Entfernung zu
Siedlungsstrukturen (stdlich von AufRertreffling) auf. Aus Sicht des Siedlungsschutzes ist die
Variante West B4a gegenuber der Variante West B4 im Hinblick auf die Bauphase aus diesem

Grund gering zu praferieren.
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5.3.1.2 Larm

Folgende Teilerheblichkeiten ergeben sich aus der Uberlagerung von Sensibilitat und
Eingriffsintensitat im betrachteten Abschnitt. Die Gesamterheblichkeit ergibt sich aus der
Summe der Teilerheblichkeiten, bzw. aus der Summe der Einwohnerzahlen aus den
Teilerheblichkeiten:

Erheblichkeit Eingriff
West B4 kein gering makig

5 | mikig 0 0 4
£ hoh [0 12 75
2 | sehrhoch>55 |0 0
& sehr hoch <35 0 ]
. "‘“'\. Gesamterheblichkeit |sehr gering| geringe | mittlere sehr hoch
AuBertreffling Einwohner 0 16 | 75 0
‘k Anteil in % von 181 0% 9% | 41% 0%
West B4a —
4 West Bda kein gering mikig | sehr hoch
West B4’i . 5 | miRig 0 0 4
RSP = hoch 8 49 30
B Z | sehrhoch>55 | D 0
Aé*’;‘ & | sehrhoch <35 0 0
@e‘scnﬁ@g
i i Gesamterheblichkeit |sehr gering| geringe | mittlere sehr hach
/j i Einwohner 8 53 90 0
Anteil in % von 181 4% 29% 50% 0%
R Praferenz fiir West B4a
== Bruecke
== Bachverlegung
#os Tunnel
== Unterflur
= offen
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5.3.1.3 Landschaftsschutz

Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
bEE e bilitit | intensitat | CrhePlichkeit | 4 eblichkeit
Teilraum 19 sehr hoch |hoch
gering (UFT)
1 Tunnel -
Teilraum 27 - Tunnel -
Teilraum 29 mafig gering (UFT)
Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
B = bilitit | intensitat | T eRlichkelt | - oblichkeit
Teilraum 19 sehr hoch |hoch .
Teilraum 27, 29, |- Tunnel g?rmge
30 Praferenz

Der sehr hochwertige Landschaftsraum mit dem naturnahen Waldbestand am Pfenningberg
wird bei beiden Varianten West B4 und West B4a hangparallel gequert. Die Trasse verlauft nur
im sudlichsten Bereich der beiden Varianten offen, hier werden beide Varianten West B4 und
West B4a mit einer sehr hohen Erheblichkeit beurteilt. Begriindet wird dies mit der sehr hohen
Kontrastwirkung des technischen Bauwerks in einem naturnahen Landschafselement, und der
Minderung der Kulissenwirkung des Waldbestands am Pfenningberg. Aufgrund des relativ
geringen Anteil der offenen Trassenfihrung am gesamten Bewertungsabschnitt der beiden
Varianten West B4 und West B4a, und dem sehr hohen Anteil der als Tunnel geflhrt wird, wird
der gesamte Bewertungsabschnitt abweichend vom worst-case Prinzip mit einer hohen
Gesamterheblichkeit beurteilt.

Ein kurzes Teilstlick der Variante West B4 berthrt als Unterflurtrasse zwei Teilrdume und wird
hier mit geringer bis mittlerer Erheblichkeit beurteilt. Dadurch ergibt sich eine geringe Praferenz
zugunsten der Variante WestB4a, bei der kein Teilstlick als Unterflurtrasse geflihrt wird.
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5.3.1.4 Tiere und Pflanzen

S :
E.Y‘ i “1// L
7 o : L
i« a
i 7
West B4 Erheblichkeit % Lange in [m] |Gesamterheblichkeit
kein Eingriff 72,75 1.434
keine/sehr gering 0,00 0
gering 0,51 10
mittel 0,00 0
2,89 57
23,85 470
SUMME 100,00 1.971
West B4a | Erheblichkeit % Lénge in [m]
kein Eingriff 84,85 2631
keine/sehr gering 0,00 0
gering 0,00 0
mittel 0,00 ] geringe Praferenz
0,00 0
15,15 469
SUMME 100,00 1.101

Die Varianten West B4a und West B4 sind ahnlich einzustufen. Beide Varianten verlaufen
groRtenteils im Tunnel. Die Eingriffe sind daher aus naturschutzfachlicher Sicht in diesen
Abschnitten als nicht relevant einzustufen. Im Suden sind wertvolle Waldbereiche von der
offenen Trassenfuhrung (rund 500m) betroffen. Beide Trassen werden daher mit einer hohen
Gesamterheblichkeit eingestuft. Maogliche Auswirkungen durch die Deponierung des
Tunnelausbruchmaterials werden nicht ndher betrachtet. Da bei der Variante West B4 ein
kurzer Abschnitt als Unterflurtrasse gefihrt wird, ist hier gegenliber der Variante West B4a mit
zusatzlichen ~ Lebensraumverlusten zu rechnen. Bei gleicher Einstufung der
Gesamterheblichkeit ergibt sich daher eine geringe Praferenz flir West B4a.
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5.3.1.5

Forst

West B4 Sc_ar_|§_i- _Eingriffﬁ- Erheblichkeit Gesamterheblichkeit
bilitat intensitat
hoch +
West B4 sehr hoch hoch
West B4a Sensi- llneilize: Erheblichkeit Gesamterheblichkeit
bilitat intensitat
hoch + . -
West B4a sehr hoch hoch geringe Praferenz
. . West 4 West B4a
Erheblichkeit % Lange [m] % Léange [m]
kein Eingriff 69,24 1.434 84,85 2.631
keine/sehr gering 0,00 0 0 0
gering 0,00 0 0 0
mittel 0,00 0 0 0
30,76 637 15,15 469
0,00 0 0,00 0
SUMME 100,00 2.071 100,00 3.101

* fachliche begriindete Abstufung der Eingriffserheblichkeit von ,sehr hoch* auf ,hoch® aufgrund
der relativ geringen Fldcheninanspruchnahme

Beide Varianten verlaufen Uber weite Strecken durch Tunnel. Eine geringe Préaferenz
gegenuber der Variante West B4a ist aufgrund des geringfligigeren Flachenverbrauchs hoch
sensibler Bestande mit Wohlfahrtsfunktion zu verzeichnen.
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5.3.1.6 Gewasserokologie

.

. e e

West B4 Sensibilitét Eingriffsintensitét | Erheblichkeit | Gesamterheblichkeit
Esterbach 4 |sehr hoch sehr hoch

West B4a Nr |Sensibilitat Eingriffsintensitdt | Erheblichkeit | Gesamterheblichkeit

Im Falle der Variante B4 wird der Esterbach mittels einer Unterflurtrasse gequert. Dadurch
ergeben sich die sehr hohe Eingriffsintensitat (aufgrund der Gewasserverlegung, siehe auch
Methodikleitfaden, Sept. 2012) sowie die sehr hohe Erheblichkeit. Bei der Variante West B4a ist
kein Gewasser betroffen.

Da bei der Variante West B4a kein Gewasser betroffen ist, wird aus gewasserdkologischer
Sicht dieser Variante der Vorzug gegeben.
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5.3.1.7 Oberflachenwasser — Hochwasserschutz

West B4 Sensibilitit |Eingriffsintensitit | Erheblichkeit Eeermis
erheblichkeit

Teilraum 6 hoch mafig

Teilraum 8 hoch hoch

Teilraum 9 hoch hoch

West B4a Sensibilitit |Eingriffsintensitit | Erheblichkeit Eeermis
erheblichkeit

Teilraum 8 hoch hoch geringe

Teilraum 9 hoch hoch Praferenz

Beide Varianten liegen Gberwiegend im Tunnel, die freie Strecke liegt in den steilen Einhangen
des Pfenningberges.

Es fallt eine geringe Praferenz auf die Variante West B4a.
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5.3.1.8 Grundwasser

" Sensibilitt

We

st B4 Eingriffsintensitat Erheblichkeit Gesamterheblichkeit

AB 22 mafig gering
AB 23 mafig maRig . Prif
AB 24 maig gering geringe Praferenz
AB 25 mafig maRig

West B4a | Sensibilitit | Eingriffsintensitét Erheblichkeit Gesamterheblichkeit
AB 26 mafig gering
AB 27 mafig maRig

Zu Beginn liegen beide Gradienten im offenen Einschnitt rund 20 — 25m unter

Gelandeoberkante (GOK). Uber die Hydrogeologie liegen hier keine Grundlagendaten vor. Die
Siedlung westlich des Abschnittes ist an die zentrale offentliche TW-Versorgung
angeschlossen. Noérdlich davon verlauft die Trasse im Tunnel (Gradiente ca. 50 — 90 m unter
GOK). Nur bei West B4 wird die Querung der Gallneukirchner Strafle mittels Unterflurtrasse
(Gradiente ca. 15 m unter GOK) gequert.

Grundwasserschutz- und -schongebiete werden durch die Trassen nicht gequert und die
Siedlungsbereiche sind vorwiegend an die 6ffentliche TW-Versorgung angeschlossen.

Aufgrund der Tatsache, dass die Variante West B4 weiter entfernt und
grundwasserstromabwarts von GW-Schutzgebieten liegt, wird dieser Variante eine geringe
Praferenz gegenuber der Variante West B4a gegeben.
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5.3.2 VERKEHR

5.3.2.1 Paarweiser Vergleich: West B4 zu West B4a — Praferenzen

Die optimierten Teilabschnitte West B4 und West B4a stellen einen Teil der Basisvariante 1-A-4
dar und wurden diesbezulglich in der qualitativen und quantitativen Bewertung bertcksichtigt.

Im  Fachbereich  Verkehr konnte bei den Teilkriterien ,Verlagerungspotential
Durchgangsverkehr und ,Entlastung der A7“ eine Praferenz fiir die optimierte Teilvariante
West B4 aufgrund der Minderlange von 1,0 km vergeben werden. Bei den Hauptkriterien
Lveranderung Gesamtreisezeit* und ,Energieverbrauch/ Gesamtverkehrsleistung® resultiert aus
dieser Minderlange eine deutliche Praferenz fiir die Teilvariante West B4 im Vergleich zur
Variante West B4a.

5.3.3 KOSTEN

Bei der Teilvariante West B4a wirken sich sowohl die Mehrlange von ca. 1,0 km als auch die
langen Tunnelabschnitte stark auf die Héhe der Errichtungskosten (140 Mio. €!) aus. Auch im
Betrieb flihren die langen Tunnelabschnitte zu héheren laufenden Kosten. Im paarweisen
Vergleich kann somit eine Préaferenz fiir die Teilvariante West B4 (mit Errichtungskosten von
ca. 95 Mio. €) abgegeben werden => im Fachbereich Kosten wird die Teilvariante West B4 im
Vergleich zur Variante West B4a eindeutig bevorzugt!
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5.3.5 VARIANTENENTSCHEIDUNG

Thema |Kriterium Gesamterheblichkeit | Gesamterheblichkeit
WEST B 4 WEST B 4a
Umwelt |Raumplanung GP
Larm
Landschaft
Pflanzen/Tiere
Forst
Gewasserzustand
Oberflachenwasser  |[(Gewasserokologie)
Hochwasserschutz
Grundwasser
ERGEBNIS Geringe Vorteile
Verkehr \Verlagerungspotenzial DV
Verkehrswirksamkeit |Verlagerungseffekte Lstr. U.N.
Entlastung A7 P
ErschlieBungs- Umlandgemeinden
wirkung/
Erreichbarkeit Industrie und Gewerbe
Veranderung Gesamtreisezeit DP
Energieverbrauch, Gesamtverkehrsleitung DP
Ubergeordnetes Netz
Verkehrsqualitat
Untergeordnetes Netz
ERGEBNIS Vorteile Al ca. 1,0 km
Kosten | Errichtungskosten 95 Mio. € 140 Mio. €
Laufende Kosten P
ERGEBNIS Deutliche Vorteile

In der Gesamtschau ist aufgrund der hohen Kostendifferenz sowie der verkehrlichen
ungunstigen Mehrlange der Variante B4a eine klare Entscheidung zugunsten der Variante B4
zu treffen.
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5.4 VERGLEICH WEST B3 + B4 ZU WEST B7
5.4.1 UMWELT

5.4.1.1 Siedlungsraum — Raumplanung

h D Sensi- Eingriffs- . .. | Gesamt-
WestB3+B4 | s’ | O e | Erheblichkeit | SRS
Land- und
Forstwirtschaft, |gering mafig
Odland
Bereich
Plesching (200- |sehr hoch |maRig
300m)
Bereich zu
Plesching (100- |sehr hoch |maRig *
200m)
Tunnel/lUFT - - -
Sensi- Eingriffs- . ., | Gesamt-
Lottt bilitst  |intonsitar | EFheblichkeit | ST L
Tunnel/lUFT - - -
oS

* fachliche begriindete Abstufung der Eingriffsintensitat von ,hoch” auf ,maRig“: zwischen der
Trasse und den Siedlungsstrukturen in Plesching effiillt der Waldbestand eine natiirliche
Pufferfunktion und schirmt die Trasse von Plesching ab

Die Variante West B7 ist ausschlieRlich untertags (Tunnel oder Unterflur) geflihrt. Hingegen die
Variante West B3 + West B4 im Bereich Plesching bis zu 100m nahe an den Siedlungsbereich
heranfuihrt. Im Bereich der Siedlungsstrukturen Plesching verlauft die Trasse in Waldflachen,
welche eine natirliche Pufferfunktion erfullen. Fur die Variante West B7 ergeben aus Sicht des
Siedlungsschutzes eindeutige Vorteile gegenliber der Variante West B3 + B4.
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5.4.1.2 Larm

Folgende Teilerheblichkeiten ergeben sich aus
Eingriffsintensitat im betrachteten Abschnitt. Die
Summe der Teilerheblichkeiten,

Teilerheblichkeiten:

b i =
S .
West B4
5
o
f- E ‘_.v‘"«
“§ ,é:
L
H
1
i
West B3 ‘_:
A |3
i
" i
- i
Y
= Bewertungsabschnitt Vif
= Bruecke ?
= Bachverlegung - ::
ot Tunnel e "’i"
= Unterflur o 4
= offen

bzw. aus der

der Uberlagerung von Sensibilitat und
Gesamterheblichkeit ergibt sich aus der
Summe der Einwohnerzahlen aus den

Eingriff
B kein gering makig | hoch sehr hoch
= makig 20 88 35 25
£|  hoch 101 264 154
@ | sehr hoch >55 0 0
& | sehrhoch <35 0 0
Gesamterheblichkeit |sehr gering| geringe | mittlere sehr hoch
Einwohner 121 387 179 0
Anteil in % von 786 15% 49% 23% 0%
Erheblichkeit Eingriff
West B7 kein | gering | maRig | hoch | sehrhoch
5| mavg [N o 0 0
Z | hoch 576 42 0
‘2 | sehr hoch >55 0 0
A | sehr hoch <35 0 0
Gesamterheblichkeit |Sehr gering geringe | mittlere | hoch | sehr hoch
Einwohner 744 42 o [ o 0
Anteil in % von 786 | 95% 5% % | 0% 0%
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5.4.1.3 Landschaftsschutz

T S ey A Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
.Ml | WestB3+B4 | TREC | 0 ity | Erheblichkeit |
Teilraum 19 sehr hoch |hoch
Teilraum 22 hoch mafig
Teilraum 17,18, Tunnel
21, 27
-/ |Teilraum 29 maRig gering (UFT)
t B7 Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
g st = bilitit | intonsitat | Erheblichkeit |
Teilraum 19, 21, Tunnel
22,27

Teilraum 29 mafig gering (UFT)

Der naturnahe Waldbestand am Pfenningberg wird bei Variante West B3+4 auf einem langen
Teilstlick hangparallel gequert. Da die Trasse offen verlauft, wird eine sehr hohe Erheblichkeit
beurteilt. Begrindet wird dies mit der sehr hohen Kontrastwirkung des technischen Bauwerks in
einem naturnahen Teilraum, der Minderung der Kulissenwirkung des Waldbestands am
Pfenningberg auf einer langen Strecke in Sichtbeziehung zur Stadt Linz und der Verminderung
der (Nah)Erholungsfunktion des Pfenningbergs. Da die Einbindung der Trasse in das
Landschaftsbild im sehr steilen Hangbereich noch nicht im Detail technisch geplant werden
kann, verbleibt ein geringes Potenzial, dass die Auswirkungen der Trasse mit Malinahmen nicht
auf ein vertragliches Mal reduziert werden kdnn(t)en - ausgedrickt wird dies durch das in
Klammern gesetzte Rufzeichen (!). Der kurze Bereich, der bei der Variante West B3+4 als
Unterflurtrasse gefuhrt wird, berthrt zwei Teilrdume und wird mit einer geringen bis mittleren
Eingriffserheblichkeit beurteilt.

Variante West B7 wird aufgrund des sehr geringen Anteils der als Unterflurtrasse gefuhrt wird
und dem sehr hohen Anteil, der als Tunnel gefuhrt wird, mit einer geringen Gesamterheblichkeit
beurteilt.

Daher hat die Variante West B7 aus Sicht des Landschaftsschutzes eindeutig Vorteile
gegenulber der Variante West B3+4.
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5.4.1.4 Tiere und Pflanzen

Gesamt-

West B3 + B4 |Erheblichkeit % Lénge in [m] erheblichkeit
kein Eingriff 57,84 2.976
We keine/sehr gering 0,00 0
gering 0,00 0
mittel 0,00 0
5,74 296
36,41 1.874
SUMME 100,00 5.146

. . . . Gesamt-

West B7 Erheblichkeit % Lénge in [m] erheblichkeit
kein Eingriff 98,28 5.5628
keine/sehr gering 0,00 0
gering 0,18 10
mittel 0,00 0
1,01 57
0,53 30
SUMME 100,00 5.625

Die Gegenuberstellung der beiden Varianten West B3 & B4 und West B7 zeigt ein eindeutiges
Bild: Bei der Varianten West B3 und B4 sind auf einer Lange von rund 2 km hochwertige
Lebensraume am Pfennigberg betroffen (vor allem naturnahe Walder). Die Variante West B7
wird nahezu ausschlieRlich im Tunnel gefuhrt und fuhrt daher nur punktuell zu hohen und sehr

hohen Eingriffserheblichkeiten.

In einer Gesamtbetrachtung ist aus naturschutzfachlicher Sicht die Variante West B7 zu

bevorzugen.
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5.4.1.5 Forst

i Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
- WestB3+B4 | iiitat | intensitat | CrnePlichkeit | oy eblichkeit
: hoch +
West B3 sehr hoch sehr hoch
mafig —
West B4 sehr hoch hoch
Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
West B7 bilitat | intensitat | CePichkeit | o peblichkeit
West B7 hoch gering
West B3 + B4 West B7
Erheblichkeit
N € % Lange [m] % Lange [m]
' kein Eingriff 60,19 3.157 98,28 5.529
keine/sehr gering 0,00 0 0,00 0
gering 0,00 0 0,00 0
? | mittel 0,00 0 0,00 0
12,14 637 1,72 97
27,66 1.451 0,00 0
B SUMME 100,00 5.245 100,00 5.626

der relativ geringen Flacheninanspruchnahme

* fachliche begriindete Abstufung der Eingriffserheblichkeit von ,sehr hoch“ auf ,hoch® aufgrund

Die sehr hohe Gesamterheblichkeit im Falle der Variante West B3 & B4 begriindet sich durch
die zentrale Zerschneidung der Waldbestande des Pfenningbergs, welche Bestandteil eines

regional

relevanten zusammenhangenden Waldgebietes sind

und eine durch

ihre

Luftfilterwirkung eine hohe Wohlfahrtsfunktion aufweisen. Die Variante West B7 hingegen
verlauft iberwiegend im Tunnel und tangiert nur punktuell hochwertige Bestande. Es wird daher
der Variante West B7 mit geringer Gesamteingriffserheblichkeit der Vorzug gegeben.
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5.4.1.6 Gewasserokologie

£y Sensi- | Eingriffs- . . Gesamt-
WestB3+B4  |Nr| \iitst | intensitat | ETnePlichkeit| o blichkeit
k.A. 2 |hoch gering
k.-A 1 |sehr hoch | maRig
Esterbach 4 |sehr hoch |sehr hoch
Sensi- | Eingriffs- . . Gesamt-
WestB7  INri iitst | intensitat | Trneblichkeit | o 4 eblichkeit
Esterbach 4 |sehr hoch |sehr hoch .f.lohe
Praferenz

Von beiden Varianten ist der Esterbach, welcher mittels einer Unterflurtrasse gequert wird,

betroffen.

Da jedoch im Falle der Variante West B3+B4 zwei weitere FlieRgewasser gequert werden und
sich bei einer der beiden Querungen eine hohe Erheblichkeit ergibt, weist die Variante West B7
aus gewasserokologischer Sicht eine hohe Praferenz gegenuber der Variante West B3+B4 auf.
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5.4.1.7 Oberflachenwasser — Hochwasserschutz

Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
WestB3+B4 | et intensitat | Erheblichkeit | o blichkeit
Teilraum 9 hoch hoch
Teilraum 10 hoch hoch
Teilraum 11 hoch hoch
Teilraum 12 hoch hoch
Teilraum 13 hoch gering
Teilraum 14 hoch hoch
Teilraum 6 hoch maRig
Teilraum 8 hoch hoch
Teilraum 9 hoch hoch

Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
R bilitit intensitat | Erheblichkeit | o blichkeit
Teilraum 6 hoch maRig

Die Variante West B7 ist vollstandig in Tunnellage projektiert, lediglich im Bereich des
Esterbaches ist eine in der Bauphase offene Unterquerung vorgesehen. In der Betriebsphase
resultieren aus dieser Variante keine Beeinflussungen von Oberflachengewasser und des

Oberflachenabflusses.

Die offenen Streckenbereiche der Variante West B3+4 liegen in den steilen Einhdngen des
Pfenningberges, mit erforderlicher Sammlung, Retention und Ableitung der anfallenden

Hangwasser.
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5.4.1.8 Grundwasser

| West B3 + | Sensi- | Eingriffs- | Erheblich-| Gesamt-
B N B4 bilitat | intensitat keit erheblichkeit
L AB 17 maRig | maRig
AB 18 hoch maRig
AB 19 mafig |maig
AB 20 mafig |gering
We: AB 21 maRig |gering
AB 22 mafig |gering
AB 23 mafig |maig
AB 24 mafig |gering
AB 25 mafig |malig
West B7 Sensi- | Eingriffs- | Erheblich-| Gesamt-
West B3 bilitat | intensitat keit erheblichkeit
AB 120 mafig |malig
AB 121 hoch maRig X
: AB 122 maRig | méRig geringe
B7 AB 123 mé&Rig | gering Praferenz
AB 124 mafig |maig

Zu Beginn liegen beide Tunnelgradienten bis auf 100 — 150 m unter Geldnde. Dabei queren
beide Varianten zu Beginn Bereiche mit Einzelwasserversorgungen im Siedlungsgebiet,
weshalb hier hohe Sensibilitdten festgelegt wurden. Weiter nach Norden verlauft die Trasse
West B3 Uber eine Bricke in einen offenen Bereich mit Einschnitten von bis zu 15 m unter
GOK. Hier ist mit Flinzaquiferen und teils Kluftwassern zu rechnen. Zu Beginn der Variante
West B4 liegt die Gradiente im offenen Einschnitt rund 20 — 25 m unter GOK. Uber die
Hydrogeologie liegen hier keine Grundlagendaten vor. Die Siedlung westlich des Abschnittes ist
an die zentrale o6ffentliche TW-Versorgung angeschlossen. Nordlich davon verlauft die Trasse
im Tunnel (Gradiente ca. 50 — 90 m unter GOK). Nur die Querung der Gallneukirchner Stralle
wird mittels Unterflurtrasse (Gradiente ca. 15 m unter GOK) gequert.

Die Trasse der Variante West B7 verlauft bis zum Schnittpunkt mit West B4 im Tunnel mit einer
Gradiente von bis zu 150 m unter GOK. Aullerhalb der oben erwahnten Querung von
Einzelwasserversorgungen im Siedlungsgebiet wird von geringen Eingriffserheblichkeiten
ausgegangen.

Grundwasserschutz- und -schongebiete werden durch die Trassen nicht gequert.

Aufgrund der Tatsache, dass die Variante West B4 Einschnitte bis zu 15 m unter GOK aufweist
und diese oberflachennahen Schichten haufig Flinzaquifere fihren wird der Variante West B7
geringe Praferenz gegenuber der Variante West B3+4 gegeben.
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54.2 VERKEHR
5.4.2.1 Paarweiser Vergleich: West B3 + B4 zu West B7 — Praferenzen

Die optimierten Teilabschnitte West B3 + B4 und West B7 stellen einen Teil der Basisvariante
1-A-4 dar und wurden diesbezlglich in der qualitativen und quantitativen Bewertung
bertcksichtigt.

Im Fachbereich Verkehr konnte bei den Kriterien ,Verlagerungspotential Durchgangsverkehr,
,Veranderung Gesamtreisezeit* und ,Energieverbrauch/ Gesamtverkehrsleistung® eine geringe
Praferenz fiir die optimierte Teilvariante West B7 aufgrund der Minderlange von ca. 0,35 km
festgelegt werden.

5.4.3 KOSTEN

Trotz der Mehrlange von 0,4 km bei der Teilvariante West B3 + B4, ergeben sich glinstigere
Errichtungskosten im Vergleich zur Teilvariante West B7 (210 Mio. € vs. 230 Mio. €). Dies wird
dadurch begrindet, dass bei der optimierten Teilvariante West B3 + B4 um ca. 1.600 m klrzere
Tunnelabschnitte vorgesehen sind, als bei der Variante West B7. Dies wirkt sich auch auf die
laufenden Kosten aus. Im paarweisen Vergleich kann somit eine geringe Praferenz fiir die
Teilvariante West B3 + B4 abgegeben werden => im Fachbereich Kosten wird die
Teilvariante West B3 + B4 im Vergleich zur Variante West B7 bevorzugt!
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5.4.4 VARIANTENENTSCHEIDUNG

Thema Kriterium Gesamterheblichkeit | Gesamterheblichkeit
WEST B 3 + B4 WEST B 7

Umwelt [Raumplanung

Larm

Landschaft

Pflanzen/Tiere

Forst

Oberflachenwasser %x;ssféfgffﬂ;e) ¢ @ op

Hochwasserschutz

Grundwasser GP

ERGEBNIS Deutliche Vorteile
Verkehr \Verlagerungspotenzial DV

Verkehrswirksamkeit |Verlagerungseffekte Lstr. U.N.

Entlastung A7
ErschlieBungs- Umlandgemeinden
wirkung/ i
Erreichbarkeit Industrie und Gewerbe
Veranderung Gesamtreisezeit GP
Energieverbrauch, Gesamtverkehrsleitung GP

Ubergeordnetes Netz

Verkehrsqualitat
Untergeordnetes Netz

ERGEBNIS Al ca. 0,4 km Geringe Vorteile
Kosten | Errichtungskosten 200 Mio. € 230 Mio. €
Laufende Kosten GP
ERGEBNIS Vorteile

In der Gesamtschau stehen die Mehrkosten bei der Tunnelvariante den Vorteilen im Bereich
Raum / Umwelt und Verkehr gegenliber. Vor allem im Bereich der freien Streckenfiihrung
entlang der Hangflanke des Pfenningberges sind zum jetzigen Zeitpunkt aufgrund der geringen
Planungstiefe noch planerische Unsicherheiten gegeben — Ublicherweise muss hier in spateren
Planungsphasen noch mit zum Teil wesentlichen zusatzlichen baulichen Malkhahmen sowie
begleitenden Umweltmallinahmen gerechnet werden, welche sich auch in den Herstellkosten
entsprechend zu Buche schlagen (z.B. zusatzliche Bauwerke wie Bricken, Stutzmauern,
Hangsicherungen). Der Kostenvorteil der Variante B3+B4 belduft sich nach aktuellem
Schatzungsstand auf rund 15% bzw. 30 Mio€. Diesbeziglich soll durch gezielte
Querschnittsbetrachtungen und Visualisierungen noch eine vertiefte Einschatzung der
erforderlichen MalRnahmen vorgenommen werden. Weiters soll die Visualisierung eine bessere
Einschatzung der Einsehbarkeit und landschaftlichen Wirkung der Trasse ermoglichen.
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Die Entscheidung wird daher vorerst zuruckgestellt.

5.5 VERGLEICH OST B1 ZU OST BS
5.5.1 UMWELT

5.5.1.1 Siedlungsraum — Raumplanung

| 8 3

&

Ost B1 Sensibilitat Eingriffsintensitat | Erheblichkeit | Gesamterheblichkeit

Einzelgebdude im Freiland
(Eckmayermuhle) bei ASt hoch hoch
Knoten Enns West
g%%ﬁgomoﬁl;amgartenanlage maRig hoch

. . hoch
Norikum Siedlung (200-300m) |sehr hoch :

gering

Fisching + erin =
Erweitegr;'ungsbereich gem. sehr hoch R Praferenz
OEK hoch
Einzelgebdude im Freiland
Bereic% Erlengraben hoch hoch
Donauauen mafig maRig
Bereich . .
Donaukraftwerk/Umspannwerl genng gering
UFT - - -
Ost B5 Sensibilitit | Eingriffsintensitit | Erheblichkeit
Knoten Asten;
Erweiterungsgebiet BF gem. |hoch hoch
OEK
sudliche Bereich Portal UFT gering hoch
Klaranlage hoch hoch
Donauauen mafig maRig
Bereich . .
Donaukraftwerk/Umspannwerk gering gering
UFT - -

* fachlich begriindete Abwertung der Eingriffserheblichkeit von ,hoch” auf ,mittel”: keine Einschrénkung
der betrieblichen Funktion der Kldranlage gegeben

** fachlich begriindete Aufwertung der Eingriffserheblichkeit von ,gering” auf ,mittel”: Raffelstetten in
Nahelage zu Sidportal der UFT
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Bei Variante Ost B1 ist im Bereich des Erweiterungsgebietes von Fisching nach Osten eine sehr
hohe Einzelerheblichkeit vorhanden. Dieses Siedlungserweiterunggebiet des Ortsteiles
Flsching liegen auf dem Gemeindegebiet von Enns. Die Stadt Enns verfolgt diesbezliglich eine
URckwidmung der Wohngebietsflachen in Land- und Forstwirtschaft, Odland. Darliber hinaus
kann diese Variante durch die beginnende Tieflage (Unterfihrung der Westbahn und B 1) gut in
Richtung Fisching abgeschirmt werden.. Die Variante Ost B5 hingegen weist in Summe zwar
geringere Einzelerheblichkeiten auf, trennt mit ihrer Lage die Siedlungsgebiete Raffelstetten
und Ipfdorf von einander (Zerschneidungseffekt). Fir die Variante Ost B5 ist noch zu
Uberprifen, ob fir den Bereich der Klaranlage und der Deponie aufgrund von Planen der
Erweiterung nicht eine potenzielle Unvertraglichkeit besteht.

Verfasser: GL, EB Seite 77 von 137
20140306_GESAMTBERICHT_OUL_II_Variantenvergleich_r2.docx



Ostumfahrung Linz
Variantenuntersuchung

Zwischenbericht zum Variantenvergleich

Berichtsdatum: 06.03.2014

5.5.1.2 Larm

Folgende Teilerheblichkeiten ergeben sich aus der Uberlagerung von Sensibilitat und

Eingriffsintensitat im betrachteten Abschnitt. Die
Summe der Teilerheblichkeiten,

Teilerheblichkeiten:

Raffelstetten .
7 OST B5
Sy

b
W,
Cﬁ\\ Ipfdorf

bzw. aus der

Gesamterheblichkeit ergibt sich aus der
Summe der Einwohnerzahlen aus den

Erheblichkeit Eingriff
Ost B1 kein | gering | miRig hoch | sehr hoch
mikig g
hoch

sehr hoch <35

Sensibilitat

I sehr hoch :-55_"

i
Fisching J'I:I

/
YA

Gesamterheblichkeit | sehr ger. | gering | mittel | hoch | sehr hoch
Einwohner 2924 | 44 | o | a4

Anteil in % von 2978 1% | 0% 0% | 0%
Erheblichkeit _ Eingriff

=== Bewertungsabschnitt
== Bruecke

== Bachverlegung

*o1 Tunnel

== Unterflur

= offen

_ OstB5 kein | gering | maRig hoch | sehr hoch
= maRig 24 | o
£ hoch
2 | sehrhoch>55 |
A | sehrhoch<35 |
_ Gesamterheblichkeit | sehrger. | gering | mittel | hoch [sehr hoch
Einwohner 2093 759 | 98 | 22 | s
Anteil in % von 2978 70% 25% 3% 1% | o%
Praferenz fiir Ost B1
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5.5.1.3 Landschaftsschutz

s o
s,

&
T
e T 52 R

EIE, R i D =
T AR

L
. i

' ..Sensibilitét Eingriffsintensitat Erheblichkeit Gesamterheblichkeit
Teilraum 33 gering mahig
Teilraum 36 mafig gering (UFT)
hoch
Teilraum 42 maRig gering (UFT)
hoch
Teilraum 46 hoch hoch

Ost B5 Sensibilitat Eingriffsintensitat Erheblichkeit Gesamterheblichkeit

Teilraum 34 gering mahRig

Teilraum 38 gering gering

gering (UFT)

Teilraum 39 gering

mafig (AST)

Praferenz

Teilraum 40 mafig gering (UFT)

gering (UFT)
Teilraum 43 manig

manig
Teilraum 46 hoch hoch

Beide Varianten Ost B1 und Ost B5 zerschneiden den ebenen Talboden des Linzer Feldes,
einer ausgeraumten, intensiv genutzten Kulturlandschaft mit wenig verbliebenen,
charakteristischen Strukturelementen. Aufgrund der hohen Vorbelastung mit technischen
Bauwerken (A1, div. andere Strallen, Bahn) ist die Zerschneidungs- und Kontrastwirkung
vermindert. Die Durchschneidung ist bei Variante Ost B1 zwischen Asten und Fischung héher
als bei Variante Ost B5 im Bereich Ipfdorf, wo die Trasse am Siedlungsrand verlauft. Ebenfalls
hoher ist die Eingriffserheblichkeit bei Variante Ost B1 ndrdlich der Bahn beim Erlengraben, wo
eines der letzten, hochwertigen Landschaftselemente — das bachbegleitende Gehdlze - in
seiner Dominanzwirkung deutlich vermindert und der Teilraum durchschnitten wird.

Gleich wird die Eingriffserheblich der beiden Varianten Ost B1 und Ost B5 im Bereich des
Donau-Auwalds beurteilt: beide Varianten durchschneiden den Auwaldbereich in Hochlage,
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aufgrund der Vorbelastung des Auwaldbereichs wird die Eingriffserheblichkeit bei beiden
Varianten (nur) mit hoch beurteilt.

Insgesamt werden beide Varianten Ost B1 und Ost B5 mit einer hohen Eingriffserheblichkeit
beurteilt. Bei Variante Ost B1 sind die Eingriffserheblichkeiten im Linzer Feld deutlich héher,
daher ergibt sich eine Praferenz fir Variante Ost B5.

5.5.1.4 Tiere und Pflanzen

¥y r
L/ iy

Ost B1 Erheblichkeit % Lange in [m] | Gesamterheblichkeit
kein Eingriff 0,00 0
keine/sehr gering 37,87 2.425
gering 25,92 1.660
mittel 9,19 588
0,03 2
26,99 1.728
SUMME 100,00 6.404
Ost B5 Erheblichkeit % Lénge in [m]
kein Eingriff 0,00 0
keine/sehr gering 68,79 4.912
gering 10,69 763
mittel 1,14 81 hohe Praferenz
0,79 56

18,59 1.328
SUMME 100,00 7.140

Die Einstufung der Gesamterheblichkeit mit ,sehr hoch* ist in erster Linie auf die Zerschneidung
der Donauauen durch die Trassenfihrung bedingt. In diesem Abschnitt sind auch die
Auswirkungen beider Trassen ahnlich einzustufen. Voraussetzung flr die Vertraglichkeit beider
Varianten ist die Erhaltung der Vernetzung lber die geplante Trasse, die durch entsprechende
Brickenbauwerke und BegleitmalRhahmen sicher zu stellen ist.

Bei der Variante Ost B1 ist zusatzlich noch der Verlust eines naturnahen Teichs zu erwahnen,
welcher als Genehmigungsvoraussetzung jedenfalls im Nahbereich auszugleichen ist. Bei
gleicher Einstufung der Gesamterheblichkeit ergibt sich daher eine hohe Praferenz fur Ost BS.
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5.5.1.5 Forst
, ) "y

o R ‘o . . Gesamt-
Ost B1 Sensibilitat Eingriffsintensitat Erheblichkeit erheblichkeit
OstB1_1 hoch + sehr hoch gering
OstB1 2 hoch + sehr hoch sehr hoch
o Eingriffs- : : Gesamt-
Ost B5 Sensibilitat intensitit Erheblichkeit erheblichkeit
OstB5 1 hoch + sehr hoch gering Prif
OstB5 2 hoch + sehr hoch sehr hoch rarerenz
Ost B1 Ost B5
Erheblichkei
rheblichkeit % Liange [m] % Lange [m]
kein Eingriff 80,27 5.057 86,90 6.205
kelr)e/sehr 0,00 0 0,00 0
gering
gering 0,13 8 0,22 16
mittel 0,00 0 0,00 0
0,00 0 0,00 0
19,60 1.235 12,87 919
SUMME 100,00 6.300 100,00 7.140

Durch die Variante Ost B1 und Ost B2 werden grof3e Flachen im Bereich des Auwaldes beim
Donaukraftwerk Abwinden/Asten in Anspruch genommen, die eine sehr hohe Bestandes-
sensibilitdt aufweisen. Beide Varianten besitzen daher eine sehr hohe Gesamterheblichkeit.
Eine Praferenz der Variante Ost B5 gegeniber Ost B1 wird durch den Vergleich der beiden

Varianten ersichtlich. Die Variante Ost

Eingriffserheblichkeit in geringerem Umfang.

B5 beansprucht

Bestande mit sehr

hoher

Verfasser: GL, EB

20140306_GESAMTBERICHT_OUL_II_Variantenvergleich_r2.docx

Seite 81 von 137




Ostumfahrung Linz Zwischenbericht zum Variantenvergleich
Variantenuntersuchung Berichtsdatum: 06.03.2014

Eingriffs- . . Gesamt-
intensitat Erheblichkeit |\ oplichkeit
Mitterwasser links 33 sehr hoch mafig
Mitterwasser rechts 35 sehr hoch mafig
Neuer Ipfbach 36 hoch mafig
S Eingriffs- . . Gesamt-
Ost B5 Nr Sensibilitat intensitit Erheblichkeit erheblichkeit
Mitterwasser links 32 sehr hoch manig
Mitterwasser rechts 34 sehr hoch mafig
Alter Ipfbach 37 hoch sehr hoch

Bei beiden Varianten werden zwei Donaualtarme (Mitterwasser links und rechts) gequert. Hinzu
kommt, dass bei der Variante Ost B5 der naturnahe ,Alte Ipfbach“ mittels einer Unterflurtrasse
gequert wird (sehr hohe Eingriffsintensitat aufgrund der Gewasserverlegung, siehe auch
Methodikleitfaden). Der ,Neue Ipfbach®, welcher im Falle der Variante Ost B5 gequert wird, ist
hingegen morphologisch weniger wertvoll.

Aus gewasserokologischer Sicht hat daher die Variante Ost B1 erhebliche Vorteile gegentber
der Variante Ost B5.
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5.5.1.7 Oberflachenwasser - Hochwasserschutz

Ost B1 Sensibilitit | 9T Erheblichkeit | Oooac
Teilraum 65 hoch maRig

Teilraum 66 gering gering

Teilraum 67 gering gering

Teilraum 70 gering méRig

Teilraum 71 gering maRig

Teilraum 73 gering gering

Ost B5 Sensibilitit 67 |09 Erheblichkeit ~ |Sesamt
Teilraum 61 gering méRig

Teilraum 64 gering méRig

Teilraum 65 hoch maRig Praferenz
Teilraum 66 gering gering

Teilraum 67 gering gering

Beide Varianten liegen nérdlich der OBB-Trasse im Hochwasserabflussgebiet der Donau. Die
Variante Ost B1 auf eine Lange von ca. 1.100 m, die Variante Ost B5 auf eine Lange von ca.

1.700 m.

Wegen des deutlich kirzeren Eingriffes in den Hochwasserabflussraum der Donau fallt die
Praferenz auf die Variante Ost B5.
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5.5.1.8 Grundwasser

Erheblich- Gesamt-
keit erheblichkeit

Erheblich- Gesamt-
keit erheblichkeit

Sensi- | Eingriffs-
bilitdt | intensitat
mafig |gering
mafig |hoch
mafig |hoch
mafig |gering
mafig |gering
mafig |maig
mafRig |maRig
mafig |gering
mafig |gering
mafig |gering
mafig |gering
maRig |gering
mafig |gering
maRig |gering
Sensi- | Eingriffs-
bilitdt | intensitat
maRig |gering
mafig |hoch
mafig |gering
maRig |gering
MaRig |gering
maRig |gering
maRig |gering
mafig |gering
mafig |gering

Die Gradienten der beiden Teilbereich verlaufen zumeist Uber der GOK (Briicken und offen).
der Unterschied liegt vorwiegend in der Lange der UFT. Auch die Gradienten mit ca. 12-15m
sind ahnlich. Weiters liegen beide UFT quer zur GW-Stromungsrichtung und innerhalb des

HGW-30.

Aufgrund der langeren UFT und damit dem langeren Einschneiden der Trasse in den HGW-30

bei Ost B1 wird Ost B5 gering praferiert.
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5.5.2 VERKEHR
5.5.2.1 Paarweiser Vergleich: Ost B1 und Ost B5 — Praferenzen

Der optimierte Teilabschnitt Ost B1 stellt einen Teil der Basisvariante 3-C-6 dar und wurde
diesbezlglich in der Bewertung berlcksichtigt. Der optimierte Teilabschnitt Ost B5 stellt einen
Teil der Basisvariante 2-C-6 dar.

Im direkten Variantenvergleich schneidet Variante 2-C-6 (Ost B5) vor allem im Kriterium
Durchgangsverkehr besser ab. Dies lasst sich durch die kirzere Wegstrecke flr den nach
Westen orientierten Durchgangsverkehr begrinden.

Im Fachbereich Verkehr konnte bei den Kriterien ,Erschliellungswirkung Umlandgemeinden®
und ,Erschliefungswirkung von Industrie- und Gewerbegebieten® eine geringe Praferenz fur
die optimierte Teilvariante Ost B1 aufgrund der geringfligig besseren Anbindung des Raumes
Steyr und des Ennshafens festgelegt werden. Bei den Hauptkriterien ,Veradnderung
Gesamtreisezeit® und ,Energieverbrauch / Gesamtverkehrsleistung“ ergaben sich geringe
Praferenzen fir den Teilabschnitt OstB5 aufgrund der geringfligig besseren
Gesamtreisezeitbilanz.

In punkto Verlagerungseffekte Landesstrallen / untergeordnetes Netz ist Variante 2-C-6
vorrangig in der Relation Mauthausen / Perg Richtung Linz sehr wirksam. Die Variante 3-C-6 in
dieser Hinsicht weniger, allerdings mit einer verbesserten Wirksamkeit in der Relation Plesching
|/ Steyregg Richtung Wien.

5.5.3 KOSTEN

Bei der Teilvariante Ost B5 ergeben sich durch u.a. die Errichtung einer ca. 1.450 m langen
Unterflurtrasse hohe Errichtungskosten von etwa 160 Mio. Euro im Vergleich zur Teilvariante
Ost B1 mit geschatzten 100 Mio. Euro! Auch die laufenden Kosten werden bei der Teilvariante
Ost B5 aufgrund des hoéheren Tunnelanteiles (UFT) héher geschatzt und aufgrund dessen eine
geringe Pridferenz fiir die optimierte Teilvariante Ost B1 vergeben => im Fachbereich
Kosten wird die Teilvariante Ost B1 im Vergleich zur Variante Ost B5 eindeutig bevorzugt!
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5.5.4 VARIANTENENTSCHEIDUNG

Thema |Kriterium Gesamterheblichkeit | Gesamterheblichkeit
OSTB 1 OSTB 5
Umwelt |Raumplanung (!) Deponie
Larm
Landschaft
Pflanzen/Tiere
Forst

Gewasserzustand (Okologie)

Oberflachenwasser

Hochwasserschutz

Grundwasser

ERGEBNIS

Genehmigungsrisiko?

Verkehr Verlagerungspotenzial DV

Verkehrswirksamkeit |[Verlagerungseffekte Lstr. U.N.

Variante
2-C-6

3-C-6 ErschlieBungs- Umlandgemeinden GP
- wirkung/ i
Erreichbarkeit Industrie und Gewerbe GP
Energieverbrauch, Gesamtverkehrsleitung GP
Ubergeordnetes Netz
Verkehrsqualitat
Untergeordnetes Netz - -
ERGEBNIS Vorteile
Kosten | Errichtungskosten 100 Mio. € 160 Mio. €!
Laufende Kosten GP
ERGEBNIS Deutliche
Vorteile

In der Gesamtschau ist vor allem der deutliche Kostenunterschied von rund 60 Mio. € aufgrund
der Unterflurtrasse sowie der zu erwartenden hohen Ersatzkosten im Bereich der
GrolR¥klaranlage Linz / Asten relevant. Aber auch bei der Trassenfiihrung B 1 werden in weiterer
Folge einige Optimierungen hinsichtlich Lage, offener/geschlossener Bauweise und
Begleitmalinahmen zu priifen sein.

Fur die Variante Ost B5 ist noch zu Uberprifen, ob fir den Bereich der Klaranlage und der
Deponie aufgrund von Planen der Erweiterung nicht eine potenzielle Unvertraglichkeit besteht.

Die Entscheidung wird daher vorerst noch zurlickgestellt, damit die Entscheidungsgrundlagen
planerisch vertieft werden kdonnen.
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5.6

5.6.1 UMWELT

VERGLEICH OST B2 UNTEN ZU OST B2 OBEN

Gesamt-
erheblichkeit

Gesamt-
erheblichkeit

Praferenz

Ost B2 oben Sensi- | Eingriffs- |\ 1 chkeit
bilitat |intensitat
Donauquerung gering |gering
erin
ASt St. Georgen,; gering erin
regionale Griinzone gering
mafig
Ll Vi x erin erin
Forstwirtschaft, Odland 9 9 19 9
mafig
Abwinden Eehr:
oc hoch
Ost B2 unten Sensi- | Eingriffs- |\ 1 chkeit
bilitat |intensitat
Donauquerung gering |gering
ASt St. Georgen; gering gering
regionale Griinzone makig
Lt . erin erin
Forstwirtschaft, Odland 9 9 19 9
mafig
Abwinden EehL
oc hoch
Tunnel - -

Die Variante Ost B2 unten ist der Variante Ost B2 oben aus Sicht des Siedlungsschutzes

vorzuziehen.

Dies begrundet sich aus der Hochlage der Trasse und der optischen

Wahrnehmbarkeit, sowie der Flihrung untertags auf einer Lange von rund 250m.
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5.6.1.2 Larm

Folgende Teilerheblichkeiten ergeben sich
Eingriffsintensitat im betrachteten Abschnitt.
Summe der Teilerheblichkeiten, bzw. aus
Teilerheblichkeiten:

Erheblichkeit
Ost B2 oben

X

aus der Uberlagerung von Sensibilitat und
Die Gesamterheblichkeit ergibt sich aus der
der Summe der Einwohnerzahlen aus den

gering

Eingriff
makig

s__\t,Georgen a.d.Gusen 5 | miig s | ¥
Z hoch _ 15
‘Abwinden ¢ g | sehrhoch>55 | 0
X N 4 sehr hoch <35
) \ Gesamterheblichkeit | sehrger. | gering mittel hoch
) J Einwohner 68 60 137 121
g 7
N dope Anteil in % von 609 11% 10% 22% 20%
. 3.
Erheblichkeit Eingriff
Ost B2 unten kein | gering maBig
&= maRig s 7
£ hoch
‘@ | sehrhoch>55 |
A | sehr hoch <35
OST B2 oben OST B2 unten
Gesamterheblichkeit | sehrger. | gering mittel [l M sehr hoch
Einwohner 165 35 76 97 6
Anteil in % von 609 27% 6% 12% 16%
5 . Geringe Préferenz fiir Ost B2 unten
=== Bewertungsabschnitt

== Bruecke

== Bachverlegung
ws1 Tunnel

= Unterflur

= offen

(geringere Anzahl von Einwohnern mit sehr hoher Eingriffsintensitat)
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5.6.1.3 Landschaftsschutz

Lt s Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
Aor OstB2oben | \iitst | intensitat | ' ePichkeit | o heblichkeit
Teilraum 46 hoch mahig
Teilraum 50 hoch mahig
Teilraum 52 hoch hoch
Teilraum 53 hoch hoch
Teilraum 54 hoch hoch
Teilraum 55 mafig hoch
Teilraum 56 manig hoch
Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
OstB2unten | \iitat | intensitat | ' ePichkeit | o peblichkeit
Teilraum 46 hoch maRig
Teilraum 50 hoch mahig
Teilraum 52 hoch hoch
Teilraum 53 hoch hoch
Teilraum 54 hoch hoch
Teilraum 55 mahRig hoch .
hoch Praferenz
Teilraum 56 malig gering (UFT)

Die beiden Varianten ,Ost B2oben* und ,Ost B2unten“ unterscheiden sich lediglich in dem
kurzen Abschnitt nordwestlich des Siedlungsgebietes von Abwinden (Teilraum 56). Dieser
Abschnittt verlauft bei Variante ,Ost B2oben“ in Hochlage mit einer Briicke Uber Strale und
Summerauerbahn. Dadurch ergibt sich eine mittlere Eingriffserheblichkeit, da dieser Teilraum
durch Infrastruktur und Siedlungsgebiet bereits vorbelastet ist und daher mit einer mittleren
Sensibilitat beurteilt wurde.

Bei Variante ,,OstB2unten” verlauft dieser Abschnitt als Unterflurtrasse und wird daher aus Sicht
des Landschaftsbildes mit einer geringen Eingriffserheblichkeit beurteilt.

Die anderen Bereiche der beiden Varianten ,Ost B2oben® und ,,Ost B2unten® verlaufen ident.
Der Bereich der Donauquerung sowie die Anschlussstelle im Auwald nérdlich der B5 bedingen
insgesamt fUr beide Varianten eine hohe Eingriffserheblichkeit.

Durch die deutlich geringeren Auswirkungen auf das Landschaftsbild durch die Unterflurtrasse
ergibt sich eine Praferenz fur die Variante ,Ost B2unten®.
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5.6.1.4 Tiere und Pflanzen

L2 Ost B2 oben | Erheblichkeit % Lange in [m] |Sosamt-
kein Eingriff 0,00 0
';Zir?r?ésehr 10,14 365
gering 19,82 714
mittel 26,79 965
19,70 710
SUMME 100,00 3.603
Ost B2 unten |Erheblichkeit % Lénge in [m] Sriﬁ'};z'hkeit
kein Eingriff 0,00 0
';Zir?r?ésehr 10,14 365
gering 19,82 714
mittel 26,79 9 Priferenz
19,70 710
23,55 849
SUMME 100,00 3.603

Beide Varianten werden aufgrund der Donauquerung und der Uberspannung der
Nebengewasser sowie des Verlust von hochwertigen Waldflachen im Bereich der
Anschlussstellen mit einer hohen Gesamterheblichkeit eingestuft. Der Unterschied zwischen der
Variante oben und unten liegt in einem aus naturschutzfachlicher Sicht wenig hochwertigen
Bereich. Da jedoch im Bereich der Unterflurtrasse die Vernetzung der Landschaft besser
erhalten bleibt, ergibt sich bei gleicher Einstufung der Gesamterheblichkeit eine Praferenz fir
Ost B2 unten.
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5.6.1.5

Forst

RsHEZLICY ?)ﬁlrtzlt- Fnltlzagrrslﬁeszt Erheblichkeit err?eebsl?:‘l:(-eit
Ost B2 unten sehr hoch |hoch _
Ost B2 oben e F::tll?rg::\t Erheblichkeit | oooar
Ost B2 oben sehr hoch |hoch _
Ost B2 unten Ost B2 oben
Erheblichkeit 7 Lénge [m] . Lénge [m]
kein Eingriff 75,98 2.736 75,99 2.737
keine/sehr gering 0,00 0 0,00 0
gering 0,00 0 0,00 0
mittel 0,00 0 0,00 0
0,00 0 0,00 0
24,02 865 24,01 865
SUMME 100,00 3.601 100,00 3.602

Im Bereich der Waldflachen weisen die Varianten Ost B2 oben und Ost B2 unten keinen

Unterschied

auf.

Durch beide

Eingriffserheblichkeiten beansprucht.

Varianten

werden

Bestande mit

Aus forstwirtschaftlicher Sicht sind beide Varianten gleich zu bewerten.

sehr

hohen
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5.6.1.6 Gewasserdkologie

Sensi- | Eingriffs- . . Gesamt-
OstB2oben |Nr| (libl | tensitat | Erheblichkeit| o ket
Donau 30 hoch gering
Uhrfahraner
Sammelg. 29 hoch gering
Uhrfahraner
Sammelg. D hoch hoch
8 KA. 31| maéRig maRig
Sensi- | Eingriffs- . . Gesamt-
OstB2unten |Nr| Loio! inte%sitat Erhebllchkelt
Donau 30 hoch gering
& | Uhrfahraner
= | Sammelg. 29 hoch gering
Uhrfahraner
Sammelg. D hoch hoch
| KA. 31 maRig mafig

Die Auswirkungen beider Varianten auf die Gewasser sind ident: Es werden die Donau, das
Urfahraner Sammelgerinne sowie ein Gewasser (K.A. Nr. 31) in Abwinden gequert. Auflerdem
wird sehr nahe am Urfahraner Sammelgerinne eine Anschlussstelle errichtet. Dadurch ergibt
sich flr beide Varianten eine hohe Gesamterheblichkeit.

Aus gewasserdkologischer Sicht wird in diesem Fall keiner Variante der Vorzug gegeben.

5.6.1.7 Oberflachenwasser — Hochwasserschutz
' Sensi- |Eingriffs- Gesamt-

Teilraum | Eingriffs-

. .. | Gesamt-
67 intensitat | Cneblichkelt | o blichkeit

Ost B2 unten

\ S& | OstB2oben bilitit  |intensitat | ETNeblichkeit | oy o blichkeit
XS Teilraum 65a hoch hoch
\ Teilraum 65b hoch mé&Rig
53 Teilraum 67 gering gering
X Teilraum 68 gering mahig

|

\ Teilraum 65a hoch hoch

: Teilraum 65b hoch mafig

/ Teilraum 67 gering gering
Teilraum 68 gering gering

Beide Varianten liegen im Hochwasserabflussgebiet der Donau und sollen in Hochlage geflhrt
werden. Die Variante Ost B2 oben verlauft durchgehend bis zum Tunnelportal nérdlich der
Summerauerbahn in Hochlage, die Variante Ost B2 unten taucht hingegen vor der
Summerauerbahn ab und unterquert diese in Tieflage.
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Hinsichtlich des Fachbereiches Oberflachenwasser — Hochwasserschutz sind beide Varianten

gleichwertig zu beurteilen.

5.6.1.8 Grundwasser

Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
OstB2unten | libl | o Cia | Erheblichkeit | o ket

AB 125 maRig gering

AB 126 hoch mafig
- |AB 127 sehr hoch |hoch

AB 128 hoch mafig
AB 129 sehr hoch |hoch
AB 130 sehr hoch |hoch
= [AB 131 sehr hoch |hoch
- |AB 132 sehr hoch |hoch

_ |AB 133 hoch méaBig

- |AB 134 maRig gering
AB 135 maRig hoch

Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
Ost B2 oben i inte%sitét Erheblichkeit

AB 61 maRig gering

AB 62 hoch mafig
AB 63 sehr hoch |hoch

AB 64 hoch maRig
AB 65 sehr hoch |hoch
AB 66 sehr hoch |hoch
AB 67 sehr hoch |hoch
AB 68 sehr hoch |hoch

AB 69 hoch maRig

hohe
Praferenz
AB 70 mafig gering

Beide Teilvarianten unterscheiden sich nur in der Hoch- bzw. Tieflage der Querung der
Summerauer Bahntrasse. Ansonsten verlaufen sie von Sid nach Nord zum einen durch die
Rand- und Kernzone des GW-Schongebietes St. Georgener Bucht und zum anderen durch die
Schutzzone Il des GW-Schutzgebietes WVA St. Georgen an der Gusen. Im gesamten Bereich
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sudlich der Bahntrasse liegt die Gradiente Uber GOK (Briicke oder offen), womit es nur zu
punktuellen (Brickenpfeiler) Eingriffen in das Grundwasser des 1. GW-Horizontes kommen
kann. Den Auflagen des Schutzgebietes mit einem Aufgrabungsverbot von >5m unter GOK wird
somit nicht widersprochen. Fachlich kommt es zu keinem Eingreifen in die Deckschichten
(Schlier) und somit keiner Schwachung der Schutzschichten. Die Tieflage der Teilvariante Ost
B2 unten kommt aulRerhalb der Schutz- oder Schongebiete zu liegen.

Trotzdem wird aufgrund der Tieflage (Einzugsgebiet der Wasserfassung WVA St. Georgen an
der Gusen der Teilvariante OST B2 oben eine hohe Praferenz gegeben.

5.6.2 VERKEHR

5.6.2.1 Paarweiser Vergleich: Ost B2 unten zu Ost B2 oben — Praferenzen

Im Fachbereich Verkehr konnten fir die optimierten Teilvarianten Ost B2 unten und Ost B2
oben keine Priaferenzen vergeben werden => das Ergebnis ist indifferent.

5.6.3 KOSTEN

Die beiden Varianten weisen keine grofden Unterschiede bei den Kosten auf. Auch aufgrund der
gegebenen Bandbreite der Kostenschatzung in dieser friihen Projektphase wird im Fachbereich
Kosten keine Praferenz zu einer der beiden Teilvarianten abgegeben. => das Ergebnis ist
indifferent!

Verfasser: GL, EB Seite 94 von 137
20140306_GESAMTBERICHT_OUL_II_Variantenvergleich_r2.docx



Ostumfahrung Linz Zwischenbericht zum Variantenvergleich
Variantenuntersuchung Berichtsdatum: 06.03.2014

5.6.5 VARIANTENENTSCHEIDUNG

Thema Kriterium Gesamterheblichkeit | Gesamterheblichkeit
OST B2 oben OST B2 unten

Umwelt |Raumplanung P

Larm

Landschaft p

Pflanzen/Tiere P

Forst

Gewasserzustand (Okologie) ] )

Oberflachenwasser

Hochwasserschutz

Grundwasser P

ERGEBNIS INDIFFERENT

Verkehr Verlagerungspotenzial DV

Verkehrswirksamkeit |[Verlagerungseffekte Lstr. U.N.

Entlastung A7
Erschlieungs- Umlandgemeinden
wirkung/ .
Erreichbarkeit Industrie und Gewerbe

Veranderung Gesamtreisezeit

Energieverbrauch, Gesamtverkehrsleitung

Ubergeordnetes Netz

Verkehrsqualitat

Untergeordnetes Netz

ERGEBNIS INDIFFERENT

Kosten | Errichtungskosten Ca. 85 Mio. € ca. 90 Mio. €

Laufende Kosten - -

ERGEBNIS INDIFFERENT

Aufgrund der lageidenten Ausfihrung der beiden Varianten ist in dieser Phase keine
Entscheidung erforderlich. Die Entscheidung ist im Zuge spaterer Planungsphasen auf
Grundlage verdichteter Informationen vorzunehmen.
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5.7 VERGLEICH OST B3A + B3B ZU OST B3
5.7.1 UMWELT

5.7.1.1 Siedlungsraum — Raumplanung

Sensi- Eingriffs- Erheblich- |Gesamt-

OstB3a+B3b  |piiitit |intensitit | keit erheblichkeit

Land- und
Forstwirtschaft, gering gering
Odland

Einzelgebaude im
Freiland (100m)  |"°°h  [hoeh -
Land- und
| Forstwirtschaft, gering gering
;| Odland
4| Einzelgebaude im
¢ | Freiland,
“i.| Unterreichenbach
. |(100m)
; «|Einzelgebdude im
" .|Freiland

! {Unterreichenbach
./ 7] (direkt)
1Tunnel -

hoch hoch

hoch sehr hoch

Ost B3 Sensi- Eingriffs- Erheblich- |Gesamt-

bilitat intensitat keit erheblichkeit
#|Land- und

Forstwirtschaft, gering gering
Odland

.5 Einzelgebaude im
JFreiland,

b Unterreichenbach
[(200m)
Einzelgebaude im
Freiland,
Unterreichenbach
(direkt)

Tunnel - - -

hoch hoch

hoch sehr hoch

Die Variante Ost B3 ist der Aggregation Ost B3a + B3b aufgrund der langeren Tunnelfiihrung
vorzuziehen. Die Tunnelfiihrung verhindert auch die Lage von Einzelgebauden im Freiland in
Nahelage offener Trassenfiihrung.
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5.7.1.2 Larm

Folgende Teilerheblichkeiten ergeben sich aus der Uberlagerung von Sensibilitat und
Eingriffsintensitat im betrachteten Abschnitt. Die Gesamterheblichkeit ergibt sich aus der

Summe der Teilerheblichkeiten,

Teilerheblichkeiten:

= Bewertungsabschnitt
== Bruecke Luftenberg
== Bachverlegung

sus Tunnel

== Unterflur

= offen

Rt g e i

b TP

bzw. aus der Summe der Einwohnerzahlen aus den

Erheblichkeit
Ost B3a + B3b

Eingriff _
matig

131

sehr hoch =55
sehr hoch <35

Sensibilitat

& | miBig
% | hach
‘% | sehr hoch >55
& | sehr hoch <35
Gesamterheblichkeit | sehrger. | geringe | mittlere sehr hoch
Einwohner | 128 374 567
Anteil in % von 2268 6% 16% 25%
Erheblichkeit Eingriff
Ost B3 kein gering matig hoch | sehr hoch
makig 152
~ hoch

Gesamterheblichkeit | sehrger. | geringe | mittlere sehr hoch
Einwohner 1134 207 543 165
Anteil in % von 2268 50% 9% 24% 7%
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5.7.1.3 Landschaftsschutz

Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
(SR R bilitit | intensitat | CrhePlichkeit | 4 eblichkeit
Teilraum 56 Gering Tunnel
Teilraum 61 sehr hoch |Sehr hoch
Teilraum 62 Sehr hoch |MaRig
Teilraum 68 Sehr hoch |Sehr hoch
Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
e bilitit | intensitat | CrhePlichkeit | - 4 eblichkeit
Teilraum 56 Tunnel
Teilraum 61 Sehr hoch |MaRig
Teilraum 68 Sehr hoch |MaRig

Der Bereich es Bewertungsabschnitts Ost B3a+3b, der nicht als Tunnel geplant ist, verlauft
durch sehr hochwertige Landschafts-Teilrdume. Die Trasse quert die naturnahen Waldbestande
hangparallel, wodurch sich eine hohe Durchschneidungswirkung ergibt. Nach dem Tunnelportal
verlauft die Trasse in Nahelage und parallel zum Reichenbach, wodurch die naturliche
Dominanzwirkung des Reichenbaches deutlich gemindert wird. Insgesamt wird fir den
Bewertungsabschnitt Ost B3a+3b eine sehr hohe Eingriffserheblichkeit beurteilt. Da die Eingriffe
durch MaRnahmen nur sehr schwer auf ein vertragliches Mal} reduziert werden kénnen, wird
eine potenzielle Unvertraglichkeit beurteilt.

Variante Ost B3 verlduft zu einem noch groReren Anteil im Tunnel als Variante Ost B3a+b. Der
offene Teilabschnitt durchschneidet den Waldbestand in einem kurzen Abschnitt und wird daher
(nur) mit einer hohen Eingriffserheblichkeit beurteilt. Obwohl der Anteil in offener Bauweise nur
relativ geringen Anteil am gesamten Bewertungsabschnitt einnimmt, wird hier — aufgrund der
Sensibilitdt des Ist-Zustandes - dem worst-case Prinzip folgend die Eingriffserheblichkeit der
gesamten Variante Ost B3 mit hoch bewertet.

Daher hat die Variante Ost B3 aus Sicht des Landschaftsschutzes eindeutig Vorteile gegentber
der Variante Ost B3a+3b.
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5.7.1.4 Tiere und Pflanzen

Erheblich e . Gesamt-
Ost3a+3b | it % Lange in [m] | o 1o blichkeit
kein
Eingriff 54,12 3.467
ke|r_1e/sehr 0.00 0
gering
gering 1,31 84
mittel 0,00 0
1,32 85

43,25 2.771
SUMME 100,00 3.603
Erheblich e . Gesamt-

CELEY keit % Lange in [m] | o 1o blichkeit
kein
Eingriff 88,27 4.965
kelr_me/sehr 0,00 0
gering
gering 1,47 83
mittel 0,00 0
0,00 0

10,25 577

SUMME 6.407 5.624

Der Vergleich beider Varianten zeigt ein eindeutiges Bild: Die Variante Ost B3 verlauft mit
Ausnahme des ndrdlichsten Abschnitts (rund 580 m) im Tunnel. Nur im Bereich der offenen
Trassenfuhrung sind sehr hohe Eingriffserheblichkeiten (naturnahe Waldflachen) festzustellen.

Die Variante Ost B3a + B3b fuhren durch die zentralen Bereiche des Reichenbachtals.
Aufgrund der hohen naturschutzfachlichen Wertigkeit und Einmaligkeit dieses Gebiets besteht
hier aus naturschutzfachlicher Sicht ein sehr hohes Genehmigungsrisiko. Es ist nicht
sichergestellt, dass die Eingriffe durch die Trasse durch Mallnahmen auf ein vertragliches Maf}
reduziert werden kdénnen.

Aufgrund des sehr hohen Genehmigungsrisikos sind die Trassen Ost B3a & B3b
auszuscheiden. Daher ist aus naturschutzfachlicher Sicht eindeutig die Variante Ost B3 zu
wahlen.
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5.7.1.5 Forst

Ost B3a & Sensi- Eingriffs- : : Gesamt-
Ost B3b bilitit | intensitat | - nePlichkeit | o blichkeit
hoch +
Ost B3a sehr hoch sehr hoch
hoch +
Ost B3b sehr hoch sehr hoch
Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
QiR pilitit | intensitat | ' nePlichkeit | o blichkeit
hoch +
Ost B3 sehr hoch hoch
Ost B3a & Ost B3b Ost B3
Erheblichkeit o e % e
. | kein Eingriff 65,29 4.183 93,33 5.248
keine/sehr gering - - - -
gering - - - -
mittel - - - -
- - 6,67 375
34,71 2.224 - -
SUMME 100,00 6.407 100,00 5.623

Bei der Beurteilung der Gesamterheblichkeit wurde die Variante Ost B3 aufgrund des hohen
Anteils des Trassenverlaufs auflerhalb von Waldbestanden (93 %) von hoch auf mittel
herabgestuft.

Der paarweise Vergleich der Varianten Ost B3a/Ost B3b zu Ost B3 zeigt deutlich die Vorzlige
der Variante Ost B3. Diese begriinden sich wie folgt: Die Variante Ost B3 verlauft auf rund 6 %
des Trassenabschnittes (375 m Lauflange) durch Waldbestande mit hoher
Eingriffserheblichkeit. Die Alternativvariante Ost B3a/B3b hingegen zerschneidet Bestande mit
sehr hoher Eingriffserheblichkeit im Reichenbachtal auf einer Ladnge von mehr als 2 km.

Daher wird der Variante Ost B3 der Vorzug gegeben.
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Variantenuntersuchung

5.7.1.6 Gewasserokologie

Sensi- | Eingriffs- . . Gesamt-
|| OstB3a*B3b INM| it | intensitat | ENePliChkeit| o oplichkeit
| k.A. 46 |hoch maRig
k.A. 17 |hoch gering

k.A. 49 | gering mafig
: Sensi- | Eingriffs- . . Gesamt-
OstB3  |Nri \itst | intensitat | ETNeblichkeit| o o blichkeit
KA. 48 |hoch maig peli
Praferenz

Beide Varianten weisen eine mittlere Gesamterheblichkeit auf.

Da jedoch bei der Variante Ost B3a+B3b drei Gewasser betroffen sind und im Falle der
Variante Ost B3 nur ein Gewasser gequert wird, ergibt sich aus gewasserokologischer Sicht
eine hohe Praferenz flr die Variante Ost B3 im Vergleich zu der Variante Ost B3a+B3b.
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5.7.1.7 Oberflachenwasser — Hochwasserschutz

Sensi- Eingriffs- . .. | Gesamt-
ol bilitit  |intensitat | " eRliChKeit | e blichkeit
Teilraum 27 hoch mafig
Teilraum 37 gering  |gering I
Teilraum | Eingriffs- . ., | Gesamt-
ST [z 67 intensitat | EePlichkeit | e blichkeit
Ost B3a
Teilraum 25 | hoch |hoch
Ost B3b
Teilraum 25 hoch hoch
Teilraum 26 hoch hoch
Teilraum 27 hoch hoch
Teilraum 37 gering gering

Die Variante Ost B3a+B3b liegt in den steilen Einhdngen des Reichenbachtales. Eine
entsprechend aufwandige Sammlung und Behandlung der anfallenden Hangwasser wird hier
erforderlich. Die Variante Ost B3 liegt iberwiegend im Tunnel, lediglich eine kurze freie Strecke

fuhrt durch flachere Hange.

Die Variante Ost B3 hat daher

aus Sicht des Fachbereiches Oberflachenwasser-

Hochwasserschutz eindeutige Vorteile gegentiber Variante Ost B3a+B3b.
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5.7.1.8 Grundwasser

g

Ost B3a + | Sensi- | Eingriffs- | Erheblich-| Gesamt-
B3b bilitdt | intensitat keit erheblichkeit
AB 80 mafig |malig
AB 81 mafig |gering
AB 82 mafig |gering
AB 83 mafig |gering
AB 84 mafig |gering
AB 85 mafig |gering
AB 86 mafig |gering
AB 87 mafig |gering
AB 88 hoch gering
AB 89 hoch gering
AB 90 mafig |gering
Ost B3 Sensi- | Eingriffs- | Erheblich-| Gesamt-
bilitdt | intensitat keit erheblichkeit
AB 91 mafig |sehr hoch
AB 92 mafig |gering

Der Teilabschnitt Ost B3 verlauft im Tunnel mit einer Gradiente von max. ca. 200 m unter GOK.
Nur der letzte Abschnitt im Norden verlauft offen im Einschnitt von ca. 15 m unter GOK.
Bohrungen im Umkreis des Hohensteins zeigen Kluftaquifere, denen eine héhere Bedeutung

beigemessen wird.

Der Teilabschnitt Ost B3a verlauft zu Beginn im Siden ebenfalls im Tunnel mit einer Gradiente
von rund 50 m unter GOK. Der Rest wird offen mittels Einschnitten und Dammlagen gequert
(Einschnitte bis zu 15 m unter GOK). Weder Schutz- noch Schongebiete sind von der Trasse
betroffen. Der Teilabschnitt Ost B3b wird durch offene Bauweise (Einschnitte und Dammlagen)
und Briicken gekennzeichnet. Auch hier sind weder Schutz- noch Schongebiete sind von der
Trasse betroffen. Speziell bei den Einschnitten ist mit dem Antreffen von Flinzquellen zu

rechnen.
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5.7.2 VERKEHR
5.7.2.1 Paarweiser Vergleich: Ost B3a + B3b und Ost B3 — Praferenzen

Die optimierten Teilabschnitte Ost B3a + B3b und Ost B3 stellen einen Teil der Basisvariante 3-
C-6 dar. In verkehrlicher Hinsicht ist lediglich der Langenunterschied der beiden Varianten im
direkten Vergleich mafgebend.

Im Fachbereich Verkehr konnte bei dem Kriterium ,Verlagerungspotential Durchgangsverkehr*
eine Praferenz fiir die optimierte Teilvariante Ost B3 festgelegt werden. Bei den
Hauptkriterien Lveranderung Gesamtreisezeit” und .Energieverbrauch /
Gesamtverkehrsleistung” ergaben sich aufgrund der Minderlange von ca. 0,8 km deutliche
Praferenzen fur den Teilabschnitt Ost B3.

5.7.3 KOSTEN

Trotz der Mehrlange bei der Trasse Ost (B3a + B3b) von ca. 0,8 km gegenuber der Variante
OB3, ergeben sich bei der optimierten Trassenvariante Ost B3a + B3b aufgrund der kirzeren
Tunnellangen von ca. 1,5 km geringere Errichtungskosten von ca. 30 Mio. Euro (=> 230 Mio. €
vs. 260 Mio. €). Die geringere Tunnellange schlagt sich in weiterer Folge auch auf geringere
laufenden Kosten nieder und es wird insgesamt eine geringe Praferenz fiir die optimierte
Teilvariante Ost B3a+ B3b im Kriterium Laufende Kosten vergeben. Insgesamt ist im
Fachbereich Kosten die Teilvariante Ost B3a + B3b im Vergleich zur Variante Ost B3 zu
bevorzugen!
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5.7.4 VARIANTENENTSCHEIDUNG

Thema Kriterium Gesamterheblichkeit | Gesamterheblichkeit
OST B 3a+3b OSTB 3

Umwelt |Raumplanung

Larm
Landschaft
Pflanzen/Tiere
Forst

Gewasserzustand (Okologie)
Oberflachenwasser

Hochwasserschutz
Grundwasser
ERGEBNIS Deutliche Vorteile

Verkehr \Verlagerungspotenzial DV

Verkehrswirksamkeit |[Verlagerungseffekte Lstr. U.N.

3.C-6 ErschlieBungs- Umlandgemeinden

wirkung/ i
Erreichbarkeit Industrie und Gewerbe

P

Veranderung Gesamtreisezeit

Energieverbrauch, Gesamtverkehrsleitung DP

Ubergeordnetes Netz

Verkehrsqualitat
Untergeordnetes Netz - -

ERGEBNIS Al ca. 0,8 km Geringe Vorteile
Kosten | Errichtungskosten 230 Mio. € 260 Mio. €

Laufende Kosten GP

ERGEBNIS Vorteile

Die Variante Ost B3b fihrt durch die zentralen Bereiche des naturschutzfachlich sehr
hochwertigen Reichenbachtals. Aufgrund der Einmaligkeit dieses Gebiets besteht hier aus
naturschutzfachlicher und aus Sicht des Landschaftsschutzes ein sehr hohes
Genehmigungsrisiko.

Aufgrund vorliegender Alternativen wird daher die Variante zuriickgestellt, zumal die Alternative
Ost B3 aus verkehrlicher Sicht besser abschneidet und der Kostenunterschied (in Prozenten)
nicht so deutlich ist.

Die Variante Ost B3a+B3b wird nicht weiterverfolgt.
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5.8 VERGLEICH OST B7 ZU OST B7A
5.8.1 UMWELT

5.8.1.1 Siedlungsraum — Raumplanung

Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
Ost B7 bilitit | intensitar | ETneblichkeit | kit
Einzelgebdude im
Frellan_d ostl. hoch hoch
Langwiesen
(100m)
- |Land- und
Forstwirtschaft, gering gering
Odland
'| Einzelgebaude im
Freiland ostl. Haid hoch hoch
... [(100m)
¢ |Land- und
Forstwirtschaft, gering gering
Odland
Wolfing (100- sehr
200m) hoch O
.| Oberthal (100- sehr hoch
300m) hoch
&% Land- und
o N Forstwirtschaft, gering gering
-'-O§I ?273'- #57¥#. | Odland
| /e #."  |Tunnel/UFT - - -
‘ Sensi- | Eingriffs- . . Gesamt-
Ost B7a o inte%sitéit Erheblichkeit

Einzelgebaude im
| Freiland &stl.
Langwiesen
(100m)
| Land- und
Forstwirtschaft, gering gering
Odland
Einzelgebdude im
j .=+ |Freiland 6stl. Haid hoch hoch
Kool TR (100m)
Land- und
Forstwirtschaft, gering gering
Odland
Wolfing (200m) Serv hoch
Tunnel - -

hoch hoch

Die Variante Ost B7a ist der Variante Ost B7 aus Sicht des Siedlungsschutzes vorzuziehen. Die
Variante Ost B7a ist Uberwiegend untertags gefuhrt. Im nérdlichen Bereich ist dieser
Bewertungsabschnitt ident mit Ost B7. Hingegen verlauft Ost B7 im Bereich von Wolfing, und
Oberthal in 100-200 bzw. 200-300m Nahelage zu geschlossenen Siedlungsbereichen.
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5.8.1.2 Larm

Folgende Teilerheblichkeiten ergeben sich aus der Uberlagerung von Sensibilitat und
Eingriffsintensitat im betrachteten Abschnitt. Die Gesamterheblichkeit ergibt sich aus der
Summe der Teilerheblichkeiten, bzw. aus der Summe der Einwohnerzahlen aus den
Teilerheblichkeiten:

Vi Erheblichkeit _ Eingriff :
Vi { Ost B7 kein ] gering makig | hoch | sehr hoch
/| s | mb; [
/ Wolfing ;‘E hoch 36
2 | sehr hoch >55 0
i, & | sehr hoch <35 41
N
) P . Gesamterheblichkeit | sehrger. | gering | mittel | hoch [EEIAICEN
O S T B:{V a fﬂ Einwohner | 158 191 | 166 352
H Anteilin %von 2033 | 8% 9% 8% 17%
H I:t\
i QR rederiha Erheblichkeit _ Eingriff
i Yﬁ OstB7a kein gering | maRig hoch | sehr hoch
: & maRig 63 | 0 0
i = hoch 215 8
H e ‘Z | sehr hoch >55 0
(If" & | sehr hoch <35 119
‘ / Gesamterheblichkeit | sehrger. | gering mittel hoch | sehr hoch
; OST B7 _ Einwohner | 1533 | 278 127 95 | 0
' Anteilin % von 2033 | 75% 14% 6% 5% 0%
= Bewertungsabschni
== Bruecke
== Bachverlegung ;;-
wss Tunnel i
== Unterflur ‘k
= offen
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5.8.1.3 Landsch

aftsschutz

=%

fina,

Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
OstB7a bilitat | _intensitat | P ichkeit | o heblichkeit
Teilraum 68 Tunnel
Teilraum 70 hoch manig
Teilraum 71 mahig hoch
Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
OstB7 bilitat | intensitat | - ePichKeit | o heblichkeit
Teilraum 56, 69 Tunnel
Teilraum 70 hoch hoch
Tunnel
Teilraum 71 mahig hoch
Teilraum 72 gering hoch
Teilraum 73 hoch gering (UFT)

Variante Ost B7 verlauft in einem gro3en Anteil im Tunnel, der restliche Bereich verlauft als
Unterflur bei Kniertibl. Fir die Gesamtbewertung der Variante Ost B7 ausschlaggebend (dem
worst-case Prinzip folgend) ist jedoch der Bereich der den Talboden von Niederthal bis zur
Anschlusstelle der A7 durchschneidet. Hier bedingt die hohe Kontrastwirkung in einem mafig
naturnahen und gering vorbelasteten Teilraum eine hohe Eingriffserheblichkeit.

Hingegen verlauft die Variante Ost B7a zu einem deutlich gréReren Abschnitt im Tunnel und
durchquert den Talboden in einem kirzeren Abschnitt, der auch schon deutlich mehr
vorbelastet und in seiner Eigenart gemindert ist. Insgesamt wird Variante Ost B7a daher mit
einer mittleren Eingriffserheblichkeit beurteilt.

Daher hat die Variante Ost B7a aus Sicht des Landschaftsschutzes eindeutig Vorteile
gegenuber der Variante Ost B7.
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5.8.1.4 Tiere und Pflanzen

W; Erheblich . . Gesamt-
| [eEnEE keit % Lange in [m] | o peblichkeit
kein 76,18 6.007
Eingriff ’ )
keir_me/sehr 0,00 0
gering
gering 17,38 1.371 Steink
in r4
mittel 4,75 375 ( e au)
0,00 0
1,68 133
SUMME 100,00 7.886
Erheblich o " . Gesamt-
o keit % Lange in [m] | o oplichkeit
kein
Eingriff 38,55 3.390
keir_me/sehr 5,64 496
gering
gering 47,72 4.196
0,55 48
1,87 165
SUMME 100,00 8.794

Ost B7a verlauft zu einem Uberwiegenden Anteil im Tunnel. Der nérdliche Teil liegt gréltenteils
in landwirtschaftlich intensiv genutzten Gebieten und tangiert nur in kleinen Teilbereichen
héherwertige Flachen. Ost B7 wird zu rund 40 % im Tunnel gefuhrt. Von den offenen
Trassenabschnitten bzw. der Unterflurtrasse werden nur kleinflachig bzw. abschnittsweise
héherwertige Biotopflachen beruhrt.

Beide Varianten liegen randlich im Gebiet des Steinkauzvorkommens (Ost B7 in einem deutlich
langeren Trassenabschnitt). Damit sind negative Auswirkungen auf den Steinkauz moglich, die
durch entsprechende MaRnahmen (Funktionserhaltende Malnahmen) verhindert bzw.
minimiert werden mussen. Diese MalRnahmen sind noch im Detail auszuarbeiten und als
Voraussetzung fir die Genehmigungsfahigkeit eines allfalligen Einreichprojekts zu betrachten.

In einer Gesamtbetrachtung ist aufgrund der in Summe geringeren Flachenverluste aus
naturschutzfachlicher Sicht die Variante Ost B7a zu bevorzugen.
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5.8.1.5

Forst

Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
Ost B7 bilitat | intensitat | T NePliChkeit | i eblichkeit
hoch + .
Ost B7 sehr hoch | 9€1ing
Sensi- Eingriffs- . .| Gesamt-
OstB7a bilitat | intensitat | = o0 SNkt | o heblichkeit
mafig — .
Ost B7a sehr hoch | 9€Mng -
Ost B7 Ost B7a
Erheblichkeit
% Liange [m] % Liange [m]
kein Eingriff 96,37 8.496 99,34 7.833
(
keine/sehr gering - - - -
gering - - 0,66 52
mittel 3,63 320 - -
SUMME 100,00 8.816 100,00 7.885
Aufgrund der Geringfiigigkeit der beiden Trassen Ost B7 und Ost B7a wurde die

Gesamterheblichkeit jeweils um eine Bewertungsstufe herabgestuft.

Die Variante Ost B7a verlauft weitlaufig durch Tunnel und berihrt nur sehr punktuell
Waldbestande mit geringer Eingriffserheblichkeit.

Im Vergleich zur Variante Ost B7, die auf rund 4 % des Trassenabschnittes Bestande mit
mittlerer Eingriffserheblichkeit berthrt/zerschneidet, ist daher der Variante Ost B7a der Vorzug

zu geben.
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5.8.1.6 Gewasserdkologie

i Sensi- | Eingriffs- Gesamt-
& Ost B7a Nr Erheblichkeit
bilitat intensitat erheblichkeit
Klenbach 71 |sehr hoch | maRig
Sensi- | Eingriffs- Gesamt-
Ost B7 Nr Erheblichkeit
bilitat intensitat erheblichkeit
Klenbach 23 |sehr hoch | maRig
Thalinger Bach |24 | hoch mafig _
Selnerbach 40 |hoch sehr hoch
Retzbach 39 |hoch sehr hoch

Bei beiden Varianten wird der Klenbach gequert. Von der Variante Ost B7 sind jedoch noch drei
weitere Flielligewasser betroffen. Zwei davon — Selnerbach und Retzbach — werden mittels
einer Unterflurtrasse gequert. Dadurch ergibt sich fir die Variante Ost B7 eine sehr hohe
Gesamterheblichkeit (sehr hohe Eingriffsintensitat aufgrund der Gewasserverlegung, siehe
auch Methodikleitfaden, Sept. 2012). Die Variante Ost B7a weist hingegen eine hohe

Gesamterheblichkeit auf.

Aus gewasserokologischer Sicht hat daher die Variante Ost B7a deutliche Vorteile gegentber

der Variante Ost B7.
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5.8.1.7 Oberflachenwasser — Hochwasserschutz

= T i
ostB7 oot |imate: | Erheblichiet | rictic o
Teilraum 29 gering mafig
Teilraum 33 gering manig
Teilraum 35 gering mafig

% | Teilraum 38 gering manig

| [Teilraum 42 mafig mafig
Teilraum 43 manig manig

i- ingriffs- Gesamt-

" |ostB7a biitat | intonsitat | EYNeBIShKeit | hcblichiet

1 | Teilraum 29 gering | méaRig

2 | Teilraum 33 gering manig Praferenz
Teilraum 35 gering mafig

Die Variante Ost B7a verlauft auf weiter Strecke im Tunnel. Die freie Strecke nérdlich des
Tunnels ist mit ca. 1,8 km wesentlich kirzer als die freie Strecke der Variante Ost B7 mit einer
Lange von ca. 4,4 km und stellt somit einen wesentlich geringeren Eingriff in den
Oberflachenabfluss dar. Weiters unterquert die Variante Ost B7 in offener Bauweise den
Retzbach und den Seinerbach und wird das Hochwasserabflussgeschehen wahrend der
Bauphase beeinflussen.

Die Variante Ost B7a hat somit eindeutige Vorteile aus Sicht des Fachbereiches
Oberflachenwasser-Hochwasserschutz.

Es fallt daher die Praferenz auf die Variante Ost B7a.
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5.8.1.8 Grundwasser

=

Ost B7 Senﬁi- Eingriffﬁ- Erheblich-| Gesamt-

bilitat intensitat keit erheblichkeit

AB 109 |maRig maRig

AB 110 | maRig gering

AB 111 mafig maRig

AB 112 |hoch maRig

AB 113 |hoch maRig

Ost B7a Senﬁi- Eingriffﬁ- Erheblich-| Gesamt-
bilitat intensitat keit erheblichkeit

AB 104 |maRig maRig

AB 105 |hoch maRig

AB 106 |sehr hoch |hoch

AB 107 |hoch hoch

AB 108 |hoch maRig

Der Teilabschnitt Ost B7 verlauft von Stden nach Norden zuerst im Tunnel (Gradiente ca. 55 m
unter GOK), danach in UFT mit ca. 10 m unter GOK, dann wieder im Tunnel (max. ca. 70 m
unter GOK) und zum Schluss offen im Gallneukirchner Becken. Sidlich des Gallneukirchner
Beckens werden weder GW-Schutz- noch Schongebiete gequert. Im Becken selbst wird wieder

das Schongebiet (Randzone) gequert.

Der Teilabschnitt Ost B7a verlauft bis auf den nordlichen Abschnitt im Gallneukirchner Becken,
das offen gequert wird, im Tunnel. Die Gradiente liegt dabei max. ca. 100 m unter GOK. Uber
die Kluftwasserfihrung in den Weinsberger Graniten ist in diesem Bereich aufgrund der
geringen Anzahl an Bohrungen nur wenig bekannt. Die Quellen im Hangenden (Stauquellen im
Ubergangsbereich zum Gallneukirchner Becken) und damit auch die Schutzgebiete werden
unterhalb davon im Tunnel gequert. Aufgrund der Unterfahrung durch den Tunnel wurden diese
Bereiche trotzdem mit sehr hoch und hoch bewertet.
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5.8.2 VERKEHR
5.8.2.1 Paarweiser Vergleich: Ost B7 und Ost B7a — Praferenzen

Im Fachbereich Verkehr konnte bei dem Kriterium ,Verlagerungspotential Durchgangsverkehr®
eine Praferenz fir die optimierte Teilvariante Ost B7a aufgrund der Minderlange von ca.
0,9 km festgelegt werden. Das Kriterium ,Erschlieungswirkung Umlandgemeinden® weist eine
geringe Praferenz fiir die optimierte Teilvariante Ost B7 auf, da grundsatzlich bei dieser
Variante die Méglichkeit zusatzlicher Anbindungen an das untergeordnete Netz bestiinde (z.B.
Halb-AS Ri. Siden; regionale Entwicklungschance?). Bei den Hauptkriterien ,Veranderung
Gesamtreisezeit” und ,Energieverbrauch / Gesamtverkehrsleistung” ergaben sich aufgrund der
Minderlange von ca. 0,9 km deutliche Praferenzen fiir den Teilabschnitt Ost B7a.

5.8.3 KOSTEN

Trotz der Mehrlange von ca. 0,9 km bei der Variante Ost B7 belauft sich aufgrund der
geringeren Kunstbautenlangen der Kostenunterschied auf etwa 50 Mio. Euro (=> 270 Mio. €
Ost B 7 vs. 320 Mio. € Ost B 7a).

Bei Variante Ost B7 ist allerdings das gegebene Baugrundrisiko zu beachten, wodurch sich
groRere Schwankungen in den tatsachlichen Baukosten ergeben konnen. In der jetzigen
Kostenschatzung wurden ca. 15 Mio. € fir das zusatzliche Baugrundrisiko veranschlagt.

Der geringere Tunnelanteil wirkt sich in weiterer Folge auch bei den laufenden Kosten aus und
es ist eine Priferenz fiir die Teilvariante Ost B7 zu vergeben.

Im Fachbereich Kosten wird die Teilvariante Ost B7 im Vergleich zur Variante Ost B7a
eindeutig bevorzugt!
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5.8.4 VARIANTENENTSCHEIDUNG

Thema | Kriterium Gesamterheblichkeit | Gesamterheblichkeit
OSTB7 OST B 7a
Umwelt |Raumplanung
Larm
Landschaft
Pflanzen/Tiere
Forst
Gewasserzustand (Okologie) Q@ (")
Oberflachenwasser
Hochwasserschutz P
ERGEBNIS Deutliche Vorteile
Verkehr \Verlagerungspotenzial DV P
EHER Verkehrswirksamkeit |[Verlagerungseffekte Lstr. U.N.
ErschlieBungs- Umlandgemeinden (GP)
wirkung/ i
Erreichbarkeit Industrie und Gewerbe
Energieverbrauch, Gesamtverkehrsleitung DP
Ubergeordnetes Netz
Verkehrsqualitat
Untergeordnetes Netz - -
ERGEBNIS Al ca. 0,9 km Vorteile
Kosten | Errichtungskosten Ca. 270 Mio. € Ca. 320 Mio. €
Laufende Kosten P

ERGEBNIS

Deutliche Vorteile

Die Variante Ost B7a weist Uberwiegend zT. sogar deutliche Vorteile auf. Der Nachteil im

Kriterium Grundwasser kann mit MaRnahmen vermieden werden. Auch

im Bereich Verkehr

Uberwiegen die Vorteile. Dem stehen Mehrkosten in der GroRenordnung von ca. 50 Mio. €
gegenuber.

Vor allem im Hinblick auf die Baugrundrisiken im Bereich der freien Streckenflihrung bei Wolfing
/ Oberthal sind noch vertiefte Untersuchungen vorzunehmen. Die Variantenentscheidung wird
daher noch nicht vorgenommen und beide Varianten vertieft gepruft.
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5.9 VERGLEICH OST B3 + B4 ZU OST B7A
5.9.1 UMWELT

5.9.1.1 Siedlungsraum — Raumplanung

Sensi- | Eingriffs- | Erheblich- Gesamt-
SRR bilitat | intensitat | keit erheblichkeit
Land- und . .
Forstwirtschaft, Odland gering gering

Einzelgebaude im
Freiland,

Unterreichenbach hoch hoch
(200m)
Einzelgebaude im
Freiland,
Unterreichenbach hoch sehr hegg
g (direkt)
| Einzelgebdude im hoch mahig
Freiland, Niederreitern hoch hoch
(100-300m)
Land- und
4 Forstwirtschaft, Odland
[ (Entfernung zu gering hoch
. E Einzelgebduden 100-
Bt - #i—ing 300m)
g % g gehr gering
5 e Uil Haid %"
L gRlAB Y S hoch
K £ -z = hoch
Ty, B0 i « _ |Einzelgebaude im
" gl Freiland ostl. hoch hoch
1 Langwiesen
Tunnel - -

Sensi- | Eingriffs- | Erheblich- Gesamt-
, g3l bilitit | intensitit | keit
< 4 Wolfing Ser hoch
{ Land- und . .
Forstwirtschaft, Odland | 9™ gernng
Einzelgebdude im
- |Freiland 6stl. Haid hoch hoch

2 (100m)

Land- und
Forstwirtschaft, Odland
Einzelgebaude im
Freiland 0Ostl. hoch hoch
Langwiesen (100m)
Tunnel - -

gering gering

Die Variante Ost B7a ist den aggregierten Bewertungsabschnitten Ost B3 + B4 vorzuziehen.
Variante Ost B7a verlauft in weiten Bereichen untertags (Tunnel). Darlber hinaus sind bei
Variante Ost B7a keine Gebaude mit Wohnfunktion direkt betroffen. Wolfing liegt rund 150-
200m entfernt zur Trasse. Im Vergleich dazu ist rund die Halfte von Ost B3 + B4 in offener
Trassenfuhrung geflhrt. Diese verlauft insbesondere bei Unterreichenbach in unmittelbarer
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Nahelage von Einzelgebauden im Freiland mit Wohnfunktion. Ebenso bei Niederreitern fihrt die
Trasse in einem Abstand von 100-300m an Einzelgebauden vorbei. Die zur Technischen
Planung nachsten Wohngebaude der agrarisch gepragten, geschlossenen Siedlung Haid liegen
in rund 100m Entfernung.
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5.9.1.2 Larm

Folgende Teilerheblichkeiten ergeben sich aus der Uberlagerung von Sensibilitat und
Eingriffsintensitat im betrachteten Abschnitt. Die Gesamterheblichkeit ergibt sich aus der

Summe der Teilerheblichkeiten,

Teilerheblichkeiten:

= Bewertungsabschnitt
== Bruecke

== Bachverlegung

#01 Tunnel

w= Unterflur

= offen

bzw. aus der Summe der Einwohnerzahlen aus den

Erheblichkeit

—Usthia

makig
hoch

Sensibilitat

sehr hoch <35

sehr hoch >55.

Eingriff
makig

mittel hoch | sehr hoch

Gesamterheblichkeit | sehrger. | gering
Einwohner 174 | 282 151 | 98 0
Anteil in % von 2705 80% 10% 6% 4% 0%

Erheblichkeit
Ost B3 + B4
mabig
_hoch
sehr hoch =55
| sehr hoch <35

Sensibilitat

Eingriff

| gering

__maRig

Gesamterheblichkeit | sehrger. | gering mittel sehr hoch|
Einwohner 804 424 882 231
Anteil in % von 2705 30% 16% 33% 9%

Verfasser: GL, EB

20140306_GESAMTBERICHT_OUL_II_Variantenvergleich_r2.docx

Seite 118 von 137



Ostumfahrung Linz Zwischenbericht zum Variantenvergleich
Variantenuntersuchung Berichtsdatum: 06.03.2014

5.9.1.3 Landschaftsschutz

e Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
OstB 3+4 bilitat | intensitat | CnePlichkeit | o e blichkeit
Teilraum 56 gering Tunnel
Teilraum 61 sehr hoch |maRig
Teilraum 68 sehr hoch |sehr hoch
Teilraum 71 manig hoch
Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
OstB7a bilitdt | intensitat | = o0 CMKet | o heblichkeit
Teilraum 68 Tunnel
Teilraum 70 hoch mafig
Teilraum 71 mafig hoch

Variante Ost B3+4 verlauft zu einem groRen Teil im Tunnel. Der offene Teilabschnitt
anschlieRend an das Tunnelportal durchschneidet den Waldbestand in einem kurzen Abschnitt
und wird daher mit einer hohen Eingriffserheblichkeit beurteilt. Im Teilraum bei Niederreitern ist
noch eine reich strukturierte, sehr hochwertige Kulturlandschaft erhalten geblieben, die durch
die Trasse mittig durchschnitten und durch die hohe Kontrastwirkung des technischen
Bauwerks in seinem Wert deutlich gemindert wird. Im Bereich von Haid bis Langwiesen ist die
Landschaft deutlich &rmer an Strukturen und durch die Nahelage zur A7 bereits deutlich mehr
vorbelastet. Daher wird hier eine mittlere Erheblichkeit beurteilt. Insgesamt bedingt — dem worst
case Prinzip folgend - der Abschnitt in Teilraum 68 eine sehr hohe Eingriffserheblichkeit fur den
gesamten Bewertungsabschnitt B3+4.

Hingegen verlauft die Variante Ost B7a zu einem deutlich groReren Abschnitt im Tunnel und
durchquert den Talboden in einem kirzeren Abschnitt, der auch schon deutlich mehr
vorbelastet und in seiner Eigenart gemindert ist. Insgesamt wird Variante Ost B7a daher mit
einer mittleren Eingriffserheblichkeit beurteilt.

Daher hat die Variante Ost B7a aus Sicht des Landschaftsschutzes eindeutig Vorteile
gegenuber der Variante Ost B3+4.
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5.9.1.4 Tiere und Pflanzen

Erheblich . - . Gesamt-
SEE keit & Lange in [m] | o poplichkeit
kein
Eingriff 57,33 4.965
ke|r_1e/sehr 0.00 0
gering
gering 15,16 1.313
mittel 3,53 306
0,00 0
23,97 2.076
SUMME 100,00 8.660
Erheblich " . Gesamt-
el keit e Lange in [m] | o peblichkeit
kein
Eingriff 76,18 6.007
kelr_me/sehr 0,00 0
gering
gering 17,38 1.371 .
mittel 475 375| (Steinkauz)
0,00 0
1,68 133
SUMME 100,00 7.886

Die Gegenuberstellung der beiden Varianten Ost B3 & B4 und Ost B7a zeigt ein eindeutiges
Bild: Bei den ersteren Varianten sind sehr hochwertige Lebensraume betroffen (Wiesen,
Walder, Flachen mit hoher Bedeutung flir die Lebensraumvernetzung,...). Bei der Variante Ost
B7a werden nur kleinflachig hoherwertige Biotopflachen im Norden der Trasse berihrt. Der
Uberwiegende Teil verlauft im Tunnel. Beide Varianten liegen randlich im Gebiet des
Steinkauzvorkommens (Ost B7a in einem unwesentlich langeren Trassenabschnitt). Damit sind
negative Auswirkungen auf den Steinkauz mdglich, die durch entsprechende Malnahmen
(CEF-MaRnahmen) verhindert bzw. minimiert werden missen. Diese MaRnahmen sind noch im
Detail auszuarbeiten und als Voraussetzung fir die Genehmigungsfahigkeit eines allfalligen
Einreichprojekts zu betrachten.

In einer Gesamtbetrachtung ist aus naturschutzfachlicher Sicht eindeutig die Variante Ost B7a
zu bevorzugen.
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5.9.1.5 Forst
Sensi- Eingriffs- : : Gesamt-
QiileR = (2 bilitit | intensitat | - nePlichkeit | o blichkeit
hoch +
Ost B3 sehr hoch hoch
mafig — s
Ost B4 sehr hoch mafig
Sensi- Eingriffs- : : Gesamt-
Qe pilitit | intensitat | ' nePlichkeit | e blichkeit
manig - .
Ost B7a sehr hoch gering
Ost B3 & Ost B4 Ost B7a
Erheblichkeit o e % e
kein Eingriff 92,69 8.024 99,34 7.833
keine/sehr gering
i 0,66 52
2,98 258
4,33 375
100,00 8.657 100,00 7.885

Die mittlere Gesamterheblichkeit im Falle der Variante Ost B3 & B4 begriindet sich durch den
hohen Anteil des Trassenverlaufs ohne Waldflachenbeanspruchung. Auch im Falle der Variante
Ost B7a wurde bei der Bewertung der Gesamterheblichkeit aufgrund der Geringfiigigkeit des
Trassenverlaufs im Wald um eine Stufe, auf ,, sehr gering®, herabgestuft.

Der paarweise Vergleich der beiden Varianten zeigt deutlich, dass aufgrund der geringeren
Waldflacheninanspruchnahme der Variante Ost B7a der Vorzug zu geben ist.
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Ostumfahrung Linz
Berichtsdatum: 06.03.2014

Variantenuntersuchung

5.9.1.6 Gewasserdkologie

| Wy Sensi- | Eingriffs- Gesamt-
Ost B3+B4 Nr Erheblichkeit
bilitat intensitat erheblichkeit
f KA. 48 |hoch mafig
Lehmbach 26 | hoch mafig
- k.A. 25 |gering mafig
A Sensi- | Eingriffs- Gesamt-
Ost B7a Nr Erheblichkeit
] bilitat intensitat erheblichkeit
Kenbach |71 |senrhoon | manig | ERRMMA

Im Falle der Variante Ost B3+B4 werden drei FlieRgewasser gequert, die aufgrund ihrer
Sensibilitdt zu einer mittleren Gesamterheblichkeit der Variante fihren. Im Falle der Variante
Ost B7a wird zwar im Vergleich nur ein Gewasser gequert. Dieses weist aber eine sehr hohe
Sensibilitat auf, wodurch die Gesamterheblichkeit der Trasse hoch ist.

Aus gewasserokologischer Sicht hat daher die Variante Ost B3 & B4 Vorteile gegeniiber
der Variante Ost B7a.
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Berichtsdatum: 06.03.2014

5.9.1.7 Oberflachenwasser — Hochwasserschutz

Ost B3+B4 Senst: |TIN9MMs” | Erheblichkeit e it
Ost B3
Teilraum 27 hoch manig
Teilraum 37 gering gering
Ost B4
Teilraum 29 gering mafig
Teilraum 33 gering manig
Teilraum 35 gering mafig
Teilraum 36 gering manig
Teilraum 37 gering mafig
Ost B7a Doy |Lnarfts” | Erheblichkeit e it
Teilraum 29 gering manig .
Teilraum 33 gering mahig ggrlnge
Teilraum 35 erin mapi Praferenz
gering g

Die freie Strecke noérdlich des Tunnels der Variante Ost B7 um ca. 1,7 km kirzer als die freie
Strecke der Variante Ost B3+B4 und stellt somit einen geringeren Eingriff in den

Oberflachenabfluss dar.

Es fallt eine geringe Praferenz auf die Variante Ost B7a.
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5.9.1.8 Grundwasser

oussens | TS | e | e oot
AB 91 manig sehr hoch
AB 92 manig gering
A8 101 méakig | gering
' |AB 102 hoch maRig
owors | S | B | S
‘| |AB 104 manig maBig
AB 105 hoch mafig
AB 106 sehr hoch | hoch
AB 107 hoch hoch
AB 108 hoch mafig

Der Teilabschnitt Ost B3 verlauft im Tunnel mit einer Gradiente von max. ca. 200 m unter GOK.
Nur der letzte Abschnitt im Norden verlauft offen im Einschnitt von ca. 15 m unter GOK. Der
Teilabschnitt Ost B4 verlauft offen teils im Einschnitt bis ca. 15 m unter GOK und teils Uber
GOK. Aufgrund der vorhandenen Bohrungen ist vor allem im Bereich des Hohensteins von
bedeutenderen Kluftaquiferen auszugehen. Nordlich vom Reichenstein ist wenig Uber die
Grundwassersituation bekannt. Weder Grundwasserschutzgebiete noch -schongebiete werden
mit der Trasse bis zum Eintritt ins Gallneukirchner Becken gequert. Mit dem Eintritt ins
Gallneukirchner Becken werden die Stauquellen gequert, die zwischen den Festgestein und
dem Schlier zutage treten. Nordlich davon tritt die Trasse in die Flachen des
Grundwasserschongebietes Gallneukirchner Becken (Randzone) ein (AB 102).

Der Teilabschnitt Ost B7a verlauft bis auf den nérdlichen Abschnitt im Gallneukirchner Becken,
das offen gequert wird, im Tunnel. Die Gradiente liegt dabei max. ca. 100 m unter GOK. Uber
die Kluftwasserfuhrung in den Weinsberger Graniten ist in diesem Bereich aufgrund der
geringen Anzahl an Bohrungen nur wenig bekannt. Die Quellen im Hangenden (Stauquellen im
Ubergangsbereich zum Gallneukirchner Becken) und damit auch die Schutzgebiete werden
unterhalb davon im Tunnel gequert. Aufgrund der Unterfahrung durch den Tunnel wurden diese
Bereiche trotzdem mit sehr hoch und hoch bewertet.
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5.9.2 VERKEHR
5.9.2.1 Paarweiser Vergleich: Ost B3 + B4 und Ost B7a — Praferenzen

Die optimierten Teilabschnitte Ost B3 + B4 und Ost B7a stellen einen Teil der Basisvariante 3-
C-6 dar. In verkehrlicher Hinsicht ist lediglich der Langenunterschied der beiden Varianten im
direkten Vergleich mafgebend.

Im Fachbereich Verkehr konnte bei dem Kriterium ,Verlagerungspotential Durchgangsverkehr®
eine Praferenz fiir die optimierte Teilvariante Ost B7a festgelegt werden. Bei den
Hauptkriterien Lveranderung Gesamtreisezeit” und .Energieverbrauch /
Gesamtverkehrsleistung® ergaben sich aufgrund der Minderlange von ca. 0,8 km deutliche
Praferenzen fur den Teilabschnitt Ost B7a.

5.9.3 KOSTEN

Trotz der Minderlange bei der Trasse Ost B7a von ca. 0,8 km, ergeben sich bei der optimierten
Trassenvariante Ost B3 + B4 aufgrund der kirzeren Tunnellangen von ca. 950 m geringere
Errichtungskosten in der GréRenordnung von ca. 30 Mio. Euro (=> 290 Mio. € vs. 320 Mio. €).
Der geringere Tunnelanteil wirkt sich in weiterer Folge auch auf die Reduktion der laufenden
Kosten aus und es kann in diesem Kriterium eine Praferenz fiir die optimierte Teilvariante
Ost B3 + B4 vergeben werden => im Fachbereich Kosten ist die Teilvariante Ost B3 + B4 im
Vergleich zur Variante Ost B7a zu bevorzugen!
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5.94 VARIANTENENTSCHEIDUNG

Gesamterheblichkeit
OSTB 7a

Gesamterheblichkeit
OSTB3+B4

Thema Kriterium

Umwelt |Raumplanung

Larm

Landschaft

Pflanzen/Tiere

Forst

Gewasserzustand (Okologie) @)

Oberflachenwasser

Hochwasserschutz GP

Grundwasser

ERGEBNIS Deutliche Vorteile

Verkehr \Verlagerungspotenzial DV

Verkehrswirksamkeit |[Verlagerungseffekte Lstr. U.N.

P

ErschlieBungs- Umlandgemeinden

wirkung/ i
Erreichbarkeit Industrie und Gewerbe

Veranderung Gesamtreisezeit

Energieverbrauch, Gesamtverkehrsleitung DP

Ubergeordnetes Netz

Verkehrsqualitat
Untergeordnetes Netz

ERGEBNIS Al ca. 0,8 km Vorteile
Kosten | Errichtungskosten 290 Mio. € 320 Mio. €

Laufende Kosten P

ERGEBNIS Vorteile

Die Variante Ost B7a weist liberwiegend zT. deutliche Vorteile auf. Die Nachteile im Kriterium
Grundwasser und im Teilkriterium Gewasserzustand kénnen mit Mallnahmen vermieden bzw.
ausgeglichen werden.

Auch im Fachbereich Verkehr schneidet die Variante Ost B3+B4 aufgrund der grofieren
Streckenlange schlechter ab. Der Kostenunterschied betragt ca. 30 Mio. € (bzw. ca. 10 %).

Vor allem in der Zusammenschau mit dem Variantenvergleich zu Ost B7 bzw. Ost B7 zu Ost
B7a kann eine eindeutige Entscheidung zur Riickstellung der Variante Ost B3 + Ost B4
getroffen werden (vgl. nachfolgendes Kapitel).
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5.10 VERGLEICH OST B3 + B4 ZU OST B7
5.10.1 UMWELT

5.10.1.1 Siedlungsraum — Raumplanung

Sensi- | Eingriffs- | Erheblich- Gesamt-
SRR bilitat | intensitat | keit erheblichkeit
Land- und . .
Forstwirtschaft, Odland gering gering

Einzelgebaude im

Freiland,
Unterreichenbach hoch hoch
(200m)
Einzelgebaude im
Freiland,
Unterreichenbach hoch sehr hogh
(direkt)
: Einzelgebaude im hoch mahig
“Freiland, Niederreitern hoch hoch
- (100-300m)
‘Land- und
cForstW|rtschaft Odland
(Entfernung zu gering hoch
Einzelgebauden 100-
300m)
rs]ehr: gering
Haid R
S hoch
h hoch
" { “Einzelgeb&ude im
< Freiland ostl. hoch hoch

° = Langwiesen
Tunnel - -

g }( _Ei'*7 Ost B7 Sensi- | Eingriffs- | Erheblich-
o LHRE S bilitat intensitat keit erheblichkeit
S _Einzelgebaude im

; %Freiland ostl. hoch hoch
.‘_7"" Langwiesen (100m)
| T SRR Land- und
L R "‘g A‘gf: «Forstwirtschaft, Odland

gering gering

= Einzelgebaude im

Freiland ostl. Haid hoch hoch
(100m)

Land- und . .
Forstwirtschaft, Odland | 99 gering
Wolfing (100-200m) ﬁgg: hoch
Oberthal (100-300m) ﬁehr hoch

och

Land- und . .
Forstwirtschaft, Odland | 99 gering
Tunnel/lUFT - -

Bei Variante Ost B7 verlauft die geplante Trasse grofteils im Bereich von land- und
forstwirtschaftlich genutzten Flachen, fern von Siedlungsstrukturen. Im Bereich von Wolfing und
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Oberthal tritt die Trasse rund 100-200 m bzw. 100-300 m an die Siedlungsstrukturen heran. Im
Bereich von Langwiesen ist ein Einzelgebdude mit Wohnfunktion im Freiland in einer
Entfernung von rund 100 m situiert. Bei Variante Ost B3 + B4 zwischen dem noérdlichen
Tunnelportal und Haid vermehrt Streusiedlungen und Einzelgebdude mit Wohnfunktion im
Freiland vorhanden. Ebenso ist ein landwirtschaftliches Gehoft nach jetzigem Planungsstand
direkt im Bereich Unterreichenbachtal betroffen. Der nachstgelegenen Wohngebaude zur
Trasse des dorflich-agrarisch gepragten Siedlungskérper Haid liegen <100 m zur Trasse..

Die Eingriffe in den beiden Varianten sind aus Sicht der Raumplanung gleichwertig zu
bewerten. Es kann keine Praferenz vergeben werden.
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5.10.1.2 Larm

Folgende Teilerheblichkeiten ergeben sich aus der Uberlagerung von Sensibilitat und
Eingriffsintensitat im betrachteten Abschnitt. Die Gesamterheblichkeit ergibt sich aus der

Summe der

Teilerheblichkeiten,

Teilerheblichkeiten:

)

o

=== Bewertungsabschnitt
== Bruecke

== Bachverlegung

#u1 Tunnel

== Unterflur

= offen

™

E:I m
~
@«

Oberthal
i
+

N1 5 087B7

Erheblichkeit
Ost B7

sehr hoch <35

bzw. aus der Summe der Einwohnerzahlen aus den

I gering

_ Eingriff

makig

hoch
__sehr hoch >55
sehr hoch <35

‘ maRig

Sensibilitat

Gesamterheblichkeit | sehrger. | gering mittel
Einwohner | 2203 184 190
Anteil in % von 4098 54% 4% 5%

Erheblichkeit Eingriff

Ost B3 + B4 gering | maRig
&3

Gesamterheblichkeit sehrger. | gering mittel
Einwohner 2238 383 882
Anteil in % von 4098 | 55% 9% 22%
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5.10.1.3 Landschaftsschutz

|

7 Teilraum 56 gering Tunnel
Teilraum 61 sehr hoch |maRig
Teilraum 68 sehr hoch |sehr hoch
Teilraum 71 manig hoch

OstB7 Tone :Er::eaﬁ:t Erheblichkeit
Teilraum 56, 69 Tunnel
Teilraum 70 hoch hoch
Tunnel
Teilraum 71 mafig hoch
Teilraum 72 gering hoch
Teilraum 73 hoch gering (UFT)

Variante Ost B7 verlauft in einem groRen Anteil im Tunnel, der restliche Bereich verlauft als
Unterflur bei Kniertibl. Fir die Gesamtbewertung der Variante Ost B7 ausschlaggebend (dem
worst-case Prinzip folgend) ist jedoch der Bereich der den Talboden von Niederthal bis zur
Anschlusstelle der A7 durchschneidet. Hier bedingt die hohe Kontrastwirkung in einem maRig
naturnahen und gering vorbelasteten Teilraum eine hohe Eingriffserheblichkeit.

Variante Ost B3+4 verlauft zu einem grofRen Teil im Tunnel. Der offene Teilabschnitt
anschlielfend an das Tunnelportal durchschneidet den Waldbestand in einem kurzen Abschnitt
und wird daher mit einer hohen Eingriffserheblichkeit beurteilt. Im Teilraum bei Niederreitern ist
noch eine reich strukturierte, sehr hochwertige Kulturlandschaft erhalten geblieben, die durch
die Trasse mittig durchschnitten und durch die hohe Kontrastwirkung des technischen
Bauwerks in seinem Wert deutlich gemindert wird. Im Bereich von Haid bis Langwiesen ist die
Landschaft deutlich &rmer an Strukturen und durch die Nahelage zur A7 bereits deutlich mehr
vorbelastet. Daher wird hier eine mittlere Erheblichkeit beurteilt. Insgesamt bedingt — dem worst
case Prinzip folgend - der Abschnitt in Teilraum 68 eine sehr hohe Eingriffserheblichkeit flr den
gesamten Bewertungsabschnitt B3+4.

Daher hat die Variante Ost B7 aus Sicht des Landschaftsschutzes eindeutig Vorteile gegentber
der Variante Ost B3+4.
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5.10.1.4 Tiere und Pflanzen

Erheblich e . Gesamt-
; Ost B4 und B3 Keit % Lénge in [m] erheblichkeit
kein
Eingriff 57,33 4.965
ke|r_1e/sehr 0.00 0
gering
gering 15,16 1.313
mittel 3,53 306
0,00 0
23,97 2.076
SUMME 100,00 8.660
Erheblich e . Gesamt-
Y keit % | Langein[m] | ¢ blichkeit
kein
Eingriff 38,55 3.390
kelr_me/sehr 5.64 496
gering
gering 47,72 4.196 .
mittel 567 499| (Steinkauz)
0,55 48
1,87 165
SUMME 100,00 8.794

Die Gegenuberstellung der beiden Varianten Ost B3 & B4 und Ost B7 zeigt ein eindeutiges Bild:
Bei den ersteren Varianten sind sehr hochwertige Lebensraume betroffen (Wiesen, Walder,
Flachen mit hoher Bedeutung fiir die Lebensraumvernetzung,...). Bei der Variante Ost B7
werden nur kleinflachig bzw. abschnittsweise hoéherwertige Biotopflachen berihrt. Beide
Varianten liegen randlich im Gebiet des Steinkauzvorkommens (Ost B7 in einem deutlich
langeren Trassenabschnitt). Damit sind negative Auswirkungen auf den Steinkauz méglich, die
durch entsprechende Malnahmen (CEF-MalRnahmen) verhindert bzw. minimiert werden
mussen. Diese MaRnahmen sind noch im Detail auszuarbeiten und als Voraussetzung fir die
Genehmigungsfahigkeit eines allfalligen Einreichprojekts zu betrachten.

In einer Gesamtbetrachtung ist aus naturschutzfachlicher Sicht die Variante Ost B7 zu

bevorzugen.
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5.10.1.5

Forst

Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
QiileR = (2 bilitit | intensitat | - nePlichkeit | o blichkeit
hoch +
mafig — s
Ost B4 sehr hoch mafig
Sensi- Eingriffs- . . Gesamt-
il pilitit | intensitat | ' nePlichkeit | e blichkeit
manig - .
Ost B7 sehr hoch gering
Ost B2 unten Ost B2 oben
* | Erheblichkeit o e % e
kein Eingriff 92,69 8.024 96,37 8.496
- keine/sehr gering
S mi 2,98 258 3,63 320
4,33 375
100,00 8.657 100,00 8.816

Die mittlere Gesamterheblichkeit im Falle der Variante Ost B3 & B4 begriindet sich durch den
hohen Anteil des Trassenverlaufs ohne Waldflachenbeanspruchung. Auch im Falle der Variante
Ost B7 wurde bei der Bewertung der Gesamterheblichkeit aufgrund der Geringflgigkeit des
Trassenverlaufs im Wald um eine Stufe, auf ,gering“, herabgestuft.

Es wird daher der Variante Ost B7 mit geringer Gesamteingriffserheblichkeit der Vorzug

gegeben.
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5.10.1.6 Gewasserokologie
TR , Sensi- | Eingriffs- Gesamt-
Ost B3+B4 Nr . ... | Erheblichkeit
bilitat intensitat erheblichkeit
H KA. 48 |hoch maRig
Lehmbach 26 | hoch mafig
k.A. 25 |gering mafig
Sensi- | Eingriffs- Gesamt-
Ost B7 Nr Erheblichkeit
bilitat intensitat erheblichkeit
Klenbach 23 |sehr hoch | maRig
? Thalinger Bach |24 |hoch mafig
Selnerbach 40 |hoch sehr hoch
"8 Retzbach 39 |hoch sehr hoch

Die Variante Ost B3+B4 weist eine mittlere Gesamterheblichkeit auf. Die Variante Ost B7 weist
aufgrund der Unterflurtrassenquerung des Selnerbaches und des Retzbaches eine hohe
Erheblichkeit auf.

Aus gewasserokologischer Sicht hat daher die Variante Ost B3 + B4 deutliche Vorteile
gegenuber der Variante Ost B7.
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510.1.7 Oberflachenwasser — Hochwasserschutz

Ost B3+B4 Senst: |TIN9MMs” | Erheblichkeit e it
Ost B3
Teilraum 27 hoch manig
Teilraum 37 gering gering
Ost B4
. | Teilraum 29 gering mafig Praferenz
. | Teilraum 33 gering maRkig
. [Teilraum 35 gering mafig
Teilraum 36 gering manig
Teilraum 37 gering mafig
Ost B7 Doy |Lngrfts” | Erheblichkeit e it
Teilraum 29 gering manig
Teilraum 33 gering mafig
Teilraum 35 gering mafig
Teilraum 38 gering mafig
Teilraum 42 manig manig
Teilraum 43 mafig mafig

ie freie Strecke nordlich des Tunnels der Variante Ost B3+B4 um ca. 1,0 km kirzer als die freie
Strecke der Variante Ost B7 und stellt somit einen geringeren Eingriff in den Oberflachenabfluss
dar. Weiters unterquert die Variante Ost B7 in offener Bauweise den Retzbach und den
Seinerbach und wird das Hochwasserabflussgeschehen wahrend der Bauphase beeinflussen.

Es fallt daher die Praferenz auf die Variante Ost B3+B4.
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5.10.1.8 Grundwasser
g ey

Sensi- | Eingriffs- | Erheblich-| Gesamt-

Al OstB3+B4| iiitat | intensitit | keit | erheblichkeit
Ost| B¢ AB 91 mé&Rig | sehr hoch
AB 92 mafig |gering
AB 101 mafig |gering
AB 102 hoch maRig
Ost B7 Sensi- | Eingriffs- | Erheblich-| Gesamt-

bilitat | intensitat keit erheblichkeit
g AB 109 maRig | makig
‘B7 AB 110 mafig |gering
Ost AB 111 maRkig | maRig
AB 112 hoch maRig
i$ AB 113 hoch maRig

Nur der letzte Abschnitt im Norden verlauft offen im Einschnitt von ca. 15 m unter GOK. Der
Teilabschnitt Ost B4 verlauft offen teils im Einschnitt bis ca. 15 m unter GOK und teils Gber
GOK. Aufgrund der vorhandenen Bohrungen ist vor allem im Bereich des Hohensteins von
bedeutenderen Kluftaquiferen auszugehen. Nordlich davon vom Reichenstein ist wenig Uber die
Grundwassersituation bekannt. Weder Grundwasserschutzgebiete noch -schongebiete werden
mit der Trasse bis zum Eintritt ins Gallneukirchner Becken gequert. Mit dem Eintritt ins
Gallneukirchner Becken werden die Stauquellen gequert, die zwischen den Festgestein und
dem Schlier zutage treten. Nordlich davon tritt die Trasse in die Flachen des
Grundwasserschongebietes Gallneukirchner Becken (Randzone) ein (AB 102).

Der Teilabschnitt Ost B7 verlauft von Siden nach Norden zuerst im Tunnel (Gradiente ca. 55 m
unter GOK), danach in UFT mit ca. 10 m unter GOK, dann wieder im Tunnel (max. ca. 70 m
unter GOK) und zum Schluss offen im Gallneukirchner Becken. Sidlich des Gallneukirchner
Beckens werden weder GW-Schutz- noch Schongebiete gequert. Im Becken selbst wird wieder
das Schongebiet (Randzone) gequert.
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5.10.2 VERKEHR
5.10.21 Paarweiser Vergleich: Ost B3 + B4 und Ost B7 — Praferenzen

Die optimierten Teilabschnitte Ost B3 + B4 und Ost B7 stellen einen Teil der Basisvariante 3-C-
6 dar.

Im Fachbereich Verkehr konnte bei dem Kriterium ,ErschlieBungswirkung Umlandgemeinden®
eine geringe Praferenz flr die optimierte Teilvariante Ost B7 festgelegt werden, da
grundsatzlich bei dieser Variante die Moglichkeit zusatzlicher Anbindungen an das
untergeordnete Netz bestiinde (z.B. Halb-AS Ri. Stiden; regionale Entwicklungschance?).

Insgesamt sind die beiden Varianten aus verkehrlicher Sicht gleichwertig zu bewerten (die
Variante Ost B3+B4 ist um ca. 150 m kirzer, was bezogen auf die Gesamtstrecke kaum ins
Gewicht fallt).

5.10.3 KOSTEN

Aufgrund des hdheren Anteiles an offener Streckenflihrung wird die Variante Ost B7 im
Fachbereich Kosten etwas ginstiger bewertet. Nach derzeitigem Stand der Kostenschatzung
betragt die Kostendifferenz ca. 20 Mio. Euro (=> 270 Mio. € vs. 290 Mio. €).

Bei Variante Ost B7 ist allerdings das gegebene Baugrundrisiko zu beachten, wodurch sich
grolere Schwankungen in den tatsadchlichen Baukosten ergeben kdnnen. In der jetzigen
Kostenschatzung wurden ca. 15 Mio. € fur das zusatzliche Baugrundrisiko veranschlagt.

Die geringere Tunnellange der Variante Ost B7 wirkt sich in weiterer Folge auch auf geringere
laufende Kosten aus. Da der Kostenunterschied nicht so markant ist und die Kostenschatzung
modglicherweise mit Unscharfen behaftet ist, wird in diesem Kriterium eine nur geringe
Praferenz fiir die optimierte Teilvariante Ost B7 vergeben => im Fachbereich Kosten wird
insgesamt die Teilvariante Ost B7 im Vergleich zur Variante Ost B3 + B4 bevorzugt!
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5.10.4 VARIANTENENTSCHEIDUNG

Thema | Kriterium Gesamterheblichkeit | Gesamterheblichkeit
OSTB3+B4 OSTB7
Umwelt |Raumplanung
Larm
Landschaft
Pflanzen/Tiere
Forst
Gewasserzustand (Okologie) @) (]
Oberflachenwasser
Hochwasserschutz P
Grundwasser
ERGEBNIS Vorteile
Verkehr \Verlagerungspotenzial DV
Verkehrswirksamkeit |[Verlagerungseffekte Lstr. U.N.
ErschlieBungs- Umlandgemeinden (GP)
wirkung/ i
Erreichbarkeit Industrie und Gewerbe
Energieverbrauch, Gesamtverkehrsleitung
Ubergeordnetes Netz
Verkehrsqualitat
Untergeordnetes Netz
ERGEBNIS Indifferent Al ca. 0,15 km
Kosten | Errichtungskosten 290 Mio. € 270 Mio. €
Laufende Kosten GP
ERGEBNIS Geringe Vorteile

Die Variante Ost B7 weist Uberwiegend Vorteile auf. Die Nachteile in den Kriterien Larm und
Oberflachenwasser / Gewasserzustand kénnen mit Malinahmen kompensiert werden.

Im direkten Vergleich ist eine Entscheidung zugunsten der Variante Ost B7 gerechtfertigt.. Auch
bei Schlagendwerden zusatzlicher Kostensteigerungen infolge der gegebenen geotechnischen
Risiken bleibt das Ergebnis stabil.

Vor allem in der Zusammenschau mit dem Variantenvergleich zu Ost B7a bzw. Ost B3+B4 zu
Ost B7a kann eine eindeutige Entscheidung zur Riickstellung der Variante Ost B3+Ost B4
getroffen werden.
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