DAS BIRKHUHN

im norddstlichen Mihlviertel

ausgearbeitet wvon
Mag.Alois schmalzer
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Birkhuhn (Lyrurus tetrix) 127
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Obr. 25. Roziifeni tetfivka obecného (T'etrao tetrix) v CSR do r. 1955 a do r. 1977 (podle Hamule
a kol. 1979). — s
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Obr. 26. Rozdifeni tetfeva hlusce (Tetrao srogalfus) v CSR do r. 1955 a do r. 1977 (podle Fifera s M';

1979). :
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UBER DEN R{UCKGANG DES BIRKHUENS IM MUHLVIERTEL
( OBERUSTERREICH)

USTUP TETRIVKA OBECNEHO (Tetrao tetrix) V MUHLVIERTLU
(HORNT RAKOUSKO)

Alois Schmalzerx

Das Birkhulm besiedelte im Bereich der Bolmischen Masse
ein zZusammenhangendes Areal (Verbreitungaskarte in Glutz von
Blotzheim 1973). In allen diesen Vorkommensgebieten ist in
den letzten Jahrzehntem Bestandsruckgang wnd Arealverlust zu
verzeickmen. Das gilt besonders fur den Bayerischem Wald
(Glanzer 1980 a, b, Scherzinger 1976, Schroder et al. 1981),
das Muhlviertel {Mayer 1967, 1987) und Valdviertel (JGV-
Brutvogelkartierung 1986), wo die Vorkosmen am Rande des Er-
l1cschens sind., Aber auch im Bohmerwald und im ganzen studboh-
sischen Raum zeigt diese Art eine starke Abmabme (mmz&k
19687, Kulera 1975, S¥astny et al. 1987).

Uber das Birkhuln im Mihlviertel gibt es eine Arealun-
tersuchung von Mayer (1967) auf die ich mich hier stutze,
wnd die ich durch neue Daten erganre. Fur wertvolle Informa- °
tion bin ich den Herrm Dr. P. Burger (Budweis), Dipl., Ing.

M. Porstner (Arbesbach), Dr. G. Mayer (lLinz), B. Petz (Aigen)
_wmd Dr. ¥, Scherzinger (Natiomalpark Bayerischer Wald)- sehr
dankbar.

Bes tandsentvwicklung

Besiedlumg wmnd Ausbreitung

Das Birkhulm hat erst im vorigen Jahrimdert das Muhl-
viertel besiedelt, Die ersten Nachweise in dem Abschusslisten
dee Stiftes Schlagl stammen aus dem Revier Saram im Moldau-
tal, wvo ab 1819 regelmassig Birkhalme erlegt werdemn. Spater
folgen vereinzelte Abschisse.auf der Studabdachung des Bohmer-
waldes boi Oberhag 1821, Holzschlag 1848 oder Schwarzemberg
18%7. Die Besiedlung erfolgte gleichzeitig mit der Intemsi~
vierung der Holznutzung im Bohmerwald durch Kahlschlagwirt-
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schaft und Holztrift (Schwarzenberger Schwesmkanal)., Das seit
Jeher in den botmischen Moorem heimische Berkbmlm (Kudera
1975) besiedelte aus dem Moldautal kommend die Xahlsohlige
und drang von da in die reichstrukturierte EKulturlandschaft

vor. Um 1880 kam es auch im mittlerem und ostlichem Hﬁhlv:lor-:é

tel (Vildberg 1879/80, Rauchencdt um 1880) su einem starken

2
5]
&

Zuzug von Birkhulmern, dem eine rasche Ausbreitung folgte. 5
z

Un die Jahrhundertwemnde war das ganze Gebiet vom dem Hochla-
gen des Bohmerwaldes bis zu dem Donauniedermgen vom Bi:rk!mln
besiedelt. In den folgenden Jahrzelmten setzte sich die Be-
standzunalme noch fort; wurdem 1897 34 &5 .r.loct, waren es
1935 bereits 277 63,

Bestandsrickgang wnd Arealvexrlust

Zu einem ersten Boo‘tnndarﬁcksme kam es in dem !’:lodor:n-
gen an der Donau, wo Vorkommen bei Ottemsheim vor 1940, iwm K
Machland bei Perg 1956 erloschem. In dem 1950exr Jahrem setzte - P
sich diese Entwicklung weiter fort und fuhrte besonders in j:
den Hugellagen (bis 500 m) der Bezirke Perg, Urfahr und Rohr-; i
bach zum Erloschen der Vorkommen. In demn 1960er Jabrem war ';'
das Birkhuln im Muhlviertel noch verbreitet (Arealkarte in T
Mayer 1967), doch weltgehend auf die hGheren Lagem (abd 600 -)
beschrankt, Die zunehmemde Beatandsverminderung und Arealnut-
splitterung waren schon Anzeichen eines eingeleiteten Popu.u.. i
tionszusammenbruchs. Anfang der 1970er Jahre fandem sich, .i:
abgesehen von verstreuten Resivorkommen, zusssmenbingende |
Birkhulnareale nur noch in den Hochlagen (ab 800 m) oder en
lang der Gremzgebiete zu Sudbohmen und zum Bayerischem Wald
(Vegscheid), Um 1980 waren die isolierten Restbestande tmx-eztu§
erloschen, und das vom Birkhuhn besiedelte Areal der Hochla- g
gen und Grenzgebiete weiter geschrumpft, In Bezirk Rohrbach “
hielten sich nur noch Einzelvogel an dexr Mihl bed Klaffer/Ul-" 1
richsberg auf (1 &' Mai 1981), Nach Abb. 1 und Tab. 1 kam es
im Mihlviertel zwischem 1960 wnd 1580 zum grosstem Arealver-— »
lust, die Vorkoumen in dem hcheren lLagen des Bexirkes Frei- -
stadt wurden erst in den letzten Jahrem aufgegeben.
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| Ursachen des Ruckgangs

Das Birkhubn besiedelte im Mihlviertel neben Moorem be~

" sonders Selamdarbiotope in der Kulturlandschaft: reichstruke

turiertes Viesengelande mit Bachauen, Hecken, Gebusch, Bir-

kengeholzen, Steinwallen wmd Granitblocken. Diese Labensrau=

me waren durch dem wirtschaftenden Menschen standigen Veran-
derungen unterworfen., Solange diese kleinraumig waren, koun-
te sich das Birkhuhn anpassen. Die gravierenden Eingriffe

der letztem Jahrzelmte wie Drainagierungen von Wiesen, Ent-

; wasserungem vom Mooren, Aufforstingen von Grenzertragsboden

{Moorviese, Heide) und Rodingen von Kleinstrukturem (Hecken,
Geholze, Granitblocke) im Zuge von Flurbereinigungen fuhrten
zu grossflachigen Umgestaltungen in der Kulturlandschaft. Ex-
tenzive Bewirtschaf tungsweisen {Hutweide, Streuwiese, Brache)
wurden durch intensive Nutzungsformen (Dimgung, fruhe Mahd,
Viesenumbruch, Maismonokulturen) abgelost, Diese Eingriffe und
uwd inderungem in der land- und forstwirtschaftlichen Nutzwng
zru der entscheidenden Su'ukturvoramuns-vomioht\mg' im Birk-
humlebensraum wnd letztlich zur grossflachigen Biotopzer-
stormng im gesamten Verbreitungsgebiet (Birger briefl. Mitt.,
Porstner 1984, 1987, Glinzer 1980a, b, Mayer 1967, Scherzin-
ger 1976, briefl, Mitt.,). Strassen- und Vegebau sowie touris-
tische Erschliessung beanspruchemn weitere Flachen und bringemn
sine Zunahme an Storungen in den Birkhulnlebemsraum z.B.
Sohilsnglauf. Davon sind vor allem Vorkommen in Schutzgebie-
ten betroffen, wie Beispiele sus der Rhon (Muller 1983), dem
Naticualpark Bayer. Wald (Kaub 1985) wmd dem Waldviertel
(rorstner 1584, 1988) belegen. Die falsche und ubermassige Be-
jagumg besonders in der Phase des Bestandsruckganges beschleu-
nigte diesen Prozess zusatzlich., Zwischem 1570 und 1972 wurden
tm Mihlviertel moch 117 §3 abgeschossen, ab 1973 ist damn der
Abechuss eingestellt worden. Nebem dem offemnsichtlichemn Ursa-
ohen der Biotopzerstorung kommem such klimatische Einflusse,
natarliche, langzeitliche Populationsschwankungen der Art umd
bei isolierten Bestandem Komkurremzphenomene (z.B. Fasan,
Heichholf 1982) und Feinddruck eine Rolle am Riuckgang gespielt
haben,
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* sicheren Hochlagen fur den Schilanglauf erschlossemn. Diese
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Zur gegemwartigen Situation des Birkhuhns im Gremzgebiet
zum Valdviertel und zur &SSR

Zu Beginn der 1980er Jahre war das Birkhulm nur noch auf.
die Hochlagen (800-1000 m) von Sendl wnd Liebenau (Bezirk
Freistadt) beschrankt. Es nutzte dort Moorreste und Baohnum:;
mit reichstrukturierten Umgebung (Heckem, Geholze, Stei.mlal-";i
le, Wiesen-Ackerstreifen) und jingere Fichtenaufforstungen..
Aber auch in diesem letzten Vorkommen haben zwischen 1983 und‘f
1986 gravieremde Eingriffe stattgefunden, die zu einer ayato-f}.
matischen Vernichtung der Birkhuhmbiotope fihrten (Schmalzer .-
et Scherzinger 1983). Eine Grossdrainage erfasste die Reste
an nassen Wiesen und Kleinmoore (mind. 350 ha). Begleitende
Kultivierungsmassnahmen mit Regulierumgen, Rodungen und Pla- .
nierungen folgten. Ein Grossteil der Moorwiesen wurde mit :
Fiohte aufgeforstet, darunter auoch ein Balzplatz, auf dem }
sich bis dahin 5-8 dd" einfanden. Zudem wurden in diesem ;
Grenzland Einrichtungen fur dem Erholmgab.trieb/rremdvormi
geschaffen, die bevorzugte Birkhulmgebiete beeintrachtigen.

So wurden am Rand eines Moores ein Motocrossrundkurs ange- |:
legt, ein Moorgebiet zum Badesee ﬁberstaut, und die sochnee- i

wassiven, verschiedenartigen Eingriffe hatten dem rapiden Bo-
standsruckgang zur Folge (Tab, 2).

Gegenwartig haltem sich in diesem Gebiet moch 10-15%
Birkhulmer in Fichtenaufforstungem auf, Sie stehen im Aus-
tausch mit einer Population im benachbarten Waldviertel, wo
im Raume Arbesbach (Bezirk Zwettl) ca. 60 Birkhimer leben.
Das ehemals grosse Verbreitungsgebiet im Waldviertel ist 'bia %
auf weit verstreute Reste in Moorem und auf Truppenubungs- {5
platzen zusammengeschrumpft, ) ‘

Entlang der Gremze zur USSR gibt es im Mihlviertel kei-

ne Vorkommen mehr, da bis zum Grenzzaun intensive Land- und ‘;
Forstwirtschaft betrieben wird, Unregelmassig erscheinem bei ‘
Leopoldschlag an der Maltsch im Winter (1982/83 5 &;) oder B
im Frihjehr (1986/87 1 &) Birkhilmer. 1987 fandem sich bei |
Schenkenfelden 5 km von der Gremze emtfernt 4 4d voruberge- ,,
hend zur Balz ein. Eine dauerhafte Ansiedlung ist hier aber °

nicht moglich, da die Biotope fehlen. Im Bohmerwald gab es

is

3E

13
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auf den Brachflachen an der Gremze bei: Sormenwald ein gutes
Yorkommen (Friihjahr 1974 100 ex., 1976 24 dd' + g9, 1980 1 &),
das auch auf bohmischer Seite vermutlich jetzt erloschem ist
(Petz briefl,). Im Bayerischen Wald verbliebem nach dem Flur-
bereinigungen nur an der Grenze zur &ssr Restvorkommen, 1987
10 §¢ (Scherzinger mdl.). Die Grenzgebiete zum Mihlviertel
wnd entlang des Bayerischen Waldes stellen eines der Haupt-
vorkommen in Sudbohmen dar. Das Birkhuhn ist hier auf Brach~
flachen, Moorem, Kahlschlagen und Truppenubungsplatzem noch
verbreitet, wemn auch Bestandsrickgang wnd Arealauflosung
festzustellen ist, (Burger briefl., Hanzik 1987).

Der Fortbestand des Mihlviertler Vorkommens ist eng mit
der Entwicklung im Waldviertel und im sudbohmischen Grenz-
raum verbunden, Die Chance, auf den Hochlagen von Sandl/Lie-
benau eine lebensfahige Population zu erhaltem, die im Aus-
tausch mit den benachbarten Vorkommen steht, ist durch die
nun weltgehende Biotopzerstorung gesunken. Im Waldviertel
wird im Raume Arbesbach versucht, durch Unterschutzstellung
von Mooren (z.B. Meloner Au) und durch Pacht/Ankauf (WWF)
von wichtigen Biotopstrukturen (Moorwiesem, Geholze) das
Birkhulmvorkommen zu erhalten (Forstner 1987, 1988, mdl.).
Auch im Muhlviertel sollten die letztemn Moore gesopﬁtzt,
reichstrukturierte Gebiete durch Pflegeunterstiitzung erhaltemn
uwnd Massnahmen zur Strukturbereicherung (Heckenpflanzung,

| Brechen, Beseitigung von Aufforstungen usw,) gefordert wer-
'#' dem. Veitere Eingriffe, besonders Aufforstungen und touris-

tisoche Erschlieasung sollten eingeschrankt werdemn, Es beste-
hen aber keine Schutzbemummgen, weder Land- und Forstwirt-
schaft, Jagerschaft und Fremdenverkehr noch die Naturschutz-
behorde wollen sich den Birkhuhnerhalt etwas kosten lassen,
wie die J\'ingsten Eingriffe zeigten. Im Gegemnsatz dazu wird
im Bayerischen Wald bei Regen sogar ein Wiederansiedlumgs-
projekt gestartet. Im Muhlviertel ist daher in nachster Zeit
alt dem Erloschen der Restvorkommen zu rechnen. Die verein-
2elten Einflige aus dem bohmischen Gremzraum gebem zur be-
scheidenen Hoffnung Anlass, dass sich das Birkhuhn auch wie~
der von selber- wenn auch nur vorubergehend auf Kahlschlagen
eder in Aufforstungen - einstellen komnte. Voraussetzung da-
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fur ist, dass die sudbohmischen Birkhulmvorkommen auch
in Zukunft erhalten bleibem, I

Souhrn

Tet¥{vek obecny se ve sledované oblasti objevil teprve
poditkem 19, stolet{, P¥ichizel pfedevdim z ji¥n{ Sumavy'a
8{¥i1l se v souvislosti s intenzifikac{ lesn{ho hospodd¥stvi
a rozsthlymi lesnimi tdZbami. Prvni zmimky vstupu se ptoJevo-
valy v podunajeké niZind ve 4Otych letech naSeho stoleti, me-%
zi 1960-1980 byly ztrdty aredlu nejvsti{ a v poslednich le- :
tech mizely i populace ve vyZ3ich polohdch okresu Freistadt.

Tetf{vek osidloval ve sledované oblasti vedle raZoli- )
nist zejména druhotné biotopy kulturni krajiny, Stdle inten~
zivn¥j5i zésahy do t3chto biotopt (odvoduovéni ra¥elini3f,
zalesnovéni ndkterych ploch, ale i likvidace drobnych poros-
td v rdmei scelovini pozewkd, atd.) a tim ochuzovéni krajin-~ %
nych struktur a% rozruSeni biotopd vedlo k vyraznéwu dstupu -
tet¥ivka, Urychleni{ tohoto procesu m&4 oviem na svddomi i nm‘l—-M
mdrny lov,

Tyto vliivy neustoupily ani v poslednich letech. Pokreéu-
Jici odvodnovéni, regulace drobmych tokd, zalesnovani raSe- u
linnych luk apod. zpisobilo dal3¥{ likvidaci p&vodmnich pOpula-;
ci, ze kterych zlistaly jen malé ostriavky, na vdtSich souvis- i:
1ych plochich se tetfivek ji% nevyskytuje vibec,. f

Dal3{ vyvoj zdvisi na stavu lesd, vhzanfch na vyvoj Jak
v sousednim Polesi (Waldviertel, Doln{ Rakousko), tak 1 b
v pifilehlych ¥4stech leskoslovenska a na zvySovéni ochrany “
zbytku pidvodnich biotopd. Presto je vEak nutné poditat v do-
hledné dobd s Gplnym vymizenim tet¥ivka v oblasti Muhlvierte-
lu, Slabou naddji je Je3td moZnost ojedindlé migrace z beaké--a
ho pohranidi. i
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Tab. 1: Ubytek tet’ivka: zndzornéno na podtu sfdel ve kterych
v obdobf 1950-85 vyskyt zanikl. : :

Birkhuhnriickgang: dargestellt durch Zshl der Gemeinden, :
in denen im Zeitraum 1950-1985 die Vorkommen erloschen.’;

s

regelm.(unregol‘

Bezirk 1950/60 1960/70 1970/80  1980/85 Vorkom;;gsna §
’ i

Perg 5 6 1 - - !
Urfahr 5 5 9 - - (1) :
Rohrbach 5 15 16 2 - f
Freistadt 3 8 6 6 2 ()

18 34 32 8

Tab, 2: Vyvoj populace v oblasti Liebenau 1968-88 s udénim
typu zdsahd do Zivotniho prostfedf tet¥ivka.

R NN

Bestandsentwicklung in der Gemeinde Liebenau 1968-88
mit Angabe der Eingriffe in den Birkhuhnlebensraum.

Jahr Zghl der Hahne Eingriffe :
' ADFJTS ‘

1968 31 + o+ + + . A-Aufforstung |
1973 16 + + o+ _ D-Drainagierung ]
1978 20 + + + + -?-Plurbcrtinigungi
1981 12 + o+ J-Jagd {
1982 10 + T-Tourisaus (Motom
1983 8 + o+ 4+ + =+ i:g;?v Schilangé
1984 3 vt * S-Strasaen—Wegeba&
1985 2 + + 5y
1985 3 + + o+ +
1987 3 + e+ 3
1988 2 + + + VE
:

L v
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