Gutachten fiir den Fachbereich Sprengwesen

Dipl.-Ing. Georg Plaschke,BMWFJ], Abt. IV/8

Befund

A. Vorhabensbeschreibung:

Im Auftrag der Umweltrechtsabteilung des Amtes der OO. Landesregierung wurde im Rah-
men der Umweltvertraglichkeitsprifung fir den Steinbruch ,Mergelbruch“ am Pinsdorfberg in
Gmunden das vorliegende Teilgutachten auf Basis des Ubermittelten Fragenkataloges, da-
tiert mit 9. Mai 2011, erstellt.

Die nachfolgende Begutachtung bezieht sich auf die sprengtechnischen Aspekte des verfah-
rensgegenstéandlichen Vorhabens. Das sind aus sprengtechnischer Sicht die geplante Auf-
schluss- und Abbaumethodik, die vorgesehene Sprenggeometrie, der Sprengmitteleinsatz
samt dessen Lagerung sowie die Minimierung der umweltrelevanten Emissionen bei gleich-
zeitigem Schutz von Personen und Sachen. Das Gutachten wurde unter Berlicksichtigung
der fir die Sprengtechnik relevanten Teile der Einreichunterlagen zum Projekt, nach Rick-
sprachen mit dem Sachverstandigen fur Geologie, Geotechnik, Boden- und Felsmechanik,
dem fur Bergtechnik und dem fir Medizin erstellt.

Verwendete Unterlagen

Das von der Zementwerk Hatschek GmbH, Hatschekstral3e 25, 4180 Gmunden, in Auftrag
gegebenes Projekt mit der Bezeichnung Steinbruch "Mergelbruch" - Erweiterung des Mer-
gelbruches wurde vorgelegt, es besteht im Wesentlichen aus folgenden Inhalten:

Teil A: Beschreibung des Vorhabens nach Standort, Ort und Umfang
Teil B: Alternative Losungsmdglichkeiten

Teil C: Beschreibung der Projektphasen

Teil D: Beschreibung der Umweltauswirkungen

Teil E: Umweltrelevante MaRnahmen

Teil F: Landschaftspflegerischer Begleitplan

Teil G: Unterlagen fiur die Rodung gem. 817 und 818 des Forstgesetzes
Teil H: Spezielle Unterlagen nach dem 880 des Mineralrohstoffgesetzes
Teil J: Planunterlagen

Teil K: Zusammenfassung der Informationen

Teil L: Ergadnzungen zur Umweltvertraglichkeitserklarung
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Gesonderte Beilagen:
Geologische Karte 1-2000
Geologischer Schnitt 1-2000

Beachtenswerte Rechtsvorschriften und sonstige Unterlagen

Schiel3- und Sprengmittellagervordnung - SprLV, BGB. Il Nr 483/2010
Bergbau-Sprengverordnung — BSpV, BGBI. 1l Nr. 60/2009,

Sprengarbeitenverordnung — SprengV, BGBI. Il Nr. 358/2004, in der Fassung der Ver-
ordnung BGBI. Il Nr. 13/2007

Sprengmittelverordnung, BGBI. Il Nr. 27/2001

ONORM S 9020: Bauwerkserschiitterungen - Sprengerschitterungen und vergleichbare
impulsférmige Immissionen,

DIN 4150-1; Erschitterungen im Bauwesen; Teil 1: Vorermittlung von Schwingungsgro-
Ren; Juni 2001;

DIN 4150-2; Erschutterungen im Bauwesen, Teil 2: Einwirkungen auf Menschen in Ge-
b&auden; Juni 2001,

DIN 4150-3; Teil 3: Einwirkungen auf bauliche Anlagen; April 1997;

SN 640 312a "Erschuitterungseinwirkungen auf Bauwerke" -herausgegeben durch den
Schweizerischen Verband der Strassen- und Verkehrsfachleute VSS.

Verwendete Literatur

Schillinger, R.: Sprengtechnik und Umwelt in der Praxis; Verlag Hanser Fachbuch Miin-
chen 2009

H. Wagner, R. Schillinger, P. Moser: Skriptum Sprengingenieurwesen, Sprengerschiitte-
rungen, Sprengimmissionen, Sprengen und Umwelt, Montanuniversitéat Leoben, 2009

Dipl.-Ing. Ernst Tappauf und Dipl. Ing. Benedikt Tappauf, Graz: Erschitterungstberwa-
chung bei Sprengungen, 39. Internationale Informationstagung fir Sprengtechnik Linz
2008

Schillinger, R.: Schalldruck und Schallintensitat bei Sprengarbeiten, SPRENG-INFO,
DSV 2005, Heft 1

Obering. Hellmut Heinze; Sprengtechnik - Anwendungsgebiete und Verfahren; 2. Uber-
arbeitete Auflage, Deutscher Verlag fir Grundstoffindustrie Leibzig - Stuttgart;

Schillinger, R.: Sprengtechnisches Qualititsmanagement als ein maf3geblicher Faktor
bei raumordnerischen Planungen und Genehmigungen fir Gewinnungsbetriebe in der
mineralischen Rohstoffindustrie. Ost. Bergbautag 2001, Kitzbiihel

Schillinger, R.: Sicherheit bei Sprengarbeiten, Sprengtechnik 1999, Heft 2

Prognoseermittlungen, Bundesanstalt fir Geowissenschaften und Rohstoffe, D-30631,
Hannover, Juli 1994
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e Lideling, R., Hinzen K.-G.: Erschitterungsprognosen und Erschitterungskataster — For-
schungsarbeiten auf dem Gebiet der Sprengerschitterungen, NOBEL HEFTE 2/3 52
(1986), S. 105 - 123

e Diverse Gutachten, die von SV fur Sprengwesen aus dem ho. Ressort im Rahmen von
UVP-Verfahren erstellt wurden

Der nachfolgende Befundinhalt bezieht sich auf die vorgelegten, das Sprengwesen
betreffenden Projektunterlagen - auszugsweise, komprimiert oder sinngeman wieder-
gegeben.

Anmerkungen des Sachverstandigen im Befundteil sind in kursiver Schrift dargestellt.

Befund - Sachverhalt

Den dem unterfertigten Sachverstandigen vorliegenden Unterlagen ist zu entnehmen, dass
die Zementwerk Hatschek GmbH eine Erweiterung des sog. ,Mergelbruches® am Pinsdorf-
berg auf eine insgesamt beriihrte Abbauflache von 26,8 ha plant. Bezogen auf die bisherigen
bereits bewilligten Abbauflachen im Ausmalf3 von rund 15,0 ha wirde im Rahmen des vorlie-
genden Projektes somit eine flachenhafte Erweiterung eines Bergbaubetriebes um 11,8 ha
erfolgen. Zusatzlich sei als begleitende Malinahme aufRerhalb des eigentlichen Abbaugebie-
tes eine Umlegung eines Fahrweges geplant, was eine zuséatzliche Flache von etwa 0,5 ha
beanspruche.

Mit dieser geplanten Abbauerweiterung um 11,8 ha sollen Rohstoffvorrate flr einen Zeitraum
von ca. 100 Jahren gesichert und erschlossen werden. Der Projektumfang und der Zeitrah-
men wurden vom Projektwerber so gewahlt, dass mit der beantragten Erweiterung eine roh-
stoffliche Gleichschaltung mit dem bereits bewilligten Kalksteinbruch ,Pfeiferkogel 2 in
Ebensee erreicht werden kann. Diese Gleichschaltung ist nach vorliegenden Unterlagen zur
langfristigen Sicherung des Werksstandortes von erheblicher wirtschaftlicher und unterneh-
merischer Bedeutung.

Der derzeit vorhandene Abbauzuschnitt im Steinbruch ,Mergelbruch® wirde nach vorliegen-
den Unterlagen hervorragende Mdglichkeiten zur Nutzung der bestehenden bergbaulichen
Infrastruktur eréffnen und die Anwendung und Festlegung moderner Gewinnungs- und Re-
naturierungstechniken fir die ndchsten Generationen gewahrleisten. Der Schutz der Umge-
bung und der Umwelt kdnne durch die Langfristigkeit der geplanten Malnahmen und durch
die Nutzung umweltschonender Verfahren weiter verbessert werden. Die wesentlichen
Merkmale dieser umweltrelevanten Malinahmen wirden in der Abbausystematik mit umge-
benden Schutzkulissen, in der weiteren Verwendung des elektrisch angetriebenen Schrag-
aufzuges und in der sukzessiven Mdglichkeit zur Schaffung von Endflachen, die beginnend
von oben nach unten langfristig beibehalten werden und annahernd vollflachig renaturiert
werden kbénnen, liegen.

Aus Teil A
Istzustand - Gewinnungs- und Fordertechnik

Die Gewinnung des Rohstoffes (Mergel und Sandstein) erfolgt nach vorliegenden Unterlagen
im Steinbruch mittels Bohr- und Sprengtechnik. Unterstitzt werde diese Gewinnungstechnik
immer haufiger durch Reif3en, bei dem mittels herkdbmmlicher mechanischer Gewinnungsge-
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rate - meist schwere Hydraulikbagger mit Meil3elaufsatz - der Rohstoff ohne weitere spreng-
technische Unterstitzung direkt aus der Abbaubtschung herausgel6st wird. Der Anteil der
gewonnenen Rohstoffmengen mit dieser Gewinnungsmethode wirde nach bisherigen Erfah-
rungen - je nach Harte, Zahigkeit und Massigkeit der Gesteinsschichten der Lagerstatte -
zwischen 30% und 70% betragen.

Im Hinblick auf die Art und Weise der Abbaufiihrung, der Gewinnungs- und der Férdertech-
nik wurde seitens der Verfasser festgehalten, dass der aktuelle Zuschnitt des Mergelbruches
so konzipiert ist, dass dieser unter den gegebenen Voraussetzungen bereits als bester Stand
der Technik zu klassifizieren sei.

Erweiterungsprojekt "Mergelbruch"

Nach vorliegenden Unterlagen wurden im Hinblick auf eine langfristige Rohstoffsicherung
geologisch-lagerstattenkundliche Untersuchungen der angrenzenden Gebiete des bestehen-
den Steinbruches mittels Erkundungsbohrungen durchgefiihrt. Die Untersuchungsergebnisse
wurden vom Projektwerber als Grundlage fir die Diskussion und Auswahl nachhaltiger Roh-
stoffsicherungskonzepte herangezogen. Folgende Punkte sind in Form eines Anforderungs-
kataloges zusammengefasst worden:

1. Der Rohstoffinhalt der potentiellen Erweiterungsflache misse fir die Verwendung in
gualitativer und quantitativer Hinsicht den Erfordernissen entsprechen. In diesem Zu-
sammenhang wird im Projekt festgestellt, dass sich insbesondere im stdlichen Bereich
Rohstoffqualitdten befinden, die fur die Produktion von Klinker und Zement dringend be-
notigt werden.

2. Es misse eine Jahresférdermenge von ca. 250.000 t (ca. 100.000 m3) aus technischer
und organisatorischer Sicht gewéhrleistet sein.

3. Die Erweiterungsflache und der Gesamtbetrieb sollten im Hinblick auf die bestehenden
infrastrukturellen Einrichtungen (Schragaufzug, Mergelhalle) mdglichst ideal an das be-
stehende Zementwerk angebunden werden kénnen.

4. Es musse die Mdglichkeit zur Anwendung eines kulissenartigen Gewinnungsverfahrens
in der Erweiterungsflache zur Minimierung der Umweltauswirkungen (Larm, Staub,
Sprengauswirkungen, Landschaftsbild) gegeben sein.

5. Der Transport des Rohstoffes von der Gewinnungsstelle bis zur Verladung auf die
Schréagbahn sollte so erfolgen, dass die erforderliche Qualitatssteuerung (Mergel, Sand-
stein) jederzeit moglich sei.

6. Die Renaturierung des Steinbruch-Folgegeléandes sollte mdglichst naturnah unter An-
wendung zeitgeméaRer Techniken erfolgen. Eine der Gewinnung unmittelbar nacheilende
Renaturierung wirde dabei angestrebt werden.

7. Das neu entstehende Landschaftsbild sollte sich trotz erfolgtem Rohstoffabbau
(=Massendefizit) moéglichst harmonisch in das umgebende Gelédnde einfiigen.

Das gg. Projekt umfasst nach vorliegenden Unterlagen auf einer Erweiterungsflache von

11,8 ha und auf den im Zuge dieser Planung wieder nutzbaren ,Altflachen® im bereits beste-
henden Abbau eine Gesamtabtrags-Kubatur von ca. 11 Mio. fm3 Mergel /Sandstein (ausge-
hend vom Abbaustand 10/2008). Die tiefste Abbausohle wird vom Projektwerber mit ca. 620
m U. A. angefthrt. In diesem Volumen sei auch der nicht verwertbare Abraum enthalten. Die
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Abbaufiihrung sei so konzipiert, dass im Zuge des Aufschlusses zwei wesentliche Gesichts-
punkte berlicksichtigt werden:

e Im Hinblick auf die erforderliche Qualitatssteuerung wiirde eine ziigige ErschlieRung des
Lagerstattenkorpers im Suden erfolgen, wobei insbesondere in diesem Bereich auf As-
pekte des Landschaftsschutzes Ricksicht genommen wird. In diesem Zusammenhang
seien Sichtschutzbepflanzungen und die Umlegung eines Fahrweges und eines Wan-
derweges geplant.

¢ Im Hinblick auf die Auswirkungen auf das Landschaftsbild sollten die hdher liegenden
Gelandebereiche im Norden des Abbaukorpers maoglichst ziigig von oben nach unten
abgebaut, endgestaltet und renaturiert werden. Damit sei sichergestellt, dass insbeson-
dere aus den Blickrichtungen Altminster und Gmunden die Auswirkungen auf das
Landschaftsbild minimiert werden. Aus der Raumrichtung Pinsdorf sei das Vorhaben
nicht einsehbar.

Die weitere Gewinnung soll - wie aus den Projektunterlagen ersichtlich - etagenartig von
oben nach unten wandern. Im ggst. Projekt seien Regeletagenhdhen von ca. 9 m (8 bis 12
m) geplant, sodass im Regelfall keine Tiefbohrlochsprengungen durchgefiihrt werden. Mit
diesen Etagenhdhen sei auch mechanische Gewinnungsarbeit in Form von Reifdtechnik
moglich, Endbdschungen wiirden fortlaufend endgestaltet und renaturiert werden.

Als besonders sensibler Bereich im Hinblick auf die Abbauftihrung und Abbauendausfor-
mung seien nach vorliegenden Unterlagen die Ubergange des Steinbruches im Siidwesten
in Richtung des sogenannten Koglbauer-Anwesens (Eigentum der Antragstellerin) einzustu-
fen. In Vorgesprachen mit den Sachverstandigen fur Natur- und Landschaftsschutz und mit
Vertretern der Umweltanwaltschaft des Landes Oberdsterreich sei ein Konzept erarbeitet
worden, bei dem die Auswirkungen wahrend des Abbaus moglichst minimiert werden sollen.
In diesem Bereich wirde ein Korridor mit einer Breite von ca. 20 m bis 50 m erst in einer
sehr spaten Abbauphase hereingewonnen und endgestaltet werden. Bereits zu Abbaubeginn
wilrden entlang der ,sensiblen“ Abbaubegrenzungen durch die Vorschaltung von Schutz-
dammen und Aul3enlagern, die an der Aul3enseite bepflanzt werden, MalRnahmen ergriffen
werden, die die Einsehbarkeit und die Auswirkungen auf das Landschaftsbild in diesem Be-
reich minimieren. Parallel zu diesen MalRhahmen wirde die Umlegung eines Fahrweges und
eines Wanderweges erfolgen.

Bei einer jahrlichen Férdermenge von ca. 100.000 fm3 erschliel3e die Planung nach den vor-
liegenden Projektunterlagen einen zeitlichen Horizont von rund 100 Jahren. Uber das gg.
Projekt hinausreichende potentielle Vorrate wirden sich auch nach 2100 in tieferliegenden
Arealen des bestehenden Steinbruches befinden. Es wird seitens des Projektwerbers ange-
merkt, dass die Abbausohle beim Erreichen der Etage 620 ein Flachenausmal von ca. 17
ha umfassen wird. Entsprechende Rohstoffvorréte bei weiterer Vertiefung dieser Abbausohle
seien zu erwarten. Weiters sei aus heutiger Sicht davon auszugehen, dass die Rohstoffver-
sorgung mit Mergel und Sandstein auch nach dem Jahr 2100 durch den gg. Standort erfol-
gen kann. Die gg. Planung sei nach den vorliegenden Unterlagen so ausgelegt worden, dass
die in diesem Projekt festgelegten Abbaugrenzen in den kommenden 100 Jahren voraus-
sichtlich nicht mehr lateral ausgeweitet werden mussen.

Aufschlussphase

Der gegenstandliche Steinbruch soll bereits Rahmenbedingungen aufweist, bei denen die
wesentliche Vorarbeiten fir die notwendige bergbauliche Infrastruktur als durchgefihrt be-
trachtet werden konnen.
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Der bestehende Steinbruch weist folgende wesentlichen Merkmale auf:
e Etageneinteilung (641 m, 650 m, 659 m, 673 m, 686 m und 704 m)
e Zufahrtsrampen auf die einzelnen Etagen
¢ innerbetriebliche Fahr- und Foérderwege
o elektrisch betriebener Schragaufzug zwischen Steinbruch und Zementwerk
e Sprengmittelmagazine
e Mannschafts- und Betriebsmittelgebdude
¢ Randkulissen (groRtenteils bewaldet)

e Zwischenrenaturierungen

Die wesentlichen Verfahrensschritte im Zuge des weiteren systematischen Lagerstéattenauf-
schlusses sollen sein:

o Herstellung des Aufschluss-Systems im Sidbereich
¢ Herstellung des Aufschluss-Systems im Nordbereich

e Weiterer Abbau im Kernbereich

Aufschluss-Systems im Sudbereich

Die geplante Erweiterung des Steinbruches erfordere Aufschlussarbeiten im Sudbereich, die
den bestehenden Abbaubereich beziehungsweise die Hauptforderstrecken mit der bisher
nicht berthrten Erweiterungsflache im Stiden verbinden soll.

Auf der Seehdhe 652 m .A. soll eine neue Rampe, teilweise als Einschnitt und teilweise als
Anschittung, mit einer Breite von ca. 6 m und einer maximale Steigung von ca. 15 % in
Richtung Stidwesten errichtet werden. Mit der Rampe soll die neuen Etagen 677, 668 und
659 m 0.A. an den bestehenden Steinbruch angebunden werden.

Die Etage 677 soll an die bestehende werkseigene Wegauffahrt im Nordwesten angebunden
und die Etage 659 an die werkseigene Wegauffahrt Gber einen Durchstich im Westen ver-
bunden werden. Dafir wirde im Stdbereich rund 20.000 m3 Abtragsmaterial - bestehend
aus Rohstoff und Abraum - zu bewegen sein.

Aufschluss-Systems im Nordbereich

Die verkehrs- bzw. abbautechnische Anbindung des Erweiterungsareales soll im Bereich der
nordlichen Erweiterungsflache tber eine neue Rampenauffahrt erfolgen, die ausgehend von
der Seehdhe von ca. 680 m U.A. zunachst nach Nordwesten und in weiterer Folge nach ei-
ner Kehre nach Osten die Etage 722 erreichen werde.

Ausgehend von dieser Rampenauffahrt soll es mdglich sein, die hdchsten Abbaubereiche
(ca. 730 m) maschinentechnisch erreichen zu kdnnen. Die Gelandemorphologie erlaube eine
verhéltnismafig einfache AufschlieBung dieses Lagerstattenbereichs.

Zur Minimierung der erforderlichen Forderweglangen wird die Rampenauffahrt vom Auf-
schluss auf 722 m U.A. wieder fallend nach Osten bis in den Bereich der Bergstation des
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Schragaufzuges fortgesetzt und im weiteren Verlauf der Rampenerrichtung die Etagen 713
und 704 an das Aufschlusssystem angebunden werden.

Die Rampen sollen eine Breite von ca. 6 m und eine maximale Steigung von bis zu ca. 15 %
aufweisen. Entlang der auf3eren Begrenzungen insbesondere in Richtung Norden werden
Randkulissen bzw. Schutzwélle mit einer Mindesthéhe von 2 m beibehalten bzw. errichtet
werden. Diese Einrichtungen dienen sowohl dem Larmschutz als auch sicherheitstechni-
schen Erfordernissen.

Die Rampenerrichtung soll im Regelfall als Einschnitt erfolgen, die neue Rampe soll die neu-
en Etagen 686, 695, 704, 713 und 722 an den bestehenden Steinbruch anbinden.

Dafur wird rund 15.000 m3 Abtragsmaterial - bestehend aus Rohstoff und Abraum -zu bewe-
gen sein. Die weiteren Aufschlussarbeiten auf den Etagen 713 und 704 werden eine Kubatur
von etwa 50.000 m? bringen.

Abbaustand nach ca. 5 Jahren

Nach ca. 5 Jahren Abbaudauer soll sich der Steinbruch in Richtung Stdwesten und Nordos-
ten entwickelt haben. Die wesentlichen Abbauarbeiten sollen sich innerhalb dieses
5-jahrigen Zeitraumes auf folgende Gebiete konzentrieren:

e Abbauarbeiten zwischen den Etagen 686 und 722 m .A. im Nordosten
e Abbauarbeiten zwischen den Etagen 659 und 677 m 0.A. im Stdwesten

e Abbauarbeiten im Kernbereich zwischen den Etagen 632 und 659 m U.A.

Die dargestellte Abbausituation entsprache einer insgesamt gewonnenen Abbaumenge von
ca. 0,6 Millionen Kubikmetern (Rohkubatur inkl. Abraum bezogen auf den Abbaustand im
Oktober 2008). Dies entsprache dem Zeitraum von ca. 5 Jahren nach Beginn der Abbauar-
beiten bei einer Jahresférdermenge von ca. 100.000 m3.

Abbaustand nach ca. 10 Jahren

Nach 10 Jahren soll der Abbaustand die systematische Fortsetzung in den Hauptabbaube-
reichen Nordost, Stdwest und im Kernbereich aufweisen und sich dabei entlang einer Siid-
west-Nordost orientierten Achse entwickeln, um die bestehenden Schutzkulissen im Westen,
Norden und Osten mdglichst lange und in ihrer vollen Wirkung beizubehalten.

Die dargestellte Abbausituation entsprache einer insgesamt gewonnenen Abbaumenge von
ca. 1,0 Millionen Kubikmetern (Rohkubatur inkl. Abraum bezogen auf den Abbaustand im
Oktober 2008).

Abbaustand nach ca. 15 Jahren

Beim Abbaustand von ca. 15 Jahren soll der Abbau langsam die hdchsten Lagerstatten-
bereiche im Norden bis an die projektierte Abbaugrenze hereingewinnen. In diesen Berei-
chen erfolgt eine dem Abbau unmittelbar nachfolgende Endgestaltung und Renaturierung an
Endbdschungen, die unter einem Generalneigungswinkel von etwa 45° gestaltet und unter
Zuhilfenahme von maschinellen Geréten naturnah ausgeformt werden sollen.
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Die dargestellte Abbausituation entsprache einer insgesamt gewonnenen Abbaumenge von
ca. 1,5 Millionen Kubikmetern (Rohkubatur inkl. Abraum bezogen auf den Abbaustand im
Oktober 2008). Dies entsprache dem Zeitraum von ca. 15 Jahren nach Beginn der Abbauar-
beiten bei einer Jahresférdermenge von ca. 100.000 m3.

Abbaustand nach ca. 25 Jahren

Beim Abbaustand von ca. 25 Jahren soll sich die weitere Gewinnung systematisch fortset-
zen, die Endbdschungen im Nordbereich oberhalb der Etage 686 sollen bereits endgestaltet
und renaturiert worden sein.

Die dargestellte Abbausituation entsprache einer insgesamt gewonnenen Abbaumenge von
ca. 2,5 Millionen Kubikmetern (Rohkubatur inkl. Abraum bezogen auf den Abbaustand im
Oktober 2008). Dies entsprache dem Zeitraum von ca. 25 Jahren nach Beginn der Abbauar-
beiten bei einer Jahresfordermenge von ca. 100.000 m3.

Abbaustand nach ca. 50 Jahren

Beim Abbaustand von circa 50 Jahren sollen die Endbdschungsbereiche im Norden oberhalb
der Etage 641 m Uber Adria bereits endgestaltet und renaturiert worden sein und der Abbau
sich wahrend dieser Phase hauptsachlich auf das flachige Hereingewinnen des Rohstoffes
zwischen den Etagen 620 m und 659 m U.A. konzentrieren.

Gleichzeitig soll eine Ausweitung der Abbauetagen im norddstlichen Bereich in Richtung der
Bergstation des Schragaufzuges erfolgen. Dabei sollen entlang der dstlichen Abbauetagen
Rampensysteme innerhalb der Etagenlandschatft errichtet werden, die als Hauptverbin-
dungswege zwischen den einzelnen Etagen und der Aufgabestelle des Schragaufzuges die-
nen sollen.

Die dargestellte Abbausituation entspricht einer insgesamt gewonnenen Abbaumenge von
ca. 5 Millionen Kubikmetern (Rohkubatur inkl. Abraum bezogen auf den Abbaustand im Ok-
tober 2008). Dies entsprache dem Zeitraum von ca. 50 Jahren nach Beginn der Abbauarbei-
ten bei einer Jahresférdermenge von ca. 100.000 m3.

Abbaustand nach ca. 75 Jahren

Beim Abbaustand von ca. 75 Jahren soll der Abbau soweit fortgeschritten sein, dass im
Kernbereich die tiefste Abbauetage von circa 620 m Uber Adria erreicht wird. Gleichzeitig
wird der Abbau im Sudbereich an seine aul3erste Begrenzung stof3en. In diesem Bereich
sollen die Bdschungen oberhalb der Etage 650 m Uber Adria bereits endgestaltet und
renaturiert worden sein. Die Annaherung des Abbaus an die Abbaugrenzen und die Gestal-
tungsarbeiten im Stdbereich (Richtung Koglbauer) sollen somit nach circa 75 Jahren erfol-
gen.

Der Abbau innerhalb der 75 Jahre solle sich so weit entwickelt haben, dass die Abbaugren-
zen im Nordwesten und Norden, sowie im Stuidwesten erreicht worden sind. An den westli-

chen, siiddstlichen und dstlichen Flanken wiirden die aktiven Abbaubereiche noch deutlich
von den projektierten Abbaugrenzen entfernt sein.

Zum Abbaustand von etwa 80 bis 90 Jahren wird eine grundlegende Entscheidung der zu
treffen sein, ob eine weitere Vertiefung der Abbausohle unter das Niveau von 620 m tber
Adria zur Sicherung langfristiger Rohstoffvorrate angestrebt werden soll. Die dargestellte
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Abbausituation entsprache einer insgesamt gewonnenen Abbaumenge von ca. 7,5 Millionen
Kubikmetern (Rohkubatur incl. Abraum bezogen auf den Abbaustand im Oktober 2008). Dies
entsprache dem Zeitraum von ca. 75 Jahren nach Beginn der Abbauarbeiten bei einer Jah-
resfordermenge von ca. 100.000 ms.

Abbaustand nach ca. 100 Jahren

Falls der Abbau weiter systematisch bis an die projektierte Abbauumgrenzung auf das Ni-
veau von circa 620 m Uber Adria (tiefste Abbausohle) gefiihrte werden wirde, soll in den
letzten 25 Jahren die Ausweitung des Steinbruches in Richtung Westen, Sudosten und Os-
ten erfolgen.

Dabei werden die Abbauetagen schrittweise zurlickversetzt und kurz vor Erreichen der Ab-
baubegrenzungen so weit abgeflacht, dass eine systematische Modellierung und Renaturie-
rung nach den Grundséatzen des landschaftspflegerischen Begleitplanes erfolgen kénne.

Die dargestellte Abbausituation entsprache einer insgesamt gewonnenen Abbaumenge von
ca. 11 Millionen Kubikmetern (Rohkubatur inkl. Abraum bezogen auf den Abbaustand im
Oktober 2008). Dies entsprache dem Zeitraum von ca. 100 Jahren nach Beginn der Abbau-
arbeiten bei einer Jahresférdermenge von ca. 100.000 m3,

Lagerstattenaufbau

Der Steinbruch nimmt derzeit eine Flache von ca. 14 ha ein, durch die geplante Erweiterung
wird diese auf ca. 27 ha anwachsen. Die Flache der Sohle betragt nach Abbauende 17,2 ha.
Die wenig gestdrten Lagerungsverhaltnisse im Bereich des derzeitigen Bruchs weisen eine
generelle Ost-west orientierte Streichrichtung auf (85° - 110°), das Einfallen der Schichten
betragt 45° bis 60° S. Das aufgeschlossene Gestein zeigt eine Wechsellagerung von Kalk-
mergel, Siltstein und Sandstein mit kalzitischer Matrix. Die 0,2 m bis 5 m méachtigen Bénke
sind meist durch geringmachtige Mergellagen voneinander getrennt.

Art und Beschaffenheit der Gesteine:
Gebankter Sandstein:

Es handelt sich dabei um einen braunen bis grauen, meist feinkérnigen Flyschsandstein mit
Kalk- und Quarzkérnern sowie Muskovitglimmer in einer calcitischen Matrix. Der Sandstein
ist dicht, selten gradiert mit Gberwiegend richtungsloser Textur. Er enthélt bereichsweise
Mergelanteile, ist jedoch insgesamt wenig verwitterungsanfallig.

Gebankter Mergel:

Diese Gesteinsart findet sich Giberwiegend im zentralen und sidlichen Bereich des Auf-
schlusses. Es ist ein meist grauer gut gebankter z.T. feinsandiger Flyschmergel, der sehr
verwitterungsempfindlich ist. Auffallig sind Rippelmarken, zahlreiche Spurenfossilien (Wurm-
und Krabbengrabgénge) und Dendriten (Mineralaggregate). Makrofossilien sind selten, meist
finden sich nur Hohlrdume von Muscheln (Inoceramus).

Mergel-Zwischenlagen:

Ein murber Flyschmergel bildet h&ufig die inkompetente Trennschicht zwischen den harten
Sandstein- und Mergelb&nken. Diese weichen, je nach Tonmineralgehalt quellfahigen Lagen
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zeigen eine hohe Verwitterungsanfalligkeit und fihren lokal zu Instabilitdten des Schichtver-
bandes.

Lagerungsverhaltnisse

Es konne festgestellt werden, dass sich - wie die Auffahrung der Etagen 650 und 640 gezeigt
habe - weder Streichen noch Einfallen der Gesteinsschichten zu den oberhalb liegenden
Etagen geandert habe, da die selben Schichten wie auf den auf den Etagen 658, 673 und
685 abgebaut wurden. Die in der Umgebung abgeteuften Bohrkerne zeigten ebenfalls ein
Einfallen von 40° bis 60°. Es wird somit davon ausgegangen, dass sich an diesen Parame-
tern im Erweiterungsgebiet keine Unterschiede zum bestehenden Steinbruch ergeben wer-
den.

Da Einfallen und Streichen der Schichten sehr gleichmafiig tiber den gesamten Steinbruch
verlaufen, sei beim Abbau durch Anpassung der Neigung der Bruchwand an diese geologi-
schen Gegebenheiten - Bohren (der Sprengbohrlécher) im Einfallwinkel - die Stabilitat gege-
ben.

Andere Gefahren aus Versagens-Mechanismen wie das Kippen von Blocken, Knicken von
Scheiben oder Saulen, Felssackungen werden auf Grund des derzeitigen bzw. geplanten
Zuschnittes in Verbindung mit den geologischen Gegebenheiten als gering eingestuft.

Zusammenfassend sei nach allen bisherigen Erfahrungen im Umgang mit der Lagerstétte
davon auszugehen, dass die geplante Generalneigung von ca. 45° zu keinen nennenswerten
geomechanischen Problemen fiihren werde.

Auf die jeweiligen geologischen Rahmenbedingungen in der Lagerstatte werde im Zuge des
Abbaus und der Endausformung Rucksicht genommen.

Aus Teil B

Alternative Losungsmaglichkeiten
Mogliche Abbauverfahren und Gewinnungstechnik
Abbauverfahren:

Unter Beriicksichtigung der geomorphologischen und geologischen Rahmenbedingungen
seien grundsatzlich folgende Gewinnungsverfahren denkbar:

1) Etagenabbau ohne Schutzkulisse

2) Etagenabbau mit Schutzkulisse

3) Wandabbau mit bergwartiger Verhiebsrichtung
4) untertagige Gewinnung

Aus Sicht der Verfasser liefern die Rahmenbedingungen im Erweiterungsareal die besten
Voraussetzungen fur die Form des Etagenabbaues mit allseitig umgebenden Randkulissen.
Es handle sich bei der gegenstandlichen Projektflache und bei deren Lagerstatteninhalt um
eine Lagerstatte, deren Inhalt aus steil stehenden festen bis mafiig festen Mergeln und
Sandsteinen aufgebaut wird. Die geomorphologische Situation des Steinbruches und des
projektierten Erweiterungsgebietes bieten ideale Voraussetzungen fir die Anwendung eines
systematischen und etagenartigen Kulissenabbaus.
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Gewinnungstechnik:

Grundsatzlich seien fir die Gewinnung von derartigen Gesteinen folgende abbautechnische
Gewinnungsverfahren anwendbar:

a. Bohr-und Sprengtechnik
b. Mechanische Gewinnung durch ReiRarbeit bzw. Meil3elarbeit
a. Bohr- und Sprengtechnik

Bei der Bohr- und Sprengtechnik wird das Gestein nach der Bohrlochherstellung (Bohrgerét)
mittels Sprengstoff aus dem Gebirgsverband geldst und nachfolgend mittels mechanischer
Gewinnungsgerate (Hydraulikbagger, Radlader) auf das nachgeschaltete Transportmittel
(Schwerlastkraftwagen) geladen. Der weitere Transport erfolgt im bestehenden Steinbruch
mittels Schwerlastkraftwagen zur Aufgabestelle des Schragaufzuges.

b. Mechanische Gewinnung durch Reil3arbeit bzw. Meil3elarbeit

Die gegenstandliche Lagerstatte besitzt Eigenschaften, die in Teilbereichen eine rein me-
chanische Gewinnung mittels schweren Hydraulikbaggers erméglichen. Bei diesem Verfah-
ren werden die Gesteine ohne Sprengarbeit aus dem Gebirgsverband geldst. Zur Unterst(t-
zung der Losearbeiten werden hydraulische Meil3el eingesetzt. Der wesentliche Vorteil bei
der mechanischen Gewinnung mittels Hydraulikbagger besteht im Vergleich zur Bohr- und
Sprengtechnik darin, dass die Gewinnung in qualitativer Hinsicht besser gesteuert werden
konne. Im Mergelsteinbruch sind im Jahr 2008 - je nach geologischer Beschaffenheit - zwi-
schen 33% und 64% der Gesamtférdermenge durch rein mechanische Gewinnung aus dem
Gebirgsverband geltst worden.

Zusammenfassend kommen die Verfasser beziiglich der Wahl des Gewinnungsverfahrens
zu dem Schluss, dass die Rahmenbedingungen im Erweiterungsareal die besten Vorausset-
zungen fur die Form des Etagenabbaus mit allseitig umgebenden Randkulissen liefern. Bei
einem alternativen Abbau schrag auf die Schichtung wére mit einem hoheren Verbrauch an
Sprengmitteln und gréReren Sprengerschitterungen zu rechnen.

Aus Teil C
Angaben zur Abbaugeometrie

Im Steinbruch soll grundsétzlich ein Etagenabbau mit umgebenden Schutzkulissen betrieben
werden. Als wesentliche abbaugeometrische Kenngrol3en ist angefihrt:

proj. Erweiterungsfliche: ca. 11.8 ha

gesamte Abbaufldhce (incl. bereits ca. 27.3 ha
bewilligter Abbauflichen)

Regeletagenhdhe: Ca. 9m (8 bis 12 m)

Baschungsneigungswinkel im Abbau:  Ca. 40° bis 70°
(nach geologischen Bedingungen variierend)

Generalneigungswinkel im Abbau: Ca. 45° bis 55°

Generalneigungswinkel in der Ca. 45° (bis 50°)

Endgestaltung: (nach geologischen Bedingungen variierend)
Boschungsneigungswinkel m der Ca. 35° bis 70°

Endgestaltung: (nach geologischen Bedingungen variierend)
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Fur die vertikale Unterteilung der Lagerstatte muss ausgehend von den bereits bestehenden
Abbauetagen eine Systematik gefunden werden, die mdglichst einfach und mit geringem
Aufwand fiir den zuklnftigen Abbau systematisiert werden kann.

Systematische Etageneinteilung "Mergelbruch"
bestehende Etagen Soll-Etagen Soll-Etagenhéhe
mitA. miiA. m
728 6
722 6
713 9
704 = 704 9
695 9
685 = 686 9
673 677 9
668 9
659 = 659 9
650 = 650 9
641 = 641 9
632 9
623 (*) 9(%)
Gelb markierte Etagen kénnen héhenlagemibig fortgesetzt werden

(*) Die Gesamtkubatur wurde auf die tiefste Abbausohle von 620 m .A. (ganze Zehnerme-

ter) berechnet.

Mit der Etagenhdhe von 9 m sei sichergestellt, dass keine Bohrlochlangen mit mehr als 12 m
auftreten werden. Damit handle es sich bei den regelmafigen Bohr- und Sprengarbeiten im
Gewinnungsbetrieb um keine Tiefbohrlochsprengungen.

Es wurde angemerkt, dass die Regeletagenhdhe von rund 9 m kurz vor Erreichen der berg-
seitigen Endbdschungsflachen bei Bedarf weiter unterteilt werden soll, um die Endgestaltung

und Renaturierung durchzufiihren.

Angaben zur Bohr- und Sprengtechnik

verwendeter Sprengstoff: Gelatindser Sprengstoff und Emulsionssprengstoff
Art der Ziindung Elektrische Ziindung am Bohrlochmund
Ziindertypen Moment- und Intervallziinder der Empfindlichkeit
FIDUZ
Besatzart Vorgefertigte Besatzpatronen.
Besatzschlduche oder loser Besatz
Arbeitsetagenhdhe ca. 9 m (im Regelbetrieb)
Bohrkaliber 92 nmum
Bohrlochlinge bis ca. 12 m (im Regelbetrieb)
Bohrlochneigung ca. 40° bis 60° (je nach Einfallen der Gesteine)
Seitenabstand ca. 3bis4m
Vorgabe ca. 3 bis 4 m
spezifischer Sprengstoffbedarf |ca. 135 bis 150 g/t
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Die oben dargestellten Parameter sollen fur den Regelbetrieb, in dem die abbau-
geometrischen Verhaltnisse den beschriebenen Rahmengréen entsprechen, gelten.

Insbesondere wahrend der Aufschlussarbeiten und wahrend der Arbeiten zur Abbauendge-
staltung konnten die Parameter von den o.a. Werten abweichen. Fur die Dimensionierung
der Sprengung verantwortlich ist stets der jeweilige Sprengbefugte.

Die Bohrlocher werden mittels eines Raupenbohrgerates hergestellt. Bohrlochlange und -
neigung richten sich nach den ortlichen Gegebenheiten und nach der jeweiligen Sprengauf-
gabe.

Anzahl der Zandzeitstufen variabel
(=] »

& W s

- ™~ @ T W WO~ 0 o - - - x B

w I N M N A D N R B N &8

~ B N N RN RO BN o

e b ¢ ; b b ) =

L) -~
w w
[

Bruchwand

Sprenggecmetrie

Vorgabe: Ibisdm Besalz ||
Seitensbstand: dbisdm
Bruchwandnesgung: ca 50° bis 60°
Bohrlochneigung: ca 90" bis 60"
Bohrlochdurchmesser  §2 mm Sprengstoff
Bohrlochiange: bis 2u 12 m (im Regelbetrieb)
'
—_— ]
Bruchwandneigung -

BesatzZiange: 1mbis2m
Sprengstoffart  gelatnése und Emutsonssprangstoffe

Zindemypen:  elekrisch
Schematische Darstellung der Regelsprengzeometne

Die Lagerung der Sprengstoffe und der Zindmittel soll im bereits vorhandenen und bewillig-
ten Sprengmittelmagazin auf der Etage 670 m 0.A. erfolgen.

&

Spiunpmitielinag v st dar Suslicdl vowi ca: 670 ev A,
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Die Planung sei so ausgelegt worden, dass die Sprengmittelmagazine maoglichst lange bei-
behalten werden kénnen. An den zuganglichen oder exponierten Stellen wird mittels Hin-
weisschildern vor den Sprengarbeiten gewarnt.

Aus Teil D
Zu erwartenden Emissionen und Immissionen an Larm

Wie den vorliegenden Unterlagen (Beilage zu Teil D) zusammenfassend zu entnehmen ist,

sind die larmtechnischen Auswirkungen des gegensténdlichen Vorhabens durch die konse-
guente Anwendung eines Kulissenabbaus technisch und organisatorisch einwandfrei zu be-
herrschen.

Die aus der vorliegenden Berechnung resultierenden zeitweise geringfiigigen Uberschreitun-
gen (1 bis 2 dB) des planungstechnischen Grundsatzes gem. OAL 3/1 seien das Ergebnis
der sehr strengen Berechnungsvorschriften. Es kdnne festgehalten werden, dass unter Ein-
haltung der geplanten Abbaufiihrung und der begleitenden MalRnahmen keine nachteiligen
Auswirkungen fiur die umliegenden Schutzobjekte verursacht werden.

Da die Begutachtung der zu erwartenden Larmemissionen ohnehin durch einen eigenen
Sachverstandigen fur den Fachbereich ,L&rm und Erschitterungen " behandelt wird, kann
von eine weiteren Betrachtung abgesehen werden.

Beschreibung der Umweltauswirkungen

Im Abschnitt "Auswirkungen durch Luftschadstoffe" - "Klima- und Energiekonzept" "Spreng-
stoffe" wird angeflihrt, dass fur die Gewinnung des Rohstoffes jahrlich ca. 15 t Sprengstoffe
pro 125.000 t Rohgut (Rohgut im Sprengbetrieb) bendtigt werden wirden. Dies entsprache

einem spezifischen Sprengstoffverbrauch von etwa 120 g/t bis 150 gf/t.

Dieser Durchschnittswert des spezifischen Sprengstoffbedarfes entspréache in etwa den aus
der Literatur und aus vergleichbaren Gewinnungsbetrieben bekannten Grofenordnungen
und damit dem Stand der Technik.

Auswirkungen durch Sprengerschiitterungen
Bisherige Erfahrungswerte

Zur Vorbereitung der Umweltvertraglichkeitserklarung wurde von der Antragstellerin ein um-
fassendes Messprogramm zur Ermittlung der Sprengerschuitterungen durchgefiihrt. Begin-
nend im November 2008 seien Erschitterungswerte an unterschiedlichen Stellen der Umge-
bung aufgezeichnet worden.

Auf Grundlage dieser Messungen wurden in den Raumrichtungen Nordwest, West, Sud und
Ost Erschiitterungswerte bestimmt, aus denen ein Zusammenhang zwischen Lademenge,
Entfernung, Gebirgseigenschaften und resultierende Sprengerschiitterung abgeleitet werden
sollte.

Die Messungen lieferten folgende Ergebnisse:
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max. gemeszang
ID-Emtfernung Lademsnge SCTRINGURgs-
Zum Erreger der pra grie Frequenz in
Messzsitounkt szt Erschiiterung | Zindzreisioie Wi max Heriz

m kg Mims Hz
0205 2008 Fam. Stumm (Fundament) 588 18,8 0.1 G
21.04 2008 E@mﬁﬂn E-I.'.h@g' ufzug 315 265 01 i}
09.04 20083 Fam. Stumm (Fundament) 562 469 0.1 1
05.05.2008 Fam. Sturm (Fundament) L | 4649 0.1 H
18,03 2008 Fam. Stumm (Fundament) 254 50 0.1 T4
10.05 2008 Fam. Sum [Balkon) oo a0 01 36
04.1035 2008 Fam. Stumm (Fundament) a91 50 0.1 4
28.05 2008 Mannsonafisbaracks il 13 01 40
0.0 2008 Fam. Stumm (Fundament) &81 0315 0.1 3
24.11.2005 Koglbauss 621 50 0,5 49
2411 2005 Schrankan neue Einfahni 203 50 13 14
22 04 2008 Wassemnoonben Pinsdorfoen 509 038 03 )
05.05.2009 Koglbauss 602 375 0.2 E
18.05 2008 Mearmgelale 470 50 0.4 43
20.05.2008 Forsisiage Gmundnartseg | 554 B3 0.6 §
04.06 20083 Kioglbausr &2 281 03 T

Daraus sei ersichtlich, dass ab einer Entfernung von ca. 800 m die gemessenen Schwingge-
schwindigkeiten im Wertebereich von etwa 0,1 mm/s und somit bereits im Bereich der
Nachweisgrenze fiir das Messgerat liegen. Unter Beriicksichtigung der Messergebnisse
werden fir die Rickrechnung jene Werte der Messungen herangezogen, die einen signifi-
kanten Ausschlag am Messgerét verursacht haben.

In der vorstehenden Tabelle seien jene Werte, die ein eindeutiges und fir die weitere Be-
rechnung verwendbares Erschitterungsergebnis erbracht haben, gelb hinterlegt.

Die Ergebnisse der Erschitterungsmessungen wurden wie folgt aufgetragen:

mm's

14
13
1.2
1.1

08
08
07
086
05
04
03
02
01

Zusammenhang Entfernung (m) und Schwinggeschwindigkeiten (mm/s)

’- -

plausibler
Wertebereich zur
Ruckrechrung

r
>
.
.
.
> o o0
100 200 300 400 500 600 700 E00 800 1000

Entfernung zur Sprenastelle

100

Der aus Sicht der Verfasser plausible und zum Schutz der Nachbarschaft konservativ héher
angesetzte Wertebereich ist in der obigen Abbildung mit einer gelben Linie umrandet. Mit
den Messwerten aus dem markierten Wertebereich sollte in weiterer Folge ein Zusammen-
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hang gemalf3 den facheinschlagigen Berechnungsformeln fir Sprengerschitterungen abge-
leitet werden.

Zielsetzung der nachfolgenden Berechnung sei es, fur die verschiedenen Berechnungsme-
thoden gebirgsspezifische und konservative Kennwerte zu ermitteln, die fur die weitere Ab-
bauplanung Prognoserechnungen zulassen.

Aus fachlicher Sicht der Verfasser ist das natirliche vorliegende Gebirge mit seiner ausge-
pragten Schichtung als grundsatzlich vorteilhaft zur Minimierung der Sprengauswirkungen
einzustufen. Problematisch sind Sprengerschitterungen vor allem im kompakten Gebirge,
wo die Sprengquelle und die benachbarten Objekte auf der gleichen ,Felsplatte” bzw. Ge-
steinsschicht liegen.

Durch die natirliche geologische Gliederung der Sprengstellen und der umgebenden Objek-
te sei aus sprengphysikalischer Sicht davon auszugehen, dass die Gesteinsschichten in ihrer
raumlichen Lage als Schwingungsleiter und die dazwischenliegenden Trennflachen als
Schwingungsdampfer wirken. Die Erschitterungen durch die Sprengung wirden daher be-
vorzugt in die tatséchlich angeschnittenen Gesteinsschichten in bankparalleler Richtung wei-
tergeleitet. Eine bankrechte Ausbreitung der Erschiitterungswellen werde durch die ausge-
pragte Bankung des Gebirges gut gedampft. Jede der Trennflachen zwischen den Gesteins-
schichten wirke somit als Dampfer und als erschitterungsminderndes Hilfsmittel. Je mehr
derartiger Trennflachen zwischen der Sprengstelle und dem Schutzobjekt liegen, desto ge-
ringer werden die méglichen Auswirkungen sein. Das natirliche Gebirge liefere daher gute
nattrliche Vorbedingungen fir einen schonenden Gewinnungsbetrieb im Bohr- und Spreng-
verfahren.

berolick Gber iz nachstzelegenen umzebenden Objekte
und deren Entfernung zur Projektfliche in ca. 100 Jahren

In der obigen Darstellung sind die nachstgelegenen Hauser enthalten. Die Entfernungen der
projektierten Abbaugrenze zu den Mittelpunkten der Gebaude ist in grundrisslicher Distanz
(2D) und in wahrer Distanz (3D) ermittelt worden. Bei den eingezeichneten Objekten A bis F
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handle es sich um jene Gebaude, die der projektierten Erweiterungsflache am nachsten ge-
legen sind. Dabei erfolge keine Unterscheidung in die tatsachlichen Widmungsarten gemar
gultigem Flachenwidmungsplan. Bei den designierten Objekten handle es sich um jene, die
aus Sicht der Verfasser als représentativ zur Beurteilung der zu erwartenden Umweltauswir-
kungen durch das gegenstandliche Vorhaben eingestuft werden.

20 - 30-
Seechihe Seehihe Hahendifferenz Bisherige Entfernung | Entfernung
des des Zum Entfernung zum Rand zum Rand
Objektes Projektrandes Projektrand Zum der der
Objekt in Metern in Metem in Metern bewilligten Projekt- Projekt-
(miA GOK) | (mdA GOK) (m) Steinbruchrand flache flache
in Metern in Metern in Metern
{m) (m) (m)
A 704 690 +14 200 71 73
B1 605 635 -30 320 225 227
B2 587 635 -48 290 215 220
cC 516 655 -139 286 220 260
D 554 683 -129 410 303 329
E 512 650 -138 524 512 531
F 500 649 -149 495 472 495
Or- Gst.
iekt MNr. KG EZ Eigentimer
ANTEIL: 171
A 148 Gmundnerberg 48 Zementwerk Hatschek GmbH
ADR: Hatschekstrale 25, Gmunden 4810
ANTEIL: 1M1
B1 -14343 Gmundnerberg 160 Kaltenbrunner Karl
GEB: 18550401 ADR: Hochfeldweg 25, Pinsdorf 4812
ANTEIL: 172
Hobodides Arthur
B2 I125 Pinsdort GEEB: 1927-03-29 ADR: Pinsdorfberg 87, Pinsdorf 4812
679 ANTEIL: 172
Hobodides Karin
GEBE: 19610403 ADR: Pinsdorfberg 87, Pinsdorf 4812
ANTEIL: 172
Hubweber Emilie
L T2 Pinsdort 1851 GEEBE: 1924-06-15 ADR: Kaltenbrunnerstrake 22, Pinsdorf 4812
ANTEIL: 172
Hubweber Emilie
ADR: Kallenbrunnerstralle 22, Finsdorf 4812
ANTEIL: 172
Herizberg Christian
(n] 318/5 Pinsdort 355 GEB: 1937 ADR: Pinsdorfberg 75, Pinsdorf 4812
ANTEIL: 172
Hertzberg Friederike
GEB: 1934
ADR- Pinsdorfberg 75, Pinsdor 4812
3 ANTEIL: 172
Singer Hannelore
Sz Ori-Almunster GEB: 1967-07-16 ADR: ReintalstralRe 56, Oberweis 46564
E 213 4 ANTEIL: 172
Zopt Karoline
GEB: 1970-01-04
ADR: Hatschekstrale 19, Gmunden 4810
5 ANTEIL: 181100
Schén  Sylvia
GEB: 1957-12-21 ADR: Hatschekstralke 15, Gmunden 4810
B ANTEIL: 27100
Schon  Sylvia
GEBE: 1957-12-21 ADR: Hatschekstralke 15, Gmunden 4810
9 ANTEIL: 9/100
Thalhammer Susanne
GEB: 1961-03-02 ADR: Hatschekstralke 15, Gmunden 4810
10 ANTEIL: SM100
Thalhammer .Josef
F SO2/4 Or-Alminster 185 GEB: 1964-07-16 ADR: Hatschekstrake 15, Gmunden 4810
11 ANTEIL: 20M100
Gschaider Andreas Mag.
GEB: 1967-05-25
ADR: Eugen Miller Str. 61,
Salzburg 5020
12 ANTEIL: 177200
Schin Elke
GEEB: 1976-06-30 ADR: Wiener-Str. 75, Linz 4020
13 ANTEIL: 17200
Schin Gregor
GEB: 197 7-05-09
ADR: Gmundner-Sagtr. 18, Pinsdorf 4812

Bis auf das Objekt ,A“ befanden sich alle raumlichen Lagen deutlich unterhalb der &uf3eren
Umgrenzung der Projektflache.
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Beim hoher liegenden Objekt ,A“ handelt es sich um das Gehdft ,Koglbauer”, das im Eigen-
tum der Antragstellerin steht. Dieses Anwesen werde nicht bewohnt und nur durch einen
Pachter zeitweise bewirtschaftet.

Fur die weitere sprengtechnische Betrachtung werde dieses Gebaude nicht mehr bertick-
sichtigt, so dass die geringste 3D-Entfernung zum nachstgelegenen Objekt (B2) im Vollaus-
bau des geplanten Vorhabens rund 220 m betragen wiirde.

Emissionsprognose und Abschéatzung der zu erwartenden Erschitterungen
Erschitterungsrichtwerte (fir Bauliche Anlagen)

Die zu erwartenden Sprengerschutterungen hange vor allem von Gesteinskennwerten
(Dampfungswerten), von der héchsten Sprengstofflademenge je Ziindzeitstufe bei jeder
Sprengung und von der Entfernung der Sprengstelle zum nachstgelegenen Objekt ab.

Bergbau-Sprengverordnung 2009

In der Bergbau-Sprengverordnung (Bergbau-Sprengverordnung — BSpV sowie Anderung der
Bohrlochbergbau-Verordnung vom 4. Marz 2009) werden ff. dimensionslose Anhaltswerte fur
die Ausbreitung von Sprengerschitterungen definiert:

Anmerkung: Bei den in Anlage zu § 7, 88 Abs. 2 und § 10 zur BSpV angefiihrten Werten
handelt es sich nicht um dimensionslose Anhaltswerte, sondern es sind - je nach Art des
Gebaudes - die Werte fir die maximale Schwinggeschwindigkeit v; in mm/s.

Anlage
&7, 88 Abs, 2und § 10

Anhaltswerte fitr die maximale Schwinggeschwindigkedit

maximale Schwinggeschwindighel v, [mm/s|
(Mherste
Adtdeh CabRias Frequens I [Hz] am Fundament Deckenebene.
honzontal
o ; . : Alle
| bis 1) Hr 11} bis 50 Hz S0 his 1400 He

Frequenzen

Oewiorblich g e Cebinde N :
e Lll_]lx.ll genulzle Gebiiude, 20 15405 30 4+ 0.7 40
Industriehanten

Wohngehiude 2 2.5+025T 10 +0.1f 15

Besonders erschutterungs-
emplindliche Gehiude 3 175+ 00125 6+ 004 1 8
(2. B. denkmalgeschiie)

In der Folge werden in den vorliegenden Unterlagen die Grundlagen der ONORM S9020 und
die der DIN 4150, Teil 2 und 3 erdrtert.

Berechnungsgrundlagen fur die zu erwartenden Sprengerschutterungen

In den nachfolgenden Darstellungen wurden mégliche Berechnungsverfahren fir die Aus-
breitung von Sprengerschitterungen dargestellt und grundsatzliche physiklisch-mathe-
matische Zusammenhange skizziert. Die Beriicksichtigung der tatsachlich vorliegenden Er-
gebnisse aus den gemessenen Sprengerschutterungen ermogliche es in weiterer Folge, ins-
besondere den Gesteinskennwert k fir das spezifische Gebirge des gegenstandlichen Vor-
habens genauer zu bestimmen.
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a) Abstands-Lademengenbeziehung geméan DIN 4150-1

Nach DIN 4150-1 kann fir die Prognose von Sprengerschitterungen im Fernfeld nahe-
rungsweise die folgende empirische Abstands-Lademengen-Beziehung verwendet werden:

Vimax = K X (L/Lo)°? X (R/Rg)™

Dabei ist

Vmax  der Maximalwert der Schwinggeschwindigkeit im Freifeld, in mm/s
L die Lademenge Sprengstoff, in kg je Zlndzeitstufe

Lo 1 kg (BezugsgroéiRe)

R die Entfernung von der Sprengstelle

Ro 1 m (Bezugsgrolie)

k ein Beiwert, in mm/s, empirisch ermittelt

b, m Kennzahlen, empirisch ermittelt

Durch die deutsche Bundesanstalt fir Geowissenschaften und Rohstoffe wurden 2002 auf-
grund der Auswertungen zahlreicher Messungen die Werte fir k = 1000 (Richtwert), fir b =
0,59 und fur m = 1,52 empirisch ermittelt.

Der Gesteinskennwert ,k“ solle im nachfolgenden Kapitel unter Beriicksichtigung der tatsach-
lich gemessenen Sprengerschitterungen genauer bestimmt werden.

b) Abstands-Lademengenbeziehung

In einem alteren Entwurf zum Anhang der SprengVO konne fir eine Prognose der zu erwar-
tenden Schwinggeschwindigkeiten das sog. Erschiitterungszahlverfahren herangezogen
werden.

Viax =k X L x R™

Die Exponenten b und m und der Beiwert k seien dabei:

Der Beiwert k betragt fir:

sedimentare Gesteine b =0,6; m= 1,5k =969 (Richtwert)
kristalline Gesteine b =0,8; m=1,3;k = 206 (Richtwert)

Fir sedimentare Gesteine ware dabei nachstehende Formel anzuwenden:
Viax = k X L% x RS

k empirisch ermittelter Gesteinsfaktor
L die Lademenge Sprengstoff, in kg je Zlindzeitstufe
R die Entfernung von der Sprengstelle
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3. Erschiitterungszahlverfahren:

v=l- Lb . R—m
Dabei bedeutet
v Schwinggeschwindigkeit [mmn/s],
k empirisch ermittelter Faktor (siehe Tabelle),
L. maximale Lademenge je Ziindzeitstufe [kg],
R Entfernung des Messortes vom Sprengort [m].
b, m empirisch ermittelte Kennzahlen (siehe Tabelle).
o . % weiches bis
Lusral_lmes ha”eb. hmte} : Hartgestein  |Sedimente mittelhartes
Gestein Gestein Kalkstein < Clsstiss
estem
B. Granit e z.B. weicher
s - in 1 z.B. Gneise |Wettersten- |z.B. Dolomit |, z.B. Schiefer
Granodiorit = Kalk
kalk
k 206 235 646 897 969 1299
b 0.8 0.8 0,59 0,68 0.6 0.6
m -1,30 -1.27 -1,52 -1,51 -1,50 -1.52

Der Gesteinskennwert ,k“ wird im nachfolgenden Kapitel unter Berticksichtigung der tatsach-
lich gemessenen Sprengerschitterungen genauer bestimmt.

Anmerkung: Die Bergbau-Sprengverordnung — BSpV fordert zwar die Pflicht zur Prognose
(Ermittlung der zu erwartenden maximalen Schwinggeschwindigkeit vi und die begleitenden
Frequenzen), eine Formel bzw. bezlgliche Koeffizienten sind darin nicht enthalten. Diese
Berechnung unter Verwendung der Koeffizienten fur hartes Gestein (Prognose Ermittlungen,
Bundesanstalt fir Geowissenschaften und Rohstoffe, D-30631, Hannover, Juli 1994) wurden
zwar in einem Verordnungsentwurf angefiihrt, haben in der Folge jedoch keine Berticksichti-
gung gefunden. lhre Verwendung kann aber als Regel der Technik angesehen werden.

¢) Abstands-Lademengenbeziehung nach Koch

Die Erschiitterungsberechnung nach Koch (ONORM S9020) basiere auf folgender Berech-
nungsformel:

Vr (max) =k / R * L

Vr(max) maximale Schwinggeschwindigkeit im mm/s

k Erdbodenkonstante (ca. 60 bis 140)

L Lademenge in kg pro Zeitstufe

R Mindestentfernung zum néchsten Fremdobjekt

Die Formel nach Koch wirde heute nicht mehr als Stand der Technik bezeichnet. Ein Ver-
gleich mit den Berechnungsarten laut a) und b) wird durch den Verfasser dennoch durchge-
fuhrt.

Der Gesteinskennwert ,k* soll im nachfolgenden Kapitel unter Berticksichtigung der tatsach-
lich gemessenen Sprengerschitterungen genauer bestimmt werden.
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d) Ruckrechnung mittels Scaled Distance - Verfahren

Das Scaled Distance-Verfahren sei geeignet, mittels Regressionsrechnung aus den Mess-
werten allgemein gultige Ausbreitungsparameter zu ermitteln. Im Prinzip handele es sich um
eine Erweiterung der Koch’schen Formel um den Exponenten [3.

Die Grundgleichung lautet:

R
R
vV=o #| —2—
0.5
( : ]
Dabei bedeutet
v Schwinggeschwindigkeit [mm/s]
R Entfernung des Messortes vom Sprengort [m]
R,  Entfernung von 1 Meter
L maximale Lademenge je Ziindzeitstufe [kg]
L, Lademenge von | kg

o,  Parameter, die auf die ortliche Situation eingehen

Fir R, und L, =1 vereinfacht sich die Gleichung zu:

-

Logarithmiert man beide Seiten erhdlt man die lineare Gleichung

R
logv=1loga- f*log —)
ea= gl

Aufbauend auf gemessenen Erschitterungswerten lie3e sich beim Auftrag auf der x- Achse
von log (R/L) und durch Auftrag von log (v) auf der y-Achse ein linearer Zusammenhang her-
stellen, der durch eine Regressionsgerade erfasst wird.

Die logarithmische Gleichung log v=log a — B * log (R/VL) entsprache der vereinfachten Ge-
radengleichungy =a—b * x.

Aus diesem Zusammenhang kénnen die Parameter a und 8 nach der Bestimmung der
Regressionsgeradensteigung und des Versatzes im Ursprung errechnet werden. Im gegen-
standlichen Fall konnten aus den Messwerten folgende Schliisse gezogen werden:
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Scaled Distance-Verfahren
(Grafische Bestimmung der Regressionsgeraden Y =b * x + a)

4,00

3,00

2,00

1,00

log v

-1,00

-2,00

log (R/L”0,5)

Grafische Auswertung der gemessenen Sprengerschitterungen

a=39 woraus folgt: o =7943 (loga=a)
b=-24 woraus folgt: p=-24 (f="1)

D.4.5. Ruckrechnung des Gesteinsparameters ,,k“ aus den Messergebnissen

Im Zuge der durchgefihrten Erschitterungsmessungen der Sprengungen seit November
2008 seien ff. Parameter der jeweiligen Sprengungen erfasst worden:

R Entfernung des Messortes von der Sprengstelle (m)

L Lademenge pro Zundzeitstufe (kg)

Vr maximale Schwinggeschwindigkeit (mm/s)
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Unter Zuhilfenahme dieser Werte konne fir die jeweilige Sprengung unter Berticksichtigung
der unterschiedlichen Berechnungsverfahren der Gesteinskennwert ,k* ermittelt werden. Bei
der Rickrechnung wird davon ausgegangen, dass die Exponenten ,,b* und ,m“ den Vorga-
ben aus der facheinschlagigen Literatur entspréchen. Fur die Bestimmung der Gesteins-
kennwerte seien nur jene Sprengungen herangezogen worden, die zuvor als plausibel und
ausreichend belegt eingestuft wurden.

Bildet man die Mittelwerte aus den errechneten k-Werten, so gelange man zu folgenden Er-

gebnissen:

Mittelwertbildung:

Koch DIN 4150-1 Entwurf z. Spreng VO
32 L72 485

k-Werte fir die weitere Berechnung

(konservativer Ansatz):

Koch DIN 4150-1 Entwurf z. Spreng VO
75 858 727

Sicherheits-Aufschlag:

Koch DIN 4150-1 Entwurf z. Spreng VO

137% 50% 50%

Fur die weitere Berechnung wurde davon ausgegangen, dass in den unterschiedlichen Be-
rechnungsverfahren entsprechende Sicherheitsaufschlage fir den k-Wert verwendet werden.
Dieser Sicherheitsaufschlag, der sich aus der Mittelung der Rickrechnungen und aus der
nachfolgenden subjektiven Erhéhung ergibt, betriige bei den Berechnungsverfahren nach
DIN 4150-1 und zum Entwurf der SprengVO jeweils 50% und bei der ungenaueren Berech-
nungsmethode nach Koch 137%.

In diesen Sicherheitsaufschlagen seien allfallige Ungenauigkeiten, die aus der Charakteristik
eines natlrlichen Lagerstattenkdrpers zwangslaufig resultieren, nach Ansicht der Verfasser
gut abgedeckt.

Anmerkung: Eine "RiUckrechnung" des empirisch ermittelten Gesteinsfaktors bzw.
Gesteinwertes "k" ist - wie Recherchen ergeben haben - erst ab einer Auswertung von
Messergebnissen uber einen langeren Zeitraum ( mindestens jedoch ab 20 Sprengungen)
zielfuhrend.

Berechnung der zu erwartenden Sprengerschitterungen

Unter Beriicksichtigung der zuvor genannten Eingangsparameter seien fir das nachstgele-
gene Wohnhaus in ca. 220 m beim Erreichen des Abbaustandes in 100 Jahren folgende
Schwinggeschwindigkeiten zu erwarten.
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Die Berechnung basiere auf der tiblichen Regelsprenggeometrie, bei der maximal 12 m tiefe
Bohrlécher mit maximal 4 m Vorgabe und 4 m Seitenabstand abgetan werden. Eine resultie-
rende Lademenge von ca. 50 kg pro Bohrloch ist plausibel und aus der Praxis belegt.

Berechnung der erwarteten maximalen Schwinggeschwindigkeiten nach verschiedenen Rechenmodellen

Richtwert Rechenwert
Gestein: Mergel, Sandstein
\orgabe m 35
Seitenabstand m 35
Bohrlochldnge m 12
Abschlagkubatur pro Bohrloch m? 147,00
Dichte des Rohstoffes tm* 2,6
Rohstoffmenge pro Bohrlog t 822
spez. Sprengstofiverbrauch it 115
Lademenge pro Bohrloch kg 5.6
Bohrlécher je Zindzeitstufe 1 1
Lademenge pro Ziindzeitstufe kg 51.6
Enftfernung zum Schutzobkjekt m R 221
Entwurf zur Scaled
Koefiizienten fiir die Berechnung: nach DIN 4150 SprengO nach Koch Distance
Lo 1 1 T
Ro 1 1 % TT—
V ma=K(LILo}* X [RIRG}™ k 858 727 75 ) T -
b 0,59 0,60 —
m 1,52 1,50 ——
e 7943
o | T | T T | 24
Errechnete Vmax beim Objekt Wmax 242 2,38 245 215

Die ermittelten maximalen Schwinggeschwindigkeiten liegen bei allen Verfahren fir das
nachstgelegene Objekt mit rund 2 mm/s bis 2,5 mm/s deutlich unter den Richt-bzw. Anhalts-
werten fiir Wohngebaude nach ONORM S 9020 (Richtwerte fiir Wohnbauten: 10-20 mm/s)
sowie nach DIN 4150-3 (Anhaltswerte fir Wohngebaude: 5-20 mm/s).

In den nachstehenden Diagrammen werden die errechneten Schwinggeschwindigkeiten
nach den verschiedenen Berechnungsmodellen dargestellt.
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maximale Schwinggeschwindigkeiten
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Maximale thecretische Schwinggeschwindigkeit bei direkter Energieausbreitung
nach den verschiedenen Berechnungsmodellen

Aus den Diagrammen ware zu erkennen, dass der minimale Grenzwert fir besonders denk-
malgeschitzte Gebaude von 3 mm/s gemaf Beilage zur Bergbau- Sprengverordnung bereits
ab einer Entfernung von etwa 170 m bis 190 m unterschritten werden wiirde.

Die maximale Schwinggeschwindigkeit fir herkdmmliche Wohngeb&ude (Fundament) von 5
mm pro Sekunde wirde nur bis zu einer Entfernung von etwa 100 m bis 170 m erreicht.

Bei einer Entfernung von circa 220 m betragt die maximale Schwinggeschwindigkeit etwa 2
mm/s bis 2,5 mm/s. Ab einer Entfernung von circa 400 m bis 500 m betragen die errechne-
ten Schwinggeschwindigkeiten Werte von 1,0 mm/s und weniger.

Abschétzung der zu erwartenden Schwingstarke

Nach DIN 4150-2 kdnne mittels einer N&aherungsrechnung die maximale bewertete Schwing-
starke aus direkten Erschiitterungsregistrierungen prognostiziert werden:
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Dabe1 sind

EBrpas maximale bewertete Schwingstirke nach DIN 4150-2
CF Konstante fiir Erschitterungswirkungen

Vinax maximale Schwinggeschwindigkeit nach DIN 4150-1
f; Grenzfrequenz des Hochpasses (5.6 Hz)

f Frequenz (Hz)

a) Ermittlung der Schwingstérke aus den theoretischen Berechnungsansétzen

Fur eine erste Vorabschatzung wurden naherungsweise die tUber die Abstands- Lademen-
gen-Beziehung nach dem Erschiitterungszahlverfahren ermittelten maximalen Schwingge-
schwindigkeiten der vorstehenden Tabelle herangezogen.

Die der Berechnung zugrunde liegende Entfernung wurde mit 300 m angesetzt. Die Fre-
guenzen der Schwingungen lagen bei den plausiblen Werten zwischen 6 Hz und 49 Hz.

Berechnung der bewerteten Schwingstirke nach DIN 4150-2 beim Objekt Entfernung (m): ‘ 220

maximal bewertete Schwingstarke Frequenz | KBFmax(f)= KEFmax(f)= KBrraxf= K Brmaxfe
Scaled
nach DIN 4150 - 2 Hz nach DIM 4150 | mach SprengV nach Koch Distance
5 0,68 0,87 0,69 0,11
(Naherungsverfahren zur Ermittiung der 10 0,88 0,88 0,581 0,14
Schwingstarke aus direkten 20 0,38 0,87 1,00 0,16
Erschiitterungsregistrierungen) 30 1.0 0,58 1,02 0,16
40 1,02 1,00 1,03 0,16
KBFmax=cF x vmax/2"s x 1/ ({1+{fo/fj2 |*5 50 1,02 1,00 1,03 0,16
&0 1,02 1,00 1,03 0,16
80 1,02 1,01 1,04 0,16
100 1,02 1,01 1,04 0,16
Grenzfrequenz des Hochpasses fo 5,6
Konstante f. Erschiitterungseinwirkungen cF 0,6

Die Berechnung der prognostizierten Schwingstérken (dimensionsloser Wert) aus der Be-
rechnung der Sprengerschiitterung fuhrt im Bereich des Frequenzbandes zwischen 5 Hz und
50 Hz zu maximalen Werten zwischen 0,85 und 0,90 (je nach Berechnungsart).

Die Methode nach Scaled Distance weist Werte von nur ca. 0,11 bis 0,17 auf und liegt bei
der Mindestentfernung von 220 m deutlich unter den anderen Berechnungsverfahren.
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maximal bewertete Schwingstirke
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Maximale bewertete Schwingstarken bei direkter Energieansbreitung
nach den verschiedenen Berechnungzmodellen

Die Anhaltswerte flr die bewerteten Schwingstarken nach DIN 4150-2 sind wie folgt festge-
legt:

Tags

Emwvarkungsort

Gewerbliche Anlagen - Industriegebiete
Gewerbliche Anlagen - Gewerbegebiete
Mischbaugebiete, Dorfgebiete
Wohngebiete

Sondergebiete ( Krankenhiauser, etc.)

L (e || oy on

Anhaltswerte Ao fiir die Beurteilung von selten anftretenden kurzzeitigen
Erschiitterungsimmissionen nach DIN 4150-2

Dies bedeute, dass im Regelbetrieb die Anhaltswerte der Schwingstarken Ao (3 bis 5) nur zu
maximal ca. 20% bis 30% ausgeschopft werden wiirden.
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Besondere sprengtechnische Malinahmen

Bei den zuvor durchgefiihrten Berechnungen sei davon ausgegangen worden, dass die sich
Erschitterungswirkungen durch die Sprengungen entsprechend der physikalischen und ma-
thematischen Modelle im Raum ausbreiten.

In der gegenstandlichen Lagerstatte sei zusétzlich zu beriicksichtigen, dass aufgrund der
ausgepragten Schichtung und Bankung der Lagerstatte der ungiinstige Fall eintreten kdnne,
dass ein Objekt auf dem gleichen Gesteinspaket bzw- Gesteinsstapel sitzt, wie die Spren-
gung selbst. Im ungunstigsten Fall kbnne im Rahmen einer Sprengung eine deutlich asym-
metrische Ausbreitung der Sprengenergie insbesondere entlang eines Gesteinslagers erfol-
gen. Als Gesteinslager wird im gegenstandlichen Fall eine Gesteinsschicht bezeichnet, die
als zusammenhangende ,Platte“ den Lagerstattenkorper und das umgebende Gelande
durchzieht. Bei der gegensténdlichen Lagerstatte sei jedoch zu erkennen, dass die Ge-
steinsplatten auch immer wieder in sich selbst durchtrennt seien. Diese zusatzlich glinstigen
Eigenschaften seien insbesondere bei Beriicksichtigung der Entfernungen zu den Objekten
vorauszusetzen. Der gedankliche Ansatz zur Bestimmung der Zonen, in denen eine erhghte
Sprenguberwachung erforderlich erscheine, basiere auf den geologisch-
lagerstattenkundlichen Rahmenbedingungen. Die Gesteinsschichten im Steinbruch streichen
mit einer ungefahren West-Ost-Ausrichtung und fallen mit circa 45° nach Siden ein.

Die nachstgelegenen bewohnten Objekte (B1, B2) im Westen befanden sich in einer Entfer-
nung von mindestens 220 m im Bereich einer Talmuldung auf Seehdhen zwischen etwa 585
m U.A. und 605 m U.A.. Verfolge man nun jene Gesteinsschichten, auf denen die Objekte
liegen, in Richtung des gegensténdlichen Vorhabens, so lie3en sich theoretisch die potentiell
gefahrlichen Gesteinsschichten identifizieren. In der Praxis sei jedoch anzunehmen, dass die
Gesteinsschichten beziehungsweise Gesteinslager der strengen geometrischen Form einer
Platte nicht Gberall folgen. Aus diesem Grund wirden nérdlich und sudlich der Objekte in
einem Sicherheitsabstand von etwa 30 m zwei gedachte Ebenen im Raum mit dem beste-
hende Gelande geschnitten.

In der beziglichen Abbildung verlaufe die nordliche Ebene als rote Flache und die sudliche
Ebene als blaue Flache durch das bestehende Gelande. Die Schnitt- bzw. Ausbisslinien der
beiden Ebenen lieRen sich in weiterer Folge bis in den Bereich des bestehenden Steinbru-
ches und des gegenstandlichen Vorhabens verfolgen. Die Objekte B1 und B2 befinden sich
zwischen diesen beiden Flachen. Es sei davon auszugehen, dass bei Sprengungen insbe-
sondere im Westbereich des Vorhabens, die zwischen der ndrdlichen und der sidlichen
Ausbisslinie stattfinden, die potentielle Mdglichkeit der Energietibertragung tGber ein soge-
nanntes Gesteinslager gegeben sein kénnte. Es wird ausdriicklich angemerkt, dass es aus
dieser Raumrichtung in den vergangenen Jahren kaum Beschwerden (nur 1 x in 6 Jahren)
Uber Sprengerschitterung gegeben habe.
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Unter Berlcksichtigung der geologischen Lagerungsverhéltnisse wurden fur das gegen-
standliche Projekt ,sensible” Bereiche in folgender Zone festgelegt:

Ausbisslinien der moglichen Gesteinslager (Einfallen der Grenzebenen unter 45°) orange
strichliert Zone flr erhéhte Sprengiiberwachung (rot umrandet) (MaRRstabsbalken mit 100m-
Teilung)

Bei Sprengungen, die innerhalb der rot umrandeten Zone stattfinden, wird fur die weitere
Vorgangsweise vorgeschlagen, eine Auswahl der folgenden MalRnahmen zu treffen:

Bekanntgabe der Telefonnummer der Betriebsleitung an die umgebenden Nachbarn.

Messtechnische Uberwachung und Aufzeichnung der Sprengauswirkungen bei den
Objekten B1 und/oder B2

Bei Bedarf (tendenziell steigende Erschitterungswerte in den Nahbereich der Grenz-
werte) kann eine Reduktion der Vorgabe und des Seitenabstandes bei gleichzeitiger
Reduktion der erforderlichen Sprengstoffmenge pro Bohrloch vorgenommen werden.
Es wird ausdriicklich angemerkt, dass jedenfalls sicherzustellen ist, dass keine Unter-
ladung des Bohrloches stattfindet, da im Falle eines zu geringen Sprengstoffbesatzes
die gesamte Sprengenergie in Erschitterungen umgewandelt werden wiirde.

Anmerkung: Auch die Wahl eines anderen Sprengstoffes wére in Betracht zu ziehen.

Die Gewinnung des Gesteinsmaterials erfolgt moglichst mittels mechanischer Gewin-
nungsarbeit (Reissen), sofern dies technisch durchfiihrbar ist

In besonders sensiblen Bereichen bestunde die grundsatzliche Méglichkeit, durch ein
sogenanntes Vorspalten ,Pre-splitting” die Ausbreitung von Erschitterungswellen in
Richtung der Objekte zu vermindern. Beim ,Pre- Splitting“ wird der Gebirgskorper
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durch eine Reihe von Sprengungen mit geringem Seitenabstand raumlich durch-
trennt. Als Folge dieses Verfahrens entsteht eine kinstliche Trennflache, die als Re-
flektor innerhalb des Gebirges wirkt. Nachdem die Méachtigkeiten der einzelnen zu-
sammenhéngenden Gesteinsschichten im bestehenden Steinbruch im ungunstigsten
Fall mehrere Meter umfassen, ist jedoch davon auszugehen, dass die Wirksamkeit
eines ,Pre-Splittings® Uber die Entfernung von 220 m im gegenstandlichen Projekt
sehr fraglich ist. Dadurch, dass die nachstgelegenen Objekte tiefer liegen als die po-
tentiellen Sprengstellen musste eine Durchtrennung des Gebirges im sogenannten
.Pre-Splitting” sehr tief reichen, was aus abbautechnischer und sprengtechnischer
Sicht dzt. unmdglich ist.

e Aus gegenwartiger Sicht ist anzunehmen, dass das vorliegende Gebirge durch die
starke raumliche Untergliederung und Zertrennung grundsétzlich beste Vorausset-
zungen fur einen sprengschonenden Sprengbetrieb bietet. Dies gilt auch in Richtung
des Streichens der Lagerstéatte.

Seitens der Verfasser wird jedenfalls empfohlen, auf Basis der bestehenden Messergebnisse
und der Ergebnisse aus der vorliegenden Analyse die Auswirkungen des Sprengbetriebes
weiterhin zu kontrollieren und zu dokumentieren.

Anmerkung: Dies ist in It. Bergbau-Sprengverordnung — BSpV vorgeschrieben.

Zusammenfassung und Schlussfolgerungen

Der Steinbruch Mergelbruch solle flachenm&Rig und in die Tiefe ausgeweitet werden. Eine
Gewinnung des anstehenden Gesteins sei mittels Bohr- und Sprengarbeit sowie mittels me-
chanischer Gewinnung (,Rei3en®) moglich.

Auf Grund der bestehenden Nachbarschaftssituation sei es notwendig, abzuschatzen, in
welchem Ausmalfd mit Erschitterungen infolge der Sprengtatigkeit bei den nachstgelegenen
Objekten in Abhangigkeit von der Entfernung zu rechnen ist. Die Minimalentfernung der
Sprengstellen zu den nachsten Objekten im Westen betriige ca. 220 m.

Die dabei nach DIN 4150-1, nach dem Erschitterungszahlverfahren gem. Anhang zur
SprengV, nach der sog. Koch’schen Formel und dem sog. Scaled Distance-Verfahren theo-
retisch ermittelten maximalen Schwinggeschwindigkeiten lagen je nach Berechnungsmetho-
de in einer kirzesten Entfernung von 220 m bei etwa 2 mm/s bis 2,5 mm/s.

Es wurde errechnet, dass der minimale Grenzwert fir besonders denkmalgeschitzte Ge-
baude von 3 mm/s geman Beilage zur Bergbau-Sprengverordnung (BSpV) bereits ab einer
Entfernung von etwa 170 m bis 190 m unterschritten werden wiirde.

Die maximale Schwinggeschwindigkeit fir herkdmmliche Wohngeb&ude (Fundament) von 5
mm pro Sekunde gemal Beilage zur Bergbau-Sprengverordnung (BSpV) werde nur bis zu
einer Entfernung von etwa 100 m bis 170 m erreicht.

Alle errechneten Werte lagen auch deutlich unter den Richt- bzw. Anhaltswerten fir Wohn-
geb&ude nach der ONORM S 9020 (Richtwerte fiir Wohngebauten 10-20 mm/s) sowie nach
DIN 4150-3 (Anhaltswerte fir Wohngebaude 5-20 mm/s).

Die Anhaltswerte der dimensionslosen Schwingstarke geman DIN 4150-2 wirden nur zu
etwa 20% bis 30% ausgeschopft.
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Die Berechnung der Ausbreitungscharakteristik und der zu erwartenden Sprengerschiitte-
rungen sei auf Grundlage von durchgefihrten Erschitterungsmessungen seit November
2008 erfolgt. Die spezifischen Gebirgseigenschaften wurden anhand verschiedener Berech-
nungsmodelle anhand von reprasentativen und plausiblen Messergebnissen konservativ
rickgerechnet. Die zur Anwendung gelangten Gebirgsparameter seien mit zusatzlichen Si-
cherheiten in der GréRenordnung von 50% bis 137% beaufschlagt worden. Die Berech-
nungsergebnisse auf Grundlage dieser Parameter lie3en auch fir die nachstgelegenen Ob-
jekte Erschitterungswerte erwarten, die deutlich unter den Anhaltswerten fir besonders
denkmalgeschutzte Gebaude liegen wurden.

In Kenntnis der geologisch-lagerstéattenkundlichen Rahmenbedingungen wurden fur Teilbe-
reiche der Erweiterungsflachen und des bestehenden Steinbruches Zonen festgelegt, in de-
nen besondere MalRnahmen und Uberwachungen der Objekte aus Sicht der Verfasser zu
empfehlen sind.

Unter Berlicksichtigung der geologischen und physikalischen Zusammenhange kénne
aus fachlicher Sicht vorausgesagt werden, dass das Ausmald der Sprengeinwirkungen
zufolge der Erschitterungen fur die bewohnten Objekte in einem Bereich liegen wiir-
den, in der die geltenden Anhaltswerte bei weitem unterschreiten werden.

Auswirkungen durch Steinflug als Folge von Sprengungen

Steinflug als Folge von Sprengungen sei aufgrund der besonders glinstigen abbautechni-
schen und geomorphologischen Rahmenbedingungen technisch problemlos beherrschbar.
Die gewahlte Form des Abbaus mit umgebender Schutzkulisse ermdgliche es, die Auswurf-
richtungen der jeweiligen Sprengung so zu orientieren, dass eine Gefahrdung Dritter ausge-
schlossen werden kénne. Selbst bei Erreichen der &uRersten Projektgrenzen in etwa 100
Jahren féanden die nachstmoglichen Sprengarbeiten stets so statt, dass die Abwurfrichtung
der Sprengungen in Richtung des Zentrums der Projektflachen orientiert sei. Eine Geféhr-
dung von Personen und Sachgutern auf3erhalb der bestehenden oder geplanten Steinbruch-
areale sei daher nicht zu erwarten. Benachbarte nicht zur Uberlassung bestimmte Wald-
grundstiicke seien durch die gewahlte Abbau- und Gewinnungstechnik ebenfalls gut ge-
schitzt.

Die Sprengungen wurden so durchgefihrt werden, dass sowohl Steinflug als auch Abkollern
von Gesteinsmaterial in benachbarte zur Nutzung nicht Uberlassene Areale vermieden wer-
den wiirde. Insbesondere der Abtrag der jeweiligen Randkulisse erfordere besonders sorg-
faltiges Vorgehen. In dieser Zone wirde zumeist nur mit Auflockerungssprengungen eine
Vorbehandlung des Gebirges erreicht, das nachfolgend mittels Hydraulikbagger abgetragen
werden wirde.

Die erforderlichen SicherheitsmaRnahmen wirden fur jede Sprengung durch den verantwort-
lichen Sprengbefugten festgelegt werden. Uber die Sprengungen wiirden Aufzeichnungen
gefuhrt. Hinweistafeln an den Einfahrten zum Betriebsgel&nde weisen auf die Sprengarbei-
ten hin und erlautern die gangigen Sprengsignale.

Die Abschatzung des Streubereiches im Zuge von Aufschluss- oder Gewinnungssprengun-
gen werde durch den 6értlichen Sprengbefugten auf Grundlage der Abbaugeometrie, der
Kenntnis der Lagerstatte, unter Zuhilfenahme der im Betrieb aufliegenden Lagepléne und
ggfs. in Anwendung der sog. ,Eisenbahnerformel durchgeflhrt werden.
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Grundgr6Ren der sog. Eisenbahnerformel:

o Kegelmantel mit einer Hohe von 150 m tber den mdglichen Sprengstellen

o Kegelerzeugende mit einem Neigungswinkel von 45°

Gemalf der vereinfachten Eisenbahnerformel ist ein potentieller Gefahrdungsbereich festzu-
legen, der in der nachstehenden Abbildung mit einer griinen Linie umrandet ist.

- B
Y ‘j
K2

St
Teilung)

Einwirkungsbereich emﬁB Eisenbahnerformel (Maﬁstabsbalicen mit 200m-

Es wird angemerkt, dass die Eisenbahnerformel eine sehr vereinfachende Berechnungs-
grundlage besitzt, die im gegenstandlichen Vorhaben zweifelsfrei deutlich zu grol3 bemesse-
ne Areale der potentiellen Einwirkungsbereiche verursacht. Die konstruierte Grenzlinie (gru-
ne Umrandung) ist daher in der Praxis und auf Grundlage betrieblicher Erfahrungen fachlich
nicht begrtindbar.
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Das vorliegende Projekt und die bisherigen Betriebserfahrungen lassen keine Rick-
schlusse auf ein zunehmendes oder nicht beherrschbares Gefahrdungspotential zu-
folge der Sprengungen in Form von Steinflug zu. Die abbautechnischen und geomor-
phologischen Rahmenbedingungen ermdglichen die Durchfiihrung eines technisch
problemlos beherrschbaren Sprengbetriebes in allen Abbauphasen.

Auswirkungen auf Sach- und Kulturguter

Bezuglich des Fachbereiches ,Sprengwesen® wurde angeflhrt, dass mogliche Auswirkungen
zufolge der Larm- und Staubausbreitungen sowie durch Sprengerschitterungen bereits in
den vorangefihrten Punkten behandelt wurden und durch die geplante Erweiterung des
Steinbruches ,Mergelbruch® keine weiteren Auswirkungen auf Sach- und Kulturguter erwartet
werden wurden.

Auswirkungen durch Unfallgeschehnisse

Als mogliche Unfallszenarien waren in einem Steinbruchbetrieb Gefahrdungen infolge von
Bohr- und Sprengarbeiten, von Transportarbeiten und Verladearbeiten sowie Gefahrdungen
aufgrund geomechanischer Risken (Boschungsversagen, Felsstirze, Steinfall) in Betracht zu
ziehen.

Auslésungskriterium fir die Einleitung von Gefahrenabwehrmaflinahmen sei jener Storfall,
bei dem die Gefahrenbeseitigung durch firmeneigene Sofortmalinahmen nicht mehr ausrei-
che. Somit sei eine Situation gegeben, die ,Gefahr im Verzug“ bedeutet. Die Reihenfolge
und Art der Tatigkeiten zur Gefahrenabwehr wirde situationsbedingt erfolgen.

Grundsatzlich wurde festzuhalten, dass die innerbetriebliche Sicherheit durch die verantwort-
lichen Personen im Betrieb beaufsichtigt wird. Fir die Sicherheit im Umgang mit Sprengmit-
teln und fir die sichere Abwicklung der Sprengungen sind gegenwartig folgende Personen
(Sprengbefugte) angefiihrt worden:

Johann Gaigg
Manfred Mihlegger
Alois Hdller

Josef Ahamer

Peter Pangerl

Ein realistisches Gefahrdungspotential des Steinbruchbetriebes auf die benachbarte
Umwelt sei unter Berlicksichtigung der Erkenntnisse aus den Untersuchungen zu
Larm, Staub, Sprengerschitterungen und Steinflug nicht zu erkennen. Im Steinbruch-
betrieb existieren umfangreiche technische und organisatorische Einrichtungen zur
Gewahrleistung eines moglichst unfallfreien Steinbruchbetriebes.

Auswirkungen auf touristische Einrichtungen

Die Benlitzung des sogenannten Guterweges auf den Grundsticksflachen der Antragstelle-
rin erfolge bis dato mit Zustimmung der Eigentimerin (Zementwerk Hatschek GmbH). Auf
die mogliche Gefahrdung durch Bergbauarbeiten und in besonderem Malfe durch Sprengar-
beiten werde durch Hinweistafeln aufmerksam gemacht.
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Aus Teil E
Umweltrelevante MaRnahmen wahrend der SchlieBungsphase

Unter ,,E.3.1. VermeidungsmaBnahmen wahrend der SchlieBungsphase“ wurde ange-
fuhrt, dass die vorliegende Planung den Abbau bis auf das Niveau von rund 620 m U.A. vor-
sehe und der dabei zugrunde liegende Zeitraum mehr als 100 Jahre umfasse. Nach diesem
Zeitraum waren zusatzliche Rohstoffvorrate gewinnbar, die jedoch in diesem Projekt nicht
inkludiert sind. Aus heutiger Sicht ware daher anzunehmen, dass spatestens in ca. 100 Jah-
ren zusatzliche Gewinnungsarbeiten ausgehend von der tiefsten Abbausohle stattfinden
konnten. Dauerhafte Renaturierungen der tiefsten Abbausohle 620 wéaren daher aus heutiger
Sicht nicht wahrscheinlich. Sollte eine vorzeitige SchlieBung der Produktion erfolgen, so wa-
ren zur Renaturierung unter anderem Endgestaltungsarbeiten in Form von Bohr- und Spren-
garbeite erforderlich, auf die hier nicht néher eingegangen wurde.

Aus Teil F
Landschaftspflegerischer Begleitplan

Im Abschnitt F.4.2. - MalBhahmen im Zuge des Abbaus wurde angefiihrt, dass die Gestal-
tung der Folgelandschatft in der praktischen Betriebsdurchfihrung hauptséachlich dem jeweili-
gen Sprengmeister und den Maschinisten der Gewinnungsgerate obliege und deren Erfah-
rung im Umgang mit der Lagerstéatte und deren geomechanischen Eigenschaften die tat-
séchliche detaillierte Ausformung bestimme. In diesem Zusammenhang wurde angemerkt,
dass die Mannschaft im Steinbruch ,Mergelbruch® bereits umfangreiche Praxis gewonnen
hatte. Aus Sicht der Verfasser sei die Mannschaft daher bestens fir die kommenden Aufga-
ben vorbereitet.

Aus Teil H

Im Teil H -Spezielle Unterlagen nach dem § 80 des Mineralrohstoffgesetzes wurde im
Abschnitt H.2.6. Geomechanik und Gebirgsstabilitat festgehalten, dass im gegenstandli-
chen Mergelbruch der Abbau unter Berticksichtigung der geologischen Gegebenheiten erfol-
ge. Einfallen und Streichen der Schichten verlaufen sehr gleichméfiig tber den gesamten
Steinbruch hinweg.

Die Stabilitat der Boschungen sei durch die Anpassung des Abbaus an die Geologie gege-
ben. Die Neigung der Bruchwand werde dem Einfallen der Schichten angepasst, somit sei
ein Unterschneiden der Schichten nicht moglich.

Folgende mdogliche Versagensmechanismen fir Gebirge wurden aufgezahlt:
o Ebenes Gleiten eines Korpers (Abb. a)
e Gleiten eines Keiles, der durch die Kombination von zwei unterschiedlich
e orientierten Trennflachen entsteht (Abb. b)
¢ Kippen von Blocken (Abb. c)
e Knicken von Scheiben oder Saulen (Abb. d)
e Felssackung (Abb. e)
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Die hier in der Folge angefiihrten Schlussfolgerungen wiederholen die unter ,Lagerungs-
verhiltnisse“ angefiihrten und kommen zusammenfassend nochmal zu dem Ergebnis, dass
nach allen bisherigen Erfahrungen im Umgang mit der Lagerstétte davon auszugehen sei,
dass die geplante Generalneigung von ca. 45° zu keinen hennenswerten geomechanischen
Problemen fiihren werde. Auf die jeweiligen geologischen Rahmenbedingungen in der La-
gerstatte werde im Zuge des Abbaus und der Endausformung Ricksicht genommen.

Aus Teil K

Im Teil K - Zusammenfassung der Informationen — wird im Abschnitt K.1.3. - Allgemeine
Gewinnungs- und Fordertechnik- nochmals festgehalten, dass es sich beim gegenstandli-
chen Projekt um einen Festgesteinstagebau handle, in dem die Gewinnung des Rohstoffes
hauptsachlich mittels Bohr- und Sprengarbeit erfolgen werde.

Das Ldsen verwitterter oder lockerer Gesteinspartien kénne im Steinbruch auch rein mecha-
nisch mittels Radlader oder Hydraulikbagger (Hydromeif3el) erfolgen. Es soll eine Untertei-
lung der Lagerstatte in Scheiben (Etagen) mit 8 m bis 12 m Machtigkeit erfolgen.

Im Abschnitt K.3.5. - Auswirkungen durch Sprengerschitterungen — wird nochmals fest-
gehalten, dass die Berechnung der Ausbreitungscharakteristik und der zu erwartenden
Sprengerschutterungen auf Grundlage von durchgefiihrten Erschitterungsmessungen seit
November 2008 erfolge. Die spezifischen Gebirgseigenschaften seien anhand verschiedener
Berechnungsmodelle anhand von reprasentativen und plausiblen Messergebnissen konser-
vativ rickgerechnet worden.

Die zur Anwendung gelangten Gebirgsparameter seien mit zusatzlichen Sicherheiten in der
Grolienordnung von 50% bis 137% beaufschlagt worden. Die Berechnungsergebnisse auf
Grundlage dieser Parameter lasse auch fir die nachstgelegenen Objekte Erschiitterungs-
werte erwarten, die deutlich unter den Anhaltswerten fir besonders denkmalgeschitzte Ge-
baude liegen wirden.

In Kenntnis der geologisch-lagerstattenkundlichen Rahmenbedingungen seien fiir Teilberei-
che der Erweiterungsflachen und des bestehenden Steinbruches Zonen festgelegt worden,
in denen besondere MaRnahmen und Uberwachungen der Objekte aus Sicht der Verfasser
zu empfehlen waren.

Unter Bericksichtigung der geologischen und physikalischen Zusammenhéange kdnne aus

fachlicher Sicht vorausgesagt werden, dass das Ausmal’ der Sprengeinwirkungen zufolge

der Erschutterungen fir die bewohnten Objekte in einem Bereich liegen wiirde, der die gel-
tenden Anhaltswerte bei weitem unterschreite.

Im Abschnitt K.3.13.- Auswirkungen durch Unfallgeschehnisse — wird angefiihrt, dass ein
realistisches Gefahrdungspotential des Steinbruchbetriebes auf die benachbarte Umwelt
unter Berucksichtigung der Erkenntnisse aus den Untersuchungen zu Larm, Staub, Spren-
gerschutterungen und Steinflug nicht zu erkennen sei. Im Steinbruchbetrieb existierten um-
fangreiche technische und organisatorische Einrichtungen zur Gewahrleistung eines mog-
lichst unfallfreien Steinbruchbetriebes.
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Aus Teil L

Im Teil L - Ergdnzungen zur Umweltvertraglichkeitserklarung — wird im Abschnitt L.1.3.
Beschreibung der Arbeitsschritte zu a) Bohren und Sprengen angefihrt, dass beim Boh-
ren und Sprengen dem Stand der heutigen Technik entsprechende folgende wesentliche
Arbeitsschritte im gegenstandlichen Projekt durchzuflihren waren:

1.
2.

10.
11.
12.
13.
14.
15.

16.
17.
18.

Festlegung der Bohrstellen unter Berucksichtigung der geologischen Verhéltnisse

Bestimmung der sprengtechnischen Rahmenbedingungen und der erforderlichen
Sprenggeometrie (Vorgabe, Seitenabstand, Bohrlochtiefe, Bohrlochwinkel, Zindfolge,
geologische Besonderheiten, sicherheitliche Rahmenbedingungen) samt Dokumentation

Festlegung des Sicherheitsbereiches unter Berticksichtigung der atmosphérischen,
geomorphologischen, abbautechnischen und sprengtechnischen Rahmenbedingungen

Herstellung der Bohrldcher mit einem Bohrlochdurchmesser von 92 mm und einer Bohr-
lochtiefe von bis zu 12 m

Besetzen der Bohrlécher mit zugelassenen Sprengstoffen, Sprengziinder und ggfs.
Sprengschnur

Befestigung der Zindkapsel am Bohrlochmund

Einbringen des Schlussbesatzes (vorgefertigte Besatzschlauche oder loser Besatz) am
Bohrlochkopf

Herstellung und Prifung der elektrischen Verbindung der Ziindkapseln entsprechend
der geplanten Ziindfolge

Besichtigung des Umfeldes und des mdglichen Gefahrenbereiches sowie Positionierung
von Sicherheitsposten im Umgebungsbereich der Sprengung

Evtl. Aufstellung des Erschitterungsmessgerates

Abgeben der akustischen Sprengsignale (1. Signal und 2. Signal)
Abtun der Sprengung

Abgeben des akustischen Sprengsignales (3. Signal)
Besichtigung der Sprengstelle nach angemessener Wartezeit

Berdumung der Sprengstelle mittels Hydraulikbagger oder bedarfsweise durch manuelle
Berdaumarbeit

Freigabe der Sprengstelle durch den Sprengbefugten fiir die weiteren Verladearbeiten
Verladung des Rohstoffes mittels Hydraulikbagger/Radlader auf Lastkraftwagen

Transport des Rohstoffes mittels Lastkraftwagen zur Aufgabestelle des Schragaufzuges

Anmerkung zu 8.: Fur die im Projekt angeflihrten Sprengmittel wurden fiir die Sprengarbeit

im Bergbau vom Bundesministerium fur Wirtschaft, Familie und Jugend Identifikationsnum-
mern gemal § 2 der Verordnung des Bundesministers fur Wirtschaft und Arbeit Uber das
Inverkehrbringen von Sprengmitteln und tber die grundlegenden Sicherheitsanforderungen
an Sprengmittel (Sprengmittelverordnung), BGBI. 1l Nr. 27/2001, vergeben.

Fur die Anwendung der Sprengtechnik nach dem besten Stand wird es jedoch als sinnvoll
angesehen, samtliche geeignete Sprengmittel, die fur die Verwendung im Bergbau zugelas-
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sen sind, verwenden zu dirfen und z.B. die Ziindung nicht nur auf "elektrisch” zu beschran-
ken.

Unter b) Reil3en wurden die wesentlichen Arbeitsschritte der rein mechanischen Gewin-
nungstatigkeit mittels ReilRarbeit unter Bedachtnahme auf den Stand der heutigen Technik
behandelt.

Unter ¢) Beraumung wurde u.a. angefihrt, dass diese im wesentlichen arbeits- und maschi-
nensicherheitlichen Aspekten diene, wobei die grundlegende Zielsetzung darin bestehe, die
Steinfallgefahr im Bereich der aktiven Bruchwénde sowie auch im Bereich der nichtaktiven
Bruchwandezu minimieren. Sowohl bei der Gewinnungstatigkeit durch Bohren und Sprengen
als auch bei der rein mechanischen Gewinnungsarbeit mittels Reil3en sei es erforderlich, die
Bruchwande von losem und absturzgeféhrlichem Gesteinsmaterial zu berdumen. Auf3erdem
seien insbesondere nach Starkniederschlagen sowie nach und wahrend Frost- und Tau-
wechselsperioden auch in Bereichen, die als inaktiv eingestuft werden, kritische Besichti-
gungen und Beurteilungen der Steinfallgefahr durchzufihren.

Die Beraumarbeit erfolge zum gegenwartigen Stand der Technik fast ausschlie3lich mittels
Hydraulikbagger, der ausgeristet mit einer Felsschaufel oder mit einem Hydraulikmeif3el
lockere Gesteinspartien mechanisch beraumt. Die Ber&umung kdnne unter Beriicksichtigung
der Grabkurvengeometrie sowohl im Hochschnitt als auch im Tiefschnitt erfolgen. In verein-
zelten Fallen werde die maschinelle Beraumarbeit durch manuelle Berdumarbeit erganzt.
Dabei werde geschultes und erfahrenes Personal einer beauftragten Spezialfirma (Fremd-
firma) in jene Partien abgeseilt, die manuell beraumt werden sollen. Das Berdumen erfolge
hauptsachlich mittels Ablautstangen, die unter Ausnutzung des Keil- und Hebelprinzips lo-
ckere Gesteinspartien vom Ubrigen Gebirgsverband ablésen sollen. Bei derartigen manuel-
len Arbeiten seien Vorkehrungen (insbesondere: zuverlassige Seilsicherung, Sprechfunkver-
bindung, persénliche Schutzausriistung, umfassende Beobachtung) im Hinblick auf die Si-
cherheit des eingesetzten Personals zu treffen.

Die Entscheidung tber die Erfordernis und den Umfang der Berdumarbeiten sowie die Frei-
gabe der berdumten Bruchwénde fir die weitere Gewinnung und Verladung erfolge durch
den Betriebsleiter vor Ort.

Im Abschnitt L.1.4. -Sicherheitstechnische Aspekte bei der Hereingewinnung der Ku-
lisse — wird unter 9. angeflihrt, dass Sprengarbeiten im Zusammenhang mit dem Auf-
schluss der Lagerstatte bzw. mit dem Abtrag der Schutzkulisse nur in Form von sogenannten

Auflockerungssprengungen durchgefuhrt werden wirden. Diese Sprengungen sollen ledig-
lich eine innere Zertrimmerung anstehender Felspartien erreichen, ohne dass eine malRgeb-
liche Steinflugwirkung erzielt werde.

Wie unter 10. angefihrt, sollen nachfolgende systematische Gewinnungssprengungen im
Regelbetrieb erst durchgefuhrt werden, wenn eine ausreichend dimensionierte Schutzkulisse
ausgebildet und wiederhergestellt worden sei.

Im Abschnitt L.6. - Ergdnzende Angaben zum Fachbereich Sprengwesen und Sprenger-
schutterungen wird unter L.6.1. Messergebnisse der Erschitterungsmessungen eine
Tabelle dargestellt, in welcher die Ergebnisse der Erschitterungsmessungen — aufgeteilt
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nach den unterschiedlichen Schwingungsrichtungen (X, Y, Z) und den zugehdrigen gemes-
senen Frequenzen dargestellt sind.

Das Erschutterungsmef3gerat wurde laut Aussage der Betriebsleitung so situiert, dass die x-
Achse des Gerates in Richtung der Sprengstelle zeigt. Somit reprasentiere die X-Achse der
Messung die Longitudinalwelle und die Y-Achse der Messung die Transversalwelle.

Messergebnisse der Sprengungen "Mergelbruch"
max.
Ladem
! Abstand
Zundst Spretngor gemessene Werte E:: Kg:H K:Z)4C°H
kg m
Datum Messort (L} (R (3D)}
X (lon Y(trarﬂ Z (vert
mm/ mm/ mm/
kg m 5 5 5 mm/s | mm/s [ mm/s
24.11.2008 | Kogelbauer | 50 650 05 [49| 061 0,98 1,52
24.11.2008 | Schranken 50 186 1,3 [ 14 3,99 3,42 5,32
05.05.2009 | Kogelbauer | 37,3 626 02 |9 0,54 0.88 137
18.05.2009 | Mergelhalle | 50 475 04 (43| 0,98 1,34 2,08
20.05.2009 | Forstkehre | 88,3 530 06 | 6 117 1,60 248
04.06.2009 | Kogelbauer | 28,1 633 03 |9 0,435 0,75 117
30.09.2010 | Prdtsch 62,5 750 04 |16 0,56 0.95 1,48
12.10.2010 | Gaigg R. 46,9 77 05 [36] 051 0.86 1,34
04.02.2011 | Birogeb. 10,9 95 05 [45| 439 3,13 4.87
17.02.2011 | Blrogeb. 17,2 365 0,5 |37 0,77 1,02 1,59
31.03.2011 Zopf 34,4 727 05 |50| 041 0.73 1,13
06.04.2011 | Hobodides | 42,8 473 04 42| 0,90 1,24 1,94

Der Vergleich der tatsachlich gemessenen Werte mit den errechneten Erschitterungswerten

zeige, dass die Prognoserechnungen durchwegs tendenziell hhere Werte ergeben. Bei der
Messung am 24.11.2008 betrug die Entfernung zwischen dem Sprengort und dem Messort
ca. 186 m und die Lademenge pro Zindzeitstufe ca. 50 kg. Dieser Abstand und die Spreng-
konfiguration sind in etwa vergleichbar mit der geringsten Entfernung der zuktinftigen Abau-
umrandung zu den nachstgelegenen Schutzobjekten im Westen (Kaltenbrunner,Hobodidies).

Die facheinschlagigen Berechnungsnormen lieferten fur diese Sprengkonstellation errechne-
te Erschitterungswerte zwischen etwa 3,4 mm/s und 5,3 mm/s . Die tatsachliche Erschitte-
rung hatten an der Messstelle (Schranken) 1,3 mm/s bei 14 Hz betragen.

Aus dieser Messanordnung und den Berechnungsergebnissen sei abzuleiten, dass das Ge-
birge die Ausbreitung von Sprengerschitterungen in der Messung auf etwa 1/3 bis 1/4 der
prognostizierten Berechnungswerte reduziert.

Dieses fur die Schonung der Nachbarschaft glinstige Ergebnis wird dahingehend interpre-
tiert, dass die Dampfungswirkung des vorliegenden Gebirges durch die ausgeprégte Schich-
tung und Bankung deutlich héher und besser sei, als dies auf Grundlage der verfigbaren
Literaturwerte zu erwarten ware.
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Im Abschnitt L.6.2. Ausbreitungscharakteristik der Sprengerschitterungen wurde ver-
sucht, unter Berucksichtigung der raumlichen Orientierung zwischen dem Messgerat und
den Sprengstellen auf Grundlage der Messergebnisse die Ausbreitungscharakteristik der
Sprengerschiitterungen darzustellen.

In den nachstehenden Abbildungen sind die Ergebnisse der Erschiitterungsmessungen gra-
fisch so dargestellt, dass die X-Achse (rot, blau) in Richtung der Sprengstelle, die Y-Achse
(rot, blau) rechtwinklig zur Sprengstelle und die Z-Achse als vertikale Linie (lila) aufgetragen
wurde. Die Absolutwerte der Erschitterungen wurden mafistablich auf die jeweiligen Achsen
aufgetragen.

Fir die Beurteilung einer allfalligen Varianz der Ausbreitungscharakteristik waren insbeson-
dere die X-Achse und die Y-Achse von Bedeutung, da diese am ehesten von der geologi-
schen Untergrundbeschaffenheit beeinflusst werden kénnten. Mit einer gedachten Ellipse um
die eingezeichneten Auslenkungsvektoren kénne der gebirgsspezifische Einfluss der Spren-
gerschutterungen ermittelt werden. Je weniger ausgepragt die Ellipse bzw. je kreisférmiger
die gedachte Umhillende der x- und y-Vektoren sei, destongleichméafiger sei die Form der
raumlichen Ausbreitung bei der Messstelle.

Messergebnisse der Sprengungen "Mergelbruch"
max.
Ladem/ Abstand
Zindst. Sprengort gemessene Werte
kg m
Datum Messort (L) (R (3D))
X UDHH Y (transv) | Z (vert)
kg m mm/s mm/s mm/s I-

24.11.2008 Kogelbauer 50 650 02 |62 0,2 68 0,5 49
24.11.2008 Schranken 50 186 1,3 14 0,8 27 04 15
05.05.2009 Kogelbauer 37,5 626 0.1 2 0,2 9 0,1 <1
18.05.2009 Mergelhalle 50 475 03 |25 0,3 36 0.4 43
20.05.2009 Forstkehre 88,3 530 03 |06 08 6 0,3 11
04.06.2009 Kogelbauer 28,1 633 0,3 9 0,3 7 0,2 11
30.09.2010 Protsch 62,5 750 0.4 16 0,3 29 0,3 31
12.10.2010 Gaigg R. 46,9 717 03 |35 0.4 7 0,5 36
04.02.2011 Birogeb. 10,9 85 02 |30 0,3 21 0,5 45
17.02.2011 Birogeb. 17,2 365 0.4 - 0,5 37 04 30
31.03.2011 Zopf 34,4 727 02 | 58 0,2 50 0,5 50
06.04.2011 Hobodides 42,8 473 03 |21 0,3 39 0.4 42

Hierzu wurde angemerkt, dass die nachstehenden Abbildungen in ihrer Grél3e entsprechend
dem sinnvollen Bildausschnitt skaliert worden seien. Fir die Beurteilung der Ausbreitungs-
charakteristik sei das Verhaltnis der X-Werte (zur Sprengstelle hin orientiert) und der Y Wer-
te (quer zur Sprengstelle hin orientiert) zueinander von Bedeutung.

In L.6.3. Zusammenfassung und Schlussfolgerungen — Sprengwesen wurde festgestellt,
dass es beim Vergleich der orientierten (x,y,z) aufgetragenen Schwingungsmessungen keine
deutlich ausgepréagte und bevorzugte Schwingungsrichtung im Hinblick auf die durch die
Sprengung ausgeldsten Erschitterungen géabe.

Seite 39 von 65



Die Ergebnisse seien teilweise in ihrer raumlichen Ausformung gegenlaufig, so dass aus
Sicht der Verfasser die natirlichen Inhomogenitaten der Lagerstatte und des angrenzenden
geologischen Untergrundes physikalisch und rechnerisch keine eindeutige Aussage uber
eine bevorzugte Ausbreitungsrichtung zulassen wirde.

Unter Beriicksichtigung der Ergebnisse aus den Messungen und der derzeit gelaufigen Aus-
breitungsprognosen nach dem Stand der Technik sei jedoch festzustellen, dass das Gebirge
grundsatzlich sehr gute Dampfungseigenschaften im Hinblick auf die Ausbreitung von Er-
schitterungen besitzen wirde.

Anmerkung: Die Betrachtung der der Auswirkungen zufolge des Sprengknalles wurde im
Abschnitt L.7.5. Zusammenfassung und Schlussfolgerungen — Schallpegelspitzen be-
handelt.

Dies fallt nicht in den Fachbereich des Unterfertigten, es wird jedoch auf die beziiglichen
Maflnahmen in den sprengtechnischen Empfehlungen im Gutachten hingewiesen.

B. Aufgabenstellung:

Gutachten

Aufgrund des o. a. Sachverhaltes und der durchgefihrten értlichen Erhebungen kann das
nachstehende Gutachten erstattet werden:

Die Zementwerk Hatschek GmbH beabsichtigt die Erweiterung des ,Mergelsteinbruches
Pinsdorfberg” - im weiteren: ,Mergelbruch® genannt - um 11,8 ha auf eine gesamte Abbau-
flache von 26,8 ha und die Fortsetzung der Rohstoffgewinnung bis auf das Niveau der Etage
620 m U.A.. Durch diese Erweiterung sollen Rohstoffvorrate fir einen Zeitraum von ca. 100
Jahren gesichert und erschlossen werden.

Als Abbauverfahren wird Bohr- und Sprengtechnik sowie - wo moéglich (abhéngig von geolo-
gischen bzw. Gesteins-Parametern wie Harte, Zahigkeit und Ausbildung des zu gewinnen-
den Materials in der Lagerstatte) - ReiRen angewendet werden.

Die Gewinnung soll gemafR dem vorliegenden Projekt etagenartig von oben nach unten mit
allseitig umgebenden Randkulissen erfolgen, wobei Regeletagen mit einer Hohe von ca. 9 m
(8 bis 12 m) geplant sind. Durch die Wahl dieser Etagenhthe entfallen Tiefbohrlochspren-
gungen (geman § 21. (1) der Sprengarbeitenverordnung — SprengV, BGBI. Il Nr. 358/2004
sind Tiefbohrlochsprengungen (Grof3bohrlochsprengungen) Sprengarbeiten zur Lésung von
Gesteinsmassen, bei denen Bohrlécher eine Lange von mehr als zwolf Metern aufweisen),
was der Bohrgenauigkeit und somit einer Minimierung von Emissionen wie Erschitterungen
und Steinflug entgegen kommit.

Dieses Abbausystem stellt auf Grund der mineralogischen, geologischen und geotechni-
schen Gegebenheiten vor Ort den Stand der Wissenschaft und den besten Stand der Tech-
nik dar. Durch den Schutz der Kulisse werden die vom Sprengbetrieb ausgehenden Umwelt-
auswirkungen wie Larm und Staub wesentlich reduziert.

Die Abbautatigkeit soll Uber eine Betriebsdauer von 100 Jahren in aufeinander folgenden
Abbauphasen erfolgen.
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Aufschlussphase

Zum weiteren systematischen Aufschluss der Lagerstatte soll je ein Aufschluss-System im
Sud- und im Nordbereich hergestellt werden, fir welche im Wesentlichen Rampen, teilweise
als Einschnitt und teilweise als Anschuttung, errichtet werden.

Zur Herstellung der Einschnitte wird - so wie fur den erforderlichen begleitenden Abtrag der
Schutzkulisse - allenfalls Sprengarbeit erforderlich sein, diese soll in Form von sogenannten
Auflockerungssprengungen durchgefiihrt werden. Solche Sprengungen dienen lediglich eine
"innere" Zertrimmerung anstehender Felspartien, ohne dass eine mafigebliche Steinflugwir-
kung erzielt wird. Diese Arbeiten stellen sprengtechnisch keine hohen Anforderungen an den
Sprengbefugten dar.

Abbauarbeiten

Die Abbauarbeiten sollen wie bis dato mittels Bohr- und Sprengarbeit und - wo maglich -
durch ReilRen erfolgen. Diese Methoden des Ldsens des Mergels bzw. Sandsteins aus dem
festen Gebirgsverband sind als die abbautechnisch und wirtschatftlich besten Methoden zu
bezeichnen und stellen den Stand der Technik und der Wissenschaften dar.

Sprengparameter

Die vorgestellten sprengtechnischen Parameter sind auf eine maximale Etagenhthe von 12
m (Regeletagenhdhe von 9 m) ausgerichtet. Sollte die Etagenhdhen verandert werden, so
sind die sprengtechnischen Parameter vom Sprengbefugten dementsprechend anzupassen.
Die vorgestellten Parameter entsprechen dem Stand der Technik und der Wissenschaften.
Der spezifische Sprengstoffverbrauch entspricht den Erfahrungen mit diesen Gesteinen und
ebenfalls dem besten Stand der Sprengtechnik.

Sprengstoffe und Ziindmittel

Fur die im Projekt angefihrten Sprengmittel wurden fiir die Sprengarbeit im Bergbau vom

Bundesministerium fur Wirtschaft, Familie und Jugend Identifikationsnummern gemaf § 2
der Verordnung des Bundesministers flr Wirtschaft und Arbeit (iber das Inverkehrbringen

von Sprengmitteln und tber die grundlegenden Sicherheitsanforderungen an Sprengmittel
(Sprengmittelverordnung), BGBI. Il Nr. 27/2001, vergeben.

Fur die Anwendung der Sprengtechnik nach dem besten Stand wird es jedoch als sinnvoll
angesehen, samtliche geeignete Sprengmittel, die fur die Verwendung im Bergbau zugelas-
sen sind, verwenden zu dirfen.

Sprengzeiten

Sprengungen sollen im Rahmen der Betriebszeiten (06.00 Uhr bis 15.00 Uhr) - jedoch nicht
vor 08.00 Uhr - und maximal 2 Mal pro Woche durchgefihrt werden.

Hinweis: In Ausnahmefallen (z.B. Aufziehen oder Niedergehen eines Gewitters) darf bzw.
muss auch aufRerhalb dieser Sprengzeiten gesprengt werden (8 12 der Sprengarbeitenver-
ordnung — SprengV, BGBI. 1l Nr. 358/2004 i.d.g.F.).
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Sprengmitteltransport

Der Antransport von Sprengmitteln zum Betrieb stellt eine gewerbliche Tatigkeit dar. Der
innerbetriebliche Transport ist in der Sprengarbeitenverordnung geregelt und bedarf keiner
weiteren Erldauterungen (8 5 der Bergbau-Sprengverordnung — BSpV, BGBI. Il Nr. 60/2009 in
Verbindung mit 8 9 der Sprengarbeitenverordnung — SprengV, BGBI. Il Nr. 358/2004
i.d.g.F.).

Sprengmittellagerung

Die Lagerung der Sprengstoffe und der Zundmittel erfolgt im bereits vorhandenen und bewil-
ligten Sprengmittelmagazin auf der Etage 670 m U.A..

Sprengbefugte

Mehrere Arbeitnehmer der Genehmigungswerberin sind geprifte Sprengbefugte.

Sprengemissionen

Hinsichtlich der vorgestellten und prognostizierten Emissionen durch die Sprengarbeiten ist
folgendes zu beurteilen und zu bewerten: Grundsatzlich sind Emissionen durch einen
Sprengbetrieb nicht zu vermeiden. Es muss jedoch das Ziel sein, auf die Umgebung einwir-
kende Immissionen zu minimieren.

Zu den einzelnen Emissionsarten ergeht folgende Beurteilung

Sprengstaub

Die Menge des bei Sprengungen emittierten Sprengstaubes hangt von Sprengparametern
wie Anzahl, Tiefe und Neigung der Bohrlocher, der Lademengen je Ziindzeitstufe, der Zin-
dungsart, dem Bruchverhalten des Gebirges, dem Wurfverhalten der Sprenganlage, den
Einspannungsfaktoren entlang der Bohrlécher etc. und nicht zuletzt von den sich bei jeder
Sprengung andernden, vorher nur unzureichend abschéatzbaren und nicht berechenbaren
geologisch/geo-mechanischen und hydrogeologischen Gegebenheiten ab.

Sprengstaubemissionen sind bei guter Verddmmung der Kopfbohrlécher mit Verhinderung
eines Ausfahrens groRerer Mengen an Sprenggasen durch diese nach oben erfahrungsge-
maf nur kleinrdumige Ereignisse, welche im Umkreis um die Sprengstelle auf wenige Meter
beschrankt bleiben. Dieser Sprengstaub wird erfahrungsgemaf und nach Angaben in der
Sprengliteratur durch die kurzzeitige Erwarmung der Umgebungsluft direkt um die Spreng-
stelle bis zu etwa 6-8 m in die H6he gesogen und dabei gleichzeitig durch die nachstrémen-
de Umgebungsluft so stark verdunnt, dass er bereits nach 2 min. nach erfolgter Sprengung
mit freiem Auge nicht mehr erkennbar ist.

Dieser Freisetzungs- und Verdinnungsprozess ist ein lokal begrenztes Ereignis. Er wird da-
her nur einen auf3erst untergeordneten Einfluss auf die Gesamtbelastung an Staub, verur-
sacht durch den gesamten Steinbruchbetrieb (z.B. Fahrbewegungen auf unbefestigten Fl&-
chen, Materialaufnahmen, -umlagerungen und —ablagerungen), nehmen.
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Durch die geplante etagenartige Abbaufiihrung von oben nach unten mit allseitig umgeben-
der Randkulisse ist eine gunstige Schirmwirkung - auch gegen Sprengstaub - grundsatzlich
gegeben.

Einer angedachten Beschrankung auf Durchfiihrung von Sprengungen " ...mdoglichst nur bei
feuchter Witterung" wird im Hinblick auf die durch mégliche Gewitter auftretenden Gefahren
und auf die unguinstige Larmausbreitung (bessere Ubertragung von Schall durch in der Luft
vorhandene Wassermolekule) nicht gefolgt.

Sprenglarm

Der Sprengldrm an sich entsteht einerseits durch die detonative Umsetzung der Zindmittel,
andererseits durch die Detonation des geziindeten Sprengstoffes und schlieZlich durch das
Aufprallen sowie Zerbrechen der geworfenen Gesteinsstiicke.

Auf Grund der unvermeidlich begleitenden Schallimmission bei Sprengungen werden diese
in vielen Fallen von AufRenstehenden hinsichtlich von Erschitterungen als besonders "groR3"
oder "stark" empfunden, obwohl dies messtechnisch nachweisbar nicht der Fall war. Fir den
Menschen ist die Fuhlbarkeitsschwelle einer Sprengung innerhalb eines Gebaudes oft er-
heblich niedriger, als auRerhalb. Der Unterschied liegt vermutlich darin, dass der Schall in-
nerhalb eines Bauwerks, vom Bauwerk selbst erzeugt wird. Daneben lasst ein allgemein
niedriges Akzeptanzniveau gegeniiber Sprengarbeiten sofort eine erhebliche Erschiitte-
rungsimmission vermuten, die ein betroffenes Bauwerk beschadigen kénnte. Erklarungen an
die Betroffenen konnen ausschlief3lich an Hand von durchgefiihrten Schallmessungen in
dB(A) oder linear unter Vorweis der Messergebnisse glaubwirdig dargestellt werden. Schall-
druck kann bei Sprengungen mit Frequenzen von ca. 250 Hz bis ca. 600 Hz als Begleiter-
scheinung einer Sprengung in dB(A) gemessen werden. Daneben kann Schalldruck in dB(L)
anliegen. Die dominanten Frequenzen liegen bei dieser Art von Schalldruck bei ca. 1-3 Hz,
wobei Frequenziiberlagerungen mit Spitzen von ca. 10 Hz bis 30 Hz festzustellen sind. Die-
ser Luftschalldruck, der sich im niederfrequenten Bereich bewegt und somit als Geréusch
nur schwer oder gar nicht identifizierbar ist, muss bei Sprengungen durch geeignete Mal3-
nahmen am Sprengort hdchstmoéglich vermieden werden. Zur Erfassung dieses Schalldrucks
sind Schallpegelmesser mit nur A-Bewertung (Filter) nicht geeignet. Fir diesen Fall muss im
niederfrequenten Bereich, von 1 Hz bis 30 Hz linear gemessen werden.

Bei der Explosion der Ziindmittel ist die Sprengschnur als groRter, durchaus beachtenswer-
ter Larmemittent mit einem hellen, scharfen Knall anzusehen. Die Detonation des geziinde-
ten Sprengstoffes ist als dumpfer Knall zu héren. Dieser Detonationslarm dampft sich mit
zunehmender Entfernung vom Sprengort zudem je nach Windverhéltnissen starker oder
schwéacher ab. Die Larmentwicklung der zerbrechenden Gesteinsmassen ist als gering ein-
zustufen, zumal kein Werfen der Gesteinsmassen uber hohe Bruchwénde stattfinden wird.

Samtlicher Sprenglarm lasst sich bei Sprengungen nicht vermeiden, er kann nur durch ge-
eignete MaRnahmen minimiert werden. Solche MaRnahmen am Sprengort sind das Kiirzen
der Sprengschniire am Bohrlochmund, Zindung aus dem Bohrlochtiefsten, bzw. Einfihren
der Zunder in den Bohrlochmund und das sorgfaltige und ausreichende Abdecken der
Zuandmittel mit ordnungsgemafem Besatz, wie in den sprengtechnischen Empfehlungen des
SV angefuhrt. Nach allgemeinen Erkenntnissen (Messungen) kann dadurch bei Sprengun-
gen das begleitende Schallereignis in dB(A) erheblich sowie der Schalldruck in dB(L) redu-
zZiert werden.

Diese MalRhahmen in Verbindung mit den im Projekt beschriebenen "Larmminderungsmali-
nahmen" wie randliche Schutzkulissen, vorgelagerter Waldbestand, der so lange wie mdglich
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erhalten werden soll, Gewinnungstatigkeiten vorwiegend im Schutz von Abbaukulissen,
ReilRarbeit wo mdglich, sind geeignet, erheblichen Belastigung des Wohlbefindens der
nachsten Anrainer durch Sprenglarm hintanzuhalten.

Erganzend ist anzufihren, dass die durch den Sprengvorgang auftretenden Larmemissionen
impulsférmig sind und in die Gesamtbetrachtung des Betriebslarms aber auch in die des Ar-
beitnehmerlnnenschutzes fallen. Eine fallweise Uberschreitung des Spitzenschalldrucks
kann in der Nahe der Sprengstelle auftreten, dieser wird jedoch durch die Einhaltung eines
Sicherheitsabstandes zur Sprengstelle bzw. durch die Ausstattung der Arbeitnehmerinnen
mit PSA begegnet.

Da die Begutachtung der zu erwartenden Larmemissionen ohnehin durch den Sachverstan-
digen fur den Fachbereich Larm behandelt wird, kann von einer weiteren Betrachtung abge-
sehen werden.

Steinflug

Die Bergbau-Sprengverordnung — BSpV, BGBI. Il Nr. 60/2009 in Verbindung mit der
Sprengarbeitenverordnung — SprengV, BGBI. Il Nr. 358/2004 i.d.g.F. normiert zum Gefah-
renbereich, dass

(1) dafir zu sorgen ist, dass Sprengungen so angelegt und die Sprengladun-
gen so verteilt werden, dass

1. die Streuung mdglichst gering gehalten wird,

2. Arbeitnehmer/innen (gemafs BSpV: ,der Ausdruck ,Arbeitnehmer/innen durch den
Ausdruck ,in § 1 genannte Schutzguter® ersetzt wird.) durch Erschitterungen,
Druckwellen und deren Folgewirkungen nicht gefahrdet werden,

3. die Staub- und Schwadenentwicklung moglichst gering ist.

(2) Weiters ist dafur zu sorgen, dass Sprengladungen erforderlichenfalls zur Verminderung
der Streuwirkung sachgemalf abgedeckt werden.

(3) Es ist dafiir zu sorgen, dass der Streubereich von dem/der Sprengbefugten unter Berlck-
sichtigung aller die Streuwirkung beeinflussenden Faktoren nachweislich festgelegt wird. Der
Streubereich hat im Regelfall einen Umkreis von mindestens 300 m, beim Sprengen von
Stahlkonstruktionen einen Umkreis von mindestens 1 000 m von der Sprengstelle zu umfas-
sen. Der Streubereich darf verkleinert werden, wenn durch das angewandte Sprengverfah-
ren oder besondere Schutzmaf3nahmen sichergestellt ist, dass Arbeitnehmer/innen nicht
gefahrdet werden.

Bei um die Sprengstelle ansteigendem bzw. abfallendem Gelé&nde kann die dadurch entste-
hende Vergroflerung oder Verkleinerung des Streubereiches aus der sog. ,Eisenbahnfor-
mel“ geometrisch angeleitet werden. Diese geometrische Form stellt einen Kegelstumpf mit
dem Grundkreis tber dem Bohrlochmund mit einer Kegelstumpfhdhe von 150 m und einem
Deckkreis mit einem Radius von ebenfalls 150 m dar. Die Mantelflache weitet sich vom
Deckkreis nach unten unter einem Winkel von 45° aus. Daraus ergibt sich sein Grundfla-
chenkreis (= Gefahrdungsbereich = Streubereich) in der Ebene des Bohrlochmundes mit
einem Radius von 300 m um jedes Bohrloch.

Aus den vorgelegten Beschreibungen und Planen geht hervor, dass die Objekte B1, B2 und
C - das sind fremde, nicht zur Benitzung tberlassene Sachen Gber dem Erdboden - im Zuge
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der in Rede stehenden Sprengarbeiten im geplanten Abbaugebiet innerhalb eines Gefahren-
bereiches mit 300 m Radius zu liegen kommen werden.

Dieser gesetzlich normierte Gefahrenbereich ist zumindest dann beachtenswert, wenn keine
Anzeichen eines Steinfluges Uber den Grundkreis hinaus, etwa durch geologische Stérungs-
zonen u.d., vermutet werden kénnen. Ansonsten sind vom Sprengverantwortlichen besonde-
re MaBnahmen gegen Uberweiten Streuflug (wie z.B. die Anderung der Sprenggeometrie mit
engeren Vorgaben und Seitenabstanden, mit einer Abdeckung der Etagenflache und allen-
falls der Etagenwand mit Streuschutzmatten und @hnlich wirksamen Mitteln) getroffen wer-
den.

Der Gefahrenbereich (dies ist u.a. auch der Streubereich wegfliegender Gesteinstrimmer) ist
an die Lokation der Sprengstelle gebunden und wandert mit den Sprengstellen im Zuge des
Abbaufortschrittes mit.

Der Sprengbefugte hat ungeachtet dieser gesetzmafligen Festlegung der Grol3e des Gefah-
renbereiches (diese Grof3e gilt fir normale, kalkulierbare Sprengverhéltnisse und ohne be-
sondere SchutzmalRnahmen) fur jede Sprengung unter Berlicksichtigung aller sprengtech-
nisch relevanten Daten (Daten der Sprenganlage, Art und Menge der eingesetzten Spreng-
stoffe, geologische Gegebenheiten usw.) den Streubereich gesondert festzusetzen und
nachweislich zu dokumentieren.

Er hat dafuir zu sorgen, dass dieser Gefahrenbereich von der Anwesenheit von Personen
geraumt wird bzw. entsprechende MalRBhahmen (Deckung) ergriffen werden und er hat zu-
satzlich die in der SprengV vorgeschriebenen Warnsignale abzugeben.

Sollten innerhalb dieses von ihm festgesetzten Gefahrenbereiches fremde, nicht zur Beniit-
zung uberlassene Sachen zu liegen kommen , welche nicht verrtickbar sind (da eine voll-
standige Raumung und Uberwachung des Gefahrenbereich nicht immer durchfiihrbar ist), so
hat der Sprengbefugte entweder durch geeignete, besondere Schutzmalinahmen, wie etwa
das Auflegen oder Vorhdngen von Sprengschutzmatten, eine Verringerung dieses Gefah-
renbereiches zu bewirken oder er hat durch geeignete, besondere SchutzmalRnahmen fur
den Schutz von Personen bzw. von fremden Sachen vor einer Beeintrachtigung zu sorgen.
Diese SchutzmaRnahmen kénnen etwa die RAumung und Sperre von Stral3en, Wegen, den
Schutz von Baulichkeiten durch Schlagschutzbauten, das Wegtreiben von Vieh von der Wei-
de und &hnliche MaRnahmen umfassen.

Hinsichtlich der im Projekt angefiihrten Objekte ist anzuflihren, dass diese durch die vorhan-
dene und auch geplante Schutzkulisse vor Steinflug geschuitzt sind.

Durch die beziglichen Empfehlungen kann sichergestellt werden, dass bei Einhaltung der
einschlagigen gesetzlichen Vorschriften und Normen und bei Beachtung der tblichen be-
sonderen VorsichtsmafRnahmen, wie sie bei Durchfiihrung von Sprengarbeiten erforderlich
ist, nach menschlichem Ermessen es nicht zu einer Gefahrdung von Personen oder frem-
den, dem Bergbautreibenden nicht zur Benitzung Uberlassenen Sachen, kommen kann.

Sprengerschitterungen

Sprengerschitterungen entstehen durch die Detonation des geztindeten Sprengstoffes,
durch die ZerreiBung des umgebenden Gesteins durch die Detonationswelle sowie in unter-
geordnetem Malf3e durch ein Abstlrzen der gesprengten Gesteinsmassen auf die Etagen-
sohle. Die Grof3e und somit die Auswirkungen der Sprengerschutterungen hangen im We-
sentlichen von der Menge des zur Detonation gebrachten Sprengstoffmenge je Zindzeitstu-
fe, von der Entfernung Sprengstelle - Schutzobjekt sowie von den geologischen Parametern
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(Dampfungseigenschaften des Gesteins hinsichtlich der Weiterleitung von Erschitterungs-
wellen) ab.

Definitionen

e Sprengerschitterungen sind durch Sprengung hervorgerufene mechanische Schwin-
gungen von Gebauden (Bauwerken). Solche Schwingungen kénnen an diesen Schaden
bewirken und zur Belastigung der darin befindlichen Personen fihren.

e Schaden sind die Folge von Einwirkungen von Sprengerschitterungen, die eine Wert-
minderung des Gebaudes (Bauwerkes) im Hinblick auf seine Nutzung bedeutet.

e Anhaltswert ist ein aus Erfahrung festgelegter Wert, bei dessen Einhaltung ein Schaden
bzw. eine erhebliche Belastigung von Personen in Raumen (Wohnungen) nicht eintritt.

e  Kurzzeitige Erschitterungen sind solche, deren Anzahl ihres Auftretens nicht ausreicht,
Materialermudungserscheinungen zu bewirken und deren zeitliche Ablauf nicht geeignet
ist, am betroffenen Gebaude (Bauwerk) Resonanz zu erzeugen.

Fur eine Betrachtung von Sprengerschiitterungen wird in vielen Landern DIN 4150 herange-
zogen. Daran lehnt sich auch die Bergbau-Sprengverordnung — BSpV an, da die Frequenz-
erfassung im Bedarfsfall auch eine Beurteilung hinsichtlich der Bel&stigung von Personen
zulasst. Technisch/medizinische Erkenntnisse bezlglich Belastigungen von Personen in Ge-
bauden durch Sprengerschitterungen mit ihren begleitenden Frequenzen werden in der
ONORM S 9020 - Bauwerkserschiitterungen nicht angesprochen. Nach den Erfahrungen der
letzten Jahrzehnte kann aber die ONORM S 9020 im vereinfachten Verfahren zur Ermittlung
und Beurteilung von Sprengerschitterungen sehr wohl angewandt werden.

Es wurde in den Projektunterlagen u.a. angefiihrt, dass fur die Erschitterungsprognose die
Koeffizienten k, b und m ,nach einem alteren Entwurf zum Anhang der Bergbau Sprengver-
ordnung — BSpV* fir Sedimente gewahlt wurden. Dazu ist anzufiihren, dass die Bergbau-
Sprengverordnung — BSpV zwar die Pflicht zur Prognose (Ermittlung der zu erwartenden
maximalen Schwinggeschwindigkeit vi und die begleitenden Frequenzen.) fordert, eine For-
mel bzw. bezugliche Koeffizienten sind darin jedoch nicht enthalten. Diese Berechnung unter
Verwendung der Koeffizienten fiir Sedimente (Prognose-Ermittlungen, Bundesanstalt fir
Geowissenschaften und Rohstoffe, D-30631, Hannover, Juli 1994) wurde zwar in einem Ve-
rordnungsentwurf angefihrt, hat in der Folge jedoch in der Folge keine Berticksichtigung
gefunden. lhre Verwendung kann aber als Regel der Technik angesehen werden.

Die Prognose von Immissionen durch Sprengerschitterungen am projektmafig nachsten
Immissionsort "Objekt B2" in einer Entfernung von 215 m ergibt unter Anwendung der Prog-
nose-Ermittlungen fur Sediment, Bundesanstalt fur Geowissenschaften und Rohstoffe, Han-
nover, folgendes:

e Bei Annahme einer maximalen Lademenge/Ziindzeitstufe von 88,3 kg (die grof3te in
den Einreichunterlagen im Teil L, L.6.1. - "Messergebnisse der Erschiitterungsmes-
sungen" angefuhrte Lademenge - Forstkehre, 20. Mai 2009) betragt die maximal zu
erwartende Schwinggeschwindigkeit 4,52 mm/s.

Das in den Projektunterlagen angefihrte Objekt ,A* (Gehdft ,Koglbauer") wurde in die gg.
Betrachtung nicht einbezogen, da es im Eigentum der Antragstellerin steht, unbewohnt ist
und nur durch einen Pachter zeitweise bewirtschaftet wird.

Da - wie aus dem Projektunterlagen ableitbar - zum Einen die maximale Lademen-
ge/Zundzeitstufe mit rund 50 kg anzunehmen sein wird und zum Anderen mit einer auf
Grund geologischer Gegebenheiten (Dampfung durch Zwischenschichten) zumindest um 30
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% unter den Prognosewerten liegenden tatsachlich auftretenden Erschiitterungen gerechnet
werden kann, wird der Grenzwert (Anhaltswert fur die Schwinggeschwindigkeit gemafl An-
hang zur Bergbau-Sprengverordnung — BSpV) von 5 mm/s fir die Geb&audeart "Wohngeb&u-
de" in keinem Fall erreicht werden. Daraus ergibt sich beim o0.a. nachsten Immissionsort "Ob-
jekt B2" in einer Entfernung von 215 m

e bei Annahme einer maximalen Lademenge/Ziundzeitstufe von 50 kg eine maximal zu
erwartende Schwinggeschwindigkeit 3,21 mm/s ohne Berlcksichtigung einer weite-
ren Reduktion durch die geologischer Gegebenheiten.

Bei alle weiter entfernten Baulichkeiten werden demnach mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit geringere Erschitterungsimmissionen auftreten.

Die vorermittelten Schwingungsgrofien kdnnen nach menschlichem Ermessen nicht Scha-
den an Geb&uden oder anderen Anlagen verursachen.

Zum Schutz vor Beldstigung von Personen sind einwirkende Sprengerschitterungen zu er-
mitteln und zu beurteilen. Beurteilungen nach DIN 4150 Teil 2 als beste Regel der Technik
sind jeweils mit Hilfe der bewerteten Schwingstéarke KB und dem daraus ermittelten KBgmax-
Wert durchzufuhren.

Mafgeblich ist der Wert fir ,vorwiegend oder ausschlie3lich Wohnungen® und ,bei Tag“ von
A, = 3. Daraus ergibt sich beim o.a. ndchsten Immissionsort "Objekt B2" in einer Entfernung
von 215 m und

e bei Annahme einer maximalen Lademenge/Ziindzeitstufe von 88,3 kg und der ge-
wahlten Konstante cF von 0,6 (ohne Resonanzbeteiligung) ein KBgnax-Wert von 1,67
und

e bei Annahme einer maximalen Lademenge/Zindzeitstufe von 50 kg und der gewahl-
ten Konstante cF von 0,6 (ohne Resonanzbeteiligung) ein KBgmax-Wert von 1,19.

Die Auswertung der in diesem Gutachten angefihrten bzw. errechneten Werte ergab, dass
bei einer - aus den Projektunterlagen ableitbaren - maximalen Lademenge/Ziindzeitstufe von
rund 50 kg — eine ordnungsgemafe Durchfiihrung der Sprengarbeit vorausgesetzt - diese
nicht geeignet ist, eine It. DIN 4150 Teil 2 unzumutbare Belastigung von Menschen durch
Sprengerschutterungen oder eine It. DIN 4150 Teil 1 schadigende Erschitterungswirkung an
den in den Unterlagen angefuhrten Gebauden bzw. Bauwerken hervorzurufen.

Dies entbindet jedoch nicht den/die verantwortlichen Sprengbefugten von der Durchfiihrung
von Messungen zur Uberwachung der maximalen Schwinggeschwindigkeit und Schwing-
starke bei relevanten Geb&uden in der Nachbarschaft.

Zusammenfassung

Aus Sicht des Sprengwesens bestehen gegen die Ausfihrung des Projektes keine Einwan-
de, wenn folgende zwingende Auflagen eingehalten werden:

1. Die Sprengzeiten waren auf die Wochentage Montag bis Freitag von 8.00 Uhr bis
15.00 Uhr zu begrenzen. In besonders dringenden Ausnahmeféllen (z.B. Aufziehen
eines Gewitters) darf bzw. muss auch auf3erhalb dieser Sprengzeiten gesprengt wer-
den.

2. Durch besondere MaRRnahmen, wie etwa durch das Auflegen oder Vorhangen von
Sprengschutzmatten, durch eine Drehung der Gesteinswurfrichtung, durch eine Op-
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timierung der Parameter der Sprenganlage, ist sicherzustellen, dass Steinflug tber
den vom Sprengbefugten bei jeder Sprengung festzusetzenden Gefahrdungsbereich
hinaus nicht erfolgen kann. Die Festsetzung des Gefahrdungsbereiches mit seiner
Ausdehnung hat vom Sprengbefugten nachweislich zu erfolgen.

3. Lose Sprengstoffe dirfen bei Gefahr des Verlaufens in Hohlrdumen wie Lassen etc.
nur in patronierter Form eingebracht werden.

4. Allfallige Sprengschnurenden sind am jeweiligen Bohrlochmund nach dem Anbringen
der Zunder umzuknicken und im Bohrloch einzubetten. Danach ist das Bohrloch mit
einer mind. 40 cm hohen Schicht aus steinfreier Erde oder Sand abzudecken. Sollte
diese Larmminderungsmethode bei Verwenden von Sprengschniuren keinen ausrei-
chenden Erfolg zeigen, so sind die Sprengschnurenden mit den Zindern unterhalb
des Besatzes zu halten.

5. Als Endbesatz dirfen ausschlie3lich gut bindige Materialien, wie etwa feinkdrnige,
lehmige, nicht brennbare Stoffe, Feinsplitt 4/16 oder Gradermaterial 0/16 verwendet
werden. Diese Endbesatzmaterialien sind dicht einzubringen.

6. Bei einer allfalligen Zindung mit Sprengschniren diurfen Sprengleitschnire nicht
verwendet werden.

7. Ein Zerkleinern von Freisteinen (Knauern) mittels Auflegersprengstoffen ist zu unter-
lassen.

8. Gebaude bzw. Bauwerke in den fir die Sprengarbeit relevanten Zonen, wie im Teil D,
Abschnitt D.4.8. beschrieben, sind regelméRig auf Sprengerschitterungs- und
Sprengschalleinwirkungen zu beobachten. Beim Feststellen von Einwirkungen sché-
digender Art sind die maximalen Sprengstoffmengen je Zindzeitstufe anzupassen
oder adaquate Maflinahmen zu setzen.

Bemerkung:

Im Ubrigen wird auf die Verpflichtung zur Einhaltung der Bestimmungen der Bergbau-
Sprengverordnung sowie der SprengarbeitenV in der jeweils geltenden Fassung hingewie-
sen.

Gemal dem mit 9. Mai 2011 datierten Fragenkatalog fir das Umweltvertraglichkeits-
prufungsverfahren Erweiterung des Steinbruchs "Mergelbruch" am Pinsdorfberg, wer-
den zudem an den unterzeichnenden Sachverstandigen nachstehende Fragen gerichtet:

Vorbemerkungen:

Zur gutachterlichen Beantwortung der nachstehenden Fragen wurde der unter A erstellte
Sachverhalt herangezogen. Nahere Ausfihrungen zu den jeweiligen Fragen sind dem unter
B erstellten Gutachten zu entnehmen.

Fragenbereich A: Technische Planungsgrundlagen, Alternativen, Nullvariante
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A.l: Sind die insgesamt von der Projektwerberin vorgelegten Darstellungen und Schlussfol-
gerungen aus fachlicher Sicht vollstandig, plausibel und nachvollziehbar oder ergeben sich
ggf. Abweichungen?

Gutachten:

Die insgesamt schlussendlich vorgelegten Darstellungen und Schlussfolgerungen sind aus
fachlicher Sicht groRRtenteils vollstandig, plausibel und nachvollziehbar und fir die Beurtei-

lung der Umweltvertraglichkeit als ausreichend anzusehen. Es ergeben sich aus fachlicher
Sicht keine mal3geblichen Abweichungen zu den im Projekt vorgelegten Darstellungen und
Schlussfolgerungen.

A.2: Sind insgesamt die angewendeten Methoden (Mess-, Berechnungs-, Prognose-, Bewer-
tungsmethoden) zweckmafig, ingenieurmafiig plausibel sowie dem Stand von Wissenschaf-
ten und Technik entsprechend?

Gutachten:

Die fur den Fachbereich Sprengwesen angewandten Methoden sind zweckméRig, ingeni-
eurmafig plausibel sowie dem Stand von Wissenschaft und Technik entsprechend.

A.3: Entsprechen die in den Unterlagen dargestellten MaRnahmen zur Verringerung bzw.
Vermeidung von Umweltauswirkungen dem Stand der Technik?

Gutachten:

Die in den Unterlagen dargestellten Malnahmen zur Verringerung bzw. Vermeidung von
Umweltauswirkungen entsprechen aus sprengtechnischer Sicht dem besten Stand der
Technik.

A.4: Wenn Nein welche weiteren Mal3nahmen inklusive allfalliger Sicherheitsleistungen, ein-
schlief3lich

- solcher, mit denen wesentliche nachteilige (schadliche, belastigende oder belasten-
de) Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt vermieden, eingeschrankt oder,
soweit mdglich, ausgeglichen werden oder guinstige Auswirkungen des Vorhabens
vergrofRert werden, sowie

- zur Beweissicherung, zur begleitenden und nachsorgenden Kontrolle nach Stillle-
gung,

werden aus fachlicher Sicht konkret vorgeschlagen?

Gutachten:

Der Behorde wird empfohlen, das UVP-Vorhaben an die nachfolgenden zwingenden Aufla-
gen zu knipfen:

1. Die Sprengzeiten wéren auf die Wochentage Montag bis Freitag von 8.00 Uhr bis
15.00 Uhr zu begrenzen. In besonders dringenden Ausnahmeféllen (z.B. Aufziehen
eines Gewitters) darf bzw. muss auch aufRerhalb dieser Sprengzeiten gesprengt wer-
den.
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2. Durch besondere MalRnahmen, wie etwa durch das Auflegen oder Vorhangen von
Sprengschutzmatten, durch eine Drehung der Gesteinswurfrichtung, durch eine Op-
timierung der Parameter der Sprenganlage, ist sicherzustellen, dass Steinflug tber
den vom Sprengbefugten bei jeder Sprengung festzusetzenden Gefahrdungsbereich
hinaus nicht erfolgen kann. Die Festsetzung des Gefahrdungsbereiches mit seiner
Ausdehnung hat vom Sprengbefugten nachweislich zu erfolgen.

3. Lose Sprengstoffe diurfen bei Gefahr des Verlaufens in HohlrAumen wie Lassen etc.
nur in patronierter Form eingebracht werden.

4. Allfallige Sprengschnurenden sind am jeweiligen Bohrlochmund nach dem Anbringen
der Zunder umzuknicken und im Bohrloch einzubetten. Danach ist das Bohrloch mit
einer mind. 40 cm hohen Schicht aus steinfreier Erde oder Sand abzudecken. Sollte
diese Larmminderungsmethode bei Verwenden von Sprengschniuren keinen ausrei-
chenden Erfolg zeigen, so sind die Sprengschnurenden mit den Zindern unterhalb
des Besatzes zu halten.

5. Als Endbesatz dirfen ausschlie3lich gut bindige Materialien, wie etwa feinkdrnige,
lehmige, nicht brennbare Stoffe, Feinsplitt 4/16 oder Gradermaterial 0/16 verwendet
werden. Diese Endbesatzmaterialien sind dicht einzubringen.

6. Bei einer allfalligen Zindung mit Sprengschniren diurfen Sprengleitschnire nicht
verwendet werden.

7. Ein Zerkleinern von Freisteinen (Knauern) mittels Auflegersprengstoffen ist zu unter-
lassen.

8. Geb&ude bzw. Bauwerke in den fir die Sprengarbeit relevanten Zonen, wie im Teil D,
Abschnitt D.4.8. beschrieben, sind regelméaRig auf Sprengerschitterungs- und
Sprengschalleinwirkungen zu beobachten. Beim Feststellen von Einwirkungen sché-
digender Art sind die maximalen Sprengstoffmengen je Zindzeitstufe anzupassen
oder adaquate Malihahmen zu setzen.

A.5: Sind die relevanten Auswirkungen ausreichend erfasst und sind deren Beurteilungen
fachlich richtig und dem Stand der Wissenschaft und Technik entsprechend?

Gutachten:

Die relevanten Auswirkungen des Vorhabens sind ausreichend erfasst und deren Beurtei-
lung ist aus sprengtechnischer Sicht schliissig, nachvollziehbar und dem Stand der Wissen-
schaft und Technik entsprechend.

A.6: Sind die in den Unterlagen vorgelegten Angaben zum Zweck, Umfang und Dauer des
Vorhabens sowie zu den Vor- und Nachteilen der gepriften Alternativen einschlie3lich der
Nullvariante aus fachlicher Sicht ausreichend, plausibel und nachvollziehbar?

Gutachten:

Die in den Unterlagen vorgelegten Angaben zum Zweck, Umfang und Dauer des Vorhabens
sowie zu den Vor- und Nachteilen der gepriften Alternativen einschlief3lich der Nullvariante
sind aus fachlicher Sicht ausreichend, plausibel und nachvollziehbar.
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A.8: Entspricht die vom Projektwerber ausgewahlte Verfahrensweise dem Stand der Tech-
nik? Ergeben sich aus fachlicher Sicht maRRgebliche Abweichungen gegentber den vorlie-
genden Unterlagen?

Gutachten:

Aus fachlicher Sicht entspricht die vom Projektwerber ausgewahlte Verfahrensweise dem
Stand der Technik und es ergeben sich keine maf3geblichen Abweichungen gegentuber dem
vorliegenden Projekt.

A.10: Gibt es besondere, spezifische Umsténde, die fur das Vorhaben aus fachlicher Sicht
von Bedeutung sind und wie werden diese beurteilt?

Gutachten:

Als besonderer, spezifischer Umstand fur das Vorhaben ist aus fachlicher Sicht anzufiihren,
dass die Abbauarbeiten mittels Bohr- und Sprengarbeit und - bedingt durch gesteinsspezifi-
sche Gegebenheiten der Lagerstétte - auch durch ReiRen erfolgen kénnen. Diese Methoden
des Losens des Mergels bzw. Sandsteins aus dem festen Gebirgsverband sind als die ab-
bautechnisch besten Methoden zu bezeichnen und stellen den Stand der Technik und der
Wissenschaften dar.

Fragenbereich B: Eingriffe in die Natur und Landschaft

B.1: Sind die insgesamt von der Projektwerberin vorgelegten Darstellungen und Schlussfol-
gerungen aus fachlicher Sicht vollstandig, plausibel und nachvollziehbar oder ergeben sich
ggf. Abweichungen?

Gutachten:

Aus Sicht des Fachbereiches Sprengwesen sind die insgesamt von der Projektwerberin vor-
gelegten Darstellungen und Schlussfolgerungen im Hinblick auf die Eingriffe in die Natur und
Landschaft ausreichend dargestellt, plausibel und nachvollziehbar. Aus fachlicher Sicht er-
geben sich zu den von der Projektwerberin vorgelegten Darstellungen und Schlussfolgerun-
gen keine Abweichungen. Ein Abbau der vorliegenden Lagerstatte kann aus technischen
Griinden derzeit und auch in absehbarer Zukunft nur mittels Bohr- und Sprengtechnik und -
wo moglich (abhdngig von den geologischen bzw. Gesteins-Parametern wie Harte, Zahigkeit
und Ausbildung des zu gewinnenden Materials in der Lagerstatte) - mittels Reil3en erfolgen.

B.2: Sind insgesamt die angewendeten Methoden (Mess-, Berechnungs-, Prognose-, Bewer-
tungsmethoden) zweckmaRig, ingenieurmafig plausibel sowie dem Stand von Wissenschaf-
ten und Technik entsprechend?

Gutachten:

Die angewendeten Methoden sind aus fachlicher Sicht zweckmalf3ig, ingenieurmafig plausi-
bel sowie dem Stand von Wissenschaften und Technik entsprechend.
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B.3: Entsprechen die in den Unterlagen dargestellten Ma3nahmen zur Vermeidung bzw.
Verminderung von Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft dem Stand
von Wissenschaft und Technik und werden weitere erforderliche Malinahmen vorgeschla-
gen? Fir den Fall, dass weitere Malinahmen vorgeschlagen werden, siehe Frage B.15.

Gutachten:

Die in den Unterlagen dargestellten Mal3nahmen zur Vermeidung bzw. Verminderung von
Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft entsprechen in fachlicher Sicht
dem Stand von Wissenschaft und Technik.

B.6: Ist ein sparsamer und schonender Umgang mit der Oberflache gegeben und sind die
vorgesehenen MalRhahmen zur Sicherung der Oberflachennutzung nach Beendigung der
Bergbautatigkeit als ausreichend anzusehen? Fir den Fall, dass weitere Malinahmen
vorgeschlagen werden, siehe Frage B.15.

Gutachten:

Ein sparsamer und schonender Umgang mit der Oberflache ist aus fachlicher Sicht, soweit
man in der Sprengtechnik diese Termini anwenden kann, gegeben. Die vorgesehenen Mal3-
nahmen zur Sicherung der Oberflachennutzung nach Beendigung der Bergbautatigkeit
betreffen nicht den Einsatz von Sprengtechnik. In Bezug auf den Lagerstéttenschutz kann
durch den gezielten Einsatz von Sprengtechnik eine nachhaltige Nutzung der Lagerstatte
unterstutzt werden.

B.13: Gibt es besondere, spezifische Aspekte, die fir das Vorhaben aus fachlicher Sicht von
Bedeutung sind und wie werden diese beurteilt?

Gutachten:

Aus fachlicher Sicht ergeben sich im Hinblick auf Eingriffe in die Natur und Landschaft keine
besonderen spezifischen Aspekte.

B.14: Wie werden - unter Beriicksichtigung allfalliger vorgeschlagener MaRnahmen - nach
dem Stand der Technik und sonst in Betracht kommenden Wissenschaften, die mdglichen
unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen der durch das Vorhaben verursachten Eingriffe
in Natur und Landschaft aus fachlicher Sicht unter den im Untersuchungsrahmen definierten
Gesichtspunkten, insbesondere der Intensitat der Auswirkungen, der Haufigkeit und Dauer
der Auswirkungen, deren Langfristigkeit, Reversibilitdt, Akkumulierbarkeit, allfalliger Wech-
selwirkungen und Wechselbeziehungen sowie unter dem Gesichtspunkt der Vorsorge ent-
sprechend nachfolgender Skala beurteilt und was sind die Grundlagen fir die Beurteilung?

a vorteilhafte Auswirkung

b keine Auswirkung

¢ vernachlassigbare bis geringe nachteilige Auswirkung
d merkliche nachteilige Auswirkung

e bedeutende nachteilige Auswirkung

Anmerkung: bitte genau 1 Zuordnung ohne Verwendung von Zwischenwerten
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Gutachten:

Aus Sicht des Fachbereiches Sprengwesen werden die mdglichen unmittelbaren und mittel-
baren Auswirkungen der durch das Vorhaben verursachten Eingriffe in Natur und Landschaft
nach dem Stand der Technik und sonst in Betracht kommenden Wissenschaften unter den
im Untersuchungsrahmen definierten Gesichtspunkten, insbesondere der Intensitéat der Aus-
wirkungen, der Haufigkeit und Dauer der Auswirkungen, deren Langfristigkeit, Reversibilitat,
Akkumulierbarkeit, allfalliger Wechselwirkungen und Wechselbeziehungen sowie unter dem
Gesichtspunkt der Vorsorge als

,»C“ vernachldssigbar bis gering nachteilig

eingestuft.

B.15: Welche (ggf. zusatzlich zu den in den Unterlagen dargestellten) Mal3nahmen inklusive
allfalliger Sicherheitsleistungen, einschlief3lich

- solcher, mit denen wesentliche nachteilige (schadliche, belastigende oder belasten-
de) Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt vermieden, eingeschrénkt oder,
soweit mdglich, ausgeglichen werden oder glinstige Auswirkungen des Vorhabens
vergroRert werden, sowie

- zur Beweissicherung, zur begleitenden und nachsorgenden Kontrolle nach Stilllegung
werden aus fachlicher Sicht konkret vorgeschlagen?

a) Zwingend

b) Empfohlen

Gutachten:

siehe zwingende Vorschreibungen in A 4.

Fragenbereich C: LA&rmemissionen

C.12: Gibt es besondere, spezifische Aspekte, die fiir das Vorhaben aus fachlicher Sicht von
Bedeutung sind und wie werden diese beurteilt?

Gutachten:

Es sind keine besonderen spezifischen Aspekte bedeutend.

C.13: Wie werden - unter Beriicksichtigung allfalliger vorgeschlagener Ma3hahmen - nach
dem Stand der Technik und sonst in Betracht kommenden Wissenschaften, die moglichen
unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen der durch das Vorhaben verursachten Larm-
einwirkungen aus fachlicher Sicht unter den im Untersuchungsrahmen definierten Gesichts-
punkten, insbesondere der Intensitat der Auswirkungen, der Haufigkeit und Dauer der Aus-
wirkungen, deren Langfristigkeit, Reversibilitat, Akkumulierbarkeit, allfalliger Wechselwirkun-
gen und Wechselbeziehungen sowie unter dem Gesichtspunkt der Vorsorge entsprechend
nachfolgender Skala beurteilt und was sind die Grundlagen fur die Beurteilung?

a vorteilhafte Auswirkung
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b keine Auswirkung

¢ vernachlassigbare bis geringe nachteilige Auswirkung

d merkliche nachteilige Auswirkung

e bedeutende nachteilige Auswirkung

Anmerkung: bitte genau 1 Zuordnung ohne Verwendung von Zwischenwerten
Gutachten:

Unter den im Untersuchungsrahmen definierten Gesichtspunkten, insbesondere der Intensi-
tat der Auswirkungen, der Haufigkeit und Dauer der Auswirkungen, deren Langfristigkeit,
Reversibilitat, Akkumulierbarkeit, allfalliger Wechselwirkungen und Wechselbeziehungen
sowie unter dem Gesichtspunkt der Vorsorge werden die mdglichen unmittelbaren und mit-
telbaren Auswirkungen der durch das Vorhaben verursachten Larmeinwirkungen aus fachli-
cher Sicht als

,»C“ vernachldssigbar bis gering nachteilig

beurteilt.

C.14: Welche (ggf. zusatzlich zu den in den Unterlagen dargestellten) Malinahmen inklusive
allfalliger Sicherheitsleistungen, einschliellich

- solcher, mit denen wesentliche nachteilige (schadliche, belastigende oder belasten-
de) Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt vermieden, eingeschrénkt oder,
soweit mdglich, ausgeglichen werden oder gunstige Auswirkungen des Vorhabens
vergrofRert werden, sowie

- zur Beweissicherung, zur begleitenden und nachsorgenden Kontrolle nach Stillle-
gung,
werden aus fachlicher Sicht konkret vorgeschlagen?
a) Zwingend
b) Empfohlen
Gutachten:

Aus der Sicht des Sprengwesens sind bei Einhaltung der diesbezliglichen gesetzlichen Be-
stimmungen (wie Sprengarbeitenverordnung) keine besonderen spezifischen Aspekte von
Bedeutung.

Fragenbereich D: Luftschadstoffemissionen

D.1: Sind die insgesamt von der Projektwerberin vorgelegten Darstellungen und Schlussfol-
gerungen aus fachlicher Sicht vollstandig, plausibel und nachvollziehbar oder ergeben sich
ggf. Abweichungen?

Gutachten:
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Die von der Projektwerberin vorgelegten Darstellungen und Schlussfolgerungen sind aus
fachlicher Sicht vollstandig, plausibel und nachvollziehbar. Es ergeben sich keine Abwei-
chungen.

D.2: Sind insgesamt die angewendeten Methoden (Mess-, Berechnungs-, Prognose-, Bewer-
tungsmethoden) zweckmafiig, ingenieurmafiig plausibel sowie dem Stand von Wissenschaf-
ten und Technik entsprechend?

Gutachten:

Die vorgestellten Berechnungs-, Prognose- und Bewertungsmethoden sind zweckmafig,
ingenieurmaRig plausibel sowie dem Stand von Wissenschaften und Technik entsprechend.

D.3: Entsprechen die in den Unterlagen dargestellten Malinahmen zur Vermeidung bzw.
Verminderung von Luftschadstoffemissionen dem Stand von Wissenschaft und Technik und
werden weitere erforderliche MalZnahmen vorgeschlagen? Fir den Fall, dass weitere Mal3-
nahmen vorgeschlagen werden, siehe Frage D.16.

Gutachten:

Es wurden keine solchen MalRnahmen dargestellt und es sind solche auch nicht méglich. Die
Berechnung der erforderlichen Sprengstoffmengen erfolgt unter dem Gesichtpunkt der Mini-
mierung, eine Verminderung dieser hatte nachteilige Auswirkungen auf den Sprengerfolg
und somit auf andere Emissionsarten.

D.6: In welchem Ausmal ist eine Beeintrachtigung der Luftqualitat durch vom Vorhaben —
auch mittelbar durch Verkehrsemissionen - ausgehende Luftschadstoffe moglich und wie
werden allfallige Beeintrachtigungen beurteilt?

Gutachten:

Eine Beeintrachtigung der Luftqualitat ist aus sprengtechnischer Sicht nicht vermeidbar. Die
Beeintrachtigungen werden in Hinblick auf den Gesamtausstold an Abgasen im Bergbaube-
trieb als untergeordnet betrachtet.

D.7: In welchem Ausmal? ist eine Beeintrachtigung des Bodens durch eine vom Vorhaben
ausgehende Einwirkung von Luftschadstoffen méglich und wie werden allféllige Beeintrachti-
gungen beurteilt?

Gutachten:

Eine Beeintrachtigung des Bodens ist durch geringe Mengen an Stickstoffen aus dem umge-
setzten Sprengstoff moéglich. Beeintrachtigungen durch Luftschadstoffe sind nicht mdglich.

D.10: Sind die MafRnahmen zur Sicherung des Arbeitnehmerinnenschutzes ausreichend?
Fur den Fall, dass weitere MalRnahmen vorgeschlagen werden, siehe Frage D.16.

Gutachten:
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Aus der Sicht des Sprengwesens sind bei Einhaltung der diesbeztglichen gesetzlichen Be-
stimmungen (wie Sprengarbeitenverordnung) keine besonderen spezifischen Aspekte von
Bedeutung. Féllt in den Fachbereich "Arbeitnehmerschutz"

D.11: In welchem Ausmal? ist eine Beeintrachtigung vorhandener Nutzungen und Funktionen
durch die Einwirkung von Luftschadstoffen moglich und wie werden allféllige Beeintrachti-
gungen beurteilt?

Gutachten:

Siehe Gutachten zu D.6. sowie die Ausfuhrungen im Gutachtensteil.

D.14: Gibt es besondere, spezifische Aspekte, die fur das Vorhaben aus fachlicher Sicht von
Bedeutung sind und wie werden diese beurteilt?

Gutachten:

Es gibt diesbeziiglich keine spezifischen Aspekte.

D.15: Wie werden - unter Bertcksichtigung allféalliger vorgeschlagener Malinahmen - nach
dem Stand der Technik und sonst in Betracht kommenden Wissenschaften, die moglichen
unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen der durch das Vorhaben verursachten Luft-
schadstoffen aus fachlicher Sicht unter den im Untersuchungsrahmen definierten Gesichts-
punkten, inshesondere der Intensitat der Auswirkungen, der Haufigkeit und Dauer der Aus-
wirkungen, deren Langfristigkeit, Reversibilitdt, Akkumulierbarkeit, allféalliger Wechselwirkun-
gen und Wechselbeziehungen sowie unter dem Gesichtspunkt der Vorsorge entsprechend
nachfolgender Skala beurteilt und was sind die Grundlagen fur die Beurteilung?

a vorteilhafte Auswirkung

b keine Auswirkung

¢ vernachlassigbare bis geringe nachteilige Auswirkung

d merkliche nachteilige Auswirkung

e bedeutende nachteilige Auswirkung

Anmerkung: bitte genau 1 Zuordnung ohne Verwendung von Zwischenwerten
Gutachten:

Unter den im Untersuchungsrahmen definierten Gesichtspunkten, insbesondere der Intensi-
tat der Auswirkungen, der Haufigkeit und Dauer der Auswirkungen, deren Langfristigkeit,
Reversibilitat, Akkumulierbarkeit, allfélliger Wechselwirkungen und Wechselbeziehungen
sowie unter dem Gesichtspunkt der Vorsorge werden die mdglichen unmittelbaren und mit-
telbaren Auswirkungen aus fachlicher Sicht als

»C*“ vernachldssigbar bis gering nachteilig

beurteilt.

D.16: Welche (ggf. zusatzlich zu den in den Unterlagen dargestellten) Ma3nahmen inklusive
allfélliger Sicherheitsleistungen, einschlief3lich
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- solcher, mit denen wesentliche nachteilige (schadliche, belastigende oder belasten-
de) Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt vermieden, eingeschrénkt oder,
soweit moglich, ausgeglichen werden oder ginstige Auswirkungen des Vorhabens
vergrofRert werden, sowie

- zur Beweissicherung, zur begleitenden und nachsorgenden Kontrolle nach Stillle-
gung,

werden aus fachlicher Sicht konkret vorgeschlagen?

a) Zwingend
b) Empfohlen
Gutachten:

Es sind aus sprengfachlicher Sicht keine MaRnahmen vorzuschlagen.

Fragenbereich F: Abfalle und Rickstande

F.1: Sind die insgesamt von der Projektwerberin vorgelegten Darstellungen und Schlussfol-
gerungen aus fachlicher Sicht vollstandig, plausibel und nachvollziehbar oder ergeben sich
ggf. Abweichungen?

Gutachten:

An Abfallen in Verbindung mit Sprengarbeit kdnnte lediglich Verpackungsmaterial anfallen,
welches gemal dem im Projekt dargelegten Abfallwirtschaftskonzept ordnungsgemaf ent-
sorgt wird.

F.2: Sind insgesamt die angewendeten Methoden (Mess-, Berechnungs-, Prognose-, Bewer-
tungsmethoden) zweckmaRig, ingenieurmafig plausibel sowie dem Stand von Wissenschaft
und Technik entsprechend?

Gutachten:

Es sind keinerlei Methoden erforderlich.

F.3: Entsprechen die in den Unterlagen dargestellten Mal3nahmen zur Vermeidung bzw.
Verminderung von Abfallen, zur Trennung und Zwischenlagerung sowie ggf. zur Verwertung
und Entsorgung von Abfallen, einschlielich der wahrend der Errichtungs- und Nachsorge-
phase anfallenden, dem Stand von Wissenschaft und Technik bzw. sind diese ausreichend
und zweckmafig? Fur den Fall, dass weitere Malinahmen vorgeschlagen werden, siehe
Frage F.8.

Gutachten:

Da an Abfallen lediglich Verpackungsmaterial anfallt, welches gemaR dem im Projekt darge-
legten Abfallwirtschaftskonzept ordnungsgemaf entsorgt wird, wurden keine diesbeztgli-
chen MalRnahmen dargestellt. Weitergehende MafRnahmen waren daher auch nicht vorzu-
schlagen.
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F.4: In welchem Ausmal ist eine Beeintrachtigung von Grund- und Oberflachenwasser so-
wie des Bodens durch vom Vorhaben verursachte Abfélle und Rickstadnde méglich und wie
werden allfallige Beeintrachtigungen beurteilt?

Gutachten:

Siehe Beantwortung zu F.1.

F.5: Sind die MaRnahmen zur Sicherung des Arbeithehmerinnenschutzes ausreichend? Fir
den Fall, dass weitere MaBhahmen vorgeschlagen werden, siehe Frage F.8.

Gutachten:

Diesbezuglich wird auf das Fachgutachten Arbeithnehmerschutz verwiesen.

F.6: Gibt es besondere, spezifische Aspekte, die fir das Vorhaben aus fachlicher Sicht von
Bedeutung sind und wie werden diese beurteilt?

Gutachten:

Es gibt diesbeziglich keine spezifischen Aspekte zu beurteilen.

F.7: Wie werden - unter Berlcksichtigung allfalliger vorgeschlagener Malinahmen - die mog-
lichen unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen der durch das Vorhaben verursachten
Abfalle und Rickstande aus fachlicher Sicht unter den im Untersuchungsrahmen definierten
Gesichtspunkten, insbesondere der Intensitat der Auswirkungen, der Haufigkeit und Dauer
der Auswirkungen, deren Langfristigkeit, Reversibilitat, Akkumulierbarkeit, allfélliger Wech-
selwirkungen und Wechselbeziehungen sowie unter dem Gesichtspunkt der Vorsorge ent-
sprechend nachfolgender Skala beurteilt und was sind die Grundlagen fiir die Beurteilung?

a vorteilhafte Auswirkung

b keine Auswirkung

¢ vernachlassigbare bis geringe nachteilige Auswirkung

d merkliche nachteilige Auswirkung

e bedeutende nachteilige Auswirkung

Anmerkung: bitte genau 1 Zuordnung ohne Verwendung von Zwischenwerten.
Gutachten:

Aus der Sicht des Fachbereiches Sprengtechnik

"b*“ keine Auswirkung.

F.8: Welche (ggf. zusétzlich zu den in den Unterlagen dargestellten) Mal3nahmen inklusive
allfalliger Sicherheitsleistungen, einschliellich

- solcher, mit denen wesentliche nachteilige (schadliche, belastigende oder belasten-
de) Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt vermieden, eingeschrénkt oder,
soweit moglich, ausgeglichen werden oder giinstige Auswirkungen des Vorhabens
vergrofRert werden, sowie
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- zur Beweissicherung, zur begleitenden und nachsorgenden Kontrolle nach Stillle-
gung,

werden aus fachlicher Sicht konkret vorgeschlagen?

a) Zwingend

b) Empfohlen

Gutachten:

keine

Fragenbereich G: Erschutterungen

G.1: Sind die insgesamt von der Projektwerberin vorgelegten Darstellungen und Schlussfol-
gerungen aus fachlicher Sicht vollstandig, plausibel und nachvollziehbar oder ergeben sich
ggf. Abweichungen?

Gutachten:

Die vorgelegten Darstellungen und Schlussfolgerungen sind aus fachlicher Sicht vollstandig,
plausibel und nachvollziehbar.

G.2: Sind insgesamt die angewendeten Methoden (Mess-, Berechnungs-, Prognose-, Bewer-
tungsmethoden) zweckmalRig, ingenieurmafig plausibel sowie dem Stand von Wissenschaft
und Technik entsprechend?

Gutachten:

Die angewendeten Methoden (Mess-, Berechnungs-, Prognose-, Bewertungsmethoden)
sind zweckmaRig, ingenieurmafiig plausibel sowie dem Stand von Wissenschaft und Technik
entsprechend.

G.3: Entsprechen die in den Unterlagen dargestellten MaBnhahmen zur Vermeidung bzw.
Verminderung von Erschitterungen dem Stand von Wissenschaft und Technik. Fir den Fall,
dass weitere MalRnahmen vorgeschlagen werden, siehe Frage G.11.

Gutachten:

Die in den Unterlagen dargestellten Mal3nahmen zur Vermeidung bzw. Verminderung von
Erschitterungen entsprechen dem Stand von Wissenschaft und Technik bzw. einem fachlich
gerechtfertigten Ausmal.

G.4: Findet eine unzumutbare Belastigung oder Gefahrdung von Leben und Gesundheit von
Nachbarn durch vom Vorhaben verursachte Erschitterungen statt?

Gutachten:
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Es wird keine unzumutbare Bel&stigung oder Gefahrdung von Leben und Gesundheit von
Nachbarn durch vom Vorhaben verursachte Erschitterungen stattfinden.

G.5: Sind die MaRnahmen zur Sicherung des Arbeitnehmerinnenschutzes ausreichend? Fir
den Fall, dass weitere MaBhahmen vorgeschlagen werden, siehe Frage G.11.

Gutachten:

Diesbezuglich wird auf das Fachgutachten Arbeithehmerschutz verwiesen.

G.6: Sind durch Erschitterungen Gefahrdungen der baulichen Sicherheit benachbarter Ob-
jekte mdglich und wie werden allfallige Gefahrdungen beurteilt?

Gutachten:

Gefahrdungen der baulichen Sicherheit benachbarter Objekte durch Erschitterungen sind —
eine ordnungsgemalfe Durchfihrung der Sprengarbeit vorausgesetzt - nicht méglich, da die
im Projekt angefiihrten Sprengstofflademengen pro Ziindzeitstufe gemaR ONORM S 9020,
DIN 4150 Teil 3 (an die sich auch die Bergbau-Sprengverordnung — BSpV, BGBI. Il Nr.
60/2009, anlehnt) unterhalb der Richtwerte bzw. Anhaltswerte liegen.

G.7: In welchem Ausmal ist eine Beeintrachtigung von Nutzungen und Funktionen durch
Erschitterungen maglich und wie werden allféllige Beeintrachtigungen beurteilt? Die Beurtei-
lung hat unter anderem auch eine mdgliche Beeintrachtigung von Wanderwegen zu berick-
sichtigen.

Gutachten:

Eine Beeintrachtigung von Nutzungen und Funktionen durch Erschitterungen ist nicht moég-
lich.

G.8: Werden verbindliche Grenz- und anerkannte Richtwerte Uberschritten und wie werden
allfallige Uberschreitungen beurteilt?

Gutachten:

Verbindliche Grenz- und anerkannte Richtwerte werden, bei Einhaltung der im Projekt be-
schriebenen Sprengzeiten, nicht Uberschritten.

G.9: Gibt es besondere, spezifische Aspekte, die fur das Vorhaben aus fachlicher Sicht von
Bedeutung sind und wie werden diese beurteilt?

Gutachten:

Es gibt keine diesbeziiglichen Aspekte.

G.10: Wie werden - unter Berticksichtigung allfalliger vorgeschlagener Mal3hahmen - die
maoglichen unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen der durch das Vorhaben verursach-
ten Abfalle und Ruckstande aus fachlicher Sicht unter den im Untersuchungsrahmen defi-
nierten Gesichtspunkten, insbesondere der Intensitat der Auswirkungen, der Haufigkeit und
Dauer der Auswirkungen, deren Langfristigkeit, Reversibilitat, Akkumulierbarkeit, allfalliger
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Wechselwirkungen und Wechselbeziehungen sowie unter dem Gesichtspunkt der Vorsorge
entsprechend nachfolgender Skala beurteilt und was sind die Grundlagen fir die Beurtei-
lung?

a vorteilhafte Auswirkung

b keine Auswirkung

¢ vernachlassigbare bis geringe nachteilige Auswirkung

d merkliche nachteilige Auswirkung

e bedeutende nachteilige Auswirkung

Anmerkung: bitte genau 1 Zuordnung ohne Verwendung von Zwischenwerten.
Gutachten:
Aus fachlicher Sicht ergeben sich

"b" keine Auswirkung

G.11: Welche (ggf. zusatzlich zu den in den Unterlagen dargestellten) Ma3nahmen inklusive
allfélliger Sicherheitsleistungen, einschlief3lich

- solcher, mit denen wesentliche nachteilige (schadliche, belastigende oder belasten-
de) Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt vermieden, eingeschrénkt oder,
soweit mdglich, ausgeglichen werden oder giinstige Auswirkungen des Vorhabens
vergroRert werden, sowie

- zur Beweissicherung, zur begleitenden und nachsorgenden Kontrolle nach Stillle-
gung,
werden aus fachlicher Sicht konkret vorgeschlagen?
a) Zwingend

b) Empfohlen

Gutachten:

keine

Fragenbereich H: Sonstige Ursachen

H.1: Sind die insgesamt von der Projektwerberin vorgelegten Darstellungen und Schlussfol-
gerungen zu sonstigen Ursachen von Auswirkungen auf die Umwelt aus fachlicher Sicht
vollstandig, plausibel und nachvollziehbar und ergeben sich ggf. Abweichungen?

Gutachten:

Die insgesamt schlussendlich vorgelegten Darstellungen und Schlussfolgerungen zu sonsti-
gen Ursachen von Auswirkungen auf die Umwelt sind aus fachlicher Sicht plausibel und
nachvollziehbar und fur die Beurteilung der Umweltvertraglichkeit als ausreichend anzuse-
hen.
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H.2: Sind insgesamt die angewendeten Methoden (Mess-, Berechnungs-, Prognose-, Bewer-
tungsmethoden) zweckmafig, (auch ingenieurmafiig) plausibel sowie dem Stand von Wis-
senschaft und Technik entsprechend?

Gutachten:

Die den Fachbereich Sprengtechnik betreffenden angewendeten Methoden sind zweckma-
Rig, plausibel sowie dem Stand von Wissenschaft und Technik entsprechend.

H.3: Entsprechen die in den Unterlagen dargestellten Malinahmen zur Vermeidung bzw.

Verminderung von Auswirkungen durch sonstige Ursachen dem Stand von Wissenschaft
und Technik, um ggf. Immissionen maoglichst gering zu halten? Fir den Fall, dass weitere
MalRnahmen vorgeschlagen werden, siehe Frage H.7.

Gutachten:

Die in den Unterlagen dargestellten Mal3nahmen zur Vermeidung bzw. Verminderung von
Auswirkungen durch sonstige Ursachen entsprechen dem Stand von Wissenschaft und
Technik.

H.4: In welchem Ausmal ist eine Beeintrachtigung von Schutzgiitern und Schutzinteressen
(entsprechend Untersuchungsrahmen) durch mégliche sonstige Ursachen mdglich und wie
werden allfallige Beeintrachtigungen beurteilt?

Gutachten:

Eine Beeintrachtigung aus sonstigen Grinden ist nur durch eine ungewollte oder unzeitige
Umsetzung von Sprengmitteln moglich. Dies kann nur bei unsachgemafer Handhabung
durch den Sprengbefugten erfolgen.

H.5: Gibt es besondere, spezifische Aspekte, die fur das Vorhaben aus fachlicher Sicht von
Bedeutung sind und wie werden diese beurteilt?

Gutachten:

Es gibt keine besonderen spezifischen Aspekte.

H.6: Wie werden - unter Bertcksichtigung allféalliger vorgeschlagener Mal3hahmen - die mdg-
lichen unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen des Vorhabens aufgrund sonstiger mog-
licher Ursachen aus fachlicher Sicht unter den im Untersuchungsrahmen definierten Ge-
sichtspunkten, insbesondere der Intensitat der Auswirkungen, der Haufigkeit und Dauer der
Auswirkungen, deren Langfristigkeit, Reversibilitdt, Akkumulierbarkeit, allfalliger Wechselwir-
kungen und Wechselbeziehungen sowie unter dem Gesichtspunkt der Vorsorge entspre-
chend nachfolgender Skala beurteilt und was sind die Grundlagen fir die Beurteilung?

a vorteilhafte Auswirkung
b keine Auswirkung
¢ vernachlassigbare bis geringe nachteilige Auswirkung
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d merkliche nachteilige Auswirkung
e bedeutende nachteilige Auswirkung
Anmerkung: bitte genau 1 Zuordnung ohne Verwendung von Zwischenwerten.

Gutachten:

Bei Einhaltung der vorgeschlagenen Mafl3nahmen (A 4)

"c* vernachlassigbare bis geringe nachteilige Auswirkung

H.7: Welche (ggf. zusatzlich zu den in den Unterlagen dargestellten) Ma3nahmen inklusive
allfalliger Sicherheitsleistungen, einschlieflich

- solcher, mit denen wesentliche nachteilige (schadliche, belastigende oder belasten-
de) Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt vermieden, eingeschrénkt oder,
soweit mdglich, ausgeglichen werden oder glinstige Auswirkungen des Vorhabens
vergrofRert werden, sowie

- zur Beweissicherung, zur begleitenden und nachsorgenden Kontrolle nach Stillle-
gung,

werden aus fachlicher Sicht konkret vorgeschlagen?

a) Zwingend

b) Empfohlen

Gutachten:

siehe vorgeschlagene MaRhahmen (A 4)

Fachliche Auseinandersetzung mit Stellungnahmen

Zurzeit liegen keine Stellungnahmen vor.

C. Zusammenfassung:

I.) Befund und Gutachten zusammenfassend

Die Zementwerk Hatschek GmbH plant eine Erweiterung des sog. ,Mergelbruches” am Pins-
dorfberg auf eine insgesamt beriihrte Abbauflache von 26,8 ha. Der zeitliche Horizont des
Vorhabens belduft sich unter Zugrundelegung der gegenwartigen jahrlichen Abbaumengen
auf ca. 100 Jahre. Der Zweck des ggst. Vorhabens besteht darin, die rohstoffliche Versor-
gung des Zementwerkes Gmunden langfristig zu sichern und die bestehende Infrastruktur
weiterhin bestmdglich zu nutzen. Das vorliegende Projekt ist in engem Zusammenhang mit
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dem bereits genehmigten Projekt "Pfeiferkogel 2" in Ebensee zu sehen, in welchem die kar-
bonatische Komponente fir die Versorgung des Zementwerkes gewonnen wird.

Die gutachterliche Beurteilung durch den Sachverstéandigen fir Sprengtechnik erfolgte auf
Basis der vorgelegten Projektunterlagen einschlie3lich Ergdnzungen sowie der eigenen Be-
rechnungen zum Beurteilungsgegenstand.

Als Schutzziele werden aus Sicht des Fachgebietes Sprengwesen unter Beachtung von
Schutzgitern Nachfolgendes definiert:

e eine geotechnisch/sprengtechnisch optimale und moglichst schonende Herauslésung
des Rohstoffes (Mergel und Sandstein) aus dem festen Gebirgsverband

¢ eine Minimierung des Einsatzes von Sprengstoffen und Zindmitteln

e eine Minimierung der bei der Sprengarbeit entstehenden Emissionen und deren Aus-
wirkungen auf die Umwelt

o die bestmogliche Verhinderung einer Gefahrdung des Lebens und der Gesundheit von
Arbeitnehmern, sonstigen Personen einschlie3lich Anrainern sowie einer Gefahrdung
von fremden, nicht zur Benltzung Gberlassenen Sachen.

Das gegensténdliche Projekt ist aus Sicht des Fachgebietes Sprengtechnik unter Setzung
von konkreten, zwingenden Vorschreibungen

umweltvertraglich,

da das gg. Vorhaben aus sprengtechnischer Sicht bei projektgeméaRer Ausfihrung und bei
Einhaltung der vom unterfertigten Sachverstandigen festgesetzten Empfehlungen einen op-
timalen und moglichst schonenden Abbau ermdéglicht und weiters bei geringstmoglichem
Einsatz von Sprengmitteln die Auswirkungen auf die Umwelt insgesamt als gering bezeich-
net werden kdnnen.

Das Projekt Mergelbruch ist aus sprengtechnischer Sicht unter Setzung der nachfolgenden
zwingenden Auflagen

genehmigungsfahig.

II.) Zwingende Auflagen:

1. Die Sprengzeiten wéren auf die Wochentage Montag bis Freitag von 8.00 Uhr bis
15.00 Uhr zu begrenzen. In besonders dringenden Ausnahmeféllen (z.B. Aufziehen
eines Gewitters) darf bzw. muss auch auf3erhalb dieser Sprengzeiten gesprengt wer-
den.

2. Durch besondere MaRRnahmen, wie etwa durch das Auflegen oder Vorhangen von
Sprengschutzmatten, durch eine Drehung der Gesteinswurfrichtung, durch eine Op-
timierung der Parameter der Sprenganlage, ist sicherzustellen, dass Steinflug tUber
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den vom Sprengbefugten bei jeder Sprengung festzusetzenden Gefahrdungsbereich
hinaus nicht erfolgen kann. Die Festsetzung des Gefahrdungsbereiches mit seiner
Ausdehnung hat vom Sprengbefugten nachweislich zu erfolgen.

3. Lose Sprengstoffe dirfen bei Gefahr des Verlaufens in HohlrAumen wie Lassen etc.
nur in patronierter Form eingebracht werden.

4. Allfallige Sprengschnurenden sind am jeweiligen Bohrlochmund nach dem Anbringen
der Zunder umzuknicken und im Bohrloch einzubetten. Danach ist das Bohrloch mit
einer mind. 40 cm hohen Schicht aus steinfreier Erde oder Sand abzudecken. Sollte
diese Larmminderungsmethode bei Verwenden von Sprengschniuren keinen ausrei-
chenden Erfolg zeigen, so sind die Sprengschnurenden mit den Zindern unterhalb
des Besatzes zu halten.

5. Als Endbesatz durfen ausschlie3lich gut bindige Materialien, wie etwa feinkérnige,
lehmige, nicht brennbare Stoffe, Feinsplitt 4/16 oder Gradermaterial 0/16 verwendet
werden. Diese Endbesatzmaterialien sind dicht einzubringen.

6. Bei einer allfalligen Zindung mit Sprengschniren diurfen Sprengleitschnire nicht
verwendet werden.

7. Ein Zerkleinern von Freisteinen (Knauern) mittels Auflegersprengstoffen ist zu unter-
lassen.

8. Geb&ude bzw. Bauwerke in den fur die Sprengarbeit relevanten Zonen, wie im Teil D,
Abschnitt D.4.8. beschrieben, sind regelméaRig auf Sprengerschitterungs- und
Sprengschalleinwirkungen zu beobachten. Beim Feststellen von Einwirkungen sché-
digender Art sind die maximalen Sprengstoffmengen je Zindzeitstufe anzupassen
oder adaquate Maflihahmen zu setzen.

l1l.) Schlusssatz:

Unter der Berticksichtigung oben aufgelisteter MaRnahmen werden aus fachlicher Sicht
durch das Vorhaben zusammenfassend

vernachlassigbare bis geringe Beeintrachtigungen (Stufe c)

auf die Umwelt erwartet.

Aus fachlicher Sicht kann das Vorhaben daher unter der Voraussetzung der Berticksichti-
gung der im Teilgutachten geforderten Mal3nahmen als

umweltvertraglich

eingestuft werden.
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