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1. Einleitung - Auftrag und Leistung

Im Rahmen einer Besprechung in den Burordumen der Gmundner Zement Produktions- und
Handels GmbH am 18.04.2008 wurde von Herrn DI Christoph Schipfer die geplante Erweiterung
eines in Betrieb be bndlichen Mergelbruches westlich von Gmunden (politischer Bezirk Gmunden)
erlautert. Fur das Bewilligungsverfahren sind Einreichunterlagen zu erstellen, welche auch eine
Bearbeitung 6kologischer Qualitatskomponenten fiir die Erstellung einer Umweltvertraglichkeits-
erklarung (UVE) beinhalten sollen. Diesbeziglich wurde an das Technische Buro fiir Biologie Dr.
Moertelmaier (vertreten durch Mag.Dr. Thomas Moertelmaier) das Ersuchen herangetragen, auf
Basis vorliegender Plane zur Lage der Abbauerweiterung ein Angebot fir die Erfassung relevanter
Okologischer Qualitatskomponenten, sowie darauf basierend ein Einreichoperat, zu erstellen.
Bezugnehmend auf 0.g. Besprechung (Sichtung Planunterlagen) sowie nach eigenen Vorerhebungen
vor Ort am 19.04.2008 wurden fur die Erarbeitung der UVE die 6kologischen Qualitdtskomponenten
Vegetation, Waldokologie & Forstwirtschaft, Avifauna, Kleinsduger (ausgenommen Flederméuse),
Tag- und Nachtfalter sowie Laufkafer ausgewahlt und darauf basierend per 22.04.2008 ein Angebot
fur die Bearbeitung gelegt. Mit Korrespondenz vom 28.04.2008 (Gmundner Zement Produktions-
und Handels GmbH, Hr. Seebacher; email) wurde der Auftrag erteilt.

2. Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet liegt westlich der Stadt Gmunden, anteilig in den Gemeinden
Pinsdorf und Altminster. Nach der naturraumlichen Gliederung Osterreichs im Rahmen von
NaLa (Natur und Landschaft - Leitbilder fiir Oberdsterreich) liegt das Untersuchungsgebiet zur
Géanze in der Raumeinheit Traun- und Atterseer Flyschberge. Das Untersuchungsgebiet ist im
Nordteil durch Uberwiegend aus Fichten-Tannen-Buchenwald bzw. aus Nadelgehélz-dominierten
Wirtschaftswald (vor allem Fichte) bestehende Waldbereich charakterisiert. Der Sudteil besteht
anteilig aus Wirtschaftsgrinland (mafig intensive bis intensive Wiesen, tw. Weiden), daneben

aus Streuobstbesténden, kleineren laubgehoélzdominierten Grunziigen sowie Fichtenforsten. Im
zentralen Teil der geplanten Abbauerweiterung be bndet sich der aktuell bestehender Abbau. In
diesem Abbaubereich be bnden sich grof3ere Sukzessions [R&chen, dartberhinaus ausgedehntere
Feuchtlebensraume mit Klein(st)gewassern. Die Abbriiche des Abbaus stellen Habitate fiir xero-
thermophile Arten dar.

Das Gesamtuntersuchungsgebiet umfasst eine Flache von 68,5 ha (berechnet aus GIS), dies
inkludiert einen 75 m Puffer um die urspriinglich beplanten Abbauvarianten NORD (Flachenausmal

von 9,8 ha) und SUD (Flachenausmaf? von 18,5 ha).

In  Abstimmung mit den Bewilligungsbehdrden hat der Antragsteller die urspringlichen
Planungsvarianten zu einer Einreichvariante zusammengefiihrt. Diese Variante (Erweiterung des
bestehenden Abbaus) besitzt eine Flache von 14,3 ha (berechnet aus GIS) und ist Gegenstand
dieser Studie.

2.1. Naturschutzrechtliche Festlegungen im Untersuchungsgebiet
-006. Natur-und Landschaftsschutzgesetz 2001 i.d.g.F.
Im Bereich des Untersuchungsgebietes be Pndet sich kein Schutzobjekt (Naturdenkmal,

Naturschutzgebiet etc.) gemafd O6. Natur- und Landschaftsschutzgesetz 2001 i.d.g.F.

- LGBI. 73/2003 Verordnung der O6. Landesregierung Uber den Schutz wildwachsender P Banzen
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und Pilze sowie freilebender Tiere (O0. Artenschutzverordnung)
Soweit festgestellte Arten Regelungen dieses Gesetzblattes unterliegen wird dies in den
Fachbeitrégen behandelt.

- Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der nattrlichen Lebensraume
sowie der wildlebenden Tiere und P Banzen - FFH-Richtlinie; umgesetzt in nationales Recht durch
Implementierung in das O6. Natur- und Landschaftsschutzgesetz 2001 i.d.g.F.

Soweit festgestellte Arten Regelungen dieser Richtlinie unterliegen wird dies in den Fachbeitrédgen
behandelt.

- Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 (ber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten - Vogelschutzrichtlinie; umgesetzt in nationales Recht durch Implementierung in das

06. Natur- und Landschaftsschutzgesetz 2001 i.d.g.F..

Soweit festgestellte Arten Regelungen dieser Richtlinie unterliegen wird dies in den Fachbeitrégen
behandelt.

Abb. 1: Lage des Untersuchungsgebietes - Ubersicht

Zur Abgrenzung des Untersuchungsgebietes siehe Karte 1.

3. Vorerhebungen

Nach Beauftragung wurde am 06.05.2008 eine vor Ort Begehung des gesamten
Untersuchungsgebietes durchgefiihrt um einen Eindruck Uber die Strukturdiversitat gewinnen zu
9



kdnnen. Im Rahmen dieser Begehung wurden markante Punkte (Habitate i.w.S.) mittels GPS als
Referenzen verortet. Darauf basierend wurde unmittelbar mit den vegetations- und vogelkundlichen
Erhebungen begonnen. Die Auswahl der zu erhebenden 6kologischen Qualitatskomponenten wurde
mit dem Fachdienst der Naturschutzabteilung des Landes Oberdsterreich abgestimmt.

4. VEGETATION

4.1. Untersuchungsrahmen

Der Untersuchungsrahmen fir den vorliegenden Fachbereich gliedert sich in die Erhebung und
Darstellung des Ist-Zustandes, eine Beschreibung mdglicher Auswirkungen durch das geplante
Vorhaben auf das Schutzgut sowie die Erarbeitung grundséatzlicher MalRnahmen zur Minderung von
negativen Auswirkungen als Grundlage fir die Umweltvertraglichkeitserklarung.

4.2. Untersuchungsgebiet
Zur Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes siehe Kapitel 2.

4.2.1. Klima

Gmunden ist durch ein kiihlhumides Randalpenklima mit milden Wintern einerseits und die fur das
Salzkammergut typischen starken Niederschlage in den Sommermonaten andererseits gepragt. Bei
NW-Staulagen (,Schntrlregen“)kdnnenregional erhebliche Variationeninden Niederschlagssummen
auftreten. Bedingt durch die feuchten, warmen Luftmassen der Seen kommt es in den Herbst- und
Wintermonaten hdu bg zu Nebelbildung, welcher sich bei Inversionswetterlage wochenlang halten
kann. Die hoher gelegenen Gebiete sind im Gegensatz zum Talraum zumeist nebelfrei. Die Jahres-
durchschnittstemperatur fir Gmunden betragt 8,9 °C. Die tiefsten Temperaturen sind im Janner zu
verzeichnen (-3,1°C Mittel aller tagl. Minima); die warmsten Monate sind Juli und August (13,7 °C
Mittel aller tagl. Minima). Die mittlere Jahressumme des Niederschlages betragt 1180 mm, wobei
mehr als ein Drittel der Niederschlage auf die Sommermonate Juni bis August entfallt. Unter den
Winden dominieren Studwestwinde (27%), gefolgt von Nordost- (18%) und Ostwinden (13%) (vgl.
Auer et al. 1998a, b; ZAMG 2008). Zuséatzlich wurde von der Gmundner Zement Produktions- und
Handels GmbH eine eigene Messstation im bestehenden Abbau eingerichtet.

4.2.2 Geologie
Fir Details zum geologischen Aufbau des Pinsdorfberges wird auf den Fachbericht Geologie
verwiesen.

4.2.3 Boden

Die vorherrschenden Bodentypen des Untersuchungsgebietes sind Parabraunerden, Braunerden
und Pseudogleye. Klein [&chig sind weiters Gleye mit einem sténdig nassen, und daruber
einem periodisch nassen Bodenhorizont ausgebildet. Die Bdden sind mittel- bis tiefgriindig und
skelettarm. Die Nahrstoffversorgung ist generell gut. Die Wasserversorgung ist frisch bis feucht.
Bereiche in Kuppenlage sidlich des Gehdofts Kogelbauer sind generell seichtgriindiger, trockener
und néhrstoffarmer.

4.3. Material und Methoden

4.3.1 Zeitraum der Untersuchung

Die Gelandeerhebungen erfolgten zur optimalen Entfaltung der Vegetationstypen, sowie zu mehreren
phanologischen Phasen. An folgenden Tagen des Jahres 2008 wurden Aufnahmen getéatigt: 29.Mai,
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30. Mai, 31. Mai, 1. Juni, 27. Juni, 28. Juni und 9. Oktober 2008.

4.3.2 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet wurde so abgegrenzt, dass alle erheblichen oder nachhaltigen
Beeintrachtigungen der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes darin eingeschlossen sind. Fur das
gegenstandliche Projekt wird jener Landschaftsausschnitt herangezogen, der zum Verstandnis der
vegetationskundlichen Gegebenheiten, bzw. fir die Beurteilung von Auswirkungen des Vorhabens

auf die Kulturlandschaft, sowie auf die vegetationsdkologisch hochwertigen Lebensraume und
Strukturelemente, erforderlich ist. Die Abbau R&che des aktuell betriebenen Mergelbruchs wurde
nicht in das Untersuchungsgebiet einbezogen. Zur Abgrenzung des Untersuchungsgebietes siehe

im Ubrigen Kapitel 2.

4.3.3 Untersuchungsrahmen

Firdas gesamte Untersuchungsgebiet wurde eine Biotopkartierung mit Erhebung des Arteninventars
durchgefihrt (Karten 2 und 3). Direkt und indirekt durch das Projekt beein [Russte Bereiche wurden
mit mindestens einer Vegetationsaufnahme pro Biotoptyp belegt. Auf diese Weise konnte ein sehr
groBer Teil des Spektrums an P Ranzengemeinschaften im Untersuchungsgebiet dokumentiert
werden. Die Biotoptypen ,Streuobstbestand” und ,Altbaumbestand in Park und Garten“ wurden

nicht mit Vegetationsaufnahmen belegt, da hier die Landschaftsésthetik von vordergrindiger
Bedeutung ist. Die Lebensraumtypisierung wurde in vegetationskundlicher und struktureller Hinsicht
durchgefiihrt. Die methodische Herangehensweise orientiert sich an Nowotny & Hinterstoisser
(1994). Die feine Aufteilung der Typen ergibt, dass jedem Typ nur relativ wenige konkrete Flachen
zugeordnet werden missen, welche zueinander durch ein hohes MalR an Vergleichbarkeit und
Homogenitat charakterisiert sind. Aufgrund des Vorhandenseins von klein Bachigen Biotopen
wurde ein detaillierter Kartierungsmaf3stab von 1 : 3.000 gewéhlt. Als Kartengrundlage diente ein
digitales Orthofoto (Bodenau Bdsung 50 cm), sowie ein Plan der projektierten Abbaugrenzen. Die
Festlegung der Kartierungseinheiten geschah in Ubereinstimmung mit dem Biotoptypenkatalog der

Roten Liste der gefahrdeten Biotoptypen Osterreichs (Essl et al. 2002; 2004). Die Nomenklatur

der Vegetationseinheiten basiert auf den P Ranzengesellschaften Osterreichs (Mucina et al. 1993a,
b). FUr Walder wurde die Neubearbeitung von Willner & Grabherr (2007a, b) herangezogen. Die
Methodik der Vegetationsaufnahmen basiert auf der klassischen Methode von Braun-Blanquet
(1964). Dabei wurde die verfeinerte Skala nach Wilmanns (1989) zur Anwendung gebracht.
Grundlegende Arbeitsmethoden richten sich nach Dierschke (1994) und Glavac (1996).

Aufgrund des Fehlens von Mooren und Quell Buren im Untersuchungsgebiet wurden keine Moose in
den Vegetationsaufnahmen bewertet. Eine Klassi Pkation auf Basis der GefaB3p  [Ranzen kann fur die
beprobten Vegetationstypen als ausreichend erachtet werden (Blab et al. 2002; Dierschke 1994).

Allen erhobenen Flachen wurden Biotopnummern zugewiesen, wobei Biotopen gleichen Typs im
selben Untersuchungsteilgebiet die gleiche Nummernbezeichnung aufweisen kénnen. Um auch den
geographischenKontextpraziseanzugeben, wirddie Nummeralszusétzliches Attributzur Lageangabe
benutzt. Ebenso wird 6fters auf einzelne Vegetationsaufnahmen verwiesen. Vegetationsaufnahmen

sind immer mit einem zusétzlichen Buchstaben gekennzeichnet (z. B. 5a, 6a, 7a). Liegen mehrere
Aufnahmen fiir eine Biotop ~ Rache vor, so wurden aufsteigende Buchstabenreihenfolgen vergeben (z.

B. 17a, 17b, 17c). Die genaue Lage der Aufnahmen ist kartographisch im Kartenanhang dargestellt

(Karte 4).

Als taxonomisches Standardwerk fir die Gefa3p Banzen Rora dient die dritte Au [Bage der
Exkursions Rora von Osterreich (Fischer et al. 2008).
An Bestimmungsliteratur wurden — neben einschlagigen Spezialwerken — die Exkursions f3ora von

Deutschland (Jager & Werner 2002) und die Flora der Schweiz (HeR & Landolt 1976, 1977, 1980)
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verwendet.

4.3.4 Allgemeine Datenverarbeitung

Die Karte der Biotoptypen und Vegetationsaufnahmen wurden mit Hilfe von Qgis 0.8.1 (Sherman et
al. 2007) und Grass GIS 6.3 (GRASS-Development-Team 2007), die illustrativen Karten mit R 2.8.0
(R-Development-Core-Team 2008) erstellt. Datenaufbereitung und Berechnungen wurden mit dem
Softwarepaket R 2.8.0 durchgefiihrt. S&mtliche Programme sind freie Software und unterliegen der
GNU General Public Licence (GPL). Die Vegetationsaufnahmen wurde mit dem Computerprogramm
DECORANA (Hill 1979) gruppiert und manuell nachsortiert (vgl. Vegetationstabellen im Anhang).

4.3.5 Schutzguter

Die Biotoptypen, deren regionale Gefahrdung (rG) fir die Nordalpen (NAIlp), deren Beurteilung
hinsichtlich der Regenerationsfahigkeit (RE) und die Zugehorigkeit zu den Lebensraumtypen der
FFH-Richtlinie (Ellmauer & Traxler 2000) wurden Essl et al. (2002; 2004) enthommen. Samtliche
Einstufungen wurden kritisch hinterfragt und konnten so wie publiziert Verwendung Pnden. Fir
Kahlschlags Rachen mit erfolgter Aufforstung (fast ausschlie3lich mit Fichte) wurde der Biotoptyp
»Aufforstung” eigensténdig ausgewiesen. Die diesbezuglichen Merkmale hinsichtlich Gefahrdung

und Regenerationsfahigkeit wurden entsprechend der naturschutzfachlichen Wertigkeit der

potentiell resultierenden Forst [3&chen abgestimmt.

Der hoheitliche Schutzstatus der Schutzgiter grindet auf dem Oberdsterreichischen
Naturschutzgesetz und der Oberdsterreichischen Artenschutzverordnung. Die Geféhrdung der

GefalRp Banzen wurde der aktuellen Rote Liste gefahrdeter Farn- und Bliitenp Banzen Oberdsterreichs
(Strauch 1997) entnommen. Ergéanzend dazu wurde die Rote Liste geféahrdeter P Ranzen Osterreichs
(NikIfeld 1999) konsultiert.

4.4. Beschreibung des Ist-Zustandes der Schutzgiter P Banzen und Lebensraume

4.4.1. Charakteristika der Biotoptypen

In diesem Kapitel werden die erhobenen Biotoptypen detailliert beschrieben. Die Beschreibung
beinhaltet Angaben zu Bestandesaufbau, Roristischer Ausstattung, naturschutzfachlicher Wertigkeit,
Nutzung und anderen Wertmerkmalen. In den Kopfdaten sind Angaben zu den betreffenden
PlRanzengesellschaften, der Zuordnung zu den in Anhang | der FFH-Richtlinie aufgezahlten
Lebensraumtypen, der regionalen Gefahrdung in den Nordalpen, sowie der Sensibilitat und
Regenerierbarkeit des jeweiligen Typs zusammengestellt. P 3anzengesellschaften (Syntaxa), welche
nur teilweise dem Biotoptyp entsprechen sind mit der géangigen Abkirzung p.p. (pars partim)
gekennzeichnet. Eine Ubersicht tiber die erhobenen Biotoptypen und P Banzengesellschaften gibt
Tabelle 1. Die genaue Lage der Biotope und Vegetationsaufnahmen ist im Kartenanhang dargestellt

(Karten 2 bis 4).

Kategorisierungsstufen:
- FFH:

Zuordnung zu den in Anhang | der FFH-Richtlinie aufgezahlten Lebensraumtypen.

- rG (NAlp):

regionale Gefahrdung fiir die Nordalpen (Essl et al. 2002):

0 = vollstandig vernichtet

Biotoptypen, die in Osterreich ehemals autochthon vorgekommen sind, deren Bestande mit
typischer Auspragung heute aber vollkommen verschwunden sind. Eine Voraussetzung fur diese
Zuordnung ist, dass typische Ausbildungen des Biotoptyps nicht bekannt sind und nach 1970 nicht
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mehr nachgewiesen werden konnten.

1 = von vollstandiger Inanspruchnahme bedroht

Biotoptypen, deren Bestande mit typischer Auspragung so schwerwiegend bedroht sind, dass
mit deren vollstandiger Inanspruchnahme in absehbarer Zeit gerechnet werden muss, wenn die
Gefahrdungsursachen in Zukunft fortbestehen und wirksame Hilfsmafinahmen nicht unternommen
werden bzw. wegfallen.

2 = stark gefahrdet
Biotoptypen, deren Bestande mit typischer Auspragung erheblich zurtickgegangen oder durch
laufende bzw. absehbare menschliche Einwirkungen erheblich bedroht sind.

3 = gefahrdet
Biotoptypen, deren Bestande mit typischer Auspragung merklich zurlickgegangen sind oder durch
laufende bzw. absehbare menschliche Einwirkungen bedroht sind.

G = Gefahrdung anzunehmen

Biotoptypen, die sehr wahrscheinlich bedroht sind. Das vorhandene Datenmaterial lasst auf eine
Gefahrdung schlieBen, die Informationen reichen aber nicht fir eine Einstufung in die Kategorien
1 bis 3 aus.

R = extrem selten

Biotoptypen, die seit jeher extrem selten gewesen sind beziehungsweise sehr lokal vorkommen.
Es ist gegenwartig keine Bedrohung feststellbar, durch seine Seltenheit kann der Biotoptyp aber
durch unvorhersehbare menschliche Einwirkungen schlagartig ausgerottet oder erheblich dezimiert
werden.

V = Vorwarnstufe

Gegenwartig nicht gefahrdete Biotoptypen, die allerdings in einem grof3en Teil ihres friheren
Verbreitungsareals bereits selten geworden oder qualitativ stark beeintrachtigt sind. Bei einem
Fortbestehen der bestandesreduzierenden oder —beeintréchtigenden anthropogenen Einwirkungen
ist in naher Zukunft eine Einstufung in die Kategorie ,gefahrdet* wahrscheinlich.

— = ungefahrdet
Gegenwartig nicht bedrohte Biotoptypen. Eine Differenzierung in ,derzeit nicht gefahrdete” und
»,mit Sicherheit ungefahrdete” Biotoptypen (vgl. SCHNITTLER et al. 1994) erfolgt nicht.

D = Daten de bpzitar
Biotoptypen, bei denen die vorliegenden Daten so ungentigend sind, dass keine Einstufung maoglich
erscheint.

- RE:
Regenerationsfahigkeit (Essl et al. 2002):

I = nicht regenerierbar:

Biotoptypen, deren Regeneration in historischen Zeitrdumen nicht méglich ist. Hierzu zahlen z.
B. Biotoptypen, die extrem lange Entwicklungszeiten aufweisen (Urwélder, Hochmoore, usw.),
Biotoptypen, deren Standortsbedingungen nicht neu geschaffen werden kdnnen sowie Biotoptypen,
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die von Restpopulationen vom Aussterben bedrohter Arten besiedelt werden.

Il (K) = kaum regenerierbar:

Biotoptypen, deren Regeneration nur in historischen Zeitraumen (>150 Jahre) méglich ist und dann
aufgrund der geringen Zahl und hohen Isolation der Einzelbestande (mdgliche Ausbreitungszentren
fur eine (Wieder)besiedelung durch typische Arten) nur in unvollstandiger Form zu erwarten ist.

Il (S) = schwer regenerierbar:

Biotoptypen, deren Regeneration nur in langen Zeitrdumen (15-150 Jahre) wahrscheinlich ist. Fir

die (Wieder)besiedelung durch bestimmte typische P Banzen- und Tierarten sind fallweise deutlich
langere ZeitrAume zu veranschlagen.

IV (B) = bedingt regenerierbar: Biotoptypen, deren Regeneration in kurzen bis mittleren Zeitraumen
(etwa bis 15 Jahre) wahrscheinlich ist. Fur die (Wieder)besiedlung durch bestimmte biotoptypische
PlRanzen- und Tierarten sind fallweise deutlich langere Zeitrdume zu veranschlagen.

V = beliebig regenerierbar: Biotoptypen, deren Regeneration in meist kurzen bis mittleren
Zeitrdumen problemlos méglich ist, da deren naturliche Entstehungs- und Erhaltungsvoraussetzun-
gen weitestgehend durch technisch-industrielle Prozesse (Intensivland- und — forstwirtschatt,
technische Biotope) bestimmt werden.

A - Walder

Biotoptyp: Mullbraunerde-Buchenwald
Syntaxon: Galio odorati-Fagetum
FFH: 9130

rG (NAlp): 3

RE: Il

Mullbraunerde-Buchenwélder besiedeln im ozeanisch getonten Klima mafig frische bis frische

Standorte der sub- bis tiefmontanen Lagen. Bevorzugt werden kalkarmere, nicht zu nahrstoffarme
Ausgangsgesteine. Typische Bodentypen sind Mull-Braunerden mit hoher biologischer Bodenaktivitat

und mittlerer Basenséttigung (Essl et al. 2002; Willner & Grabherr 2007b).

Der Waldmeister-Buchenwald (Galio odorati-Fagetum) nimmt eine Ubergangsstellung zwischen

den bodensauren Buchenwaldern (Luzulo-Fagenion) und den basenreicheren Buchenwaldern ein

(Willner & Grabherr 2007b).

Die wichsigen Mullbraunerde-Buchenwalder des Untersuchungsgebietes werden typgemaf3 von

der Rot-Buche ( Fagus sylvatica ) dominiert. Diese erreicht eine Wuchshéhe von ca. 30 m. Im
Nebenbestand bnden sich punktuell Fichte ( Picea abies ) und Europa-Larche ( Larix decidua ); in
feuchter Situation treten Gewdéhnlich-Esche ( Fraxinus excelsior ) und SuR-Kirsche (  Prunus avium )
sporadisch den Bestanden hinzu. Es handelt sich um geschlossene Hallenbuchenwalder mit fehlender

bis wenig deckender Strauchschicht. Lichtere Teilbereiche sind durch eine gute Verjingung der
standortsgerechten Schlussbaumarten charakterisiert. Das ansprechende Verjingungspotential

der Weiss-Tanne ( Abies alba ) vermittelt zum potentiell nattirlichen Biotoptyp des ,Lehm-Fichten-
Tannen-Buchenwaldes”.

Die generell wenig deckende Krautschicht wird Gber weite Strecken von Waldmeister ( Galium
odoratum ), Wei3-Hainsimse ( Luzula luzuloides ) und Sauerklee ( Oxalis acetosella ) bestimmt.
Weiters zahlen Mullbodenarten wie Wald-Flattergras ( Milium effusum ), Zwiebel-Zahnwurz
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(Dentaria bulbifera ) und Wald-Segge (  Carex sylvatica ) zum charakteristischen Arteninventar. Unter

den Frischezeigern sind vor allem Berg-Goldnessel ( Galebdolon montanum ) und Echt-Wurmfarn
(Dryopteris  Hlix-mas ) von Bedeutung.
Hervorzuheben ist das Vorkommen der Wimper-Segge ( Carex pilosa ) nérdlich der Materialbahn.

Derartige Bestande sind von Oberdorfer als Carici pilosae-Fagetum charakterisiert worden. Willner

und Grabherr (2007b) inkludieren diese Assoziation dem Galio odorati-Fagetum.

Die vorliegenden Mullbraunerde-Buchenwdlder zéhlen zu den naturnahen Waldbestidnden des
Untersuchungsgebietes. Bestandes- und Altersstruktur sind weitgehend einheitlich. Generell
dominiert Baumholz; Starkholz (Rot-Buche) mit einem Brusthdhendurchmesser um einen

Meter Pndet sich vor allem in nordexponierter Oberhangsituation des nordlichen Teiles des
Untersuchungsgebietes (Biotop 27). Die typische Nutzungsform ist der Hochwald. Okologisch
relevante Totholzvorkommen (stehend und liegend) bnden sich im Norden und Osten des
Untersuchungsbietes.

Biotoptyp: Mesophiler Kalk-Buchenwald
Syntaxon: Mercuriali-Fagetum

FFH: 9130

rG (NAlp): 3

RE: Il

Mesophile Kalk-Buchenwalder haben ihren Verbreitungsscherpunkt in der sub- und tiefmontanen
Hohenstufe der Nérdlichen Kalkalpen. Sie stocken lber basenreichen Ausgangssubstraten wie

Kalk, Mergel, Basalt und kalkreichen Morénen. Kalkdrmere Substrate werden nur bei ausgepragter
Nahrstoffansammlung und guter Wasserversorgung, z.B. in Muldenlage besiedelt. Typische

Bdden sind Kalk-Braunlehme und Kalk-Braunerden sowie nahrstoffreiche, frische Rendzinen und
Pararendzinen (Essl et al. 2002; Wallnéfer et al. 1993; Willner & Grabherr 2007a).

Der Bingelwald-Buchenwald (Mercuriali-Fagetum) kommt grof3 [3&chig im Osten und Sidosten des
Untersuchungsgebietes vor. Er besiedelt dort sehr frische Standorte in Oberhangsituation, wobei

eine reiche Strukturierung des Mesoreliefs préagend ist (Mulden und Rinnen).

Die Unterschiede zum Mullerde-Buchenwald des Untersuchungsgebietes sind generell gering.

Die Abgrenzung erfolgt primér auf Basis mesophytischer Arten wie Echt-Seidelbast ( Daphne
mezereum ), Wald-Bingelkraut (  Mercurialis perennis ) und Ahren-Teufelskralle ( Phyteuma
spicatum ). Ein mesophytischer Artenstock im engeren Sinn ist jedoch nur ansatzweise ausgebildet.

In Muldenlagen Pnden sich regelméaRig Feuchte- bis Nadssezeiger des Bach-Eschenwaldes (Carici
remotae-Fraxinetum) wie Hange-Segge ( Carex pendula ) und Winkel-Segge ( Carex remota ).

Die vorliegenden mesophilen Kalk-Buchenwalder zahlen zu den naturnahen Waldbestanden des
Untersuchungsgebietes. Generell dominiert Baumholz; Starkholz ist nur punktuell vorhanden.
Naturschutzfachlich relevantes Totholz bndet sich in geringem Ausmal3.

Biotoptyp: Sub- bis tiefmontaner bodensaurer Buchenwald
Syntaxon: Luzulo-Fagetum

FFH: 9110

rG (NAlp): 2

RE: Il

Der bodensaure Buchenwald reprasentiert iber sauren Substraten das Klimaxstadium der sub- bis
tiefmontanen Hohenstufe Mitteleuropas. Er stockt auf basenarmen, silikatischen Ausgangsgesteinen
wie Granit, Gneis, Sandstein, Schiefer oder Molasse. Typische Bdden sind Braunerden (mitunter
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leicht podsolisiert), seltener Parabraunerden mit einer Moderhumusau Bage (Essl et al. 2002;
Wallnéfer et al. 1993; Willner & Grabherr 2007b).

Der Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) ist im Untersuchungsgebiet aufgrund des
basenreichen Ausgangsgesteines kaum vertreten und mit einer einzigen Aufnahme belegt. Es

handelt sich um einen artenarmen Buchen-Wirtschaftswald mit fehlender Strauchschicht und wenig

deckender Krautschicht. In der Baumschicht dominiert die Rot-Buche; im Nebenbestand Pnden sich
Fichte sowie untergeordnet Weiss-Tanne und Europa-Larche. In der Krautschicht sind Séurezeiger

wie Weiss-Hainsimse ( Luzula luzuloides ), Drahtschmiele ( Avenella Rexuosa ) und Heidelbeere
(Vaccinium myrtillus ) charakteristisch.

Bestandes- und Altersstruktur sind weitgehend einheitlich, wobei Baumholz dominiert.
Naturschutzfachlich relevantes Totholz ist nicht vorhanden.

Biotoptyp: Fichtenforst

Syntaxon: Luzulo luzuloides-Piceetum
FFH: —

rG (NAlp): —

RE: V

Fichtenforste sind athropogene, von Fichte dominierte Waldbestédnde anstelle von potentiellen
Waldbiotoptypen mit natlrlicherweise héchstens untergeordnetem Fichtenanteil. Fichtenforste sind
Uberwiegend strukturarm und gleichaltrig. Reste der urspriinglichen Baumartengarnitur kdnnen

mit variablen Anteilen beigemischt sein. Die saure Nadelstreu fuhrt vor allem auf basenarmen
Standorten zur Verarmung der Bodenvegetation (Essl et al. 2002).

Die Fichtenforste des Untersuchungsgebietes stocken auf potentiellen Standorten von Buchen- und
Buchenmischwaldern. Die Baumschicht wird von Fichte, zumeistim Stangenholz- und Baumholzalter
dominiert. Die strukturarmen Reinbestande sind vor allem im Sudteil des Untersuchungsgebietes
ausgebildet. Im Nebenbestand Pnden sich punktuell Rot-Buche, Larche und Weil3-Tanne.
Ausbildungen mit erhtéhter Beimengung der Rot-Buche leiten zum Biotoptyp ,Mischforst aus
Laub- und Nadelb&umen* Uber. Die Krautschicht ist Uberwiegend artenarm und wenig deckend.

Dies besonders unter dichtem Kronenschirm der Fichte. In Biotopteilen mit erhéhtem Lichtgenuss
(seitlicher Lichteinfall durch randliche Au Bichtung, lockere Fichtenbestédnde zur Hiebsreife) ist
eine auffallend gute Verjingung der Buche zu beobachten. Hier gewinnen Arten der Mullerde-
Buchenwaélder an Bedeutung.

Biotoptyp: Mischforst aus Laub- und Nadelbaumen

Syntaxon: Luzulo luzuloides-Piceetum, Galio odorati-Fagetum
FFH: —

rG (NAlp): —

RE: V

Dieser Biotoptyp umfasst anthropogene, von wenigstens zwei heimischen Nadel- und Laubbdumen
dominierte Bestande anstelle von Waldbiotopen mit natrlicherweise hdéchstens untergeordnetem

Anteil dieser Forstbaumarten (Essl et al. 2002).

Die Mischforste des Untersuchungsgebiets werden von Fichte und Rot-Buche aufgebaut, wobei

die erst genannte Art Uber weite Strecken dominiert. Im Nebenbestand Pnden sich punktuell
Europa-Larche und Weil3-Tanne. Die Abgrenzung zu den Buchenwaldern wurde anhand des forstlich
geforderten und daher Gberreprasentierten Vorkommens der Fichte, sowie der Verarmung an Arten

und Strukturelementen getatigt. Der Unterschied zu den Fichtenforsten ergibt sich durch die stete
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Beimengung der Rot-Buche sowie ein generell strukturreicheres Erscheinungsbild.

Die dominierenden Wuchsklassen sind Stangen- und Baumholz. Eine Strauchschicht fehlt meist
vollstandig. Die Krautschicht ist generell arm an Arten und wenig deckend bis fehlend. In
Teilabschnitten ist eine dichte Nadelstreuau Bage charakteristisch. Naturschutzfachlich relevante
Totholzvorkommen sind nicht vorhanden.

Biotoptyp: Aufforstung

Syntaxon: Luzulo luzoloides-Piceetum, Epilobio-Atropetum bellae-donnae pp.
FFH: —

rG (NAlp): —

RE: V

Aufforstung bedeutet in der Forstwirtschaft das Anp Banzen von Baumen oder die Aussaat von
Samen mit dem Ziel einer kiinftigen Bewaldung. In den meisten Fallen dient die Aufforstung

als Wiederherstellung einer friheren, durch Holzschlag oder Sturmschaden verschwundenen
Bewaldung. War die aufzuforstende Flache bereits vorher mit Wald bestockt, spricht man von einer
Wiederaufforstung, ansonsten von einer Erstaufforstung.

Im Untersuchungsgebiet Pnden sich Aufforstungen ausschlie3lich auf Kahlschlags Bachen von
Hochwaéldern (zumeist Buchenwalder). Aufgeforstet wird mit Fichte; in wenigen Fallen Pndet auch
Europa-Larche Verwendung (Biotop 14). Die resultierenden Wald Bachen entwickeln sich innerhalb
weniger Jahrzehnte zu naturfernen Fichtenforsten und Nadel-Wirtschaftswéaldern. Die Abgrenzung

zum Biotoptyp ,Fichtenforst” wurde mit einer maximalen Bestandeshéhe von ca. 8 m de Pniert.
Die gegenstéandlichen Fichten-Aufforstungen sind mit Schlag Buren und initialen Vorwaldstadien
intensiv verzahnt. Je nach Entwicklungsstufe und betriebenem P Begeaufwand nehmen Arten
dieser Biotoptypen sowie durch Naturverjingung aufgekommene Schlussbaumarten Anteil am
Bestandesaufbau.

Biotoptyp: Vorwald

Syntaxon: Filipendula ulmaria-Betula pendula-Gesellschaft, Salicetum capreae pp., Frangulo-
Betuletum pendulae pp.

FFH: —

rG (NAlp): —

RE: V

Auf frischen bis maRig trockenen Standorten kdnnen sich nach anthropogenen oder natirlichen
Storungsereignissen (z. B. Kahlschlag, Windwurf, Insektenkalamitaten) Vorwalder aus
Pionierbaumarten entwickeln. Pionierbaumarten sind rasch wachsende, wenig schattende, zumeist

kurzlebige Gehdlze. Am hau bgsten sind Hange-Birke (Betula pendula), Zitterpappel ( Populus
tremula ), Sal-Weide ( Salix caprea ), Eberesche ( Sorbus aucuparia ) sowie die beiden strauchigen
Hollunderarten ( Sambucus nigra , S. racemosa ). Verschiedentlich kénnen Schlussbaumarten
den Bestanden beigemischt sein. Die Zusammensetzung der Begleitartengarnitur ist abh&ngig

von Substrat und Sukzessionsgeschichte. Arten der Schlag RBuren sind fur diesen Biotoptyp
charakteristisch (Essl et al. 2002).

Vorwalder treten im Untersuchungsgebiet beinahe ausschlieBlich auf potentiellen Buchenwald-

und Buchenmischwald-Standorten in Erscheinung. Der grof3te Bestand Pndet sich im suddstlichen
Umfeld des aktuellen Mergelbruchs in frischer, steiler Oberhangsituation. Die Baumschicht wird

von Sal-Weide und Gewohnlich-Esche bestimmt. Im Nebenbestand Pnden sich Grau-Erle ( Alnus
incana ), Hange-Birke, Berg-Ahorn, Berg-Ulme ( Ulmus glabra ), Hainbuche ( Carpinus betulus ),
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Europa-Lé&rche sowie punktuell Rot-Buche und Su3-Kirsche ( Prunus avium ).

Die Baumschicht ist generell dicht. Es dominiert Stangeholz, Baumholz ist von untergeordneter
Bedeutung. Die Strauchschicht ist wohl entwickelt und reich an Arten der Haselgebiische
(Populo tremulae-Corylion). Die sehr artenreiche Krautschicht wird vor allem von Elementen der
Mullbraunerde-Buchenwaélder bestimmt. Zahlreiche Feuchte- und Nahrstoffzeiger verweisen auf die
ansprechenden Wuchsverhaltnisse.

In Teilbereichen des Biotops ist eine mafiige Ruderalisierung durch den Eintrag von Gesteinsblocken
und Erosionsmaterial aus dem angrenzenden Mergelbruch charakteristisch.

Nordwestlich des Gehdfts Koglbauer Pndet sich in feuchter Situation ein Zitter-Pappel-Vorwald. Die
Baumschicht wird von einem Reinbestand der genannten Arten gebildet. Der Unterwuchs wird von
der Seegras-Segge ( Carex brizoides ) beherrscht.

Vorwalder  bnden sich weiters im Bereich Aalterer Schlag Buren und Fichtenp Ranzungen
(Aufforstungen). Diese sind mit den Fichtenp Banzungen und (staudenreichen) Schlag Buren
meist mosaikartig verzahnt. Die Bestdnde werden vielfach von Schwarz-Hollunder ( Sambucus

nigra ) beherrscht. Weitere Vorwaldarten sind vorhanden. In Teilbereichen erreicht die Rot-Buche
als Schlusshaumart héhere Deckungswerte (z. B. Biotop 26). In der Krautschicht sind vor allem
Brombeeren ( Rubus fruticosus agg.) und Land-Reitgras (  Calamagrostis epigejos ) von Bedeutung.

B - Gehdlze der Offenlandschaft

Biotoptyp: Streuobstbestand

Syntaxon: keine Einstufung méglich/sinnvoll
FFH: —

rG (NAlp): 2-3

RE: llI

Hofnahe, extensiv bewirtschaftete Mittel- und Hochstamm-Obstkulturen werden als
Streuobstbestande bezeichnet. Im Vergleich zu modernen Obstkulturen ist die Stammzahl gering.

Der Altersaufbau ist durch die unterschiedliche Lebensdauer der Sorten und das hohe Bestandesalter
meist inhomogen. Neben der Obstnutzung ist eine zwei- bis dreischirrige Bewirtschaftung des
Unterwuchses charakteristisch. Seltener wird beweidet. Der Unterwuchs entspricht meist einer

Fettwiese; unter dem Kronenschirm der Obstbaume sind vielfach Halbschattenp Banzen wie Wiesen-
Kerbel ( Anthriscus sylvestris ) angereichert (Essl et al. 2004).
Die Streuobstwiesen des Untersuchungsgebietes werden vorrangig von Kultur-Apfel ( Malus

domestica ) und Kultur-Birne ( Pyrus communis ) aufgebaut. Weiters ~ bnden sich Zwetksche ( Prunus
domestica s. lat.), SUB-Kirsche (  Prunus avium ), Kultur-Weichsel (  Prunus cerasus ) und Echt-
Walnuss ( Juglans regia ) mit variablen Anteilen. Fir den Streuobstbestand 150 m 0&stlich des

Gehofts Koglbauer sind zudem Sal-Weiden und machtige Sommer-Linden ( Tilia platyphyllos ) mit
einem Brusthéhendurchmesser bis zu 1,3 m charakteristisch. Der Kronenschluss ist zumeist locker,
mitunter auch dicht. In Teilbereichen ist eine lockere Strauchschicht, bestehend aus Rosen ( Rosa

canina, Rosa corymbifera ) und Schwarz-Hollunder ausgebildet. Der Unterwuchs entspricht zumeist
einer Fettwiese (Glatthafer-Wiese). Zahlreiche Nahrstoffzeiger sind vorhanden. Im Schatten der
Obstbaume treten krautige Elemente der Buchenwalder in Erscheinung. Eine Nutzung erfolgt durch
Mahd und Beweidung.

Die Streuobstbestéande sind wenig gep Regt (fehlender Schnitt, Astbriiche, Kiimmerexemplare im
Schattbereich, zusammengebrochene Altbdume).

18



Biotoptyp: Laubbaumfeldgehdlz aus standortstypischen Schlussbaumarten
Syntaxon: Stellario-Carpinetum, Fragmente zahlreicher Waldgesellschaften
FFH: —

rG (NAlp): 3

RE: llI

Feldgehdlze kommen vorwiegend auf landwirtschaftlich erschwert nutzbaren Rest Bachen wie
Felsgruppen, Lesesteinhaufen, Boschungen und Graben vor. Die Artenzusammensetzung hangt

neben der Nutzungsintensitét des Umlandes und des Feldgehdlzes von den lokalen naturréumlichen
Voraussetzungen ab. Wichtige Baumarten sind Ahorn-Arten, SiR-Kirsche, Stiel-Eiche ( Quercus
robur ), Winter- und Sommer-Linde ( Tilia cordata, T. platyphyllos ), Gewdhnlich-Esche und
Hainbuche. Die Strauchschicht ist oft artenreich ausgebildet. In der Krautschicht dominieren

Waldarten; randlich bestimmen Arten der angrenzenden Nutz 3&chen das Erscheinungsbild (Essl et
al. 2004).

Der Biotoptyp ,Feldgehdlz” ist im Untersuchungsgebiet durch ein Biotop vertreten. Dieses ist
beiderseits eines Schotterweges ausgebildet. Im Zentralbereich be bPndet sich ein markanter

Hohlweg. Die artenreiche, verschiedenaltrige Baumschicht wird von standortstypischen
Schlussbaumarten aufgebaut. Es dominieren Gewohnlich-Esche, Berg-Ahorn, Stiel-Eiche
und Sommer-Linde. Pionierbaumarten wie Hé&nge-Birke und Sal-Weide charakterisieren den
Nebenbestand. Die artenreiche Strauchschicht ist vor allem an den Randbereichen gut entwickelt;
Gewodhnlich-Hasel dominiert Gber weite Strecken. Die Arten der Krautschicht rekrutieren sich vor
allem aus den umliegenden Buchenwaldbiotopen. An den Randbereichen gewinnen Arten der
Fettwiesengesellschaften an Bedeutung. Hochstaudenelemente sind vorhanden. Der sudliche
Teilbereich des Biotops ist anthropogen gepragt. Die Baumschicht wird hier von Berg-Ahorn,

Gewohnlich-Esche und gep Ranzten Exemplaren der Hybrid-Pappel ( Populus x canadensis )
bestimmt. Am 6stlichen Randbereich bnden sich weiters Kultur-Apfel und -Birne. Die gut entwickelte
Strauchschicht wird von Dirndlstrauch ( Cornus mas ), an den Randbereichen von Hasel dominiert.
Zudem Pnden sich anthropogen begriindete Bestande der Schneebeere ( Symphoricarpos albus ssp.
laevigatus ). Die Krautschicht ist reich an Arten der Hochstauden Buren, wobei Brennessel ( Urtica

dioica ) und Geil3fuR ( Aegopodium podagraria ) dominieren. Das Vorkommen der Dichter-Narzisse
(Narcissus poeticus ) ist auf Ansalbung zurick zu fuhren.

Biotoptyp: Baumhecke

Syntaxon: Avenella Bexuosa-Betula pendula-Gesellschaft, Fragmente zahlreicher
Waldgesellschaften

FFH: —

rG (NAlp): 3

RE: 1l

Baumhecken entstehen meist aus Strauchhecken, durch Aufgabe der Brennholznutzung.

Die gegensténdliche Baumhecke dient priméar der Sichtschutzfunktion (angrenzender Steinbruch).

Eine wiederkehrende Nutzung ist nicht gegeben. Die Baumschicht wird Gber weite Abschnitte von

der Fichte bestimmt. Daneben sind Europa-Lérche, Hange-Birke, Gewoéhnlich-Esche und Berg-Ahorn

in wechselnden Dominanzverhaltnissen von Bedeutung. Eine Strauchschicht ist vor allem an den
Randbereichen gut entwickelt. Auf der umz&éunten Saum Bache (vormaliges Wirtschaftsgriinland)

ist eine Verbuschung mit Berg-Ahorn und Gewohnlich-Esche zu beobachten. Ein Strauchmantel

mit Wérme liebenden Elementen wie Schlehe ( Prunus spinosa ) und Acker-Rose ( Rosa arvensis ) ist
ansatzweise ausgebildet. Die Krautschicht ist heterogen entwickelt. Unter dichtem Kronenschirm
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der Fichten dominieren Saurezeiger. An den Randbereichen gewinnen P Banzen der artenreichen
Fettwiesengesellschaften an Bedeutung.

Biotoptyp: Altbaumbestand in Park und Garten

Syntaxon: keine Einstufung méglich/sinnvoll

FFH: —

rG (NAlp): 3

RE: 1l

Altbaumbesténde in Parkanlagen und alten Gérten unterscheiden sich von Wéldern, Feldgehélzen

und anderen Geholzbestanden sowohl strukturell, als auch Boristisch. Die Baumschicht kann von
einheimischen und/oder géartnerisch eingebrachten, standortstypischen oder standortsuntypischen
Geholzarten dominiert werden. Hau g gep Ranzt werden vor allem optisch ansprechende Arten und
Sorten. Sowohl Baum- als auch Strauchschicht gehen auf P 3anzung zuriick (Essl et al. 2004).

An der Ost-Seite des Gehofts Koglbauer be bndet sich ein Altbaumbestand, bestehend aus
Winter- und Sommerlinde sowie Balkan-Rosskastanie ( Aesculus hippocastanum ). Die teils
mehrstammig wachsenden Linden sind durch ein Alter von zwei bis dreihundert Jahren und

einen Brusth6hendurchmesser von bis zu zwei Metern gekennzeichnet. Spuren einer vormaligen
Schneitelnutzung sind nicht ersichtlich. Eine Strauchschicht ist nicht ausgebildet. Das Biotop wird
regelmaRig beweidet.

Aufgrund der Uberschneidung des Kronenraums des Baumbestandes mit dem Gehéft Koglbauer

wurde dieses in der kartographischen Darstellung der Biotop B&che des Altbaumbestandes
inkludiert.
C - Hochstauden-, Schlag Buren und Waldsaume

Biotoptyp: Nahrstoffreicher frischer bis feuchter Waldsaum

Syntaxon: Chaerophyllum  hirsutum  -(Petasition)-Gesellschatft, Aegopodium  podagraria
(Aegopodion)-Gesellschaft

FFH: —

rG (NAlp): —

RE: IV

Nahrstoffreiche Waldsdume gut wasserversorgter Standorte kommen in Offenbereichen der
Auengebiete und an Waldrandern z. T. natirlich vor. Die Genese wird durch N&hrstoffeintrag aus
angrenzenden, intensiv genutzten Acker- und Wiesen Bachen beginstigt. Waldsdume unterscheiden
sich je nach Nahrstoff-, Wasser- und Temperaturhaushalt hinsichtlich ihrer Artenzusammensetzung.

Allen Ausbildungen gemeinsam ist die Dominanz hochwichsiger Krauter und Stauden und das

stete Vorkommen von Arten der p Banzensoziologischen Klassen ,Eurosibirische ruderale Beiful3-
und Distelgesellschaften und halbruderale Pionier-Trockenrasen” (Artemisietea) und ,Nitrophile
Saume, Uferhochstauden und anthropogene Geholzgesellschaften (Galio-Urticetea). In feuchten
Ausbildungen treten zusétzlich néahrstof Riebende Hochstauden hinzu (Essl et al. 2004).
Nahrstoffreiche feuchte Waldsaume Pnden sich im Untersuchungsgebiet an den Bestandesgrenzen
zwischen Fichtenforst und Fettwiesen in feuchter Situation. Bestandes bildend treten dabei Seegras-

Segge und Hochstauden, vor allem Wimper-Kéalberkropf ( Chaerophyllum hirsutum ) in Erscheinung.
Die Begleitarten rekrutieren sich aus Hochstauden Buren verschiedener Gesellschaftsanbindung.
Arten der feuchten bis nassen Fettwiesen sind vertreten.

Physiognomisch und syndkologisch besteht eine enge Verbindung zu einem vormaligen
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Streuobstbestand in feuchter Situation (Biotop 7, 200m nordwestlich des Gehdfts).

Biotoptyp: Stauden- und farndominierte Schlag 3ur

Syntaxon: Epilobio-Atropetum bellae-donnae

FFH: —

rG (NAlp): —

RE: V

Biotope dieses Typs bevorzugen frische bis nasse Schlag Buren der tiefen und mittleren Lagen.

Hochstauden bestimmen das Erscheinungsbild; Farne treten besonders in luftfeuchten Bestanden
gehéuft auf. Schlag Ruren sind Sukzessionsgesellschaften, die sich innerhalb kurzer Zeitspannen
zu Vorwaldbestanden weiter entwickeln. DemgemaR ist vielfach eine Verzahnung mit initialen
Vorwaldstadien zu beobachten. Die Zusammensetzung der Artengarnitur ist abhé&ngig von
Nahrstoffversorgung, Basengehalt, Wasserhaushalt und Vorbestand der Standorte (Essl et al.
2004).

Die Schlag Buren des Untersuchungsgebietes sind Uberwiegend dem Biotoptyp ,Stauden-

und farnreiche Schlag Rur® zuzuordnen. Der Biotoptyp ,Grasdominierte Schlag Bur® ist von
untergeordneter Bedeutung, jedoch vielfach mit den staudenreichen Schlag Buren, Vorwéldern und
Fichtenaufforstungen kleinraumig verzahnt.

Die Strauchschicht der Schlag  Ruren wird, sofern vorhanden, meist von Schwarzem Hollunder
dominiert. Eine natirliche Verjingung von Vorwaldarten und standortsgerechten Laubb&umen

auf Schlagen fortgeschrittenen Entwicklungsstadiums vermittelt zum Biotoptyp ,Vorwald“. Die

Krautschicht wird Uber weite Strecken von der Brombeere bestimmt. Nahrstof RBiebende Hochstauden
und typische Kahlschlagsarten wie Tollkirsche ( Atropa belladonna ) sind hochstet vorhanden.
Grasreiche Ausbildungen werden zumeist von Land-Reitgras ( Calamagrostis epigejos ) bestimmt.

Biotoptyp: Grasdominierte Schlag Bur
Syntaxon: Calamagrostis epigejos -(Carici-Epilobion)-Gesellschaft

FFH: —

rG (NAlp): —

RE: V

Dieser Biotoptyp ist auf frischen bis trockenen Schlag Bachen ausgebildet. Im Gegensatz zur
Stauden- und farndominierte Schlag Bur gelangen hier Grasarten zur Dominanz (Essl et al. 2004).
Grasdominierte Schlag Ruren sind im Untersuchungsgebiet durch ein einzelnes Biotop ndrdlich
des Mergel-Steinbruchs reprasentiert. Klein [3&chig sind weiters Verzahnungen mit staudenreichen

Schlag Buren und Vorwaldern zu beobachten. Als Bestandes bildende Grasart tritt dabei das
Land-Reitgras ( Calamagrostis epigejos ) in Erscheinung. Diese kompetetiv starke Reitgrasart hat
wenig differenzierte Anspriiche an das Substrat, gedeiht jedoch am besten auf nahrstoffarmen
Bdden. Calamagrostis bildet dichte Herden, welche hemmend auf eine Gehdlzverjingung wirken
(,Streu PHlzY). DemgemalR verlauft die Entwicklung zu Vorwaldbestéanden vergleichsweise langsam
(vgl. Mucina 1993).
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D - Grinland

Biotoptyp: Frische, artenreiche Fettwiese der Tie 3agen

Syntaxon: Pastinaco-Arrhenatheretum, Ranunculo repentis-Alopecuretum pratensis, Festuco
commutatae-Cynosuretum

FFH: —

rG (NAlp): 3

RE: 1l

Der Biotoptyp ,Frische, artenreiche Fettwiese der Tie Bagen” umfasst frische bis maRig trockene
Mahwiesen auf maRig gedungten Standorten der kollinen und submontanen Hohenstufe. Bevorzugt

werden mafig saure bis basische Braunerden. Die standortliche Amplitude ist allerdings sehr weit

gespannt. Die Wiesen dieses Typs werden zwei- bis dreischirig bewirtschaftet. Durch suboptimale
Nahrstoffversorgung koénnen hochwiichsige Fettwiesenarten nicht ihre volle Konkurrenzkraft

entfalten. Die Obergrasschicht ist dadurch nicht allzu dicht; zahlreiche Magerkeitszeiger kbnnen
vorkommen (Essl et al. 2004).

Ein Grof3teil der Wiesen des Untersuchungsgebietes wird einmal jahrlich geméht und im Anschluss

beweidet, wodurch sich eine enge Beziehung der artenreichen Fettwiesen zum Biotoptyp ,Frische
basenreiche MagerweidederTie  RBagen”ergibt. Generellwerden durch die Beweidung weideresistente

Arten wie Frauenmantel ( Alchemilla vulgaris  agg.), Kriech-Klee ( Trifolium repens ) und Wiesen-Klee
(Trifolium pratense ) gefordert. Dies gilt in besonderem Malf3e fiir Rosettenp 3anzen wie Gewdhnlich-
Leuenzahn ( Leontodon hispidus ssp. hispidus ), Mittel-Wegerich (  Plantago media ) und andere.
Auch die hochstete Beimischung des Wiesen-Kammgrases ( Cynosurus cristatus ) ist teilweise auf
Beweidung zurtickzuftihren (vgl. Pils 1994). Aufgrund der extensiven Mahweidenutzung fehlen

jedoch charakteristische Offenstellen und Lager Buren der Magerweiden. Ebenso wenig ist eine
nennenswerte Anreicherung von Weideunkrautern zu erkennen. Auf Basis dieser physiognomischen

Merkmale werden die gegenstandlichen Mahweiden dem Biotoptyp ,Frische, artenreiche Fettwiese

der Tie Ragen” zugeordnet. Auf die Ahnlichkeiten verschiedener Gesellschaften der Magerrasen und

armeren Fettweiden wird ausfihrlich in Pils (1994) eingegangen.

Zu den dominierenden Obergrasern der gegenstandlichen artenreichen Fettwiesen zahlen Glatthafer
(Arrhenatherum elatius ), Knauelgras ( Dactylis glomerata ), Wiesen-Kammgras ( Cynosurus
cristatus ), Wiesen-Goldhafer (  Trisetum Ravescens ) und der konkurrenzschwachere Flaumhafer
(Avenula pubescens , besonders in nédhrstoffarmen Bestandesausbildungen). Mittelhohe Grasarten

wie Wiesen-Rispengras ( Poa pratensis ), Ruchgras ( Anthoxanthum odoratum ) und Wolliges
Honiggras ( Holcus lanatus ) bilden eine zweite Grasschicht. Oftmals tritt dabei der Rot-Schwingel
(Festuca rubra ) starker in den Vordergrund.

Unter den Krautern dominieren typische Fettwiesenarten wie Wiesen-Glockenblume ( Campanula
patula ), Wiesen-Pippau ( Crepis biennis ) und WeilRes Labkraut ( Galium album ). Magere
Ausbildungen der Tal-Glatthafer-Wiese ( Pastinaco-Arrhenatheretum ) in trockener Kuppenlage und
Oberhangsituation sind generell artenreicher und niederwiichsiger (vgl. Vegetationsaufnahmen 1a,

1b, 1d, 1f). Die Bestande bleiben offen und licht; die sparlich deckenden Obergraser lassen geniigend

Platz fur niederwiichsige Wiesenkrauter und konkurrenzschwachere Untergraser. Magerkeitszeiger

wie Frahlings-Segge (  Carex caryophyllea ), Gewdhnliche Wiesen-Kreuzblume ( Polygala vulgaris
ssp. vulgaris ), Zotten-Klappertopf ( Rhinanthus alectorolophus ) und Wiesen-Hainsimse ( Luzula
campestris ) gewinnen gegenuber Nahrstoffzeigern an Bedeutung.

Nahrstoffreiche, frische Mahweidenbereiche in Mittel- und Unterhang-Situation nehmen
Ubergangspositionenzum Biotoptyp,Intensivwiese der Tie Bagen”ein(vgl. 1e,1g,5a). Hierbeikommt

den hydrogeologischen Eigenschaften des Flysch — vor allem der geringen Wasserdurchlassigkeit
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— eine entscheidende Rolle zu. Die Béden neigen zu temporérer Staunasse; das Nahrstoffangebot

ist generell erhdht. Eine intensivere Nutzung oder Diingung ist nicht gegeben. Es dominieren
konkurrenzstarke Suflgraser wie Wiesen-Fuchsschwanz ( Alopecurus pratensis ), Knauelgras
(Dactylis glomerata ) und Wiesen-Schwingel ( Festuca pratensis ). Nur wenige Krauter kénnen dem
hohen Konkurrenzdruck der Hochgraser standhalten. Die Bestande sind deutlich grasdominiert

und artenarm. Typische Stickstoff- und Nassezeiger wie Stumpfblattampfer ( Rumex obtusifolius )
treten gehauft in Erscheinung. Syntaxonomisch ergeben sich dadurch Ubergéange von artenarmen
Ausbildungen der Tal-Galtthafer-Wiese zur Rotschwingel-Strau3gras-Weide (Festuco cummutatae-
Cynosuretum) und zur Fuchsschwanz-Frischwiese (Ranunculo repentis-Alopecuretum pratensis).
Vegetationsaufnahme 8a reprasentiert eine feuchte Ausbildung der Tal-Glatthafer-Wiese. Neben

typischen Fettwiesenarten treten hier aufgrund der wasserstauenden Eigenschaften des Oberbodens

auch Arten der Feucht- und Nasswiesengesellschaften (Calthion) wie Herbstzeitlose ( Colchicum
autumnale ), Schlangen-Knéterich ( Persicaria bistorta ) und Kronlattich ( Willemetia stipitata ) in
Erscheinung.

Biotoptyp: Feuchte bis nasse Fettwiese

Syntaxon: Angelico-Cirsietum oleracei, Valeriano-Cirsietum oleracei, Aegopodium podagraria
(Aegopodion)-Gesellschaft

FFH: —

rG (NAlp): 3

RE: 1l

Wichsige, feuchte bisnasse Wiesen aufgediingten Standorten der kollinenund montanen Hohenstufe

werden diesem Biotoptyp zugeordnet. Typische Béden sind grund- oder tagwasserbeein Busste
Gleye und Pseudogleye. Die Wiesen werden zwei- bis dreimal jahrlich geméht (Essl et al. 2004).

Die gegenstandlichen Feuchtwiesenbestdande sind eng mit den angrenzenden artenreichen
Fettwiesen verzahnt. Demgemal dominieren vielfach hochwichsige Graser der Tal-Glatthafer-

Wiesen. Die hau bgsten Krauter sind konkurrenzstarke Feuchtezeiger wie Kohl-Kratzdistel ( Cirsium
oleraceum ), Sumpfdotterblume (  Caltha palustris ) und Wild-Engelwurz ( Angelica sylvestris ). In
nahrstoffreicher Situation bPnden sich weiters typische Krauter der Fettwiesen. Nahrstoffarmere

Ausbildungen sind durch ein erhdhtes Vorkommen an Seggen (z. B. Seegras-Segge und Hirse-

Segge ( Carex panicea )) gekennzeichnet.

200 m nordwestlich des Gehofts Koglbauer wurde ein Streuobstbestand in feuchter, néhrstoffreicher

Situation im Vorjahr geschlagen und ausgebracht. Vom vormaligen Obstbestand sind nur mehr

wenige Baume (Kultur-Birne, SuR-Kirsche) im westlichen Biotopteil erhalten geblieben. Die
Krautschicht ist reich an Feuchte- und Nahrstoffzeigern. Es dominieren artenarme Bestande

der Seegras-Segge in Verzahnung mit Hochstauden Buren der Waldsaumgesellschaften. Die
Hochstauden Ruren werden von Geil3ful3 ( Aegopodium podagraria ) und Brennnessel (  Urtica dioica )
bestimmt (Biotoptyp Doldenblitler Bur, Aegopodium podagraria -(Aegopodion)-Gesellschaft). Die
Begleitartengarnitur rekrutiert sich aus Gesellschaften der frischen und feuchten Fettwiesen. Diese

treten vor allem an den Randbereichen in den Vordergrund. Im zentralen Biotopteil bPnden sich zwei
anthropogen eingebrachte Stocke der Garten-P bPngstrose (  Paeonia of bcinalis ).

Die Feuchtwiesen des Untersuchungsgebietes werden, gleich den frischen Fettwiesen einschiirig
bewirtschaftet und regelmafig beweidet.
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Biotoptyp: Mitteleuropaischer basenreicher Mé&h-Halbtrockenrasen
Syntaxon: Onobrychido viciifoliae-Brometum

FFH: 6212

rG (NAlp): 2-3

RE: 1l

Halbtrockenrasen stocken auf mafig trockenen bis wechseltrockenen potenziellen Waldstandorten.
Im Unterschied zu Trockenrasen sind die Bestdnde durchwegs geschlossen. Es dominieren
breitblattrige Gréaser, wahrend Sukkulenten und Annuelle von geringer Bedeutung sind. Der
Biotoptyp ,Mitteleuropaischer basenreicher Mah-Halbtrockenrasen” umfasst verschiedenste
Auspragungen auf basenreichen Béden der kollinen und untermontanen Héhenstufe. Ausgesprochen
klimatrockene Lagen werden gemieden (Essl et al. 2004).

Dieser Biotoptyp ist im Untersuchungsgebiet durch ein einzelnes Biotop représentiert. Es handelt
sich um einen schmalen Magerwiesensaum sudwestlich des Gehdfts Kogelbauer. Die schittere

Grasschicht wird von konkurrenzschwachen Arten wie Flaumhafer und Rot-Strauf3gras ( Agrostis
capillaris ) bestimmt. Arten der mageren Fettwiesengesellschaften kommen vor. Unter den Krautern
dominieren Magerkeitszeiger wie Sichel-Luzerne ( Medicago falcata ), Echt-Labkraut( Galiumverum ),

Heil-Ziest ( Betonica of bcinalis ) und Zickzack-Klee (  Trifolium medium ).

4.4.2 Gefahrdete P Banzenarten im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt neun P Banzenarten mit Gefahrdungsstatus nach der
Roten Liste der Farn- und Blutenp Banzen Oberdsterreichs (Strauch 1997) nachgewiesen (vgl.
Tabelle 3). Davon gilt eine Art als stark gefahrdet (Berg-Ulme — Ulmus glabra ), vier Arten gelten
als gefahrdet (Stechpalme — llex aquifolium , Weichhaar-Pippau —  Crepis mollis , Schlangen-Lauch
— Allium scorodoprasum , Glocken-Lauch —  Allium oleraceum ). Die restlichen vier Arten gelten als
potentiell gefahrdet (Entfernt peder-Wurmfarn—  Dryopterisremota , Trollblume—  Trollius europaeus )
oder in den Nordliche Kalkalpen einschlieBlich des Flyschgebietes regional gefahrdet (Flecken-
Aronstab — Arum maculatum , Feld-Ahorn — Acer campestre ). Fur weitere vier P RBanzenarten ist
aktuell keine Gefahrdung festzustellen. Zum Geféhrdungsstatus der Berg-Ulme ist anzumerken,

dass dieser in der voraussichtlich 2009 erscheinenden Roten Liste Oberdsterreichs niedriger zu

bewerten ist. Der Status ,stark geféhrdet” entspricht aufgrund der positiven Entwicklung dieser Art

nicht mehr dem aktuellen Stand des Wissens (Hohla 2008, mundl.).

Sieben P Ranzenarten sind durch das Oberd6sterreichische Naturschutzgesetz und die
Oberdsterreichische Artenschutzverordnung vollkommen geschitzt

Schlangen-Lauch —  Allium scorodoprasum

Glocken-Lauch —  Allium oleraceum

Trollblume —  Trollius europaeus

Stechpalme — llex aquifolium

Braun-Segge — Carex nigra

Wiesen-Kreuzblume —  Polygala vulgaris ssp. vulgaris

Grin-Sténdelwurz —  Epipactis helleborine

Eine Art ist teilweise geschitzt

Berg-Ulme — Ulmus glabra

4.5. Beschreibung der mdglichen erheblichen Auswirkungen

GemalR den Hinweisen des UVE-Leitfadens (Blab et al. 2002) sollen verschiedene Arten von
Auswirkungen (Lebensrauminanspruchnahme, -degradation, -fragmentation und Forderung

von Arten) fir Bau-, Betriebs- und Nachsorgephase jeweils getrennt dargestellt werden. Das
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projektierte Vorhaben des Projektwerbers umfasst einen vollstidndigen Abtrag der Bodenau Rage
samt den darauf stockenden Lebensgemeinschaften zum Zweck eines weiterfihrenden
Gesteinsabbaus. Folglich kann die Aufschlussphase als der Zeitraum de Pniert werden, in dem der
Bodenabtrag statt bndet. Mit Beginn der Betriebsphase erfolgt eine sukzessive Inanspruchnahme

der vorhandenen Lebensraumen.

Im diesem Kapitel wird von einer Gliederung in Bau- (= Aufschluss-) und Betriebsphase insofern

Abstand genommen, als die Inanspruchnahme vorhandener Lebensrdume in einem der projektierten
Abbaugebiete fiir beide Phasen gleichermafien wirksam ist. Somit fallen alle Auswirkungen der
Aufschlussphase gleichermalf3en in die Betriebsphase.

4.5.1 Nullvariante

Im Falle der Nichtrealisierung des vorliegenden Projektes ist bei Beibehaltung der land- und
forstwirtschaftlichen Nutzung des Untersuchungsgebietes mit keiner Anderung der bestehenden
Situation zu rechnen.

4.5.2 Beurteilung des Vorhabens in Bezug auf Schutzgebiete

Die fur das Bauvorhaben vorgesehenen Flachen und das indirekt beeintrachtigte Umfeld liegen

nicht in einem bezuglich der Lebensraume des Anhangs | ausgewiesenen FFH-Gebiet. Ebenso liegen

keine ausgewiesen Schutzgebiete fur Arten des Anhangs Il der FFH-RL vor. Naturschutzgebiete, -
denkmaler und Nationalparks sind fur die projektierte Abbau Bache und das indirekt beeintrachtigte
Umfeld nicht ausgewiesen (DORIS-interMAP 2008).

4.5.3 Flacheninanspruchnahme und indirekte Wirkungen

Eine Ubersicht der zu erwartenden tatsachlichen Flacheninanspruchnahme ist in Tabelle 2
zusammengestellt. In den folgenden Abschnitt werden die betroffenen Biotop Rachen hinsichtlich
der Eingriffserheblichkeit beurteilt.

Die Gliederung richtet sich nach der Art der Wirkung auf den Lebensraum. Lebensrauminanspruch-

nahme, -degradation und -fragmentation sowie die Férderung von Arten werden getrennt behandelt.

Die drei letzt genannten Wirkungen differenzieren diesbeziglich, wenn erforderlich, im Text.

4.5.3.1 Lebensrauminanspruchnahme

Die nachfolgeden Darstellung fokussiert auf die durch das geplante Abbauvorhaben tatsachlich

in Anspruch genommenen Biotop Bachen (Biotopgesamt [&che: Gesamt Rache des Biotops im
Untersuchungsgebiet); siehe dazu auch Karte 3.

Biotop 1 : Im Umfeld des Gehofts Koglbauer sind frische, artenreiche Fettwiesen mit einer Flache
von 2,22 ha betroffen (Biotopgesamt Bache 6,17 ha). Die Eingriffserheblichkeit fur diese Flache ist
als mittel anzusehen.

Biotop 4 : Im Osten des Gehdofts Koglbauer ist ein Streuobstbestand mit einer Flache von 0,43 ha
praktisch zur Ganze betroffen (Biotopgesamt Bache 0,46 ha). Die Eingriffserheblichkeit fir diese
Flache ist als hoch anzusehen.

Biotop 5 : Im Osten des Gehofts Koglbauer wird eine frische Fettwiese mit einer Flache von 0,33 ha

in Anspruch genommen (Biotopgesamt Rache 0,47 ha). Aufgrund der artenarmen Ausbildung des
Biotoptyps kann fir diese Flache eine geringe Eingriffserheblichkeit festgestellt werden.

Biotop 6 : Nahrstoffreiche, frische bis feuchte Waldsdume und feuchte bis nasse Fettwiesensdume

im Nordosten und Westen des Gehdofts Kogelbauer sind mit einer anteiligen Flache von 0,07 ha
betroffen (Biotopgesamt Rache 0,25 ha). Die Eingriffserheblichkeit fir diese Flache ist als mittel
anzusehen.
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Biotop 7 : Eine feuchte bis nasse Fettwiese im Nordwesten des Gehdofts Kogelbauer ist mit einer
Flache von 0,1 ha betroffen (Biotopgesamt Rache 0,43 ha). Die Eingriffserheblichkeit fur diese
Flache ist als mittel anzusehen.

Biotop 8 : Eine frische, artenreiche Fettwiesen im Norden des Gehofts Kogelbauer ist mit einer
Flache von 0,05 ha betroffen (Biotopgesamt Bache 0,52 ha). Die Eingriffserheblichkeit fur diese
Flache ist als gering anzusehen.

Biotop 9 : Ein Laubbaum-Feldgehdlz im Nordosten des Gehofts Koglbauer ist mit einer Flache von
0,72 ha beinahe zur Géanze betroffen (Biotopgesamt Bache 0,86 ha). Die Eingriffserheblichkeit fur
diese Flache ist als hoch anzusehen.

Biotop 10 : Im Norden, Siiden und Westen des Gehofts Kogelbauer sind arten- und strukturarme
Fichtenforste mit einer Flache von 0,26 ha betroffen (Biotopgesamt Bache 8,71 ha). Die
Eingriffserheblichkeit fiir diese Flache ist als gering anzusehen.

Biotop 17 : Im Suden und Osten des Gehdofts Kogelbauer ist ein mesophiler Kalk-Buchenwald mit
einer Flache von 0,58 ha teilweise betroffen. Aufgrund des geringen Flacheninanspruchnahme des

grof3 Rachigen Waldbestandes (Biotopgesamt Rache 8,27 ha) kann fur diese Flache eine geringe
Eingriffserheblichkeit festgestellt werden.

Biotop 18 : Im Osten des Mergelbruchs ist ein artenreicher Vorwald mit einem Ausmal von
2,11 ha betroffen (Biotopgesamt Bache 3,33 ha). Das Biotop steht derzeit auer Nutzung. Die
Eingriffserheblichkeit fur diese Flachen ist als gering anzusehen.

Biotop 20 : Im Nordosten des Gehdofts Kogelbauer ist eine Baumhecke mit einer Flache von 0,27 ha

zur Ganze betroffen (Biotopgesamt 3&che 0,27 ha). Die Eingriffserheblichkeit fur diese Flache ist als
hoch anzusehen.

Biotop 22 : Im Nordwesten und Osten des Mergelbruchs sind Mischforste mit einem Flachenausmaf3

von 1,84 ha betroffen (Biotopgesamt Bache 6,24 ha). Die Waldbestande werden intensiv
forstlich bewirtschaftet. Naturschutzfachlich relevante Strukturen sind nicht vorhanden. Die
Eingriffserheblichkeit fiir diese Flache ist als gering anzusehen.

Biotop 23 : Im Norden und Nordwesten des Mergelbruchs sind Mullbraunerde-Buchenwalder mit
einer in Anspruch genommene Flache von 0,56 ha betroffen (Biotopgesamt Bache 2,14 ha). Die
Eingriffserheblichkeit fur diese Flache ist als mittel anzusehen.

Biotop 25 : Ein arten- und strukturarmer Fichtenforst ist mit einer Flache von 0,73 ha betroffen
(Biotopgesamt R&che 1,23 ha). Die Eingriffserheblichkeit der Biotop [3&che ist als gering anzusehen.
Biotop 27 : Im Norden und Nordosten des Mergelbruchs ist ein Mullbraunerde —Buchenwald mit einer
Flache von 2,76 ha betroffen (Biotopgesamt [3&che 8,26 ha). Der Buchenwaldbestand z&hlt zu den
naturnahen Waldbiotopen im Untersuchungsgebiet. Naturschutzfachlich wertvolle Altholzbaume
(Rot-Buche und Weiss-Tanne) und dickstdmmiges Totholz sind vorhanden. Die Eingriffserheblichkeit

fur diese Flache ist als hoch anzusehen.

Biotop 28 : Im Norden und Nordwesten des Mergelbruchs ist ein 0,05 ha grof3er Bereich von
Fichtenaufforstungen mit Naturverjingung von Schlussbaumarten betroffen (Biotopgesamt Bache
0,73 ha). Aufgrund der geringen Okologischen Wertigkeit und der geringen Flachenausdehnung

kann fir diese Flache keine Eingriffserheblichkeit festgestellt werden.

Biotop 29 : Eine grasdominierte Schlag [3ur an der nordlichen Grenze des Mergelbruchs ist mit einer
Flache von 0,32 ha betroffen (Biotopgesamt Bache 0,41 ha). Aufgrund der geringen 6kologischen
Wertigkeit und der geringen Flachenausdehnung kann fir diese Flache keine Eingriffserheblichkeit
festgestellt werden.
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4.5.3.2 Lebensraum-Degradation

Eine Degradation der vorhandenen Lebensraumen ist fur die projektierte Erweiterung durch die

im Rahmen der Aufschlusstatigkeit selbst zu erwartenden Staub-, Larmemissionen zu erwarten.

Fir Umfang und Erheblichkeit dieser Emissionen wird auf die jeweiligen Fachberichte verwiesen.

Die Uberlebensfahigkeit von P Ranzenarten und —populationen aufgrund von Anderungen des
Wasserhaushalts ist gegenwartig nicht zu rechnen.

Durch Staubbelastung betroffen sind vor allem Biotope in Wind zugewandter Lage. Aktuell ist eine

solche in Biotop 18 an der Ost-Grenze des bestehenden Steinbruchs wirksam, wo oberirdische
PlRanzenteile nach regenfreien Perioden durch eine Staubschicht bedeckt sind. Im Falle einer
Erweiterung des Steinbruchs ist bei gleich bleibender Férdermenge und Abbaumethode keine

Uber das gegenwartige Maf3 hinausgehende Staubbelastung zu erwarten. Von der Staubbelastung
gleichermalRen betroffen sind dann vor allem Biotope des Typs Mullbraunerde-Buchenwald und
Mesophiler Kalk-Buchenwald an der Ost- und Nordost-Seite der projektierten Abbau Bachen.
Eine Belastung durch Wind kann sich durch eine Rodung von Wald Bachen ergeben. Fir die
Randbereiche der verbliebenen Waldbiotope ist die Gefahr potentieller Sturm-Schéden abzuleiten.

Betroffen sind wiederum Biotope in Wind zugewandter Lage (vgl. dazu Kapitel 5 Wald6kologie und
Forstwirtschaft).

4.5.3.3 Lebensraum-Fragmentation

Eine Lebensraum-Fragmentationim Sinne einer Zerschneidung von Wanderwegen und Verbindungen
zwischen unterschiedlichen Habitaten ist fur die projektierte Erweiterung des Steinbruchs nur in
geringem Mal3e abzuleiten.

Im Rahmen der Umsetzung des Projektes ergibt sich eine geringfugige Zerschneidung von
Waldbiotopen unterschiedlichen Biotoptyps. Eine Gefahrdung der Rest Bachen-Population st
dadurch nicht abzuleiten. Eine Unterbrechung der Wanderwege fiir Sdugetiere ist nicht gegeben.

Eine Fragmentation der Griinland- oder Wald Bachen ist nicht gegeben. Hingegen ist durch die
Verringerung der Grenzlinie zwischen Waldbestand und offener Kulturlandschaft (Verringerung der
Randliniendichte) ein nachteiliger Effekt abzuleiten. Gut gegliederte Randlinien mitaugenscheinlicher
Korridorfunktion  Pnden sich vor allem im Bereich des Feldgehdlzes 240 m Norddstlich des Gehofts
Koglbauer (Biotop 9). Dieses Biotop ist mit einer Inanspruchnahme von ca. 80% der Flache betroffen;

allféllig genutzte Wanderwege am Randbereich sind dadurch abgeschnitten. Die Waldbestande im
Umfeld des Gehdfts Koglbauer sind durch eine mafRige Randliniendichte charakterisiert.

4.5.4 Férderung von Arten

Das projektierte Vorhaben umfasst einen vollstdandigen Abtrag der Bodenau lage samt den
darauf stockenden Lebensgemeinschaften und stellt somit eine Lebensrauminanspruchnahme

dar. Eine voriibergehende oder permanente Nutzungsaufgabe von Teilbereichen des Steinbruchs

kann jedoch eine forderliche Wirkung auf P Banzen- und Tierarten haben. Als Beispiel sei hier

auf den bestehenden Steinbruch Steinbichl verwiesen, wo es auf nicht genutzten Flachen zur
Entwicklung von Flachwasserbiotopen kam. Diese sekundaren Gewasserbiotope sind Lebensraum

fur eine artenreiche Verlandungs- und Unterwasservegetation (Laichkrauter, Potamogeton sp.). Aus
tierokologischer Sicht ist vor allem die Bedeutung als Laich- und Lebensraum fir Amphibienarten

(vor allem der Gelbbauchunke) relevant.

Mittel- bis langfristig kann auch fiir die projektierte Erweiterung des Steinbruchs mit einer &hnlichen

Entwicklung gerechnet werden.

27



4.6. MalRnahmen gegen nachteilige Auswirkungen

4.6.1 In Anspruch genommene Lebensraumtypen

Im Falle einer Realisierung des gegenstandlichen Projekts kommt es zu Lebensraumverlusten

an Buchenwald-Biotopen. Diese kdnnen nur dadurch vollstandig ausgeglichen werden, dass an
anderer Stelle Lebensraum fur die betroffenen Arten in entsprechender Qualitéat neu geschaffen

werden (vgl. Blab et al. 2002). Fichtenforste, Aufforstungen (und Schlag uren) bedirfen ob ihrer
Naturferne bzw. geringen 6kologischen Wertigkeit keiner Ausgleichsmaf3nahme.

Als &quivalente Lebensraumschaffung bietet sich eine Bestandesumwandlung naturferner
Fichtenforste in naturnahe Buchenwaldbestdnde an - bevorzugt im Nahfeld des
Untersuchungsgebietes. Diesbeziglich ergibt sich eine lange Wirkungsdauer der so gesetzten
MalRnahme. Von einer mittel- bis langfristigen Entwicklungsdauer ist auszugehen.

Eine Entwicklung naturnaher Bestande dieses Waldtyps kann — trotz Neubegriindung und P Rege
— jedenfalls nur durch naturliche Sukzession verlaufen. Dabei stellen auch junge Stadien der
Vegetationsentwicklung fur spezialisierte P Banzen- und Tierarten geeignete Lebensraume dar.

Von den dariiberhinaus betroffenen ©kologisch wertvollen Biotoptypen sind folgende Typen
jedenfalls zu ersetzten: Mesophiler Kalk-Buchenwald, Streuobstbestand, Laubbaumfeldgehdélz aus
standortstypischen Schlussbaumarten, Baumhecke, Frische artenreiche Fettwiese, Feuchte bis

nasse Fettwiese. Fichtenforste, Aufforstungen (und Schlag Buren) bedirfen ob ihrer Naturferne bzw.
geringen 6kologischen Wertigkeit keiner Ausgleichsmafinahme.

4.6.2 Lebensraum-Degradation, Lebensraum-Fragmentation

Eine Degradation von Lebensrdaumen in Form von Staub und L&arm ist auf ein Minimum zu
reduzieren. Eine Lebensraum-Degradation ist nur in geringem Mal3e abzuleiten. Spezielle, Gber
die Neuschaffung von aquivalenten Lebensrdumen hinausgehende Mal3nahmen sind diesbeziiglich
nicht erforderlich.

4.7. Zusammenfassung

Die Untersuchungen erstreckten sich auf eine Gesamt Bache von 68,5 ha. Fur die Abgrenzung des
Gesamtuntersuchungsgebiet und die Abgrenzung der geplanten Abbauvariante wird auf Kapitel 2
verwiesen.

4.7.1. Material und Methoden

Das Untersuchungsgebiet wurden von den Fachberichterstellern an insgesamt sieben Tagen
im Zeitraum von Mai bis Oktober 2008 begangen. Die Kartierung von Flora, Vegetation und
Lebensrdumen erfolgte zur optimalen Entfaltung der Vegetation, sowie zu mehreren phénologischen
Phasen. Die Erhebung und Verarbeitung der Daten erfolgte entsprechend dem gegenwartigen Stand
des Wissens.

4.7.2. Beschreibung des Ist-Zustandes und der Sensibilitaten

Das Untersuchungsgebiet ist im Nordteil zur Ganze von Waldbiotopen, Aufforstungen und Schlagen

bedeckt. Den grofRten Flachenanteil nimmt ein ausgedehnter, naturnaher Mullbraunerde-Buchenwald

ein, gefolgt von Mischforsten (intensiv genutzte Fichten-Buchenwalder mit forstlich geférdertem und

daher Uberreprasentiertem Vorkommen der Fichte), artenreichen Vorwaldern und Fichtenforsten.

Weitere Waldbiotoptypen und Schlag Buren sind mit geringen Flachenanteilen vertreten. Der Siidteil

des Untersuchungsgebietes ist durch eine Verzahnung von landwirtschaftlichen Nutz Bachen mit
Waldbiotopen und Gehdlzen der Offenlandschaft charakterisiert. Im Zentrum dieses Teilgebietes

be bPndet sich das alte Gehoft Koglbauer, welches von artenreichen, extensiv genutzten Fettwiesen

umgeben ist. Das Wirtschaftsgriinland ist mit artenreichen Feldgehoélzen, Baumhecken und
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Streuobstbestdnden verzahnt. An den Grenz B&chen Wald-Grinland sind klein Bachig nasse,

nahrstoffreiche Waldsdume ausgebildet. An Waldbiotopen bnden sich gro3 Rachige Fichtenforste
(und Mischforste), Vorwalder und ein Mesophiler Kalk-Buchenwald, wobei letztgenanntem Biotoptyp
hinsichtlich der naturschutzfachlichen Wertigkeit die grof3te Bedeutung zukommt. Schlag 3uren und

Fichtenaufforstungen kommen vor.

4.7.3 Beschreibung der moglichen erheblichen Auswirkungen

Im Untersuchungsgebiet ist eine Flache von ca. 14,3 ha durch Lebensrauminanspruchnahme
direkt betroffen. Diese beinhaltet naturschutzfachlich relevante Wald 3achen der Biotoptypen
.Mullbraunerde Buchenwald”, ,Mesophiler Kalk-Buchenwald” und ,Sub- bis tiefmontaner
bodensaurer Buchenwald”. Darliberhinaus beinhaltet das Untersuchungsgebiet eine Reihe weiterer
naturschutzfachlich hochwertiger Biotoptypen: Streuobstbestande, Laubbaumfeldgehdlz und
frische artenreiche Fettwiese der Tie Ragen. Die restlichen Flachen stellen naturschutzfachlich
durchschnittlich bis wenig relevante Biotope dar. Eine Lebensraum-Fragmentation im Sinne einer
Zerschneidung von Wanderwegen und Verbindungen zwischen unterschiedlichen Habitaten ist durch

eine Verringerung der Grenzlinie zwischen Waldbestand und offener Kulturlandschaft, sowie die
teilweise Inanspruchnahme eines Feldgehdlzes und einer Baumhecke gegeben. Die diesbezigliche
Erheblichkeit ist als mittel einzustufen.

Eine Forderung von Arten ist in Form einer Entwicklung sekundérer Flachwasserbiotope auf nicht
genutzten Flachen des projektierten Abbaugebietes zu erwarten. Diese Gewasserbiotope sind
Lebensraum flr eine artenreiche Ufer- und Unterwasservegetation. Aus tier6kologischer Sicht ist

vor allem die Bedeutung als Laich- und Lebensraum fir Amphibienarten relevant.

4.7.4. Malinahmen gegen nachteilige Auswirkungen

Im Falle einer Realisierung des gegenstéandlichen Projekts kommt es zur Inanspruchnahme von
Okologisch wertvollen Biotopen. Diese kénnen dadurch vollstandig ausgeglichen werden, dass an
anderer Stelle Lebensraum fur die betroffenen Arten in entsprechender Qualitéat neu geschaffen
werden (siehe dazu auch Abschnitt 4.6 bzw. 10.2).

4.8. Wechselwirkungen

* Fauna

Die Vegetation stellt Habitate fur Tierarten. Ein Verlust an faunistisch relevanten Strukturen
stellt eine direkte Verbindung zu diesen Schutzgutern her. Auf die grole Anzahl an Tierarten,
welche direkte Abhéngigkeiten zu bestimmten Vegetationsstrukturen zeigen, kann nicht im Detail

eingegangen werden.

» Landschaftsbild
Das PRanzenkleid ist ein elementarer Bestandteil des Landschaftsbildes. Durch Verlust von
Vegetationsstrukturen ergeben sich daher direkte Wechselwirkungen mit diesem Schutzgut.

 Landwirtschaft

Grol3e Bereiche des Untersuchungsgebietes Sud werden landwirtschaftlich genutzt. Deshalb wurden
die Vegetationsformen des Griunlandes umfassend in diesem Fachbericht untersucht. Auf3erhalb
der naturschutzfachlich bedeutenden Grinlandbesténde wurden auch intensiv bewirtschaftete
landwirtschaftliche Nutz ~ B&chen typisiert, kartographisch erhoben und verbal beschrieben.

» Walddkologie und Forstwirtschaft (siehe Abschnitt 5)
Der ndrdliche Teil des Untersuchungsgebietes ist beinahe vollstandig von Wald bedeckt, der siidliche
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Teil rund zur Halfte. Die Waldgemeinschaften wurden deshalb im vorliegenden Fachbericht detailliert
dargestellt. Auswirkungen auf das Schutzgut Wald sind in Form von Flacheninanspruchnahmen
durch Rodungen zu sehen.
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5. Waldtkologie & Forstwirtschaft

5.1. Untersuchungsrahmen

Das projektierte Vorhaben umfasst einer vollstandigen Inanspruchnahme von Waldboden zum
Zweck eines weiterfiihrenden Gesteinsabbaus. Im Rahmen des Projektes sind daher vordergrindig
Grundinanspruchnahmen zu bewerten. Auswirkungen wie sie durch Luftschadstoffe entstehen
kdnnen sind projektbedingt nicht von Relevanz.

Die Auswirkungen der Bau- und Betriebsphase im Rahmen der Umsetzung eines Vorhabens kénnen
sich wesentlich unterscheiden. Brandl et al. 2002 bemerken, dass in Fallen wo eine Bewertung
nicht getrennt nach diesen Abschnitten vorgenommen wird, die Vorgangsweise nachvollziehbar
zu begriinden ist. Im Hinblick auf das gegenstandliche Vorhaben kann die Aufschlussphase als
jener Zeitraum de  bniert werden, in dem die Inanspruchnahme von Wald Bachen statt bndet. Somit
fallen alle Auswirkungen der Aufschlussphase gleichermaf3en in die Betriebsphase. Eine Beurteilung
getrennt nach Bau- und Betriebsphase kann deshalb entfallen. In diesem Sinne ist zu beachten
dass sdmtliche Wirkungen im Zustand der Betriebsphase diskutiert werden.

Wichtigste Aufgaben der UVE sind die Beurteilung des Ist-Zustandes, sowie der Auswirkung des
Vorhabens auf Raum und Umwelt. Diese Beurteilung lauft dabei sequentiell in drei Schritten ab.
Von einer eigenstandigen forstlichen Standortskartierung (Kilian & Englisch 1998) wurde Abstand
genommen. In Anbetracht der umfangreichen vegetationskundlichen Bearbeitung griundet die
Bewertung jedoch auf einer hohen Bearbeitungstiefe. Datenbearbeitung und numerische Verfahren
wurden gemaf dem Stand der Technik durchgefiihrt (R Development Core Team, 2008; Sherman
et. al, 2008).

5.2. Beurteilung der Sensibilitat

Imersten Schritterfolgtdie Bewertung des Ist-Zustands. Hierbeiwird die Sensibilitat des Schutzgutes
im Untersuchungsgebiet in funf Stufen bewertet. Als Basis dazu dienen die folgenden basalen
Eigenschaften des Waldes: Naturnéhe (ausgedrickt durch den Grad der Hemerobie), Stabilitat
(ausgedriickt durch die Alters- und Bestandesstruktur) und die Waldfunktion (Kennzahlen). Eine
Charakterisierung der Sensibilitét gibt die nachfolgende Tabelle 1, wobei auch nur ein genannter
Parameter zutreffen kann. Die einzelnen Waldbiotop-Typen werden auf dieser Basis beurteilt.
Vorausgeschickt sei an dieser Stelle, dass jeweils die hochste erreichte Stufe die Wertigkeit eines
Teilraumes bestimmt (Ausschlusskriterium).

Tabelle 1: Einstufung der Sensibilitat

Kategorie Beschreibung

polyhemerob (kiinstlich); Die Waldfunktionen sind nur von geringem
offentlichem Interesse und die Erholungsfunktion weist nur eine mittlere
sehr gering Wertigkeit auf, Die Bestandesstruktur entspricht nicht den potentiellen
natirrlichen Verhaltnissen; kein besonderes wirtschaftliches Interesse an den
Nutzfunktionen des Waldes.

Euhemerob (stark verandert); Keine der Waldfunktionen ist von besonderem
offentlichem Interesse; Stabile Bestédnde; Die Bestandesstruktur entspricht
nicht den potentiellen naturlichen Verhaltnissen; Kein besonderes
wirtschaftliches Interesse an den Nutzfunktionen des Waldes.

gering
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mittel

Mesohemerob (mafig verandert); Die Schutzfunktion ist von erhdhtem
Interesse;  Stabile
(Altersstruktur, Verjingung) sind durch Holznutzung verandert; Mittleres
wirtschaftliches Interesse an den Nutzfunktionen des Waldes.

offentlichem Bestande; Die Bestandesstrukturen

hoch

Oligohemerob (naturnah); Eine der Waldfunktionen ist von besonderem
offentlichem Interesse; MaRig stabile Bestdnde; Die Bestandesstrukturen
(Altersstruktur, Verjingung) sind durch Holznutzung verandert; Mittleres
wirtschaftliches Interesse an den Nutzfunktionen des Waldes.

sehr hoch

Ahemerob (naturnah oder natirlich); Zwei der Waldfunktionen Schutz und
Wohlfahrtsfunktion sind von besonderem o6ffentlichem Interesse; Bestande
mit heterogener Altersstruktur und ausreichender Verjingung; Bannwald;
Sehr hohes wirtschaftliches Interesse an den Nutzfunktionen des Waldes;
Ungeachtet der obigen Parameter wenn es sich um besonders instabile
Bestande handelt.

Die Bestandesstabilitat wurde mit besonderer Ricksicht auf die Gefahrdung durch Windbruch und
Windwurf erhoben und bewertet. Ein Punktesystem kam dabei zum Einsatz (entwickelt von Mag.
Claudia Arming, Koppl); siehe dazu die nachfolgende Tabelle 2:

Tabelle 2: Punkteschema zur Beurteilung des Windbruch- und Windwurf-Risikos.

Parameter Punkte (Beschreibung)
Bestandesform 1 (Laub/Mischw.), 2 (Nadelwald)
H/D Wert 1(<0,9),2(>0,9)

Kronenlénge

1 (> 0,3 Lange), 2 (< 0,3 Lange)

Baumhothe 1 (<20 m), 2 (>20m)
Schichtung 1 (mehrschichtig), 2 (2-schichtig), 3 (einschichtig)

1 (Stangen bis Baumholz 1, BHD < 354 mm), 2 (Baumholz Il und
Altersstufe

Starkholz, BHD > 354 mm)

Wuchsklassen (in Zehntel)

00 BIl6Re, 11~Licke mit Strauchern, 12~Licke ohne Straucher,
20~Jugend 1 (H6he < 1,3 m/>500 m"2), 30~Jugend 2 (h>1,3
m), 40~Stangenholz (BHD 10-20 cm), 50~Baumholz | (BHD 20-
355 cm), 60~Baumholz Il (BHD 35-50 cm), 70~Starkholz (BHD >
50 cm)

Stabilitat Alter

1 Wuchsklassen 00-30 keine Gefahrdung, 2 Wuchsklasse 40
mittlere Gefahrdung, 3 Wuchsklasse 50-70 hohe Gefahrdung

Exposition 1 (windabgewandt), 2 (windzugewandt)
Hanglage 1 (eben), 2 (Kammlage)
Gefahrdung nicht gefahrdet (Punktezahl < 19), gefahrdet (Punktezahl >= 19)

5.2.1. Einstufung der Eingriffsintensitét

Im zweiten Schritt erfolgt die Beurteilung der Eingriffsintensitéat durch eine Bewertung in funf
Stufen. Bei der Bewertung der Eingriffsintensitat von Fallungen und Rodungen werden u. a.
verschiedene forstgesetzliche Schwellenwerte herangezogen. Eine Einteilung der Eingriffsintensitat

gibt die nachfolgende Tabelle 3.
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Tabelle 3: Einstufung der Eingriffsintensitat.

Kategorie Beschreibung

Als sehr gering werden Rodungen von beliebig ersetzbaren stark veranderten bis

sehr gering . .
unnaturlichen Aufforstungen beurteilt.

Die Eingriffsintensitat von Grundbeanspruchungen im Bereich der nach dem
Osterreichischen  Forstgesetz  bloR  anmeldep Bichtigen  GrdélRenordnungen
(Fallungen 0,5 ha, Rodungen 0,1 ha) wird auf jeden Fall als gering eingestuft.

Die Eingriffsintensitat schmaler, schneisenférmiger Rodungen bzw. Rodungen

von linearen und schmalen Geholzelementen wird ebenfalls als gering eingestulft,

wenn es dadurch zu keinen erheblichen Flacheninanspruchnahmen kommt

und die Auswirkungen auf angrenzende Bestdnde als gering oder unerheblich
eingestuft werden kénnen.

gering

Eine mittlere Eingriffsintensitét liegt vor, wenn zwar die Schwellenwerte fir
geringfiigige Eingriffe Uberschritten werden, jedoch aufgrund des AusmalRes der

mittel Rode Rache es weder zu erheblichen Flacheninanspruchnahmen im Verhaltnis zur
Waldausstattung der ndheren Umgebung der Rode Bache kommt, noch erhebliche
Auswirkungen auf angrenzende Bestande zu erwarten sind.

Eine hohe Eingriffsintensitdt von  Grundbeanspruchungen ist dann
gegeben, wenn es aufgrund des Ausmafles der Rode Bache zu erheblichen
hoch Flacheninanspruchnahmen im Verhaltnis zur Waldausstattung der néheren
Umgebung der Rode Rache kommt und/oder erhebliche Auswirkungen auf
angrenzende Besténde nicht auszuschlief3en sind.

Eine sehr hohe Eingrif  Pntensitat liegt dann vor, wenn es aufgrund des Ausmalies

der Rode RBachen zu sehr grofRen Flacheninanspruchnahmen im Verhaltnis zur
Waldaustattung der weiteren Umgebung und/oder angrenzende Bestande

von erheblichen Auswirkungen betroffen sind. Die grof3 Rachige Rodung von
natirlichen (ahemeroben), urwichsigen Bestanden zieht in allen Fallen die
Umweltunvertraglichkeit nach sich!

sehr hoch

5.2.2. Einstufung der Eingriffserheblichkeit

Im dritten Schritt wird aus der Gegenlberstellung von Beein Bussungssensibilitdit und
Eingriffsintensitat die Eingriffserheblichkeit bzw. Belastung des Vorhabens (mdgliche erhebliche
Auswirkungen) auf Raum und Umwelt verbal abgeleitet.

5.3. Darstellung der mdglicherweise beeintrachtigten Umwelt (Ist-Zustand)

5.3.1. Allgemeine Daten

5.3.1.1. Waldausstattung

Laut Grundbuch Stand 1999 stellt sich die die Waldausstattung der Anliegergemeinden wie folgt
dar: Pinsdorf: 12.82 %, Altminster: 10.1 %, Ohlsdorf: 29.1 %, Regau: 19.69 %, Aurach am
Hongar: 15.77.

(Quelle: www.land-oberoesterreich.gv.at)

Im Verlauf der Jahre 1990 bis 1999 sind nahezu in allen Gemeinden leichte Riickgange an

Wald Rachen zu beobachten. Nur eine Gemeinde (Altminster) weist einen positiven Trend auf. Eine
gra bsche Darstellung liefert die nachfolgende Abbildung:
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Abb. 1: Ubersicht des Untersuchungsgebietes mit Angaben zu Flachennummern. Klar erkenntlich
sind der Steinbruch und die Grunlandbereiche um das Gehoft Koglbauer. Die Aussengrenze der
Polygone umreil3t das Untersuchungsgebiet.
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Abb.2 : Wald- und Forst  RB&chen: Bilanzen der Anliegergemeinden.

5.3.1.2. Wuchsgebiet

Das Untersuchungsgebiet be  bndet sich am nérdlichsten Rand des forstlichen Wuchsgebietes 4.1
Nordliche Randalpen Westteil innerhalb des Hauptwuchsgebietes 4. Ndrdliche Randalpen. In der
submontanen bis tiefmontanen Stufe des Untersuchungsgebietes -- genauer handelt es sich um
den Ubergangsbereich -- ist von Natur aus (potentiell natiirliche Vegetation, im Sinne von Grabherr
(1998)) Buchenwald mit Beimischung von Tanne (auf Pseudogley starker, wie hier), Bergahorn,
Esche (Fichte) zu erwarten.

Hau bge anthropogene Entmischung zu Fichten-Tannen, bzw. Fichten-Buchen oder zu Fichten- und
Buchen-Reinbestanden sind charakteristisch (Kilian et al. 1994)).

5.3.1.3. Hohenstufe

Nach Kilian et al. (1994) endet die submontane Stufe im Wuchsgebiet 4.1 bei maximal 700 m. In
Anbetracht der ausgleichenden Wirkung des Traunsees auf das Lokalklima scheint bei gegebener
maximaler Héhenlage von 728 msm (Pinsdorfberg) die submontane Stufe adaquat.

5.3.1.4. Geologie
In Bezug auf den geologischen Aufbau des Pinsdorfberges wird auf den Fachbericht Geologie
verwiesen.

5.3.1.5. Klima

Das Klima Gmundens wird gepragt, einerseits durch ein kiihlhumides Randalpenklima mit milden
Wintern und andererseits durch die fir das Salzkammergut typischen starken Niederschlage in

den Sommermonaten. Bedingt durch die feuchten, warmen Luftmassen des Traunsees kommt es

in den Herbst- und Wintermonaten hau bPg zu Nebelbildung, welche sich bei Inversionswetterlage
wochenlang halten kann. Unter den Winden dominieren Stidwestwinde (27 %), gefolgt von Nordost-

(18 %) und Ostwinden (13 %) (Quelle: www.zamg.ac.at).
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5.3.1.6. Waldwirkungen (Funktionen)

Im Untersuchungsgebiet kommen keine Schutz- und/oder Bannwalder vor. Die Walder dienen
vorrangig der Nutzung (Funktions Bachennummer: 40703020, Bezeichnung: Flyschzone westlich
Traunsee, Leitfunktion: Nutzfunktion, Wertziffer: 211). Im Bereich sudlich des Gehéfts Koglbauer,

den nach Sudwesten zugewandten Hangbereichen, wurde eine mittlere Erholungsfunktion taxiert
(Funktions Rachennummer: 40703023, Bezeichnung: Gmundnerberg, Leitfunktion: Nutzfunktion,
Wertziffer: 212, Erlauterung der Erholungsfunktion: Naherholungsgebiet von Gmunden).

(Quelle: www.doris.ooe.gv.at)

Nach eigner Einschéatzung besitzen die Vorwalder unterhalb des Mergelbruchs Steinbichl durchaus
eine mittlere bis hohe Schutzfunktion. Es handelt sich in Teilbereichen um Walder auf stark
erosionsgefahrdeten Standorten mit undeutlichem Bodenabtrag durch Ober R&chenwasser das in
kleinen Runsen ab RieRt (vgl. Schima & Singer, 2006).

5.4. Standortbeschreibung

5.4.1. Waldboden

Die vorherrschenden Bodentypen des Untersuchungsgebietes sind Parabraunerden, Braunerden
und Pseudogleye. Die Waldbdden sind tiefgrindig; die Nahrstoffversorgung ist generell gut;
die Wasserversorgung frisch bis feucht. Die Kuppenlagen des Pinsdorfbergs sind naturgemafi
seichtgriindiger und trockener. Zu den wichtigsten hydrogeologischen Eigenschaften des Flysch
zahlt die geringe Wasserdurchlassigkeit was die Bildung wasserstauender Bodenhorizonte fordert.
Pseudogleye treten daher vielfach auf.

Der Ober Rachenab Russ aus dem Steinbruch entwassert teilweise in die sidlich vorgelagerten
Buchenwaélder und Vorwélder (ehemaliges Abbaugeldnde) und fihrt dort zu signi Pkantem Eintrag
von schluf bgen Schlammen, welche in Form kleiner Graben (Runsen) abgeleitet werden. Bei
Starkregen kann auch Erosion die Folge sein. Lokal sind in diesem Bereich staunasse Grabensohlen
und Gelandeverebnungen pragend. Die Vorwalder unterhalb des Steinbruchs stocken auf rezenten
Grobmaterial-Rohbéden mit hohem Schluffanteil.

5.4.2. Vegetation

Die potentiell natirliche Vegetation im Untersuchungsgebiet stellen die Gesellschaften des
Waldmeister-Buchenwaldes (Galio odorati-Fagetum Sougnez et Thill 1959) und des Bingelkraut-
Buchenwald (Mercuriali-Fagetum Scamoni 1935) innerhalb der echten Buchenwalder (Fagion
sylvaticae Luquet 1926).

Aktuell kommen die in der nachfolgenden Tabelle 4 gelisteten Waldbiotope vor (vgl. dazu
Ausfuhrungen im Abschnitt P Ranzen und Lebensrdume). In dieser Hinsicht sind deutliche
Unterschiede zwischen den Teilrdumen hervorzuheben. Wahrend im Sidteil Fichtenforste
dominieren, sind im Untersuchungsgebiet Nord Mullbraunerde-Buchenwalder vorherrschend. Dort
sind weiters mit nennenswerten Anteilen Mischforste, in denen die Buche immer eine wichtige
Rolle spielt, zu nennen. Schlag  Ruren und Vorwalder sind vorhanden. Der Teilraum Sud differenziert
sich durch eine Reihe von Gehdlzstrukturen der Kulturlandschaft (Baumhecken, Baumgruppen,
Feldgehdlze und Streuobstbesténde).
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Tabelle 4: Flachenanteile Waldbiotope im Untersuchungsgebiet

Waldbiotop Flache (ha)
Fichtenforst 10,33
Mesophiler Kalk-Buchenwald 8,86
Mischforst aus Laub- und Nadelbdumen 7,12
Aufforstung 1,77
Laubbaumfeldgehdlz aus standortstypischen Schlussbaumarten 0,86
Stauden- und farndominierte Schlag Bur 0,52
Baumhecke 0,27
Gehoft mit Baumgruppe 0,19
Schlag RBur 0,51
Streuobstwiese 0,18
Vorwald 3,79
Nahrstoffreicher frischer bis feuchter Waldsaum 0,09

5.4.3. Okologische und physikalische Faktoren

Durch die geringe Reliefenergie kommt es nicht zur Ausbildung von Mikroklimaten. Das Mesoklima
wird vordergriindig durch Neigung und Exposition bestimmt. Kaltluftseen treten dabei nicht auf.
Absonnige Bereiche bieten gunstigere Standorte durch herabgesetzte Transpirationsverluste,
wahrend der Warmegenuss an den Stidseiten eine geringfugige Verlangerung der Vegetationsperiode
bedingt. Der Wasserhaushalt ist durch die vorherrschenden Bdden mit hoher Wasserkapazitat
generell sehr gut. Gleiches gilt fir den Nahrstoffhaushalt der Walder.

5.4.4. Alterstruktur

Ein stark vereinfachtes Bild der Altersklassenverteilung zeichnet die Abbildung 3. In dieser
Hinsicht sind einige Unterschiede zwischen den beiden Untersuchungsraumen festzustellen. Im
Teilraum Sid stellt Baumholz die dominierende Altersklasse. Die Verjingung (Jugend 1 und 2) ist

nur schwach -- hauptsachlich handelt es sich dabei um junge Bestdnde. Im Teilraum Nord werden

groRere Teilbereiche von Stangenholz gepragt. Die Verjingung ist vergleichbar besser. Baumholz ist

im Gegensatz zum Teilraum Sud von geringerer Bedeutung. Wie fur kurze Umtriebsphasen typisch,

ist Starkholz merklich unterrepréasentiert.

Abb. 3: Prozentualer Anteil der Wuchsklassen gruppiert nach Untersuchungsraumen.
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Ein differenzierteres Bild der Alterklassen fiir jede kartierte Fléche ist in Abbildung 4 dargestellt.

Wie deutlich zu erkennen, handelt es sich Uberwiegend um Altersklassenwalder. Baumholz 1 ist

die dominierende Altersklasse in 24 Besténden (ca. 40 %). Stangenholzbestdnde sind am zweit

hau bgisten (13, ca. 22 %). 11 kartierte Wald Bachen reprasentieren Dickungsstadien (ca. 17 %).
Eine heterogene Altersstruktur, ausgedriickt durch Anteile mehrerer Altersklassen sind nur in etwa

6 Fallen gegeben (ca. 10 %). Altbestéande mit zumindest Anteil von Baumholz 2 sind ebenso selten.

Die Flache mit der Bezeichnung S 30-1 stellt einen Altbaumbestand aus circa 10 Einzelbdumen um

das Gehdoft Koglbauer dar.

5.4.5. Baumartenzusammensetzung

Aufbau und Roristische Zusammensetzung der Waldgesellschaften ist im Abschnitt P anzen und
Lebensrdume umfassend durch Vegetationsaufnahmen und Biotoptypbeschreibungen dargestellt.
An dieser Stelle soll lediglich eine Zusammenfassung daraus gegeben werden. Berucksichtigt
sind nur jene Gehdlze die auch tatsachlich am Aufbau einer Baumschicht beteiligt sind. Junge
Aufforstungen scheiden sinngeméan aus.

Die Abbildung 5 stellt eine graphische Zusammenfassung der Waldtypen und Baumarten-
Zusammensetzung in Form eines Ordinationsdiagrammes dar (Non-Metric-Multidimensional-
Scaling von Prasenz Absenz Information basierend auf Ward'’s Distance, Stress = 9,2).

Die Interpretation ist einfach und direkt. Zwei Arten, die sich im Diagramm nahe stehen, kommen
auch in der Natur sehr wahrscheinlich gemeinsam vor. Fir ein Arten-Paar das weit voneinander im
Diagramm positioniert ist, trifft das Gegenteil zu.

Je nach Bewirtschaftungsintensitat tritt die Buche in Nutzwaldern zurlick. In Fichtenforsten ist diese
standortstypische Baumart hau g noch vertreten; in diesen Féllen aber bestenfalls untergeordnet,
hau bg auch nur eingestreut vorhanden. Die Tanne kommt als forstlich interessante Baumart und als
Folge der ihr zusagenden Klima- und Bodenbedingungen sowohl in Mischwéldern wie auch in Forsten
vor. Arten der Vorwalder sind naturgemalf raschwiichsige Lichtbaumarten. Auch die Grauerle keimt
bevorzugt auf offenen Béden. Das Vorkommen von Grauerlen Sukzessionwéldern sidwestlich des
Steinbruchs verdient an dieser Stelle eine Wiederholung. Feldgehdlze sind im Landschaftsraum in
der Regel reich an Edellaub-Hélzern, wie auch an diesem Beispiel dokumentiert ist.
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Abb. 4: Altersklassenverteilung pro kartiertem Bestand. Der Anteil der jeweiligen Wuchsklasse ist
durch die Flache des Segmentes ausgedrickt. Die Flachen der sechs Segmente summieren sich
jeweils auf 10 Zehntel. Beachte: ist der obere Teil des Kreises gefiillt, handelt es sich um junge
Besténde. Sind exklusiv die unteren Segmente belegt, handelt es sich um Altbestande.
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Abb. 5: Ordinationsdiagramm der vorkommenden Baumarten gruppiert nach (bergeordneten
Waldbiotop-Kategorien.

5.5. Bewertung

5.5.1. Naturndhe

Die Naturnéhe wurde als Grad der Hemerobie bewertet. Die Abbildung 6 gibt dazu eine illustrative
Darstellung. Fichtenforste sind als naturferne (polyhemerobe) Flachen gekennzeichnet. Als
stark beein Russt (euhemerob) kdnnen Mischforste mit hdheren Anteilen an standortgerechten
Laubbaumen gewertet werden; sowie Aufforstungen mit hohem Anteil an Laubgehdlzen. Als maRig
beein Busst (mesohemerob) gelten gréRere Teile von Buchenwald, sowie Verjingungsstadien des
Waldes (Vorwalder). Die Alters- und Bestandesstruktur der Buchenwalder vermittelt vielfach zu
naturnahen Waldern. Derartige Bestdnde sind mit Abstrichen als oligohemerob (naturnah, bzw.
mafig verandert) zu bezeichnen. Die Artenzusammensetzung der Baum und Krautschicht und
die Ubereinstimmung mit dem potentiell natirlichen Vegetationstyp erlauben diese Zuordnung.
Bestandesaufbau und Altersstruktur sind dabei jedoch merklich verandert.
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Abb. 6: Grad der Hemerobie als MaR fur die Naturndhe.
euhemerob: starke menschliche Einwirkungen
polyhemerob: sehr starke menschliche Einwirkungen
mesohemerob: marige menschliche Einwirkungen
oligohemerob: geringe menschliche Einwirkungen

5.5.2. Stabilitat

Im nordlichen Teil des Untersuchungsgebietes liegen zu 80 % Laub-Mischwald und zu 20 %
Nadelwald vor. Im sudlichen Teil des Untersuchungsgebietes herrscht ein Gleichgewicht von 54 %
Laub-Mischwlad zu 56 % Nadelwald.

Je weiter das H/D Verhaltnis (im folgenden kurz HD, Baumhdéhe in m durch Brusth6hendurchmesser
in cm) und je geringer der Bekronungsgrad (Kronenlange), desto instabiler kann ein gegebener
Bestand gelten. Als geeignetes Mal3 zur Beurteilung der Bestandesstabilitét sind demnach diese
Parameter besonders aussagekraftig.

Im noérdlichen Teil des Untersuchungsgebietes iberwiegen HD kleiner 0,9 (72 %). HD grofer 0,9
sind in 28 % der Bestande festzustellen. Im stidlichen Teil des Untersuchungsgebietes zeigt sich ein
ahnliches Bild mit HD kleiner 0,9 in 91.2 %, bzw. HD gr6R3er 0,9 in 8.8 % der Bestande.

In Bezug zu den Kronenlangen sind im nérdlichen Teil des Untersuchungsgebietes Kronenlangen

46



gréBer als 1/3 in 72 %, bzw. kleiner 1/3 der Baumlange in 28 % der Bestéande gegeben. Der
stdliche Teil des Untersuchungsgebietes zeigt in dieser Hinsicht ebenfalls ein Ubereinstimmendes

Bild. Kronenlangen grofer als 1/3 sind in 68 % der Wald 3achen kennzeichnend. Kronen kleiner 1/3
der Baumlange wurden fir 32 % der Waldbestande gefunden.

Weiters ist die Schichtung der Bestdnde ein Ausdruck fir deren Stabilitat. Einschichtige
Bestande tendieren zur Instabilitdt. Ein mehrschichtiger Aufbau ist typisch fiir ein natirliches

und stabiles Waldbild. Die Verhéltnisse in den Teilrdumen sind wie folgt: ndrdlicher Teil des
Untersuchungsgebietes 0 % mehrschichtig, 56 % zweischichtig und 54 % einschichtig; stdlicher

Teil des Untersuchungsgebietes 12 % mehrschichtig, 6 % zweischichtig und 82 % einschichtig. Es
dominiert demnach ein einschichtiger Bestandesaufbau im Raum Sid und zwei - und einschichtige
Bestande charakterisieren den Teilraum Nord.

Der Kronenraum ist in beiden TeilrAumen nahezu Uberall geschlossen. Die Verjlingungsdynamik ist

in groReren Teilbereichen mangelhaft. Durch Wildtiere verursachte Belastungen in form von Verbiss-

und Schéle halten sich im tolerierbaren Ausmaf. Zwei Asungsausschluss Bachen im noérdlichen Teil
des Untersuchungsgebietes zeigen kaum erkennbare Unterschiede zum ungezaunten Umfeld. Die
Verjingungsdynamik der Buche ist in aufgelichteten Bestéanden allgemein gut. Buchen-Wadenholz

Pndet sich in einzelnen Teilbereichen. In Aufforstungen ohne Erstp Rege ist die Buche stets gut
reprasentiert. In geschlossenen Bestanden ist die Verjingung naturgemaf mangelhaft.

Merkliche P Regeriickstande weist lediglich ein Bestand auf (Nummer 25-3). Kalamitatenbefall ist
kleinrdumig (ca. 200 m?) in einem weiteren Bestand festzustellen (22-2). Ansonsten sind maRig
intensive Durchforstungs- und P Regemalnahmen fir den stdlichen Teil des Untersuchungsgebietes
und extensive, naturnahe Waldbewirtschaftung fur den nérdlichen Teil des Untersuchungsgebietes
bestimmend.

Mit diesen Fakten und weiteren Bestandesparametern kann ohne Umwege die Waldstabilitat, sowie

die Anfalligkeit gegenuber mdglichen Ein RussgroRen beurteilt werden -- sei es eine Offnung der
Bestandesréander oder die Emp  Pndlichkeit gegentiber Windbruch und Windwurf.

Eine Zusammenfassung dieser Ein Bussgrofien in Bezug auf das Windbruch und Windwurf-Risiko
gibt die Abbildung 7. Abgebildet sind die ermittelten Werte (Punkte) der Risikokartierung. Daraus

kann abgeleitet werden, dass in den verbleibenden Bestdnden kein dahingehendes hohes Risiko zu
erwarten ist.

5.5.3. Bewirtschaftung

InbeidenUntersuchungsraumensindKleinwaldnutzungencharakteristisch. DasUntersuchungsgebiet

ist durch Forst- und Riickewege gut erschlossen. Im studlichen Teil des Untersuchungsgebietes kann

allgemein eine hohere Nutzungsintensitét angesetzt werden, was durch den héheren Anteil an
Fichten-Reinbestanden unterstrichen wird. In Feldgehdlzen und Baumhecken Pnden Ublicherweise
Einzelbaumnutzung statt. Femelschlage und Plenterwaldnutzung sind fur naturnahe Buchenwalder

typisch, in einzelnen Fallen auch Kahlschlag. Letzteres ist besonders fiir Fichtenforste pragend.

5.5.4. Sensibilitat

Auf Basis der genannten Fakten und den Kriterien aus Tabelle 1 kann die folgende Einstufung der
Sensibilitat der Teilraume, gegenlber Auswirkungen wie sie durch das Vorhaben mdéglicherweise
verursacht werden, gegeben werden.

Imnordlichen Teil des Untersuchungsgebietes ergeben sich folgende Einstufungen. GréRere Bereiche
mit Mullbraunerde-Buchenwald (Nummer 27-1) kénnen als hoch sensibel eingestuft werden, da sie
zumindest in Teilbereichen oligohemerobe Waldokosysteme darstellen. Fur verbleibende Flachen
dieses Typs ist eine mittlere Sensibilitdt anzusetzen. Mischforste aus Laub- und Nadelb&umen,
sowie Vorwalder weisen eine geringe Sensibilitdt auf. Letztlich kénnen Fichtenforste, Aufforstungen
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und grasdominierte Schlag  RBuren als sehr gering sensibel bewertet werden. In Summe kann fir den
ndrdlichen Teil des Untersuchungsgebietes eine hohe Beein Bussungssensibilitdt angesetzt werden.

Fur den sudlichen Teil des Untersuchungsgebietes gilt das eben gesagte (Sensibilitat) fir die
korrespondierenden Typen: Fichtenforst, Mischforst aus Laub- und Nadelb&umen, Aufforstung

und Vorwald. Bereiche mit mesophilem Kalk-Buchenwald (Nummer 17-2) sind ebenfalls als hoch

sensibel zu werten. Die Waldbiotope Schlag 3ur und Stauden- und farndominierte Schlag Bur kdnnen
sinngeman nur als sehr gering sensibel gelten, da diese Typen beliebig ersetzbar sind. Ein Bereich

eines etwa zu 50 % bestockten nahrstoffreichen Waldsaums kann als gering sensibel beurteilt

werden. Gehdlze der Kulturlandschaft der Typen Laubbaumfeldgehdlz aus standortstypischen
Schlussbaumarten und Baumhecke ist eine mittlere Sensibilitat zuzusprechen. Im engeren Sinn

nicht zu beurteilende Typen wie Gehdéft mit Baumgruppe und Streuobstwiese weisen letztlich eine

mittlere Sensibilitat auf. Besonders Altbaumbestéande sind selbst langfristig nicht zu ersetzen. In

Summe kann fir den sidlichen Teil des Untersuchungsgebietes ebenfalls eine hohe Beein Buss-
ungssensibilitat angesetzt werden. Ausschlaggebend sind hierfir Vorkommen von naturnahem
Buchenwald.

In Bezug zur Geféhrdung durch Windbruch und Windwurf ist festzustellen, dass kein erhdhtes Risiko

fur Schaden zu vermuten ist (vgl. Abb. 7). Ein kritischer Bestand (Nummer 10-12) liegt ganzlich

innerhalb der geplanten Rodungs Bachen.

Abb. 7: Darstellung des Windbruch und Windwurf-Risikos. Als Schwellenwert fur eine Gefahrdung
gilt eine Punkteanzahl gréf3er 19.
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5.6. Beschreibung der mdglichen erheblichen Auswirkungen

5.6.1. Prognosehorizont

Die Beschreibung und Beurteilung der Ist-Situation erfolgt auf Grundlage eines einmaligen Eingriffes
in Form von dauerhaftem Verlust von Waldboden.

5.6.2. Eingriffsintensitat

Tabelle 6: Tatséchliche Flacheninanspruchnahme im Rahmen des geplanten Abbauvorhabens

Waldbiotop Flache (ha)
Mullbraunerde-Buchenwald 3,32
Mischforst aus Laub- und Nadelbdumen 2,38
Vorwald 2,11
Fichtenforst 1,00
Grasdominierte Schlag Rur 0,32
Aufforstung 0,05
Mesophiler Kalk-Buchenwald 0,58
Laubbaumfeldgehdlz aus standortstypischen Schlussbaumarten D,72
Baumhecke 0,27
Streuobstwiese 0,43
Nahrstoffreicher frischer bis feuchter Waldsaum 0,07
Summe 11,25

Im Rahmen des Vorhabens sind ausschliel3lich jene Wirkungen, wie sie durch Verluste an Waldboden
entstehen kdnnen, zu beurteilen. Diese mdglichen Verluste an Wald Bachen sind in den obigen
Tabelle ,Flacheninanspruchnahme* dargestellit.

Im Bereich der geplanten Erweiterung des Abbauvorhabens handelt es sich iberwiegend um Laub-

und Misch-Walder. Eine Reihe von Gehdlzen der Kulturlandschaft wird in geringem Flachenausmald
beansprucht. Die Eingriffsintensitat kann mit mittel angesetzt werden, da es zu keinen erheblichen
Flacheninanspruchnahmen im Verhéltnis zur Waldausstattung der ndheren Umgebung der
Rodungs Rachen kommt, noch erhebliche Auswirkungen auf angrenzende Bestédnde zu erwarten

sind.

5.6.3. Eingriffserheblichkeit

5.6.3.1. Okologische Faktoren

Abgesehen von den naturfernen Nadelwirtschaftswéldern (Fichtenforsten) -- welche zweifellos

als sehr gering sensibel anzusehen sind -- weisen gréRere Teilbereiche des Waldes einen Grad

der Naturndhe auf, der eine hohe Sensibilitdit nahelegt. Dabei handelt es sich um naturnahe
standortstypische Buchenwalder, welche besonders im noérdlichen Teil des Untersuchungsgebietes

sowie an den Sud-West exponierten Hangbereichen unterhalb des bestehenden Mergelbruchs im

im sudlichen Teil zu liegen kommen. Derartige Bestdnde sind in der Raumeinheit verbreitet, ihre
Ersetzbarkeit ist jedoch eingeschrankt und kann nur im mittleren Zeithorizont statt bnden. Im
Besonderen kommt es in diesem Sinne zu Wechselwirkungen mit dem Schutzgutern P anzen und
deren Lebensraume, sowie dem Schutzgut Brutvogel. Letztlich bestehen auch direkte Beziehungen

zum Schutzgut Amphibien, da naturnahe Walder einen essentiellen Landlebensraum darstellen.

Es kommt zu keiner Zerschneidung zusammenhangender Wald Bachen und zu keiner nennenswerten
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Beeintrachtigungen der umliegenden Bestande bei Realisierung des Vorhabens. Diese Aspekte sind
deshalb als projektbedingt nicht relevant zu werten.

Durch das Vorhaben werden tolerierbare Anderungen auf das Bestandesklima der umgebenden
Flachen bewirkt. Insgesamt sind keine nennenswerten Schaden an neuen Bestandesrandern zu
erwarten, weshalb diese Wirkungen als projektbedingt nicht relevant zu werten sind.

Da keine primare Abhéangigkeit von Waldbdumen zu den lokalen Grundwasserstanden besteht,
verbleiben keine vorhabensbedingten Wasserhaushaltsanderungen auf den Wald.

Eine Veranderung der Immissionssituation durch das Vorhaben ist nicht zu erwarten und ist
projektbedingt als nicht relevant einzustufen.

5.6.3.2. Soziobkonomische Faktoren

Die Walder im Untersuchungsgebiet besitzen weder eine wichtige Wohlfahrtsfunktion, noch eine
besondere Schutzfunktion. Die Leitfunktion ist eindeutig jene der Nutzung. Teilbereiche im Suden

des Untersuchungsgebietes weisen eine mittlere Erholungsfunktion auf.

In Summe kommt es in beiden Teilraumen durch die direkte Flacheninanspruchnahme zu einem
Verlust von forstlichen Nutz Bachen. Die Hauptsachliche Wirkung beschrankt sich daher auf den
dauerhaften Verlust von Waldboden. Bei Umsetzung des Projektes sind keine nennenswerten
Beeintrachtigungen der Bringungsmdoglichkeiten und Rickewege flr verbleibende Bestande
gegeben. In der méaRig waldreichen Region kann jedoch die Inanspruchnahme an Nutzfunktionen

als tolerierbar angesehnen werden.

5.6.3.3. Einstufung der Eingriffserheblichkeit

Fir das Untersuchungsgebiet konnte eine hohe Sensibilitit auf Grund es Vorkommens von
naturnahen (oligophemeroben) Waldern festgestellt werden. Die Eingriffsintensitaten fiir den Bereich
des geplanten Abbauvorhabens,wie sie durch die Grundbeanspruchungen verursacht werden, ist
mit mittel zu beurteilen.

Aus der Kombination dieser Faktoren kann eine mittlere Eingriffserheblichkeit fir das geplante
Abbauvorhaben festgestellt werden. Dies nur deshalb, da an wertvollen Waldbiotopen im nérdlichen
Teil des Untersuchungsgebietes noch grofliere Bereiche verbleiben, beziehungsweise im sudlichen
Teil nur kleinere Abschnitte bertihrt werden. In diesem Sinne kommt es anteilig zu einer Dezimierung
sensibler Walddkosysteme, nicht aber zu einem Verschwinden der solchen im ndheren Umfeld.

5.7. Malinahmen gegen nachteilige Auswirkungen

Ummoglichstgeringe Beeintrachtigenfiirdas SchutzgutWald zubewirken, sind die Bringungsarbeiten
auf das technisch unbedingt notwendige Mal3 zu begrenzen.

Bei Rodungen sind angrenzende Bestande, durch eine vorgegebene Hiebsrichtungen weg vom
Bestand, von méglicherweise entstehenden Schadigungen durch Fallungen und Rickearbeiten zu
bewahren.

Ersatzaufforstungen in Form von naturnahen Mischwéldern sind in einem gewissen Ausmaf
anzustreben. Umdie Eingriffe, welche durch das Projektbewirktwerden, vollstandig zukompensieren,
sollten deshalb Handlungen gesetzt werden, die eine Verbesserung des Waldzustandes und der
Waldfunktionen an den verbleibenden umliegenden Flachen zum Ziel haben.

5.8. Zusammenfassung

Der Projektwerber plant eine Erweiterung des bestehenden Mergelbruchs am Pinsdorfberg, dem
nordostlichen Auslaufer des Gmundnerberges. Das Untersuchungsgebiet liegt innerhalb der
Gemeindegebiete von Pinsdorf und Altminster im Bezirk Gmunden.

Die potentiell natlrliche Vegetation des Untersuchungsgebietes (Hauptwuchsgebiet Nordliche
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Randalpen) stellen Buchenwélder mit Beimischung von Tanne, Bergahorn und Esche. Fichte und
Larche treten auf den vorherrschenden nahrstoffreichen, tiefgrindigen und gut Wasserversorgten
Bdden von Natur aus nicht auf.

Die forstwirtschaftliche Bewirtschaftung erreicht eine fur die Region {bliche Intensitat.
Altersklassenwalder sind vorherrschend. P Regeruckstande sind eher die Ausnahme. Naturnahe
Waldbewirtschaftung ist fur gréRere Gebiete im im nordlichen Teil des Untersuchungsgebietes
charakteristisch. Fichtenreinbestédnde sind Zeugen intensiver Waldbewirtschaftung im siidlichen
Teil. Neben naturfernen Fichtenforsten wurden auch Bereiche mit naturnahem, standortstypischem
Buchenwald festgestellt. Im sudlichen Teil des Untersuchungsgebietes sind weiters Geholze der
Kulturlandschaft charakteristisch.

Fur das Untersuchungsgebiet konnte eine hohe Sensibilitdt auf Grund es Vorkommens naturnaher
Waldern festgestellt werden. Bei Umsetzung der geplanten Erweiterung werden 11,25 ha Waldboden
durch dauerhafte Rodung beansprucht. Die Eingriffsintensitaten fir die TeilrAume, wie sie durch die
Grundbeanspruchungen verursacht werden, sind im regionalen Bezug mit mittel zu beurteilen. Aus
der Kombination dieser Faktoren kann eine -- mittlere Eingriffserheblichkeit -- festgestellt werden.
Bei Realisierung des Vorhabens kommt es zu keiner Zerschneidung zusammenhangender
Wald R&chen und zu keiner nennenswerten Beeintrachtigungen der umliegenden Bestande. Durch
das Vorhaben werden tolerierbare Anderungen auf das Bestandesklima der umgebenden Flachen
bewirkt. Beziglich des Windbruch und Windwurf-Risikos konnte festgestellt werden, dass in den
verbleibenden Bestanden kein dahingehendes hohes Risiko zu erwarten ist. Insgesamt sind keine
nennenswerten Schaden an neuen Bestandesrandern zu erwarten.
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6. Vogel (Avifauna)

6.1. Untersuchungsrahmen

Gegenstand dieses Fachberichts ist die Untersuchung von vorkommenden Brutvogelarten sowie
Erlauterungen zu potentiell vorkommenden Vogelarten (Zug/Rastvogel) im gegensténdlichen

Gebiet Pinsdorfberg. Das geplante Vorhaben wird hinsichtlich der Artenzusammensetzung sowie
eines Verlustes von Lebensrdumen und Reproduktionseinheiten untersucht. Weiters werden
Zerschneidungseffekte, sowie Stérungen und Beeintrachtigungen durch Wirkfaktoren (zB. L&arm,

Licht und Staubbelastung) ermittelt.

6.2. Rechtliche Grundlagen

6.2.1 Vogelschutzrichtlinie der Europaischen Union

Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 uber die Erhaltung der wild lebenden
Vogelartenuber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (ABI. EG Nr. L 103 vom 25. 4. 1979 S.
1, zuletzt gedndert durch Richtlinie 97/49/EG der Kommission vom 29. 7. 1997, ABI. EG Nr. L 223
vom 13. 8. 1997 S. 9). Die Vogelschutz-Richtlinie betrifft die Erhaltung samtlicher wildlebender
Vogelarten in den européischen Gebieten der EU.

Ziel der Richtlinie (und der andernden Richtlinien) ist es, samtliche wild lebenden Vogelarten,
die im europdischen Gebiet der Mitgliedstaaten heimisch sind, einschlieflich ihrer Eier, Nester
und Lebensrdume zu schitzen, zu bewirtschaften und zu regulieren und die Nutzung dieser
Arten zu regeln. Auferdem miuissen die Mitgliedstaaten die Lebensstétten und Lebensrdume
dieser Vogelarten durch folgende MaRRnahmen erhalten und wiederherstellen: (i) Einrichtung von
Schutzgebieten, (i) P Bege von Lebensréaumen, (iii) Wiederherstellung zerstorter Lebensstatten und
Schaffung neuer Biotope. Fir bestimmte, in Anhang | der Richtlinien aufgeftihrte Arten und fir
Zugvogelarten sind besondere Schutzmalnahmen hinsichtlich ihrer Lebensrdume anzuwenden.
Den Vogelarten aus dem Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie (umfasst 181 Arten) gilt besondere
Schutzwurdigkeit. Es sind dies vom Aussterben bedrohte Arten, aufgrund geringer Bestande oder
kleiner Verbreitungsgebiete seltene oder durch ihre Habitatanspriiche besonders schutzbedirftige
Arten (vgl. VSRL Richtlinie 79/409/EWG).

6.2.2 Auszug aus dem Obergdsterreichischem Natur- und Landschaftsschutzgesetz 2001 (LGBI. Nr.
129/2001)

§ 1 Abs. 3: Dieses Landesgesetz dient insbesondere auch der Umsetzung der Richtlinie 92/43/EWG
des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden
Tiere und P Banzen, ABI. Nr. L 206 vom 22.7.1992, S. 7ff, in der Fassung der Richtlinie 97/62/
EG des Rates vom 27. Oktober 1997, ABI. Nr. L 305 vom 8.11.1997, S. 42ff (in der Folge “FFH-
Richtlinie”) und der Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2.4.1979 Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten, ABI. Nr. L 103 vom 25. April 1979, S. 1ff, in der Fassung der Richtlinie
97/49/EG der Kommission vom 29. Juli 1997, ABI. Nr. L 223 vom 13.8.1997, S. 9ff (in der Folge
“Vogelschutz-Richtlinie”); deren Begriffsverstandnis ist daher bei der Anwendung der einschlagigen
Bestimmungen dieses Landesgesetzes zu Grunde zu legen.

§ 26 Abs. 2: Freilebende nicht jagdbare Tiere in allen ihren Entwicklungsformen durfen nicht
ohne besonderen Grund beunruhigt, verfolgt oder vernichtet werden. Weiters ist das Entfernen,
Beschadigen oder Zerstdéren der Brutstatten (Nester oder Laichplatze) dieser Tiere sowie das
Zerstoren oder Verandern ihres engeren Lebensraumes (Brutplatzes, Einstandes und dgl.) verboten,
wenn nicht ein besonderer Grund dafir vorliegt.
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6.2.3 De bnition von ,Wertbestimmenden Vogelarten”

Zur Beurteilung von Bestand, Geféhrdung, Schutz und Roter Liste (regional) wird im folgenden
Fachbericht ,Avifauna” die aktuelle Fassung der Roten Liste der Vogel Oberdsterreichs in dem
Atlas der Brutvogel Oberotsterreichs (Brader & Aubrecht, 2003) verwendet. Die Einteilung der
Bestandssituation und Gefahrdungsstufen ist wie folgt gegliedert: Sporadisch, (sehr) Selten, MaRig
Haubg, (sehr) Hau bg; Kategorie 0: ,Ausgestorben oder verschollen”, Kat. 1: ,Vom Aussterben
bedroht”, Kat. 2: ,Stark gefahrdet”, Kat. 3: ,Geféhrdet”, Kat. 4: ,Potentiell Gefahrdet”, Kat. 5:
.Gefahrdung nicht genau bekannt”, Kat. 6: ,Nicht genitigend bekannt” (vgl. Brader & Aubrecht
2003).

Zur Beurteilung von Bestand, Gefahrdung, Schutz und Roter Liste (hational) gilt die aktuelle
Fassung der Roten Liste der Brutvogel (Aves) Osterreichs (national) in ,Rote Listen gefahrdeter Tiere
Osterreichs” (Frihauf 2005) eingebunden und verwendet wird. Die Einteilung der Bestandssituation
und Gefahrdungsstufen ist in Friihauf (2005) wie folgt gegliedert: (EX) Extinct, ausgestorben; (RE)
Regionally Extinct, regional ausgestorben; (CR) Critically Endangered, vom Aussterben bedroht;
(EN) Endangered, stark gefahrdet, (VU) Vulnerable, gefahrdet; (NT) Near Threatened, Vorwarnstufe,
Vorwarnliste; (LC) Least Concern, ungefahrdet, DD Data De bcient, Datenlage ungentigend; (NE)
Not Evaluated, nicht eingestuft. Diese Art wurde nicht eingestuft (vgl. Zulka 2005).

Zur Beurteilung fur Arten, fir deren Erhalt Europa eine besondere Verantwortung und
Gefahrdungskategorien, gilt folgende Bewertung: Kategorie ,SPEC 1" sind in Europa vorkommende
Arten, fur die weltweite Naturschutzmaf3nahmen ergriffen werden, missen, weil ihr Status auf einer
weltweiten Basis als global bedroht gilt, oder unzureichend durch Daten klassi bziert ist; Kat. ,SPEC
2" Arten, deren globale Populationen konzentriert in Europa vorkommen, die jedoch in Europa
einen unginstigen Naturschutzstatus haben; Kat. ,SPEC 3" Arten, deren globale Populationen sich
nicht auf Europa konzentrieren und die in Europa einen ungiinstigen Naturschutzstatus haben; Kat.
.NON-SPEC E” Arten, deren globale Populationen sich auf Europa konzentrieren und die in Europa
einen gunstigen Naturschutzstatus haben (in Ozinga et al. 2005).

6.3. Material und Methoden

6.3.1. Quellen, Kartenmaterial und Luftbilder

Als Basis fur die Kartierung wurden die ,Austrian Map” des Bundesamtes fir Eich- und
Vermessungswesen im MaRstab 1:50.000 und farbige Orthofotos (Rasterau Bésung 50 cm)
verwendet. Weiters wurde auf das digitale Obertsterreichisches Raum-Informations-System

(Amt der oberdsterreichischen Landesregierung) ,DORIS” unter URL: (http://doris.ooe.gv.at) als
Hilfestellung fir geographische Fragen zugegriffen (Beurteilung von zB. Zugkorridoren, Hohen- und
Verbreitungsanalysen, Raumliche Lage von Biotopen, Hohengradienten, etc).

6.3.2 Nomenklatur, Namensgebung der Vogelarten

Die Nomenklatur der wissenschaftlichen Namen erfolgt entsprechend der glltig verwendeten
Systematik, inklusive der deutschen Namen, aus der aktuellen Roten Liste gefdhrdeter Tiere
Osterreichs, ,Rote Liste der Brutvogel (Aves) Osterreichs” (vgl. Frithauf 2005).

6.3.3 Untersuchung der Avifauna (Brutvogelerhebung)

Zur Durchfihrung der feldornithologischen Arbeiten sind samtliche fiir die Lokalisierung von
Brutvogelarten wichtigen Feldkennzeichen, einschlie3lich der spezi bschen LautdulRerungen (zB.
Gesange, Rufe, Gesangsverhalten und sonstige typische Verhaltensweisen wie zB. Tages- und
jahreszeitliche Rhythmik, Paarungs- und Territorialsystem, Lebensraumanspriiche einschlief3lich
Nahrungsdkologie), die auf einen (méglichen) oder nachgewiesen Brutbestand hindeuten, zu
erfassen. Die Ermittlung des Brutvogelbestandes erfolgt mittels der Revierkartierungsmethode in
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Anlehnung an Bibby et al. (1995) und Flade (1994). Bei den Tagesbegehungen (Termine: 1., 30.

und 31. Mai & 1. und 27. Juni im Gesamtstundenausmalf3 von ca. 35 Stunden) wurden samtliche
Beobachtungen aller vorkommenden Vogelarten in Tageskarten (1:5000) eingetragen. Dabei
werden alle ,revieranzeigenden” Merkmale notiert (singende Mannchen, Nistmaterial tragende
Altvogel, futternde Altvogel, Nest- bzw. Hohlenfund). Zuséatzlich werden Informationen uber
Geschlecht (wenn méglich) und Aktivitat (vor allem Rufaktivitaten bei zB. Balz, Hassen, Revier und

Dammerungsrufe) vermerkt. Fir die Erhebung von Eulenarten im Gebiet wurden 3 D&mmerungs-
bzw. Abendbegehungen (Termine: 27. Juni; 1., 2. & 30. November) durchgefihrt. Es wurden von

exponierter Warte aus artspezi Psche LautéufRerungen aufgenommen.

6.3.4 Abgrenzung der Untersuchungsgebiete
Zur Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes sowie des geplanten Abbauvorhabens
wird auf Kapitel 2 verwiesen. Zuséatzlich zum gegenstandlichen Erweiterungsgebiet wurde fur

diese Untersuchung ein Puffer von 100 m -200 m de Pniert. Dieser resultiert aus den variablen
Aufenthalten und der natirlichen Mobilitét der Schutzgutes Avifauna im Gebiet. Der Bereich des
bestehenden Mergelbruches wurde mit in die Untersuchung miteinbezogen, da diese Abbau Bachen

fur einige Vogelarten (zB. Hausrotschwanz, Bachstelze), klassische Bruthabitate enthalten.

6.3.5 Feststellung der Lebensraume (Habitate)

Eine Erfassung von relevanten Biotopstrukturen umfasst alle Lebensraume in den zu untersuchenden
Raumen. Dies sind im allgemeinen die Habitattypen: Wald (Nadelwald-und Nadelmischwaldtypen
und Laubwaldtypen der kollinen, submontanen Stufe im Alpenvorland, Forste, Uferbegleitgehélze,
Hecken und Saumgesellschaften; Wiesen: trocken/feucht, Ruderalgesellschaften,
Hochstauden Ruren, Weide und Kultur Rachen, Wiesen der Griinlandnutzung, Acker und
Wiesenbrachen, vegetationsfreie Stein- und Gerélllebensrdume, Streuobstwiesenbereiche. Diese
Lebensrdume be bnden sich in der naturrdumlichen Einheit der Traun-Atterseer Flyschberge mit
feuchtem, frischem Klima. Kennzeichnend sind hoher Waldanteil (iberwiegend Fichten-, Buchen-
und selten Eschenwalder), dichtes Gewassernetz in den Flyschgraben, hoher Struktur- und
Geholzanteil in den Ubergangsbereichen zum Griinland.

6.3.6 Feststellung von Wirkfaktoren

Die durch das Realisieren des erweiterten Abbaus entstehenden Wirkfaktoren (im Wesentlichen:

Staub-, L&rm- und Lichtemissionen) sind im Bereich von neuen Abbau B&chen in zwei zeitliche
Aufschlussphasen zu trennen: i) die in der 1. Aufschlussphase entstehenden Modi Pkationen in
Gelande (zB. Rodungen, Sprengungen, Neuverlegung von Wegen und Baustral3en, Gelandearbeiten

in der Abbau Rache) und ii) die in der Betriebsphase entstehenden (Sprengungen, LKW-Verkehr,
Gelandearbeiten in der Abbau  R&che). Diese sind als Wirkfaktoren in die Bewertung des Eingriffes in

die Lebensraume zu tbernehmen.

6.3.7 De bnition von wertbestimmenden Vogelarten im Gebiet
Wertbestimmende Arten im Sinne der vorliegenden Untersuchung sind: Arten des Anhang
| der EU —Vogelschutzrichtlinie (VSRL) Rastvogel/Zugvogelarten nach Art. 4/Abs. 2 der EU
Vogelschutzrichtlinie (bei Hinweisen auf besonders bedeutsame Brutgebiete bzw. bedeutender
Zug- bzw. Rastvorkommen), Arten der Roten Liste Osterreichs und Oberosterreich. Vogelarten
denen in Osterreich besondere Schutzverantwortung zukommt.
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6.4. Befund - Ist-Zustand

6.4.1 Bewertungen der Lebensrdume aus avifaunistischer Sicht

Im nordlichen Teil des Untersuchungsgebietes dominiert Nadel- und Nadelmischwald der einer
forstlichen Nutzung unterliegt. Das spiegelt auch das Artenspektrum mit Wintergoldhahnchen,
Tannenmeise, Buch Pnk und anderen generalistischen Arten wider. Nur ein Randbereich mit
teilweise gut strukturiertem Buchenmischwald grenzt das Gebiet Richtung Suden ab. Es herrscht
eine klassische Vogelzénose mit den Arten zB. Waldlaubsanger, Schwarzspecht, Zilpzalp und
Buch bnk vor. Diese randlichen Waldbereiche sind weitaus geringer forstlich gepragt und weisen
in Teilbereichen erhodhten Strukturgehalt (zB. Totholz, unterschiedl. Altersklassen) auf. Daran
anschlieBend be Pndet sich das Abbaugebiet mit den vorkommenden Vogelarten wie zB. Goldammer,
Hausrotschwanz, Bachstelze u.a.

Der sidliche Teil des Untersuchungsgebietes zeichnet sich durch eine gréRere Anzahl an
unterschiedlichen Habitaten aus. Es sind dies die Randbereiche ndérdlich und sudlich mit
Forst und Nadelwald (sehr hoher Fichtenanteil), daran anschlieend maRig nahrstoffreiche
Futtergraswiesen und Weiden. Danach folgt ein Bauernhof mit umliegenden Gehdlzstrukturen
und Streuobstwiesenbereiche. Weiters in den sidlichen Teilen schlieRen wieder Waldrandsaume
mit Laubgehdlzen und diverse Feldgehdlze Richtung Abbaugebiet in 0stlicher Richtung. Die
vorkommenden Vogelarten sind zB. Buntspecht, Blaumeise, Hausrotschwanz, Grauschnapper und
Monchsgrasmiicke.

6.4.2 Bewertung des Ist-Zustandes fur das Schutzgut ,Avifauna”, Brutvogel im
Untersuchungsgebiet

Alle hier angefiihrten Vogelarten sind bezuglich wertbestimmender Merkmale (zB. Rote Liste
Osterreichs) gelistet. Chronologisch werden folgende Informationen der entsprechenden Vogelart
dargestellt (Beschreibung der vorkommenden Vogelarten: (verwendete Abkirzungen, Zuordnungen
vgl. Literaturangaben): i) Der Brutstatus in Osterreich (vgl. Frihauf 2005); ii) Der Status der Roten
Liste fiir Oberosterreich; anschlieRend Osterreich (vgl. Brader & Aubrecht 2003; Frihauf 2005); iii)
Der EU — Status: Anhang der Vogelschutzrichtlinie der EU (79/409/EWG); iv) Der Handlungsbedarf
in Hinblick auf Bedrohung und im Gebiet (Vorschlage zur Verbesserung) (vgl. Frihauf 2005);
v);vi) Verantwortlichkeit: Verhiltnis des Osterreichischen Bestandes auf den Weltbestand (vgl.
Fruhauf 2005); vii) Bestand in Oberdsterreich; viii) Status und Aufenthaltswahrscheinlichkeit in der
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg (vgl. Artenliste Tabelle 1).

Stockente ( Anas platyrhynchos ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht
gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. VSLR: AnhangII-1, Ill-1. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet.
Bestand in Oberdsterreich: ca. 2000 Bp (Bp: Brutpaare). Wahrend des Untersuchungszeitraumes
konnte fir das Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg ein konkreter Nachweise (ein verpaartes Bp.

als Nahrungsgast innerhalb der Abbau Bache, temporare Gewassermulden) zur Brutzeit erbracht
werden (im zentralen Bereich der Untersuchungsgebiet) Mit dieser Vogelart kann als regelmafiger
Durchztigler und als nahrungssuchender Brutvogel von auf3erhalb gerechnet werden.

Sperber ( Accipiter nisus ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht

gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht bedroht. Handlungsbedarf:
Monitoring. Bestand in Oberosterreich: ca. 800 — 1200 Bp. Wéahrend des Untersuchungszeitraumes

konnte fir das Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg nur ein Nachweis erbracht werden. Diese
Vogelart ist sehr wahrscheinlich Brutvogel in nachst groBeren Waldgebieten im Umland des
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Untersuchungsgebietes. Mit dieser Vogelart kann als Durchzugler und potentiell als Brutvogel
gerechnet werden.

Mausebussard ( Buteo buteo ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht

gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht bedroht. Handlungsbedarf:

Einstellung der Verfolgung, Monitoring. Bestand in Oberdsterreich: ca. 1300 — 1800 Bp. Wéhrend

des Untersuchungszeitraumes konnten fur das Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg drei konkrete
Nachweise erbracht werden. Wahrend der Untersuchung konnten immer wieder Nahrungs Rige und
Balz Bige randlich im Untersuchungsgebiet beobachtet werden. Ein de Pniertes Brutareal konnte im
Untersuchungsgebiet aber nicht festgestellt werden. Diese Vogelart ist moglicherweise Brutvogel in

nachst gréReren Waldgebieten im Umland des Untersuchungsgebietes. Mit dieser Vogelart kann als
Durchztigler und potentiell als Brutvogel gerechnet werden.

Turmfalke ( Falco tinnunculus ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht

gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit abnehmend. SPEC 3. Handlungsbedarf:

Erhaltung von Brutmdéglichkeiten, Einstellung von Verfolgung von Krahen und Elstern, Monitoring.

Bestand in Obergsterreich: ca. 1000 — 2000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnte fur

das Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg ein Nachweis erbracht werden (randlich nord-westlich). Diese

Vogelart ist aber sehr sicher Brutvogel in der Umgebung (Wiesen, Acker und Kulturland 3achen). Mit
dieser Vogelart kann als Durchztgler und potentiell als Brutvogel gerechnet werden (randlich zum
Untersuchungsgebiet).

Wespenbussard ( Pernis apivorus ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. VSRL: Anhang | (2% des
europaischen Bestandes briten in Osterreich) Rote Liste Oberdsterreich: 4. Rote Liste Osterreich
NT. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. NON-SPEC E. Handlungsbedarf: Erhaltung von
aufgelockerten Waldbestanden & extensiven Wiesenbestanden, Einstellung von Verfolgung
von Greifvbgeln, Monitoring. Bestand in Oberdsterreich: ca. 200 — 400 Bp. Wahrend des
Untersuchungszeitraumes konnte fir das Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg ein Nachweis erbracht
werden (ziehend von siid-westl. nach Nord im Zentrum des Untersuchungsgebietes). Diese Vogelart
ist wahrscheinlich Brutvogel in der Umgebung (Wiesen, Acker und Kulturland Bachen, Wald R3&achen).
Mit dieser Vogelart kann als Durchziigler und - randlich zum Untersuchungsgebiet - potentiell auch
als Brutvogel gerechnet werden.

Ringeltaube ( Columba palumbus ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht

gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. VSLR: Anhang II-1. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet.

Bestand in Oberdsterreich: ca. 8000 — 12000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten

fur das Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg mehrere Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (im

zentralen Bereich der Untersuchungsgebiet, auch auBerhalb an den 6stl. Waldrandern). Mit dieser

Vogelart kann als regelmaRiger Durchzigler und als Brutvogel gerechnet werden (Wald Bachen mit
alterem Bestand und Hochwaldcharakter, offene Waldrander).

Schwarzspecht ( Dryocopus martius ) LINNAEUS 1758
Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht
gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. VSLR: Anhang |. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet.
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Handlungsbedarf: Erhaltung von Altholzinseln, langere Umtriebszeiten in Laub/Mischwéldern,
Monitoring. Bestand in Oberdsterreich: ca. 2000— 10000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes
konnten fir das Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg zwei Nachweise (Spechtbdaume, Hackspuren,
Warnruf) erbracht werden (im nérdlichen Bereich, Buchenwaldbestande mit Hochwaldcharakter und
seltenem stehenden Totholzmaterial). Es konnte jedoch im Untersuchungsgebiet kein Brutnachweis
bestatigt werden. Mit dieser Vogelart kann als regelméaRiger Nahrungsgast und mdéglicher Brutvogel
gerechnet werden (nur in den dstlichen Buchenbestidnden am Rand der Abbau Bache).

Buntspecht (  Picoides major ) C.L. BREHM 1831

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberésterreich:
nicht gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in
Oberdsterreich: ca. 10000 — 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnte fir das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg viele Nachweise wie zB. Spechtbaume, 2 verschieden Brutbdume,
etc. erbracht werden (im nérdlichen Bereich, Buchenwaldbestande mit Hochwaldcharakter und im
sudlichen Bereich an den Waldrandern mit Laubbaumvorkommen). Mit dieser Vogelart kann als
regelmaRiger Durchzigler und sicher Brutvogel (2-3 Bp im Gebiet) gerechnet werden.

Rauchschwalbe ( Hirundo rustica ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht
gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweitnichtgefahrdet. SPEC 3. Handlungsbedarf:
Erhalt von extensiver Kulturlandschaft, Erhalt naturnaher Strukturen an Bauernhofen, Monitoring.
Bestand in Oberdsterreich: mehr als 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fiir

das Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg hau Pge Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (Griinland
und Kulturland R&achen, Gehoft). Mit dieser Vogelart kann als regelmafiger Durchzugler und als
Brutvogel gerechnet werden.

Mehlschwalbe ( Delichon urbica ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberosterreich: 4. Rote

Liste Osterreich NT. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Handlungsbedarf: Extensivierung und
Erhalt von naturnahen Strukturen in der Kulturlandschaft, Verbleib von unversiegelten Flachen,
Monitoring. Bestand in Oberdsterreich: mehr als 10000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes
konnten fur das Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg 2 Nachweise (aber kein Brutnachweil3) erbracht
werden (Grinland und Kulturland Bachen, Gehoft). Mit dieser Vogelart kann als regelmaRiger
Durchzugler und als mdglicher Brutvogel gerechnet werden.

Baumpieper ( Anthus trivialis ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberosterreich:
3, gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in
Obergsterreich: mehr als 5000 Bp. Handlungsbedarf: Extensivierung und Monitoring. Wéhrend
des Untersuchungszeitraumes konnten fur das Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg 2 Nachweise zur
Brutzeit erbracht werden (Abbruchgebiet Grenzbereich zu 6stlichem Laubwaldsaum, Einzelbaume
und Gebilsch-Vorkommen, gesichtet am 01.Mai 2008). Mit dieser Vogelart kann als Durchzugler
und als mdoglicher Brutvogel gerechnet werden (ein mdgliches Brutpaar indrdlichen Teil des
Untersuchungsgebietes beobachtet, Revier Biage).

Bachstelze ( Motacilla alba ) LINNAEUS 1758
Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberosterreich:
nicht gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in
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Oberdsterreich: mehr als 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fiur das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg 3 Einzelnachweise zur Brutzeit erbracht werden (im Bereich der

Kulturland R&chen, auch aul3erhalb an den 6stl. Waldrandern und in den Abbaugebieten). Mit dieser
Vogelart kann als regelmafiger Durchzigler und als Brutvogel gerechnet werden (offene Flachen,

Wiesen- und Abbau [&chen).

Zaunkonig ( Troglodytes troglodytes ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberésterreich:
nicht gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in
Oberdsterreich: mehr als 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fir das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg mehrere Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (Waldsaume

— bzw. teilweise geschlossene Wald Bachen). Mit dieser Vogelart kann als regelmafiger Brutvogel
gerechnet werden (Wald R&chen mit gutem Unterwuchs, guter Strauchschicht und bodenhahem
Totholz).

Heckenbraunelle ( Prunella modularis ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich:
nicht gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in
Oberdsterreich: mehr als 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fiur das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg mehrere Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (verschiedene
Bereiche des Untersuchungsgebietes, vorwiegend an den Waldrandern, an Strauchern und
Laubgehdlzen). Mit dieser Vogelart kann als regelmafBiger Durchzlgler und als Brutvogel
gerechnet werden (Wald Rachen mit gutem Unterwuchs, guter Strauchschicht, dichtwichsige
PRanzenbestande).

Rotkehlchen ( Erithacus rubecula ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich:

nicht gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in
Oberdsterreich: mehr als 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fiur das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg héau bge Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (in den
verschiedenen Bereichen des Untersuchungsgebietes, generell hau bg vorhanden). Mit dieser
Vogelart kann als regelmafiiger Durchzigler und als hau bger Brutvogel gerechnet werden
(Wald Rachen mit gutem Unterwuchs, Ubergangsbereiche und Waldsaume).

Hausrotschwanz (- Phoenicurus ochruros ) J.F. GMELIN 1789

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht
gefahrdet. RoteListe OsterreichLC. EU-Status: europaweitnichtgefahrdet. BestandinOberdsterreich:

mehr als 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fur das Untersuchungsgebiet
Pinsdorfberg hau bge Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (in den verschiedenen Bereichen des
Untersuchungsgebietes, in der Abbau Bache sowie in den Kulturland Bachen vorhanden). Mit dieser
Vogelart kann als regelméafiger Durchzugler und als Brutvogel gerechnet werden.

Amsel ( Turdus merula ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht
gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. VSRL: Anhang 1I-2. NON-SPEC E. EU-Status: europaweit nicht
gefahrdet. Bestand in Oberdsterreich: mehr als 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes

konnten fir das Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg hau bge Nachweise zur Brutzeit erbracht
werden (in verschiedenen Bereichen des Untersuchungsgebietes, hau bg in den Jungwaldstadien,
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Unterwuchs, Waldrandern). Mit dieser Vogelart kann als regelmaRig hau Pger Brutvogel gerechnet
werden (Wald Rachen mit gutem Unterwuchs, Jungstadien und Aufforstungen).

Singdrossel ( Turdus philomelos ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht
gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. VSRL: Anhang II-2. NON-SPEC E. EU-Status: europaweit nicht
geféhrdet. Bestand in Oberdsterreich: mehr als 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes
konnten fir das Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg héau bge Nachweise zur Brutzeit erbracht
werden (in verschiedenen Bereichen des Untersuchungsgebietes, generell in allen Waldtypen
vorkommend). Mit dieser Vogelart kann als regelmafiger Durchziigler und als Brutvogel gerechnet

werden (Wald 3&chen mit gutem Unterholz, feuchte und schattige Waldbiotope).

Misteldrossel ( Turdus viscivorus ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht
gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. VSRL: Anhang 1I-2. NON-SPEC E. EU-Status: europaweit nicht
gefahrdet. Bestand in Oberdsterreich: mehr als 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes

konnten fiir das Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg abends mehrere Nachweise zur Brutzeit erbracht

werden (in den verschiedenen Bereichen des Untersuchungsgebietes, aber in allen Waldtypen
vorkommend). Mit dieser Vogelart kann als nicht maRig h&u bger Brutvogel gerechnet werden
(Wald Rachen mit grenzlinienreichen, abwechslungsreichen Strukturen).

Moénchsgrasmucke ( Sylvia atricapilla ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht

gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. NON-SPEC E. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand

in Oberdsterreich: mehr als 20000 Bp. Wéahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fir das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg nur 4 Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (in verschiedenen

Bereichen des Untersuchungsgebietes, Waldrénder, Gehdlze und Hochstauden Buren am Rand des
Untersuchungsgebietes). Mit dieser Vogelart kann als regelmafiger Durchzigler und méRig hau bger
Brutvogel gerechnet werden.

Waldlaubsénger ( Phylloscopus sibilatrix ) BECHSTEIN 1793

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht

gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. NON-SPEC E. Bestand
in Oberdsterreich: mehr als 5000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fur das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg mehrere Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (nérdlicher
Teil des Untersuchungsgebietes, Buchenwaldstufe; ca. 3 — 5 Brutpaare, teilweise juvenile EXx.
futternd). Mit dieser Vogelart kann als regelméaRiger Durchzigler und als Brutvogel gerechnet

werden (Wald Rachen mit hohem Laubanteil, Buchenwaldtyp und aufgelockerte Mischwaldtypen).

Zilpzalp ( Phylloscopus collybita ) VIELLOT 1817

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberosterreich:

nicht gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in
Obergsterreich: mehr als 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fur das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg héau bge Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (in den
verschiedenen Bereichen des Untersuchungsgebietes). Mit dieser Vogelart kann als regelmaRiger
Durchzuigler und hdu bger Brutvogel gerechnet werden (Wald Bachen mit Hochwaldsituation und
guter Strauchschicht).
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Fitis ( Phylloscopus trochilus ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberésterreich:
nicht gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in
Oberdsterreich: mehr als 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fir das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg 2-3 Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (im Zentral-
Bereichen des Untersuchungsgebietes, Weidenaufwuchs und Feldgehélze im Zentralbereich). Mit
dieser Vogelart kann als regelmafiger Durchzigler und als seltener, méglicher Brutvogel gerechnet
werden.

Wintergoldhdhnchen ( Regulus regulus ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht
gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. NON-SPEC E. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand

in Oberdsterreich: mehr als 20000 Bp. Wéahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fur

das Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg hau bge Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (in den
verschiedenen Bereichen des Untersuchungsgebietes). Mit dieser Vogelart kann als regelmaRiger
Durchzugler und als hdu  bger Brutvogel gerechnet werden (Wald Bachen mit hohem Fichtenanteil,
guter Altersstruktur).

Sommergoldhdhnchen ( Regulus ignicapillus ) TEMMINCK 1820

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht

gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. NON-SPEC E. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand
in Oberosterreich: mehr als 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fiir das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg mehrere Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (in den
grofl3 Rachigen Waldtypen). Mit dieser Vogelart kann als mafig vorkommender Brutvogel gerechnet
werden (Wald [3&chen mit Hochwaldsituation und guter Strauchschicht).

Grauschnépper ( Muscicapa striata ) PALLAS 1764

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht

gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. SPEC 3. EU-Status: europaweit abnehmend. Bestand in
Oberdsterreich: mehr als 10000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fir das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg einzelne Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (direkt in
der Nahe des Gehofts Kogelbauer, Streuobstwiesen). Mit dieser Vogelart kann als regelméaRig
vorkommender Brutvogel gerechnet werden (Voraussetzung ist die Bewirtschaftung und
Aufrechterhaltung des Kulturlandes).

Trauerschnapper ( Ficedula hypoleuca ) BECHSTEIN 1792

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht
gefahrdet. Rote Liste Osterreich NT. NON-SPEC E. EU-Status: europaweit abnehmend. Bestand
in Oberogsterreich: mehr als 100 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnte fir das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg ein einzelner Nachweis (am 01.05.2008 ein weibl. Ex) zur
Brutzeit erbracht werden (aufRerhalb des Untersuchungsgebietes, sudwestl. am Rand von alten
Streuobstwiesen). Mit dieser Vogelart kann als méglicher vorkommender Brutvogel gerechnet
werden (600-700 m sudlich auf3erhalb des Untersuchungsgebietes).

Schwanzmeise ( Aegithalos caudatus ) HERMANN 1804

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberésterreich:
nicht gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in
Oberdsterreich: mehr als 5000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fir das

60



Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg 2 Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (vorwiegend in den
Waldrandbereichen). Mit dieser Vogelart kann als regelméaRig vorkommender Brutvogel gerechnet
werden (Wald [3&chen mit Mischwaldsituation und dichtem Unterwuchs).

Haubenmeise ( Parus cristatus ) C.L. BREHM 1831

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht

gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. NON-SPEC E. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand

in Oberosterreich: mehr als 10000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fiir das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg wenige Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (vorwiegend

in den Mischwaldbereichen des ,nérdlichen” Untersuchungsgebietes). Mit dieser Vogelart kann

als regelmafig, aber eher selten vorkommender Brutvogel gerechnet werden (Wald B&dchen mit
Hochwaldsituation, gute Nadelwaldsituation).

Tannenmeise ( Parus ater ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberosterreich:
nicht gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in
Obergsterreich: mehr als 20000 Bp. Wéahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fur das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg hau bPge Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (in allen
Waldbereichen). Mit dieser Vogelart kann als regelmafig vorkommender Brutvogel gerechnet
werden (Wald Rachen mit Hochwaldsituation).

Blaumeise ( Parus caeruleus ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht
gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. NON-SPEC E. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand
in Oberdsterreich: mehr als 20000 Bp. Wéhrend des Untersuchungszeitraumes konnten fir das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg mehrere Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (vor allem
in Laubgehdlzen randlich, Streuobstwiesen, Bruthdhlennachweis). Mit dieser Vogelart kann als
Brutvogel gerechnet werden.

Kohlmeise ( Parus major ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberosterreich:
nicht gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in
Obergsterreich: mehr als 20000 Bp. Wéahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fur das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg méRig hau bPge Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (in den
verschiedenen Bereichen des Untersuchungsgebietes). Mit dieser Vogelart kann als regelmafig
vorkommender Brutvogel gerechnet werden.

Kleiber ( Sitta europaea ) WOLF 1810

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberosterreich:
nicht gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in
Obergsterreich: mehr als 20000 Bp. Wéahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fur das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg mehrere Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (in den
verschiedenen Bereichen des Untersuchungsgebietes, vorwiegend Waldrander und Feldgehdélze).
Mit dieser Vogelart kann als maRig vorkommender Brutvogel gerechnet werden.

Waldbaumlaufer ( Certhia familiaris ) LINNAEUS 1758
Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberosterreich:
nicht gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in

61



Obergsterreich: mehr als 10000 Bp. Wéahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fur das
Untersuchungsgebiet 2 einzelne Nachweise (am 01.05.08 2 Ex an einem Altholzbestand) zur
Brutzeit erbracht werden (in den Buchenwaldstufen inérdlichen Teil des Untersuchungsgebietes).
Mit dieser Vogelart kann als regelmaf3ig vorkommender Brutvogel gerechnet werden.

Eichelhdher ( Garrulus grandarius ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberosterreich:
nicht gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in
Obergsterreich: mehr als 20000 Bp. Wéahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fur das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg 3 Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (vorwiegend in
Waldbereichen und Randzonen). Mit dieser Vogelart kann als regelméfig vorkommender Brutvogel
gerechnet werden.

Tannenhaher ( Nucifraga caryocatactes ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberosterreich:
nicht gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand

in Oberdsterreich: ca. 2000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnte fur das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg ein einzelner Uber Bug von Sud nach Nord zur Brutzeit erbracht.
Mit dieser Vogelart kann als regelmafig vorkommender Nahrungsgast oder Durchzlgler (als
Brutvogel auszuschlieBen) gerechnet werden.

Rabenkrahe ( Corvus corone ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht
gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. VSRL: Anhang 1I-2. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet.

Bestand in Obergsterreich: ca. 10000 - 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes
konnten fir das Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg mehrere Nachweise zur Brutzeit erbracht

werden (meist immer aul3erhalb der Waldbereiche, Griinland und Nahrungs [3lige in der Umgebung
des Untersuchungsgebietes). Mit dieser Vogelart kann als regelméaRig vorkommender Brutvogel
gerechnet werden (Brutnachweise im Untersuchungsgebiet fehlen jedoch).

Feldsperling ( Passer montanus ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberésterreich:
nicht gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in
Oberdsterreich: mehr als 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fir das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg wenige Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (in den
Ubergangsbereichen der Waldrander zu den Streuobstwiesen). Mit dieser Vogelart kann als maglich
vorkommender Brutvogel gerechnet werden.

Buch bnk ( Fringilla coelebs ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht
gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. NON-SPEC E. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand

in Oberosterreich: mehr als 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fiir das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg sehr hau bge Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (in allen
Waldbereichen). Mit dieser Vogelart kann als regelmagiger, sehr hau bg vorkommender Brutvogel
gerechnet werden.

Grin bnk ( Carduelis chloris ) LINNAEUS 1758
Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht
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gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. NON-SPEC E. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand

in Oberosterreich: mehr als 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fir das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg mafig hau Pge Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (in

allen Waldbereichen und Waldrandern). Mit dieser Vogelart kann als regelmaRiger, maRig hau Pg
vorkommender Brutvogel gerechnet werden.

Erlenzeisig ( Carduelis spinus ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberdsterreich: nicht
gefahrdet. Rote Liste Osterreich LC. NON-SPEC E. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand

in Oberosterreich: ca. 2000 — 10000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fur das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg 2 Uber [3lige in Gruppen zur Brutzeit registriert werden (in den
Kulturland R&chen im Zentralbereich). Mit dieser Vogelart kann als mdglicher Brutvogel gerechnet
werden (weitere Bruthinweise fehlen jedoch).

Goldammer ( Emberiza citrinella ) LINNAEUS 1758

Status: Diese Vogelart ist regelmaRiger Brutvogel in Osterreich. Rote Liste Oberésterreich:

6. Rote Liste Osterreich LC. NON-SPEC E. EU-Status: europaweit nicht gefahrdet. Bestand in
Oberdsterreich: ca. 10000 - 20000 Bp. Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fiir das
Untersuchungsgebiet Pinsdorfberg mehrere Nachweise zur Brutzeit erbracht werden (in allen

lichten, offenen Waldbereichen und an den Waldrandern und in den Abbau Bachen entlang von
Sukzessionsstadien). Mit dieser Vogelart kann als regelméafig vorkommender Brutvogel gerechnet

werden.

Nach Besprechung (mindliche Mitteilungen 2008) mit der 6rtlichen Jagdaufsicht, vertreten durch

Herrn Johann Pesendorfer kénnen noch folgende Aussagen zur bestimmten Vogelarten getroffen
werden: die wertbestimmende Vogelart Uhu ( Bubo bubo )ist nichtim Revier Pinsdorfberg vorhanden.
Laut Jagdaufsicht ist in den Jahren 2005, 2006 in ca. 2-4 km Entfernung im Waldgebiet westliches
Aurachtal der Nachweis eines Sperlingskauzes gelungen. Auch gilt der Waldkauz als vorkommend,
genaue Revierangaben in Untersuchungsgebiet konnten jedoch nicht bekannt gegeben werden. Die

durchgefiihrte Eulenerhebung zu mdéglich vorkommenden Arten wie zB. Waldkauz ( Strix aluco ),
Rauhful3kauz ( Aegolius funereus ) und Sperlingskauz (  Glaucidium passerinum ) brachte fur das
Untersuchungsgebiet keine Nachweise Die wertbestimmende Vogelart Waldschnepfe ( Scolopax

rusticola ) ist It. Jagdaufsicht mit mindestens 1-2 Revieren im gesamten Gebiet des Pinsdorfberg-
Bergriickens vertreten. Auch konnte der durch die Zugperiode hervorgerufene ,,Schnepfenstrich”

regelmafig im Untersuchungsgebiet beobachtet werden. Wahrend des Untersuchungszeitraumes

2008 konnten fir das Untersuchungsgebietn keine Nachweise zur Vogelart Waldschnepfe erbracht

werden. Die wertbestimmende Vogelart Haselhuhn ( Bonasa b. styriaca ) ist It. Jagdaufsicht nicht
vertreten. Wahrenddes Untersuchungszeitraumeskonntenfiirdas UntersuchungsgebietPinsdorfberg

keine Nachweise erbracht werden. Die wertbestimmende Vogelart Auerhuhn ( Tetrao urogallus )
ist in den 70iger Jahren am Gegenhang in den noérdlichen Hanglagendes Aurachtals verschollen.

Uber die Verbreitung der Vogelart Habicht ( Accipiter gentilis ) ist fir das Gebiet Pinsdorfberg nichts
bekannt; die durchgeflihrten Erhebungen brachten keinen Nachweis im Untersuchungsgebiet.

6.5. Zusammenfassendes Gutachten

6.5.1 Nullvariante

Im Falle der Nichtrealisierung des vorliegenden Projektes ist bei Beibehaltung der land- und
forstwirtschaftlichen Nutzung des Untersuchungsgebietes mit keiner wesentlichen Anderung der
bestehenden Situation fir Brut und Rast/Zugvdégel fir das Untersuchungsgebiet zu rechnen.
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6.5.2 Beurteilung der Abbauerweiterung in Bezug auf die EU-Vogelschutzrichtlinie

Wahrend des Untersuchungszeitraumes konnten fiir das Untersuchungsgebiet zwei Vogelarten des
Anhang | der VSRL (Richtlinie 79/409/EWG) im Gebiet oder in der néheren Umgebung festgestellt
werden: Wespenbussard und Schwarzspecht.

6.5.3 Beurteilung des Eingriffs (geplante Abbauerweiterung)

Der Flacheninanspruchnahme (Lebensrauminanspruchnahme) von Waldbiotopen (Nadelmischwald,
Buchwaldreste und Waldrandsaum) kann mitca. 11 ha Flachengré3e geschatzt werden, die restlichen

ca. 3 ha verteilen sich auf Biotoptypen wie Wiesengesellschaften, Baumhecken, Schlag Buren etc.
(vgl. dazu Kapitel 4 und 5). Die dadurch bedingte Flachenreduktion wirde zu Verlusten von
Reproduktionseinheiten (Brutreviere, Hohlen, Strukturen) fihren. Dies trifft besonders fur die
wertbestimmende Vogelart Schwarzspecht zu. Aufgrund von weiter vorhandenen, geeigneten
Bruthabitaten fiir den Schwarzspecht (Buchenwélder mit Altholzbestéanden), kann von einer lokalen
Verringerung der Population - bedingt durch Inanspruchnahme geeigneter Lebensraume - von
geringer 5 -10% ausgegangen werden. Der Wespenbussard wurde fir das Untersuchungsgebiet

als Durchzlgler festgestellt. Diese Vogelart ist wahrscheinlich Brutvogel in der Umgebung (Wiesen,

Acker und Kulturland Rachen, Wald Rachen), im Untersuchungsgebiet selbst ist die Art aber nicht
Brutvogel. Das aktuelle Brutareal des Baumpiepers liegt im Bereich des im Bereich des aktuellen
Abbaus (Randzone am Waldmantel, Einzelbdume und offene Strukturen). Durch das gegenstandlich
geplante Abbauvorhaben kommt es zu keinen maRRgeblichen De bziten fir Brut- und durchziehende
Vogelarten.

6.6. Mallnahmen gegen nachteilige Auswirkungen

Auf Basis der durch das gegenstandliche Vorhaben (geplante Abbauerweiterung) verursachten
Flacheninanspruchnahmen und durch die wéhrend der Bau- und Betriebsphase bedingten
Wirkfaktoren (zB. Larm, Staub) verursachten Lebensraumverédnderungen sind negative Effekte

auf die bestehenden Vogelzonosen und PopulationsgroRen anzunehmen. Deren Ausmal3 an
Veranderung der lokalen, regionalen Populationen der wertbestimmenden Vogelarten dirfte die 5-

10% Verlustmarke nicht tiberschreiten.

Durch entsprechend MaRRnahmen (Ausgleich und Schaffung von Ersatzlebensraumen) kann dem

durch das Bauvorhaben entstehenden Flacheninanspruchnahme entgegen gewirkt werden. Im
vorliegen Fall sind geeignete Wald Bachen oder Waldbestandsumwandlungen (zu natirlichen
Buchenmischwaldern mit unterschiedlicher Altersstruktur und geringer forstlicher Nutzung, und das

Zulassen von Totholzbestanden) mit einem geeigneten Flachenausmald zu etablieren. Dies wiirde

eine Forderung von Spechten und anderen Tiergruppen bewirken. Es sind momentan grof3e Teile

der Wald Rachen forstlich stark bewirtschaftet und somit stark anthropogen tberpragt. Die dadurch
vorkommende Vogelzénose hat eine Vielzahl an generalistischen und héu bPgen Vogelarten wie
zB. Singdrossel, Zilpzalp, Rotkehlchen, Buch bPnk und Tannenmeise. Es wird, die in diesen Breiten
vorkommende, oOkologische Gilde der ,Waldvogel” klar widergespiegelt (hthlenbewohnende und
bodenbritende Waldvogelarten). Die hochsten Dichten erreichen Buch bnk, Wintergoldhahnchen,
Tannenmeise, Singdrossel und Rotkehichen. Als wertbestimmende Vogelart (Vogelschutzrichtline

Anhang ) sind Schwarzspecht und Wespenbussard zu erwahnen. Durch seine Hohlenbautatigkeit

kdnnen andere spezi bsche Hohlenbruter-Arten wie zB. Hohltaube, Rauhfulzkauz pro btieren. Durch
die Extensivierung eines Waldbestandes konnte die 6kologische Wertigkeit der vorhandenen

Wald 3achen maRgeblich verbessert werden.

Die durch die Realisierung des Abbauvorhabens weiters in Anspruch genommene Biotope sind im
Wesentlichen Futtergraswiesen, Obstbaumwiesen, diverse Feldgehélze und kleinere Waldsdume.

Diese Flachen haben hohe 6kologische Funktion (Strukturelemente in der Landschaft) und
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Entwicklungs-potential fur (Kultur-) Vogelarten wie zB. Neuntdter, Gartenrotschwanz und eventuell
Wendehals. Als Ausgleich misste ein entsprechender Lebensraumkomplex im naheren Umfeld mit
geeignetem Flachenausmal? etabliert werden.

6.7. Zusammenfassung

Wahrend der Untersuchung des Gebietes Pinsdorfberg (geplante Abbauerweiterung am vorhandenen
Mergelbruch) konnten 44 mogliche Brutvogelarten nachgewiesen werden, davon sind rund 30 als
lokale Brutvdgel und rund 14 Arten mit unsicherem oder durchziehendem Status ausgewiesen. Es
wurden 3 Arten der Roten Liste Oberdsterreichs und 2 Arten des Anhang | der Vogelschutzrichtline

der EU nachgewiesen. Grol3e Teile des Untersuchungsgebietes sind stark forstlich bewirtschaftet
und somit stark anthropogen Uberpragt. Die dadurch vorkommende Vogelzbnose hat eine
Vielzahl an generalistischen und hau bPgen Vogelarten wie zB. Singdrossel, Zilpzalp, Rotkehichen,
Buch bPnk und Tannenmeise. Weiters sind die wertbestimmenden Vogelarten wie zB. Baumpieper,
Trauerschnapper (auRerhalb des Untersuchungsgebietes), Schwarzspecht und der Durchzugler

Wespenbussard zu erwdhnen. Die hdchsten Dichten erreichen Buch Pnk, Wintergoldh&hnchen
(in den Forst [&achen), Tannenmeise, Singdrossel und Rotkehlchen. Durch seine Hohlentatigkeit
kdnnen andere spezi Pbsche Hohlenbriter- Arten wie zB. Hohltaube pro btieren. Es konnten keine

Eulen-Arten (auch keine indirekten Beweise) nachgewiesen werden. Weiters wurden im Gebiet

u.a. Fitislaubsanger, Waldlaubséanger, Heckenbraunelle, Kohlmeise, Blaumeise, Goldammer,
Hausrotschwanz und 2-3 Brutpaare Buntspecht festgestellt. An den randlichen Kulturland Bachen
(Weiden- und Wiesenbewirtschaftung mit Teilbestdnden von Streuobstwiesen) in sudwestlichen

Teilen des Untersuchungsgebietes konnten keine wertbestimmenden Vogelarten nachgewiesen

werden.

Tabelle 1: Artenliste

- Status in Osterreich & 06:

B Brutvogel

- Rote Liste:

(NT) Near Threatened Vorwarnstufe, Vorwarnliste
(LC) Least Concern ungefahrdet

3 gefahrdet

4 potentiell Geféhrdet

6 nicht geniigend bekannt
- EU/VSR-RL (Anhange der Vogelschutzrichtlinie)

11-1 Anhang II-1

-1 Anhang llI-1

- Vorkommen

Dz Durchzugler

NG Nahrungsgast

mBV moglicher Brutvogel

BV Brutvogel
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SysTEMATISCHE G RUPPE Status in ;
. ; Gefahrdung, Rote Liste &
Deutscher Artname | Osterreich o Vorkommen
. EU - Direktive
wissenschaftl. Arthame & 0.0
. . . ) EU/VSR-
o 0.0 RLO |RLO.O = Status
GANSEVOGEL -
ANSERIFORMES
Stockente | Anas
B B LC LC 11-1,111-1 DZ, NG
platyrhychos
GREIFVOGEL -
ACCIPITRIFORMES
Mé&usebussard | Buteo
B B LC - - DZ, NG, mBV
buteo
Sperber | Accipiter nisus B B LC - - DZ, NG, mBV
Wespenbussard |  Pernis
) B B NT - | DZ, NG
apivorus
Turmfalke | Falco
) B B LC - - DZ, NG
tinnunculus
TAUBEN - COLUMBIFORMES
Ringeltaube | Columba
B B LC - -1, -1 BV
palumbus
SPECHTE - PICIFORMES
Buntspecht| Picoides major B B LC - - BV
Schwarzspecht| Dryocopus
) B B LC - | mBV
martius
SPERLINGSVOGEL -
PASSERIFORMES
Aaskrahe, Rabenkrahe |
B B LC - 11-2 NG, mBV
Corvus corone
Amsel | Turdus merula B B LC - 11-2 BV
Bachstelze | Motacilla alba LC - - BV
Baumpieper | Anthus
o B B NT 3 - mBV
trivialis
Blaumeise | Parus
B B LC - - BV
caeruleus
Buch bnk | Fringilla coelebs B B LC - - BV
Eichelhdher | Garrulus
) B B LC - - BV
glandarius
Elster | Pica pica B B LC - 11-2 NG, mBV
Erlenzeisig | Carduelis
) B B LC - - mBYV, DZ
spinus
Feldsperling | Passer
B B LC - - DZ, mBV
montanus
Fitis | Phylloscopus
B B LC - - Dz, NG
trochilus
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Goldammer | Emberiza

LC - BV
citrinella
Grauschnépper | Musciapa
) LC - BV
striata
Griin bnk | Carduelis chloris LC - BV
Haubenmeise | Parus
) LC - mBV
cristatus
Hausrotschwanz |
) ) LC - BV
Phoenicurus phoenicurus
Heckenbraunelle |  Prunella
) LC - BV
modularis
Kleiber | Sitta europaea LC - BV
Kohlmeise | Parus major LC - BV
Mehlschwalbe | Delichon
) LC - DZ, NG
urbica
Misteldrossel | Turdus
o LC 11-2 BV
viscivorus
Monchsgrasmiicke |  Sylvia
o LC - BV
atricapilla
Rauchschwalbe | Hirundo
) NT - BV
rustica
Rotkehichen |  Erithacus
LC - BV
rubecula
Schwanzmeise | Aegithalos
LC - BV
caudatus
Singdrossel | Turdus
) LC -2 BV
philomelos
Sommergoldh&hnchen |
S LC - BV
Regulus ignicapillus
Sumpfmeise | Parus
) - - mBV
palustris
Tannenhdher | Nucifraga
LC - DZ, NG
caryocatactes
Tannenmeise | Parus ater LC - BV
Trauerschnépper | Ficedula
NT - DZ, NG, mBV
hypoleuca
Waldbaumlaufer |  Certhia
- LC - mBV
familiaris
Waldlaubsénger |
o LC - BV
Phylloscopus sibilatrix
Wintergoldh&hnchen |
LC - BV
Regulus regulus
Zaunkoni Troglodytes
gl glody LC ) Bv
troglodytes
Zilpzalp | Phylloscopus
LC - BV

collybita
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7. Kleinsauger

7.1. Untersuchungsrahmen

Gegenstand dieses Fachberichts ist die Untersuchung von vorkommenden Kleinsdugerarten
ausgenommen Fledermause im gegensténdlichen Gebiet Pinsdorfberg.

Der geplante Eingriff betrifft Kleinsduger durch die geplanten Rodungen von Waldhabitaten randlich
des vorhandenen Abbaugebietes, etwaige Neutrassierungen von Zufahrtsstralen zu den neuen
Abbaugebieten. Von diesem Eingriff sind hauptsachlich Waldbiotope, Feldgehélze, Wiesen
Obstbaumwiesen, aber auch ein Gehoft und die umliegenden Grunlandbereiche betroffen. Das
geplante Vorhaben wird hinsichtlich der Artenzusammensetzung, eines Verlustes von Lebensraumen
und Reproduktionseinheiten untersucht. Weiters werden Zerschneidungseffekte, sowie Stérungen
und Beeintrachtigungen durch relevante Wirkfaktoren (s.u.) ermittelt.

7.2. Rechtliche Grundlagen
7.2.1 FFH-Richtlinie der Européaischen Union
Die Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der nattrlichen Lebensraume

sowie der wildlebenden Tiere und P 3anzen, ABI. Nr. L 206 vom 22.7.1992, S. 7ff, in der Fassung der

Richtlinie 97/62/EG des Rates vom 27. Oktober 1997, ABI. Nr. L 305 vom 8.11.1997, S. 42ff (in der
Folge “FFH-Richtlinie”) zielt auf die Etablierung eines koh&renten européischen Schutzgebietsnetzes
unter dem Titel Natura 2000. Dazu wurden u.a. besonders geschiitzte Tierarten taxativ aufgelistet,
fur deren Erhalt gemalR Anhang Il (Anm.: Bewahrung des gunstigen Erhaltungszustandes)
Schutzgebiete einzurichten sind, bzw. gemafd Anhang IV Schutzbestimmungen zu formulieren und
umzusetzen sind.

7.2.2 Auszug aus dem Obergsterreichischem Natur- und Landschaftsschutzgesetz 2001 (LGBI. Nr.
129/2001)

§ 1 Abs. 3: Dieses Landesgesetz dient insbesondere auch der Umsetzung der Richtlinie 92/43/EWG
des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden
Tiere und P RBanzen, ABI. Nr. L 206 vom 22.7.1992, S. 7ff, in der Fassung der Richtlinie 97/62/
EG des Rates vom 27. Oktober 1997, ABI. Nr. L 305 vom 8.11.1997, S. 42ff (in der Folge “FFH-
Richtlinie”) und der Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2.4.1979 Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten, ABI. Nr. L 103 vom 25. April 1979, S. 1ff, in der Fassung der Richtlinie
97/49/EG der Kommission vom 29. Juli 1997, ABI. Nr. L 223 vom 13.8.1997, S. 9ff (in der Folge
“Vogelschutz-Richtlinie”); deren Begriffsverstandnis ist daher bei der Anwendung der einschlagigen
Bestimmungen dieses Landesgesetzes zu Grunde zu legen.

§ 26 Abs. 2: Freilebende nicht jagdbare Tiere in allen ihren Entwicklungsformen durfen nicht
ohne besonderen Grund beunruhigt, verfolgt oder vernichtet werden. Weiters ist das Entfernen,
Beschadigen oder Zerstdren der Brutstatten (Nester oder Laichplatze) dieser Tiere sowie das
Zerstoren oder Verandern ihres engeren Lebensraumes (Brutplatzes, Einstandes und dgl.) verboten,
wenn nicht ein besonderer Grund dafir vorliegt.

7.2.3 De bnition von ,Wertbestimmenden Kleinsdugerarten”

Zur Beurteilung von Bestand, Gefahrdung, Schutz und Roter Liste (regional) wird im folgenden
Fachbericht die Fassung der Roten Liste 2005 (Frihauf 2005) herangezogen.

Fir die Einteilung der Bestandssituation und Gefahrdungsstufen wurden folgende IUCN-KTriterien
als international anerkannetr Maf3stab herangezogen: (EX) Extinct, ausgestorben; (RE) Regionally
Extinct, regional ausgestorben; (CR) Critically Endangered, vom Aussterben bedroht; (EN)
Endangered, stark gefahrdet, (VU) Vulnerable, gefahrdet; (NT) Near Threatened, Vorwarnstufe,
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Vorwarnliste; (LC) Least Concern, ungeféhrdet, (DD) Data De bcient, Datenlage ungentigend; (NE)
Not Evaluated, nicht eingestuft.

7.3. Material und Methoden

7.3.1. Quellen, Kartenmaterial und Luftbilder

Als Basis fir die Kartierung wurden die ,Austrian Map” des Bundesamtes fir Eich- und
Vermessungswesen im MaRstab 1:50.000 und farbige Orthofotos (Rasterau Bosung 50 cm)
verwendet.

7.3.2 Untersuchung der Kleinsdugerzénose

Zur Durchfuhrung der Freilandarbeiten wurden insgesamt 50 Sherman-Fallen aufgestellt. Die
Fallenstandorte wurden im Rahmen der Fangnachte (s.u.) teilweise variiert um ein grof3eres Areal
abzudecken. Bei Sherman-Fallen handeltes sichum Kastenfallen (Lebendfallen) aus Aluminiumblech,
welche durch eine Wippe im mittleren Bereich ausgeldst werden (entspricht miniaturisierter
Kastenfalle aus dem jagdlichen Bereich). Diese Fallen werden standardmé&fRig an besonders
geeigneten Stellen wie Leitstrukturen (z.B. Baumstamme), Wohnhabitaten (z.B. Wurzelstocken)
oder besonders geeignten Futterhabitaten (z.B. in der Néahe von Beerenstrduchern) aufgestellt.
Die Bekdderung der Fallen erfolgte mit Erdnussbutter. Die Fallen wurden jeweils am friihen Abend
ausgebracht (da die meisten Kleinsaugerarten uberwiegend dammerungs- und nachtaktiv sind)
und nach einer Standzeit von 12 Stunden entleert, um eine Unterkiihlung der gefangenen Tiere zu
verhindern. Insgesamt wurden 3 Fangnéchte beprobt. Zeitlich wurde die Fangperiode so gewahlt,
dass nach Mal3gabe 6kologischer Informationen Uiber eine wahrscheinliche Kleinsdugerzénose ein
moglichst breites Spektrum an Arten angetroffen werden kann und zugleich bei den Arten von
einer reprasentativ hohen Aktivitatsdichte ausgegangen werden kann. Darauf basierend erfolgten
Fangdurchgéange am 06.09.2008, 13.09.2008 und 20.09.2008.

Nach Entleerung der Fallen wurden die Individuen vor Ort bestimmt, z.T. fotodokumentarisch zur
Nachbestimmung festgehalten und anschlieRend wieder in Freiheit verbracht.

7.3.3 Abgrenzung des Untersuchungsgebietes
Zur Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes und der geplanten Abbauerweiterung wird
auf Kapitel 2 verwiesen.

7.3.4 Feststellung der Lebensraume (Habitate)

Eine Erfassung von relevanten Biotopstrukturen umfasst alle Lebensraume in den zu untersuchenden

Raumen. Dies sind im allgemeinen die Habitattypen: Wald (Nadelwald-und Nadelmischwaldtypen

und Laubwaldtypen der kollinen, submontanen Stufe im Alpenvorland, Forste, Uferbegleitgehélze,
HeckenundSaumgesellschaften;Wiesen:trocken/feucht,Ruderalgesellschaften, Hochstauden Buren,
Weide und Kultur  Rachen, Wiesen der Grinlandnutzung, Acker und Wiesenbrachen, vegetationsfreie

Stein- und Gero6lllebensraume, Streuobstwiesenbereiche.

7.3.5 Feststellung von Wirkfaktoren
Die durch das Realisieren des erweiterten Abbaus entstehenden Wirkfaktoren sind im Bereich von
neuen Abbau R&chen in zwei zeitliche Aufschlussphasen zu trennen:

i) die in der 1. Aufschlussphase entstehenden Modi Pkationen in Gelande (zB. Rodungen,
Sprengungen, Neuverlegung von Wegen und Baustral3en, Gelandearbeiten in der Abbau 3ache)
und

ii) die in der Betriebsphase
laufend durchgefiihrten  Aktivitdten im  Abbaugeschehen (Sprengungen, LKW-Verkehr,
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Gelandearbeiten in der Abbau  R&che). Diese sind als Wirkfaktoren in die Bewertung des Eingriffes in
die Lebensrdume zu tbernehmen.

7.3.6 De bnition von wertbestimmenden Kleinsdugerarten im Gebiet
Wertbestimmende Arten im Sinne der vorliegenden Untersuchung sind: Arten des Anhang Il der
FFH-Richtlinie, Arten der Roten Liste Osterreichs (1995).

7.4. Befund - Ist-Zustand
7.4.1. Festgestellte Arten
Insgesamt wurden im Rahmen der Erhebungen nur 2 Kleinsdugerarten festgestellt:

Arten dt. Artname Rote Liste O
Apodemus Ravicollis Gelbhalsmaus LC
Clethrionomys glareolus Rotelmaus LC

7.4.1.1. Gelbhalsmaus

Diese grofRe und auffallig langschwanzige Maus ist an dem Farbunterschied zwischen rost- bis
kastanienbraunem Riicken und stets scharf abgegrenzter weilllicher (bis blaf3 gelblicher) Unterseite

zu erkennen. Typisch ist der gelbe Kehl Beck, der auch als gelbes Halsband ausgepréagt sein kann.

Abb. 1.: Apodemus Ravicollis - Gelbhalsmaus
© Th. Moertelmaier- 2008

Die Art ist ein ausgezeichneter Kletterer und besiedelt Baume bis in (mindestens) 20m Hohe. Sie

legt Frel3platze an, ihr Nest - bestehend aus Moos, Blattern und dirren Grashalmen, Pndet man oft

unter Baumwurzeln, in hohlen Baumstimfen und Baumhohlen (seltener auch in Vogelnistkasten).

Die Tiere leben Uberwiegend oberirdisch, sind ungesellige Einzelgéanger die sich Artgenossen
gegentber abseits der Fortp  Ranzungszeit aggressiv verhalten. Als Nahrung dienen insbesondere
diverse Samen, Beeren, Frichte und Nisse, zum Teil auch Insektenlarven, Insekten und andere
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Wirbellose. Jahrlich werden 2 bis 3-mal 3 bis 8 Jungtiere geworfen (Tragzeit 21 bis 23 Tage).

7.4.1.2. Rotelmaus

Die Oberseite dieser Art ist meistens kraftig rotbraun, die Flanken grau, meist mit einem rétlichen
Schimmer. Die Bauchseite ist grauweil3 bis weil3lich. Der Schwanz ist etwa halb so lange wie der
Korper und deutlich zweifarbig (Oberseite raunlichgrau, Unterseite weillich). Die Schwanzspitze
endet mit langeren Haaren pinselférmig. Die Ohren sind - fur Wihlmausarten - verhaltnismagig
grof3 und treten deutlich aus dem Fell hervor; auffallig sind die gro3en schwarzen Augen .

Abb. 2: Clethrionomys glareolus - Rételmaus (Waldwiihimaus)
© Th. Moertelmaier - 2008

Die gesellig lebenden Tiere sind Uberwiegend dammerungs- und nachtaktiv. Sie kénnen zwar gut

klettern, leben aber vor allem unterirdisch. Dazu legen sie direkt unter der Ober Bache weitlau bge
Gange mit zwei oder mehr Ausgangslochern an. Oft werden auch hohlraumreiche Baumstubben

besiedelt. Die Nester bestehen aus Moos, Blattern und trockenem Gras, sie dienen neben der
Jungenaufzucht auch als Vorratslager. Die Nahrung besteht Uberwiegend aus Krautern, Grasern,

Rinde, Knospen, Pilzen, Moosen, diversen Samen und Wurzeln, nur z.T. auch aus Invertebraten.

Jahrlich werden 2 bis 4-mal 2 bis 8 Junge geworfen (Tragzeit ca. 18 Tage).

7.4.2 Bewertungen der Lebensrdume im Bereich des geplanten Abbauvorhabens

Bei Nicht-Umsetzung des Projektes (entspricht Null-Variante) ist von keiner Anderung der
Kleinsdugerzonose auszugehen.

Im ndrdlichen Teil des Untersuchungsgebietes dominiert im Nadel- und Nadelmischwald der einer
starken forstlichen Nutzung unterliegt. Die randlichen Waldbereiche, dh. der Ubergangsbereich
zum aktuellen Abbau - sind weitaus geringer forstlich gepréagt und weisen in Teilbereichen erhdhten
Strukturgehalt (zB. Totholz, unterschiedl. Altersklassen) auf. In diesem Bereich wurden beide
Arten nachgewiesen. Der stidliche Teil des Untersuchungsgebietes zeichnet sich durch eine gréRere
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Anzahl an unterschiedlichen Habitaten aus. Es sind dies die Randbereiche ndérdlich und sidlich
mit Forst und Nadelwald (sehr hoher Fichtenanteil), daran anschlieRend maRig nahrstoffreiche
Futtergraswiesen und Weiden. Danach folgt ein Gehdoft mit umliegenden Gehdlzstrukturen und
Streuobstwiesenbereiche. Weiters in den sudlichen Teilen schlieRen wieder Waldrandsaume
mit Laubgehélzen und diverse Feldgehdlze Richtung Abbaugebiet in dstlicher Richtung. Trotz
der offenkundig erhéhten Strukturdiversitat wurden auch im Gebiet Siid nur die beiden Arten
festgestellt.

7.4.3 Bewertung des Ist-Zustandes fir das Schutzgut ,Kleinsauger”

Die beiden Kleinsaugerarten wurden wurden beziglich der oben angefuhrten wertbestimmenden
Merkmale analysiert. Die festgestellten Arten gelten demzufolge nach der Roten Liste Osterreichs
als ungefahrdet (Least concern). Tatsachlich handelt es sich bei beiden Arten um weitverbreitete
Spezies die in entsprechenden Habitaten meist in gréeren Populationen anzutreffen und
Uberwiegend als verbreitet bis hau bg einzustufen sind.

7.5. Zusammenfassendes Gutachten

Die Flacheninanspruchnahme (Lebensrauminanspruchnahme) von Waldbiotopen (Nadelmischwald,
Buchwaldreste und Waldrandsaum) kann mit ca. 11 ha Flachengréf3e geschatzt werden, die
restlichen ca. 3 ha verteilen sich auf Biotoptypen wie Wiesengesellschaften, Baumhecken,
Schlag RBuren etc. (vgl. dazu Kapitel 4). Die dadurch bedingte Flachenreduktion wirde zu Verlusten
von Reproduktionseinheiten fihren, insbesonders fir die Gelbhalsmaus. Die Analyse ergab, dass
die festgestellten Arten in der Roten Liste (2005) mit der Gefahrdungskategorie ,ungefahrdet"
(Least concern) bewertet sind, keine der beiden Arten féllt unter Bestimmungen der Anhéange |l
und IV der FFH- Richtlinie.

Aufgrund von in der ndheren Umgebung ausreichend vorhandenen Habitaten vergleichbarer Qualitét
kann davon ausgegangen werden, dass der lokale Populationsverlust durch das geplante Vorhaben
in Relation zum Gesamtbestand von geringer Bedeutung ist, keinesfalls aber die regionalen
Bestande der Arten gefahrdet.

7.6. Malinahmen gegen nachteilige Auswirkungen

Durch die gegensténdlich geplante Abbauerweiterung verursachte Flacheninanspruchnahme
und durch die wahrend der Bau- und Betriebsphase bedingten Wirkfaktoren (s.0.) verursachte
Lebensraumverdnderungen haben negative Effekte auf die bestehenden Kleinsaugerpopulationen.

Das Ausmalf an Veranderung der lokalen Populationen ist im regionalen Kontext aber als geringfligig
einzustufen.

Durch entsprechend MaRRnahmen (Ausgleich und Schaffung von Ersatzlebensraumen) kann dem
durch das Bauvorhaben entstehenden Flacheninanspruchnahme entgegen gewirkt werden. Im
vorliegen Fall sind geeignete Wald Bachen oder Waldbestandsumwandlungen (zu natirlichen
Buchenmischwaldern mit unterschiedlicher Altersstruktur und geringer forstlicher Nutzung, und das
Zulassen von Totholzbestanden) mit einem geeigneten Flachenausmald zu etablieren. Derzeit sind
groR3e Teile der Wald R&chen forstlich stark bewirtschaftet und somit stark anthropogen tberpréagt.
Durch die Extensivierung eines Waldbestandes kdnnte die 6kologische Wertigkeit der vorhandenen
Wald Rachen malfgeblich verbessert werden. Qualitativ hochwertige Habitatstrukturen und
Lensraumtypen wie Streuobstwiesen, Griinland im ndheren Umfeld des Vorhabens sind nur schwer
wiederherzustellen, da kaum geeignete Fléachen vorhanden sind. Um derartige Lebensraumtypen
etablieren bzw. sichern zu kénnen missten Ersatz Bachen nicht nur im unmittelbaren sondern auch
mittelbaren Umfeld des tatséchlichen Eingriffs evaluiert werden.
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7.7. Zusammenfassung

Im Rahmen der Untersuchung konnten lediglich zwei Kleinsdugerarten nachgewiesen werden.

Die beiden Arten Gelbhalsmaus und Rételmaus gelten nach der Roten Liste Osterreichs (2005)

als ungefahrdet, sie unterliegen nicht den Bestimmungen der FFH-Richtlinie (Anhange Il und

IV). Grol3e Teile des Untersuchungsgebietes sind meist stark forstwirtschatftlich genutzt und stark
anthropogen Uberpragt. Im siidlichen Bereich des Untersuchungsgebietes be bnden sich wichtige
Elemente der Kulturlandschaft wie Streuobstwiesen, Weide Bachen (maRig intensives Grunland)
oder Raine, dartberhinaus aber wiederum forstwirtschaftlich intensiv genutzte Waldbereiche.
Gesamtokologisch ist der sudliche Bereich des Untersuchungsgebietes aufgrund erhdhter Struktur-

und Habitatdiversitat gegentber dem nordlichen Bereich als hherwertig einzustufen.

Bei der Umsetzung des geplanten Abbauvorhabens ist davon auszugehen, dass bei den
beiden festgestellten Arten der lokale Populationsverlust durch das geplante Vorhaben in
Relation zum Gesamtbestand von geringer Bedeutung ist, keinesfalls aber die regionalen
Bestand der Arten gefdhrdet. Dartberhinaus kénnen die Lebensraumverluste durch geeignete
KompensationsmaflRnahmen ausgeglichen werden.
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8. Tag- und Nachtfalter, Heuschrecken

8.1. Untersuchungsrahmen

Gegenstand dieses Fachberichtesistdie Erhebung der Insektenordnungen Schmetterlinge (gesamtes
Untersuchungsgebiet) und ergdnzend Heuschrecken (sudlicher Teil des Untersuchungsgebietes).
Der Bearbeitungsumfang dieses Fachberichtes umfasst:

1. Erstellung eines zusammenfassenden Befundes lber die jeweilige Schmetterlingsfauna
der vom geplanten Abbauvorhaben betroffenen Gebiete und eines Uberblicksmafigen
Befundes uber die Heuschreckenfauna im stdlichen Teil des Untersuchungsgebietes durch
Kartierungstatigkeit im Gelande.

2. Erstellung einer Stellungnahme uber die jeweiligen Auswirkungen des Abbauvorhabens auf
die Schmetterlingsfauna und die Heuschreckenfauna.

8.2. Methodik und Beurteilungsgrundlagen - Datengrundlagen

DerBefund iberdie Schmetterlingsfaunaund die HeuschreckenfaunaimUntersuchungsgebietbasiert
auf der dortigen Kartierung der entsprechenden Organismengruppen im Rahmen verschiedener
Begehungen zwischen Mai und August 2008. Zur Erfassung der Nachtfalterfauna wurden néchtliche
Lichtfange reprasentativ durchgefiihrt. Zu diesem Zweck wurde ein so genannter Leuchtturm mit
zwei UV-Leuchtrohren (Sylvania Blacklight F15W/350 BL) eingesetzt (Stromversorgung durch eine
12V-Batterie). Die Bestimmung der Tiere wurde im Geléande durchgefiihrt. Dabei wurden wenige
Individuen bei Bedarf auch fotogra Pert, um eine spatere Bestimmungsbestatigung anhand aul3erer
Merkmale zu ermdglichen.

Die Evaluierung der Gefahrdung der angetroffenen Insektenarten basiert auf den entsprechenden
Roten Listen Osterreichs (Hottinger & Pennerstorfer 2005, Berg et al. 2005 und Huemer 2007). Fir
die Familie der ,Spanner” (Geometridae) liegt keine aktualisierte Bearbeitung vor, daher wurde die
Rote Liste der Schmetterlinge Oberdsterreichs (Hauser 1996) herangezogen.

8.3. Befund Ist-Zustand

8.3.1. Die Schmetterlingsfauna im sudlichen Bereich des Untersuchungsgebietes (Artenliste siehe
Anhang)

Im Rahmen der Kartierung im Jahr 2008 konnten 107 Schmetterlingsarten nachgewiesen werden.
Etwa 20 % dieser Arten gehdren den so genannten Tagfalterarten an. Die beobachteten Arten
kdnnen den im sudlichen Bereich des Untersuchungsgebietes vorhandenen Lebensrdumen wie folgt
zugeordnet werden:

Etwa ein Drittel aller festgestellten Arten (32%) koénnen als Arten des Offenlandes betrachtet
werden. Das sind Arten, die in den mehr oder weniger extensiv bewirtschafteten Grinland-
Bereichen also durchaus zu erwarten waren.

Etwas mehr als ein Viertel aller festgestellten Arten (28%) sind Arten der Ubergangsbereiche
zwischen Wald und Offenland. Diese Arten besiedeln in erster Linie die mehr oder weniger
strukturenreichen Waldrander.

18% aller festgestellten Arten gehdren den mehr oder weniger streng an den Wald gebundenen
Arten an; weniger als die Halfte davon sind typische Nadelwaldarten.

Etwa 22% aller festgestellten Arten sind weit verbreitete, héu Pge Arten, die in beinahe allen
vorhandenen Lebensraumen potentielle Habitate vor pnden.

Lediglich zwei dieser Arten sind in den bertcksichtigten Roten Listen als potentiell gefahrdet (NT

- ,Near threatened") angefiihrt: Der Frilhe Mohrenfalter Erebia medusa (,Tagfalter* der Familie der
Edelfalter — Nymphalidae) und die Trinkerin Euthrix potatoria  (,Nachtfalter* der Familie der Glucken
— Lasiocampidae).
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Erebia medusa ist eine typische Art extensiv bewirtschafteter, magerer Wiesen. In Flache Sud
sind nur noch wenige Bereiche als nahrstoffarm zu bezeichnen, ihre Bewirtschaftung ist z. T. nicht
mehr extensiv genug fur emp Pndliche Schmetterlingsarten. So wurde Erebia medusa dortin einem
einzigen Exemplar beobachtet (Wiesenbereiche siidwestlich des Koglbauers).

Euthrixpotatoria  bevorzugtfrische, grasreiche Raupen-Habitate. Das sind oftextensivbewirtschaftete
oder brach liegende Saumbereiche am Rand von Waldern, Hecken, Graben, Wegen oder Stral3en.
Euthrix potatoria  mag auf osterreichischer Ebene als gefahrdet gelten, in Oberdsterreich und im
benachbarten Salzburg (siehe Embacher 1996) ist sie noch nicht Bestandteil der entsprechenden
Roten Listen.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass im siidlichen Bereich des Untersuchungsgebietes
eine breite Palette an vorwiegend nicht gefahrdeten Schmetterlingsarten festgestellt wurde, wobei
letztere Arten als typisch fir die hligelige, maRig intensiv bewirtschaftete Kulturlandschaft des
unmittelbar an die Alpen angrenzenden obergsterreichischen Alpenvorlandes betrachtet werden
kdnnen.

Abb. 1. Der Frihe Mohrenfalter Erebia medusa (Familie der Edelfalter — Nymphalidae) konnte in
Flache Sud nachgewiesen werden. Nach Hoéttinger & Pennerstorfer (2005) handelt es sich um eine
potentiell gefahrdete Art (NT - ,Near threatened”). © Patrick Gros - 2004

8.3.2. Die Schmetterlingsfauna im nérdlichen Bereich des Untersuchungsgebietes (Artenliste siehe
Anhang)

Im Rahmen der Kartierung im Jahr 2008 konnten 44 Schmetterlingsarten nordlichen Bereich des
Untersuchungsgebietes nachgewiesen werden. Etwas mehr als 20 % dieser Arten gehéren den so
genannten Tagfalterarten an.

Die beobachteten Arten kénnen den vorhandenen Lebensraumen wie folgt zugeordnet werden:
Ein Drittel aller festgestellten Arten (33%) kénnen als Arten der Ubergangsbereiche zwischen Wald
und Offenland betrachtet werden. Das sind Arten, die in der Flache Nord lichte Waldbereiche sowie
die Randbereiche dieser Flache besiedeln.

Ein Viertel aller festgestellten Arten (26%) gehdren den mehr oder weniger streng an den Wald
gebundenen Arten an; mehr als ein Drittel davon sind typische Nadelwaldarten.

Lediglich 19% aller festgestellten Arten sind Arten des Offenlands. Diese wurden in den wenigen
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offenen Bereichen beobachtet, unmittelbar am Rand des aktuellen Steinbruchs.

Etwa 21% aller festgestellten Arten (cf. Flache Sid) sind weit verbreitete, hau bPge Arten, die in
vielen in Flache Nord vorhandenen Lebensrdaumen potentielle Habitate vor Pnden.

Eine Art( Elophilanymphaeata )gehértzudenwenigen Schmetterlingsarten, die aquatische Habitate
bendtigen. Die Raupen dieser Art leben im Wasser, wo sie sich von Wasserp 3anzen wie Laichkraut,

See- und Teichrosen ernahren. Unmittelbar am Rand des - bzw. im - bestehenden Steinbruch,
besiedeln diese das hier vorhandene, stehende Gewasser.

Keine der im ndérdlichen Teil des Untersuchungsgebietes beobachteten Arten gehéren den Roten
Listen Osterreichs an, eine wird jedoch in der Rote Liste Oberdsterreichs (Hauser 1996) als gefahrdet

(mit auffallenden Populationsschwankungen) angefiihrt. Es handelt sich um den Trockenrasen-
Steinspanner Charissa obscurata (,Nachtfalter* der Familie der Spanner — Geometridae). Diese
warmeliebende Artbesiedelt Fels- und Geroll Buren, Magerrasen verschiedenster Auspragung, warme
Saume und lichte, sonnige (Hang-) Walder (Ebert 2003). Nach letztgenanntem Autor ist Charissa
obscurata im Gegensatz zu den anderen Arten der Gattung aber weniger stendk und deshalb auch

in zahlreichen anthropogenen Ersatzlebensraumen zu Pnden, u. a. auch in Steinbrichen.
Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass im nérdlichen Teil des Untersuchungsgebietes
wenige, vorwiegend nicht gefédhrdete Schmetterlingsarten festgestellt wurden, die auch zum
Grof3teil als typisch fur Waldgesellschaften der betroffenen Region Oberdsterreichs zu betrachten

sind.

8.3.3. Die Heuschreckenfauna im stdlichen Bereich des Untersuchungsgebietes (Artenliste siehe

Anhang)

Im Rahmen der Kartierung im Jahr 2008 konnten 11 Heuschreckenarten nachgewiesen werden.

Die meisten der festgestellten Arten sind typische Bewohner des Offenlandes, Arten wie die
Gewohnliche Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera (Familie der Laubheuschrecken -
Tettigoniidae) bevorzugen Ubergangsbereiche zwischen Wald und Offenland (vgl. Bellmann 1993).

Keine der beobachteten Arten gehoren der Roten Liste Osterreichs (nach Berg et al. 2005) an.
Erwahnenswert ist jedoch die Gemeine Sichelschrecke Phaneroptera falcata , eine warmeliebende
Art, die derzeit in Teilen Europas offensichtlich in Ausbreitung begriffen ist (vgl. Detzel 1998).

Abb. 2. Die Rote Keulenschrecke Gomphocerippus rufus  (Familie der Feldheuschrecken — Acrididae)
(links) und Roesels Beifl3schrecke Metriopteraroeselii  (Familie der Laubheuschrecken — Tettigoniidae)
(rechts) sind hdu bge Heuschreckenarten des Offenlandes. Beide Arten wurden relativ hau Pg
beobachtet. © Patrick Gros - 2008
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8.4. Zusammenfassendes Gutachten

Die Erweiterung eines Steinbruchs stellt einen maRgeblichen Eingriff in die jeweils betroffene
Landschaft dar. Bei einer Erweiterung im sidlichen Teil des Mergelbruches wére dieser Eingriff
gleichzusetzen mit der Zerstérung des Lebensraumes einiger typischen Arten der higeligen,
maRig intensiv bewirtschafteten Kulturlandschaft des unmittelbar an die Alpen angrenzenden
oberosterreichischen Alpenvorlandes. Im Rahmen dieser Untersuchung wurde keine auf
Osterreichischer Ebene besonders gefahrdete und besonders schutzbedurftige Art festgestellt.
Solche Arten sind hier aufgrund der zur Verfligung stehenden Habitate auch nicht zu erwarten.

Im nordlichen Teil ist das Habitatangebot geringer, in erster Linie vom Vorkommen relativ
einheitlich ausgebildeter Waldbereiche gepragt. Diese Waldbereiche setzen sich zudem unmittelbar
am Rand der Erweiterungsvariante fort, wobei derzeit existierende Habitate im Wald auch nach der
geplanten Erweiterung verfligbar waren. Dort konnten im Rahmen dieser Untersuchung auch keine
bemerkenswerten und keine geféhrdeten Arten beobachtet werden, zudem waren es auch deutlich
weniger Arten als in Flache Sid.

Lediglich die Ubergangsbereiche zwischen den nérdlichen Bereichen des Untersuchungsgebietes
zum derzeit bestehenden Steinbruch stellen aus lepidopterologischer Sicht interessante
Lebensrdume dar, wobei nachdriicklich betont werden muss, dass entsprechende Habitate ohne die
massive Einwirkung des anthropogenen Abbaus nicht existieren wiirden. Letzteres gilt sowohl fir
die sparlich bewachsenen, thermisch beginstigten Abhange der Grenzbereiche des Steinbruches
als auch fiir das ebenfalls thermisch begtinstigte, oben erwéahnte Stillgewasser.

Zusammenfassend wird aus der Sicht der Organismengruppen der Schmetterlinge und der
Heuschrecken festgestellt, dass die geplante Abbauerweiterung als ein fur die lokalen Schutzguter
aus den untersuchten Organismengruppen vertragliches Unternehmen zu betrachten.

8.5. Malinahmen gegen nachteilige Auswirkungen

Im Rahmen der sukzessiven Erweiterung des Steinbruchs sollte darauf geachtet werden, dass
v. a. in Randbereichen der jeweiligen Eingriffs 3achen eine natirliche Sukzession ablaufen kann.
Aktive Humusauftragung und Begrinung sollten héchstens in Teilbereichen erfolgen. Offene,
nahrstoffarme und sparlich bewachsene Ubergangsbereiche mit Rohbodenanschnitten wiirden dort

- auch aufgrund der gunstigen Sonnenexposition - Habitate fir trockenheits- und warmeliebende

(= xerothermophile), in der heutigen Landschaft selten gewordene Insektenarten bieten . Solche
spezielle Lebensrdume spielen eine vielfach unterschatzte Rolle in der Erhaltung xerothermophiler
Arten. Im Idealfall entwickeln sich solche Ubergangsbereiche zu offenen Landschaften mit
Trockenrasencharakter, wie z. B. derzeit am Nordostrand des aktuellen Steinbruchs. Eine
deutlich grol3 3&chigere Ausdehnung solcher Bereiche wére aus der Sicht der Schmetterlinge und
Heuschrecken sogar wiinschenswert.

Aufforstungen sollten in den oben erwéhnten Randbereichen ebenfalls nur in Ausnahmeféllen
durchgefiihrt werden. Vielmehr sollte dafiir gesorgt werden, dass dort die oben erwahnten
Ubergangsbereiche an unregelmaRig verlaufende, lickenreiche Waldrander anschlieBen. Im
Idealfall sollten diese Waldréander als stréaucherreiche, aber lockere Waldméntel ausgebildet werden.

Bei MalRnahmen der Begriinung oder der Aufforstung dirfen keine standortfremden P 3anzen- und
Gehdolzarten verwendet werden.
Bei der im Rahmen der Abbautatigkeit beinahe zwangslau bPgen Entstehung von seichten

Stillgewassern sollte darauf geachtet werden, dass diese aquatischen Lebensrdume zumindest
ein paar Jahre der freien Sukzession Uberlassen werden. Nur so kdnnen sie von aquatischen
Insektenarten besiedelt werden.
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8.6. Zusammenfassung

In den Bereichen der geplanten Abbauerweiterung wurde eine breite Palette an vorwiegend nicht
geféahrdeten Schmetterlings- und Heuschreckenarten festgestellt, die typisch fur die higelige,
forstwirtschaftlich gepragte beziehungsweise mafig intensiv bewirtschaftete Kulturlandschaft des
unmittelbar an die Alpen angrenzenden obergsterreichischen Alpenvorlandes betrachtet werden
kénnen. Mit der Umsetzung weniger MaflRnahmen (s.0.) kdnnten hier wertvolle Sekundéarhabitate
(warmebegunstigtes Offenland, geholzreiche Ubergangsbereiche, seichte Stillgewéasser) fir
die untersuchten aber auch andere Insektengruppen (z.B. Libellen) entstehen. Aufgrund der
aktuellen Bewirtschaftung sind solche Sekundéarhabitate hier bereits ansatzmafiig vertreten. Auf
Sekundarhabitate in Steinbriichen bekanntlich angewiesen ist auch die einzige als gefahrdet
angesehene Schmetterlingsart, die im Rahmen dieser Untersuchung festgestellt wurde ( Charissa
obscurata ).
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8.8. Artenlisten
Schmetterlingsarten: sudlicher Bereich des Untersuchungsgebietes — Erhebungen 2008

Familie Tlaxon Rote Liste O

Arctiidae

Eilema complana (Linnaeus 1758)

Eilema depressa (Esper 1787)

Eilema lurideola ([Zincken] 1817)

Lithosia quadra (Linnaeus 1758)
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Miltochrista miniata  (Forster 1771)

Drepanidae

Drepana falcataria  (Linnaeus 1758)

Ochropacha duplaris  (Linnaeus 1761)

Geometridae

Alcis repandata (Linnaeus 1758)

Cabera pusaria (Linnaeus 1758)

Campaea margaritata  (Linnaeus 1767)

Chiasmia clathrata  (Linnaeus 1758)

Chloroclystis v-ata  (Haworth 1809)

Ecliptopera capitata  (Herrich-Schéffer 1839)

Epirrhoe alternata  (Muller 1764)

Eulithis pyraliata  ([Denis & Schiffermdller] 1775)

Eupithecia abietaria  (Goeze 1781)

Geometra papilionaria  (Linnaeus 1758)

Horisme tersata ([Denis & Schiffermiiller] 1775)

Hydrelia Rammeolaria (Hufnagel 1767)

Hydriomena furcata  (Thunberg 1784)

Idaea aversata (Linnaeus 1758)

Idaea biselata (Hufnagel 1767)

Lomaspilis marginata  (Linnaeus 1758)

Macaria liturata  (Clerck 1759)

Mesoleuca albicillata  (Linnaeus 1758)

Peribatodes secundaria  ([Denis & Schiffermiller] 1775)

Perizoma alchemillata  (Linnaeus 1758)

Pterapherapteryx sexalata (Retzius 1783)

Rhinoprora rectangulata  (Linnaeus 1758)

Scotopteryx chenopodiata  (Linnaeus 1758)

Thera variata ([Denis & Schiffermdiller] 1775)

Hesperiidae

Ochlodes venata (Bremer & Grey 1853)

Pyrgus malvae (Linnaeus 1758)

Thymelicus lineola (Ochsenheimer 1808)

Thymelicus sylvestris  (Poda 1761)

Lasiocampidae

Dendrolimus pini  (Linnaeus 1758)

Euthrix potatoria  (Linnaeus 1758)

Limacodidae

Apoda limacodes (Hufnagel 1766)

Lycaenidae
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Lycaena tityrus (Poda 1761)

Polyommatus icarus  (Rottemburg 1775)

Lymantriidae

Lymantria monacha (Linnaeus 1758)

Noctuidae

Acronicta aceris  (Linnaeus 1758)

Acronicta psi  (Linnaeus 1758)
Familie Taxon Raqte Liste O
Noctuidae

Acronicta rumicis  (Linnaeus 1758)

Agrotis exclamationis  (Linnaeus 1758)

Agrotis ipsilon  (Hufnagel 1766)

Amphipyra tragopoginis  (Clerck 1759)

Anaplectoides prasina  ([Denis & Schiffermaller] 1775)

Apamea monoglypha (Hufnagel 1766)

Autographa gamma  (Linnaeus 1758)

Axylia putris  (Linnaeus 1761)

Brachylomia viminalis  (Fabricius 1776)

Craniophora ligustri  ([Denis & Schiffermdiller] 1775)

Diarsia brunnea  ([Denis & Schiffermiller] 1775)

Diarsia mendica (Fabricius 1775)

Euclidia glyphica (Linnaeus 1758)

Hada plebeja (Linnaeus 1761)

Hoplodrina octogenaria  (Goeze 1781)

Lacanobia suasa ([Denis & Schiffermller] 1775)

Lacanobia w-latinum  (Hufnagel 1766)

Laspeyria Rexula ([Denis & Schiffermdiller] 1775)

Macdunnoughia confusa  (Stephens 1850)

Melanchra persicariae  (Linnaeus 1761)

Mesapamea didyma (Esper [1788])

Noctua comes Hibner [1813]

Noctua bmbriata (Schreber 1759)

Noctua janthina  ([Denis & Schiffermiller] 1775)

Noctua pronuba Linnaeus 1758

Ochropleura plecta  (Linnaeus 1761)

Oligia latruncula  ([Denis & Schiffermiiller] 1775)

Oligia strigilis  (Linnaeus 1758)

Phlogophora scita (Hibner 1790)

Rusina ferruginea (Esper [1785])

Trachea atriplicis  (Linnaeus 1758)

Xestia triangulum  (Hufnagel 1766)

Zanclognatha tarsipennalis  Treitschke 1835
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Notodontidae

Notodonta ziczac (Linnaeus 1758)

Pterostoma palpina  (Clerck 1759)

Ptilodon cucullina  ([Denis & Schiffermiller] 1775)

Stauropus fagi  (Linnaeus 1758)

Nymphalidae

Aglais urticae (Linnaeus 1758)

Apatura iris  (Linnaeus 1758)

Aphantopus hyperantus  (Linnaeus 1758)

Argynnis paphia (Linnaeus 1758)

Boloria euphrosyne  (Linnaeus 1758)

Coenonympha pamphilus  (Linnaeus 1758)

Erebia medusa ([Denis & Schiffermtiller] 1775)

NT

Inachis io (Linnaeus 1758)

Maniola jurtina  (Linnaeus 1758)

Vanessa atalanta (Linnaeus 1758)

Pantheidae

Panthea coenobita (Esper [1785])

Pieridae

Leptidea sinapis  (Linnaeus 1758) s. .

Pieris napi (Linnaeus 1758)

Pieris rapae (Linnaeus 1758)

Pyralidae

Agriphila tristella  ([Denis & Schiffermdiller] 1775)

Familie

Tlaxon

Rate Liste O

Pyralidae

Catoptria myella  (Hubner 1796)

Chrysoteuchia culmella  (Linnaeus 1758)

Dioryctria abietella  ([Denis & Schiffermuller] 1775)

Oncocera semirubella  (Scopoli 1763)

Pleuroptya ruralis  (Scopoli 1763)

Pyrausta despicata (Scopoli 1763)

Pyrausta purpuralis  (Linnaeus 1758)

Sphingidae

Hyloicus pinastri  (Linnaeus 1758)

Laothoe populi  (Linnaeus 1758)

Macroglossum stellatarum (Linnaeus 1758)

Tortricidae

Acleris forsskaleana (Linnaeus 1758)

Cydia pomonella (Linnaeus 1758)
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Schmetterlingsarten: nérdlicher Bereich des Untersuchungsgebietes — Erhebungen 2008

Familie Taxon Raqte Liste O
Arctiidae

Eilema depressa (Esper 1787)

Eilema lurideola ([Zincken] 1817)
Drepanidae

Thyatira batis  (Linnaeus 1758)

Geometridae

Alcis bastelbergeri  (Hirschke 1908)

Aplocera praeformata  (Hibner [1826])

Cabera pusaria (Linnaeus 1758)

Camptogramma bilineata (Linnaeus 1758)

Charissa obscurata ([Denis & Schiffermuller] 1775)

RL O6: gefahrdet

Chloroclysta citrata  (Linnaeus 1761)

Colostygia olivata  ([Denis & Schiffermller] 1775)

Ecliptopera silaceata  ([Denis & Schiffermdiller] 1775)

Peribatodes secundaria  ([Denis & Schiffermiller] 1775)

Pungeleria capreolaria  ([Denis & Schiffermaller] 1775)

Thera variata ([Denis & Schiffermiller] 1775)

Xanthorhoe spadicearia  ([Denis & Schiffermiiller] 1775)

Hepialidae

Triodia sylvina (Linnaeus 1761)

Hesperiidae

Pyrgus malvae (Linnaeus 1758)

Lymantriidae

Lymantria monacha (Linnaeus 1758)

Noctuidae

Amphipoea oculea (Linnaeus 1761)

Amphipyra pyramidea  (Linnaeus 1758)

Autographa gamma  (Linnaeus 1758)

Cosmia trapezina (Linnaeus 1758)

Herminia grisealis  ([Denis & Schiffermdiller] 1775)

Hoplodrina ambigua  ([Denis & Schiffermdiller] 1775)

Hypena proboscidalis  (Linnaeus 1758)

Noctua pronuba Linnaeus 1758

Xestia c-nigrum  (Linnaeus 1758)

Familie

axon

Ra

te Liste O

Notodontidae

Ptilodon capucina (Linnaeus 1758)

Ptilodon cucullina  ([Denis & Schiffermiller] 1775)
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Nymphalidae

Aglais urticae (Linnaeus 1758)

Coenonympha arcania  (Linnaeus 1761)

Coenonympha pamphilus  (Linnaeus 1758)

Lasiommata maera (Linnaeus 1758)

Pararge aegeria (Linnaeus 1758)

Oecophoridae

Carcina quercana (Fabricius 1775)

Harpella for bcella (Scopoli 1763)

Pieridae

Anthocharis cardamines  (Linnaeus 1758)

Colias croceus (Fourcroy 1785)

Leptidea sinapis (Linnaeus 1758)

Pieris napi (Linnaeus 1758)

Pyralidae

Catoptria falsella  ([Denis & Schiffermiiller] 1775)

Elophila nymphaeata (Linnaeus 1758)

Pleuroptya ruralis  (Scopoli 1763)

Tortricidae

Pandemis corylana (Fabricius 1794)

Heuschreckenarten: siidlicher Teil des Untersuchungsgebietes — Erhebungen 2008

Familie Taxon Raqte Liste O
Acrididae

Chorthippus biguttulus  (Linnaeus 1758)

Chorthippus dorsatus  (Zetterstedt 1821)

Chorthippus parallelus  (Zetterstedt 1821)

Euthystira brachyptera  (Ocskay 1826)

Gomphocerippus rufus  (Linnaeus 1758)
Tetrigidae

Tetrix bipunctata  (Linnaeus 1758)

Tetrix subulata  (Linnaeus 1758)

Tettigoniidae

Metrioptera roeselii  (Hagenbach 1822)

Phaneroptera falcata (Poda 1761)

Pholidoptera griseoaptera  (De Geer 1773)

Tettigonia cantans  (Fuessly 1775)
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9. Laufkafer

9.1. Untersuchungsrahmen

Gegenstand dieses Fachberichts ist die Untersuchung von vorkommenden Laufkéferarten im
gegenstandlichen Gebiet Pinsdorfberg.

Der geplante Eingriff betrifft das Schutzgut ,Laufk&fer” durch die geplanten Rodungen von
Waldhabitaten randlich des vorhandenen Abbaugebietes, etwaige Neutrassierungen von
Zufahrtsstraf3en zu den neuen Abbaugebieten. Von diesem Eingriff sind hauptsachlich Waldbiotope,
Feldgehdlze, Wiesen Rachen, Obstbaumwiesen, aber auch ein Gehéft und die umliegenden
Grinlandbereiche betroffen. Das geplante Vorhaben wird hinsichtlich der Artenzusammensetzung,
eines Verlustes von Lebensraumen und Reproduktionseinheiten untersucht. Weiters werden
Zerschneidungseffekte, sowie Stérungen und Beeintrachtigungen durch relevante Wirkfaktoren
(z.B. Staubbelastung) ermittelt.

9.2. Rechtliche Grundlagen

9.2.1 FFH-Richtlinie der Européaischen Union

Die Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der nattrlichen Lebensraume
sowie der wildlebenden Tiere und P 3anzen, ABI. Nr. L 206 vom 22.7.1992, S. 7ff, in der Fassung der
Richtlinie 97/62/EG des Rates vom 27. Oktober 1997, ABI. Nr. L 305 vom 8.11.1997, S. 42ff (in der
Folge ,FFH-Richtlinie*) zielt auf die Etablierung eines koh&renten européischen Schutzgebietsnetzes
unter dem Titel Natura 2000. Dazu wurden u.a. besonders geschiitzte Tierarten taxativ aufgelistet,

fur deren Erhalt gemal? Anhang Il (Anm.: Bewahrung des gunstigen Erhaltungszustandes)
Schutzgebiete einzurichten sind, bzw. gemaf Anhang IV Schutzbestimmungen zu formulieren und
umzusetzen sind.

9.2.2 Auszug aus dem Obergsterreichischem Natur- und Landschaftsschutzgesetz 2001 (LGBI. Nr.
129/2001)

§ 1 Abs. 3: Dieses Landesgesetz dient insbesondere auch der Umsetzung der Richtlinie 92/43/EWG
des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden
Tiere und P RBanzen, ABI. Nr. L 206 vom 22.7.1992, S. 7ff, in der Fassung der Richtlinie 97/62/
EG des Rates vom 27. Oktober 1997, ABI. Nr. L 305 vom 8.11.1997, S. 42ff (in der Folge ,FFH-
Richtlinie*) und der Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2.4.1979 Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten, ABI. Nr. L 103 vom 25. April 1979, S. 1ff, in der Fassung der Richtlinie
97/49/EG der Kommission vom 29. Juli 1997, ABI. Nr. L 223 vom 13.8.1997, S. 9ff (in der Folge
ogelschutz-Richtlinie®); deren Begriffsverstandnis ist daher bei der Anwendung der einschlagigen
Bestimmungen dieses Landesgesetzes zu Grunde zu legen.

§ 26 Abs. 2: Freilebende nicht jagdbare Tiere in allen ihren Entwicklungsformen durfen nicht
ohne besonderen Grund beunruhigt, verfolgt oder vernichtet werden. Weiters ist das Entfernen,
Beschadigen oder Zerstdéren der Brutstatten (Nester oder Laichplatze) dieser Tiere sowie das
Zerstoren oder Verandern ihres engeren Lebensraumes (Brutplatzes, Einstandes und dgl.) verboten,
wenn nicht ein besonderer Grund dafir vorliegt.

9.2.3. LGBI. Nr. 73/2003 Verordnung der O8. Landesregierung Uber den Schutz wildwachsender
PlRanzen und Pilze sowie freilebender Tiere (O0. Artenschutzverordnung)

Nach MalRgabe dieser Verordnung sind 3 Laufkaferarten vollkommen geschitzt (vgl. § 28 O6.
NSchG 2001 i.d.g.F)

85



9.2.4. De bnition von ,Wertbestimmenden Laufk&ferarten”

Zur Beurteilung von Bestand, Gefahrdung, Schutz und Roter Liste (regional) wird im folgenden
Fachbericht die Fassung der Roten Liste 1995 verwendet. In den aktuellen Roten Listen
gefahrdeter Tiere Osterreichs (Friihauf 2005) fanden die Laufkafer in der Bearbeitung (bislang)
keine Bericksichtigung.

Fir die Einteilung der Bestandssituation und Gefahrdungsstufen wurden folgende IUCN-Kriterien
als international anerkannetr Maf3stab herangezogen: (EX) Extinct, ausgestorben; (RE) Regionally
Extinct, regional ausgestorben; (CR) Critically Endangered, vom Aussterben bedroht; (EN)
Endangered, stark gefahrdet, (VU) Vulnerable, gefahrdet; (NT) Near Threatened, Vorwarnstufe,
Vorwarnliste; (LC) Least Concern, ungeféhrdet, (DD) Data De bcient, Datenlage ungenigend; (NE)
Not Evaluated, nicht eingestuft.

Nach Mafigabe der Richtlinie 92/43/EWG - FFH-Richtlinie kommt Arten der Anhange Il und IV
derselben Richtlinie naturschutzfachlich bsondere Bedeutung zu.

Nach MaRgabe der O6 Artenschutzverordnung (LGBI. 73/2003) sind drei Laufkaferarten vollkomen
geschutzt und daher naturschutzfachlich wertgebend.

9.3. Material und Methoden

9.3.1. Quellen, Kartenmaterial und Luftbilder

Als Basis fur die Kartierung wurden die ,Austrian Map“ des Bundesamtes fir Eich- und
Vermessungswesen im MaRstab 1:50.000 und farbige Orthofotos (Rasterau Bésung 50 cm)
verwendet.

9.3.2. Untersuchung der Laufkéaferzénose

Zur Durchfihrung der Freilandarbeiten wurden insgesamt 100 Barber-pitfall-Fallen aufgestellt.
Dabei handelt es sich um Plastikgefale mit einem Fassungsvermdgen von 300 ml, der
Offnungsdurchmesser betragt 75 mm. Dieser Fallen werden standardmafig ebenerdig, d.h. mit der
Bodenober [3&che bundig eingegraben und mit ca. 175 ml Formaldehyd-Ldsung (4%-ig) beschickt.
Die Fallen wurden nach einer Standzeit von 16 Tagen entleert. Zeitlich wurde die Fangperiode so
gewahlt, dass nach MaRRgabe 6kologischer Informationen Uber eine wahrscheinliche Laufkéferzénose
ein moglichst breites Spektrum an Arten angetroffen werden kann und zugleich bei den Arten von
einer repréasentativ hohen Aktivitatsdichte ausgegangen werden kann. Darauf basierend wurde der
Fangdurchgang auf den 14.05. 2008 bis zum 31.05.2008 gelegt.

Nach Entleerung der Fallen wurden die Individuen von Laufkéfern aussortiert, gespult und
in 70%igen Ethyl-Alkohol Uberfiihrt. Die Bestimmung erfolgte im Labor unter Zuhilfenahme
lichtmikroskopischer Techniken (Leica MZ6).

9.3.3. Abgrenzung der Untersuchungsgebiete
Zur Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes und der geplanten Abbauerweiterung wird
auf Kapitel 2 verwiesen.

9.3.4. Feststellung der Lebensrdume (Habitate)

Eine Erfassung von relevanten Biotopstrukturen umfasst alle Lebensrdume in den zu untersuchenden

R&aumen. Dies sind im allgemeinen die Habitattypen: Wald (Nadelwald- und Nadelmischwaldtypen

und Laubwaldtypen der kollinen, submontanen Stufe im Alpenvorland, Forste, Uferbegleitgehélze,
HeckenundSaumgesellschaften;Wiesen:trocken/feucht,Ruderalgesellschaften, Hochstauden Buren,
Weide und Kultur Rachen, Wiesen der Grinlandnutzung, Acker und Wiesenbrachen, vegetationsfreie

Stein- und Gero6lllebensraume, Streuobstwiesenbereiche.

86



9.3.5. Feststellung von Wirkfaktoren

Die durch das Realisieren des erweiterten Abbaus entstehenden Wirkfaktoren sind im Bereich von
neuen Abbau Rachen in zwei zeitliche Aufschlussphasen zu trennen: i) die in der 1. Aufschlussphase
entstehenden Modi  bkationen in Gelande (z.B. Rodungen, Sprengungen, Neuverlegung von Wegen

und Baustraf3en, Gelandearbeiten in der Abbau 3&che) und
i) die in der Betriebsphase laufend durchgefiihrten Aktivitaten im Abbaugeschehen (Sprengungen,
LKW-Verkehr, Gelandearbeiten in der Abbau 3ache). Diese sind als Wirkfaktoren in die Bewertung

des Eingriffes in die Lebensrdaume zu bernehmen.

9.3.6. De bnition von wertbestimmenden Laufkéferarten im Gebiet
Wertbestimmende Arten im Sinne der vorliegenden Untersuchung sind: Arten des Anhang Il der
FFH-Richtlinie, Arten der Roten Liste Osterreichs (1995), Arten der O6. Artenschutzverordnung.

9.4. Befund - Ist-Zustand
9.4.1. Bewertungen der Lebensraume der beiden Projektvarianten
Insgesamt wurden im Rahmen der Erhebungen 37 Laufkaferarten festgestellt:

Arten Nord Sid
Abax ovalis (DUFTSCHMID, 1812) . .
Abax parallelepipedus  (PILLER & MITTERPACHER, 1783) . .
Abax parallelus (DUFTSCHMID, 1812) . .
Agonum milleri (HERBST, 1784) .
Agonum viduum  (PANZER, 1797) .
Amara lunicollis SCHIODTE, 1837 .
Amara montivaga STURM, 1824 .
Amara nitida STURM, 1825 .
Amara ovata (FABRICIUS, 1792) .
Anisodactylus binotatus  (FABRICIUS, 1787) .

Aptinus bombarda  (ILLIGER, 1800) . .
Bembidion quadrimaculatum (LINNE, 1761) .

Carabus auronitens  FABRICIUS, 1792 . .
Carabus convexus FABRICIUS, 1795 .
Carabus coriaceus LINNE, 1758 .
Carabus granulatus  LINNE, 1758 . .
Carabus irregularis  FABRICIUS, 1792 . .
Carabus scheidleri PANZER, 1799 . .
Carabus ullrichii  GERMAR, 1824 . .
Chlaenius nigricornis  (FABRICIUS, 1787) .
Diachromus germanus  (LINNE, 1758) .

Harpalus rubripes (DUFTSCHMID, 1812) . .
Limodromus assimilis  PAYKULL, 1790) . .
Loricera pilicornis  (FABRICIUS, 1795) .
Molops elatus (FABRICIUS, 1801) . .
Molops piceus (PANZER, 1793) . .
Nebria brevicollis  (FABRICIUS, 1792) . .
Poecilus cupreus (LINNE, 1758) . .
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Poecilus versicolor (STURM, 1824) . .
Pterostichus burmeisteri HEER, 1838 . .
Pterostichus fasciatopunctatus (CREUTZER, 1799) .
Pterostichus melanarius  (ILLIGER, 1798) .
Pterostichus niger (SCHALLER, 1783) . .
Pterostichus nigrita  (PAYKULL, 1790) .
Pterostichus ovoideus  (STURM, 1824) .
Pterostichus transversalis (DUFTSCHMID, 1812) . .
Trichotichnus laevicollis  (DUFTSCHMID, 1812) . .

Im nordlichen Teil des Untersuchungsgebietes dominiert Nadel- und Nadelmischwald der einer

starken forstlichen Nutzung unterliegt. Hier Pndet sich eine generalistische Laufkafergemeinschatft,

die sich aus eurytopen Waldarten, wie Abax parallelepipedus, Carabus auronitens und Pterostichus
burmeisteri zusammensetzt. Ein Randbereich mit teilweise gut strukturiertem Buchenmischwald

grenzt das Gebiet Richtung Siden ab.

Die randlichen Waldbereiche sind weitaus geringer forstlich gepragt und weisen in Teilbereichen

erhodhten Strukturgehalt (z.B. Totholz, unterschiedl. Altersklassen, Waldsdume s.l.). Hier Pnden
sich auch stenotope Waldarten wie Abax ovalis, A. parallelus, Molops elatus und M. piceus.
Oberhalb der Abbruchkante des derzeitigen Abbauareals liegen, kleinere besonnte Lichtungen, bzw.

nur locker mit Baumen besetzte Flachen. Die Laufkéferzénose dieser Areale unterscheidet sich

deutlich von den umliegenden Flachen. So kommt hier der stenotop silvicole  Aptinus bomdarda  vor,
der im angrenzenden Nadelmischwald nicht zu Pnden ist.

Im sudlichen Teil des Untersuchungsgebietes spiegelt die vorgefundene Laufkéaferzonose sehr gut

die komplexere rdumliche Auspragung, mit der hdheren Anzahl an verschiedenen Lebensraumenin

diesem Bereich wider. Es sind dies die Randbereiche nordlich und stdlich mit Forst und Nadelwald

(sehr hoher Fichtenanteil). Die dominante Art ist hier der eurytope Abax parallelepipedus.  Dazu
Pnden sich auch mehrere  Carabus Arten, wie C. scheidleri, C. granulatus und C. auronitens. Weiters
Pnden, die als stenotope Waldarten zu bezeichnenden Abax ovalis und A. parallelusin gro3erer Zahl
und Aptinus bombarda  hier geeignete Lebensbedingungen

Daran anschlieRend folgen mafig nahrstoffreiche Futtergraswiesen und Weiden und ein Bauernhof

mit umliegenden Gehdlzstrukturen und Streuobstwiesenbereichen. Hier tritt Poecilus versicolor ,
ein eurytoper, heliophiler Wiesenbewohner als dominante Art in Erscheinung. Typische Waldarten,

wie der eurytope Abax parallelepipedus  werden vereinzelt gefunden, was die gute Verzahnung
dieser Flachen mit den umliegenden Habitaten und die hohe 6kologische Flexibilitat dieser Art,
verdeutlicht. In den sudlichen Teilen schlieBen wieder Waldrandsaume mit Laubgehdlzen und

diverse Feldgehdlze Richtung Abbaugebiet in dstlicher Richtung an. Als dominante Art erscheint

hier die eurytope hygrophile Nebria brevicollis.

Die vorkommenden Laufkaferarten sind Uberwiegend weitverbreitete und hau bge Generalisten und
als typische Vertreter der genannten Lebensraume zu bezeichnen

9.4.2 Bewertung des Ist-Zustandes fir das Schutzgut ,Laufkafer”

Samtliche der festgestellten Laufkéferarten wurden beziglich der oben angefuhrten
wertbestimmenden Merkmale analysiert. Die festgestellten Arten sind in entsprechenden Habitaten

meist in groReren Populationen anzutreffen und Uberwiegend als verbreitet bis h&u g einzustufen.
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9.5. Zusammenfassendes Gutachten

Bei Nicht-Umsetzung des Projektes (entspricht Null-Variante) ist von keiner Anderung der
Laufkaferzonose auszugehen.

Die Flacheninanspruchnahme (Lebensrauminanspruchnahme) von Waldbiotopen (Nadelmischwald,
Buchwaldreste und Waldrandsaum) kann mit ca. 11 ha Flachengré3e geschétzt werden, die
restlichen ca. 3 ha verteilen sich auf Biotoptypen wie Wiesengesellschaften, Baumhecken,
Schlag Ruren etc. (vgl. dazu Kapitel 4). Die dadurch bedingte Flachenreduktion wirde zu Verlusten

von Reproduktionseinheiten flihren. Die Analyse ergab, dass keine der festgestellten Arten den
Gefahrdungskategorien der Roten Liste (1995) zugeordnet ist, oder unter die Bestimmungen

der Anhédnge Il und IV der FFH- Richtlinie fallt. Die Art Carabus auronitens - gemafn Oo.
Artenschutzverordnung vollkommen geschuitzt - wurde nachgewiesen. Es handelt sich bei dieser

Art um eine weitverbreitete und hau bge Art, die in geeigneten Habitaten zumeist in hohen
Dichten auftritt. Aufgrund von in der ndheren Umgebung ausreichend vorhandenen Habitaten
vergleichbarer Qualitdt kann davon ausgegangen werden, dass der Populationsverlust in Relation

zum Gesamtbestand bedeutungslos ist.

9.6. Malinahmen gegen nachteilige Auswirkungen

Die durch die gegenstandlich geplante Abbauerweiterung verursachten Flacheninanspruchnahme

und durch die, wahrend der Aufschluss- und Betriebsphase bestehenden Wirkfaktoren verursachten
Lebensraumverdnderungen, haben negative Effekte auf die bestehenden Laufkéferzénosen und

deren PopulationsgréfRen. Das Ausmald an Veradnderung der lokalen Populationen ist im regionalen
Kontext aber als geringfiigig einzustufen.

Durch entsprechende Malnahmen (Ausgleich und Schaffung von Ersatzlebensraumen) kann

dem durch das Bauvorhaben entstehenden Flacheninanspruchnahme entgegen gewirkt werden.

Im vorliegen Fall sind geeignete Wald Bachen oder Waldbestandsumwandlungen (zu naturlichen
Buchenmischwaldern mit unterschiedlicher Altersstruktur und geringer forstlicher Nutzung, und das
Zulassen von Totholzbestanden) mit einem geeigneten Flachenausmalfi zu etablieren. Derzeit werden

groRe Teile der Wald Rachen forstlich stark genutzt. Durch die Extensivierung der Waldbestande
konnte die 6kologische Wertigkeit der vorhandenen Wald [3&chen erheblich verbessert werden. Bei
Inanspruchnahme kulturlandschaftlicher Lebensraumtypen wéaren entsprechende Ersatz Bachen zu
schaffen (diverse Wiesen, Saume, Baumreihen, Hecken, etc.).

9.7. Zusammenfassung

Wahrend der Untersuchung des Gebietes Pinsdorfberg (geplante Gebietserweiterung am
vorhandenen Mergelbruch) konnten 37 Laufkaferarten nachgewiesen werden. Es wurden keine
Arten der Roten Liste Osterreichs oder der FFH-Richtlinie festgestellt, die Art Carabus auronitens st
geman O6. Artenschutzverordnung vollkommen geschuitzt.

Gesamtokologisch ist der siidliche Bereich des Untersuchungsgebietes aufgrund erhéhter Struktur-
und Habitatdiversitat gegenliiber dem ndrdlichen Bereich als héherwertig einzustufen. Bei der
Umsetzung des geplanten Abbauvorhabens ist davon auszugehen, dass bei den festgestellten Arten
der lokale Populationsverlust durch das geplante Vorhaben in Relation zum Gesamtbestand von
geringer Bedeutung ist, keinesfalls aber die regionalen Bestand der Arten gefahrdet. Darberhinaus
kdnnen die Verluste durch geeignete Kompensationsmaflinahmen ausgeglichen werden.

9.8. Literatur

Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der
wildlebenden Tiere und P Ranzen vom 21. Mai 1992 (ABI. EG Nr. L 206 vom 22.7.1992)
i.d.g.F.

89



Richtlinie 97/62/EG des Rates vom 27.10.1997 zur Anpassung der Richtlinie 92/43/EWG
zur Erhaltung der nattrlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und P Banzen an
den technischen und wissenschaftlichen Fortschritt And. 28.11.1997 ABI. L 305, S. 42

Oberdsterreichisches Natur- und Landschaftsschutzgesetz 2001 (LGBI. Nr. 129/2001).

LGBI. 73/2003 Verordnung der O6. Landesregierung uber den Schutz wildwachsender P Ranzen
und Pilze sowie freilebender Tiere (O8. Artenschutzverordnung)

Bastian O. & Schreiber K.F. (1999): Analyse und 6kologische Bewertung der Landschaft.
Spektrum.

Gepp et al. (1995): Rote Listen der gefahrdeter Tiere Osterreichs. BMLUJF, Wien.

Freude H., Harde K.W., Lohse G.A., Klausnitzer B. (2004): Die Kafer Mitteleuropas. Bd. 2
Adephaga 1: Carabidae. Goecke & Evers, Krehfeld.

Plachter H., Bernotat D., Missner R. & Riecken U. (2002): Entwicklung und Festlegung von
Methodenstandards im Naturschutz. BfN Bonn-Bad Godesberg.

Sauberer N., Moser D. & Grabherr G. (2008): Biodiversitét in Osterreich. Raumliche Muster
und Indikatoren der Arten- und Lebensraumvielfalt. Haupt, Wien.

Southwood T. & Hendersson P. (2000) Ecological Methods. Blackwell, London.

10. Zusammenfassende Darstellung des Vorhabens aus naturschutzfachlicher Sicht

10.1. Zusammenfassende Bewertung der Eingriffswirkung

Bei dem geplanten Abbauvorhaben ist eine Flache von ca. 14,33 ha durch Lebensrauminan-
spruchnahme direkt betroffen. Diese beinhaltet naturschutzfachlich relevante Wald Bachen der
Biotoptypen (Vegetation ) ,Mullbraunerde Buchenwald”, ,Mesophiler Kalk-Buchenwald” und ,Sub-

bis tiefmontaner bodensaurer Buchenwald”. Die restlichen Wald Bachen stellen naturschutzfachlich
durchschnittlich bis wenig relevante Waldbiotope und Schlag Ruren dar. Die Auswirkungen in
Form von Lebensraum-Degradation und -Fragmentation sind nicht erheblich. Insgesamt entfallen

auf Wald R&achen anteilig rund 11 ha. Die restlichen Flachenanteile im Bereich der geplanten
Abbauerweiterung entfallen zu ca. 3 ha auf eine Reihe naturschutzfachlich hochwertiger
Biotoptypen wie Streuobstbestand, Laubbaumfeldgehdlz oder frische artenreiche Fettwiese der
TieRagen (siehe dazu Kapitel 4). Die restlichen Flachen stellen naturschutzfachlich durchschnittlich

bis wenig relevante Biotope dar. Die Auswirkungen in Form von Lebensraum-Degradation sind

wenig erheblich. Eine Lebensraum-Fragmentation im Sinne einer Zerschneidung von Wanderwegen

und Verbindungen zwischen unterschiedlichen Habitaten ist durch eine Verringerung der Grenzlinie
zwischen Waldbestand und offener Kulturlandschaft, sowie die teilweise Inanspruchnahme eines
Feldgehdlzes und einer Baumhecke gegeben, die diesbeziigliche Eingriffserheblichkeit wird als nicht
mafgeblich bewertet.

Eine Forderung von Arten ist in Form einer Entwicklung sekundarer Flachwasserbiotope auf nicht
genutzten Flachen des projektierten Abbaugebietes zu erwarten. Diese Gewasserbiotope sind
Lebensraum fir eine artenreiche Ufer- und Unterwasservegetation. Aus tierékologischer Sicht ist

vor allem die Bedeutung als Laich- und Lebensraum fir Amphibienarten relevant.

Die Flacheninanspruchnahme (Lebensrauminanspruchnahme) von Waldbiotopen (Nadelmischwald,
Buchwaldreste und Waldrandsaum) fihrt durch die dadurch bedingte Flachenreduktion zu Verlusten

von Reproduktionseinheiten (Brutreviere, Hohlen, Strukturen) fur Vogel __. Dies trifft besonders fir
die wertbestimmende Vogelart Schwarzspecht zu. Aufgrund von weiter vorhandenen, geeigneten
Bruthabitaten flr den Schwarzspecht (Buchenwdlder mit Altholzbestdnden), kann von einer lokalen
Verringerung der Population - bedingt durch Inanspruchnahme geeigneter Lebensraume - von
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geringer 5 -10% ausgegangen werden. Der Wespenbussard wurde fir das Untersuchungsgebiet

als Durchzlgler festgestellt. Diese Vogelart ist wahrscheinlich Brutvogel in der Umgebung (Wiesen,
Acker und Kulturland Rachen, Wald Rachen), im Untersuchungsgebiet selbst ist die Art aber nicht
Brutvogel. Das aktuelle Brutareal des Baumpiepers liegt im Bereich des im Bereich des aktuellen
Abbaus (Randzone am Waldmantel, Einzelbdume und offene Strukturen). Die Inanspruchnahme
von verschiedenen Habitaten der Kulturlandschaft wie Streuobstwiese, Feldgehdlz-Strukturen
etc. stellt einen Habitatverlust fiir die derzeit daran angepasste Vogelzonose (klassische Arten als
Kulturfolger wie zB. Grauschnapper, Rauchschwalbe, u.a.) dar. Zusammenfassend sind momentan
keine wertbestimmenden Vogelarten in diesem Gebiet betroffen. Durch das gegenstandlich

geplante Abbauvorhaben kommt es zu keinen maRRgeblichen De bziten fir Brut- und durchziehende
Vogelarten.
Die Untersuchung der Kleinsdugerzénose erbrachte lediglich die Nachweise zweier Arten, Rotelmaus

und Gelbhalsmaus. Die durch das geplante Abbauvorhaben bedingte Flachenreduktion wirde zu
Verlusten von Reproduktionseinheiten fiihren, insbesonders fiir die Gelbhalsmaus. Die Analyse

ergab, dass die festgestellten Arten in der Roten Liste (2005) mit der Gefahrdungskategorie
Lungefahrdet” (Least concern) bewertet sind, keine der beiden Arten fallt unter Bestimmungen der

Anhange Il und IV der FFH- Richtlinie. Beide Arten gelten als weit verbreitet und hau bg. Aufgrund
von in der ndheren Umgebung ausreichend vorhandenen Habitaten vergleichbarer Qualitat kann

davon ausgegangen werden, dass der lokale Populationsverlust durch das geplante Vorhaben in
Relation zum Gesamtbestand von geringer Bedeutung ist, keinesfalls aber die regionalen Bestande

der Arten gefahrdet.

In Bezug auf die Qualitditskomponenten Schmetterlinge und Heuschrecken wird festgestellt,
dass im Bereich der geplanten Erweiterung das Habitatangebot in erster Linie vom Vorkommen

relativ einheitlich ausgebildeter Waldbereiche gepragt ist. Diese Waldbereiche setzen sich zudem
unmittelbar am Rand der Erweiterungsvariante fort, wobei derzeit existierende Habitate im Wald auch

nach der geplanten Erweiterung verfligbar waren. Dort konnten im Rahmen dieser Untersuchung

auch keine bemerkenswerten und keine geféhrdeten Arten beobachtet werden. Lediglich die
Ubergangsbereiche zum derzeit bestehenden Steinbruch stellen aus lepidopterologischer Sicht
interessante Lebensraume dar, wobei nachdriicklich betont werden muss, dass entsprechende
Habitate ohne die massive Einwirkung des anthropogenen Abbaus nicht existieren wiirden. Letzteres

gilt sowohl fir die spérlich bewachsenen, thermisch begiinstigten Abhénge der Grenzbereiche des
Steinbruches als auch fir das ebenfalls thermisch beglnstigte, oben erwéhnte Stillgewasser.

Die geplante Abbauerweiterung ist als ein fur die lokalen Schutzguter aus den untersuchten
Organismengruppen vertragliches Unternehmen zu betrachten.

Die durch die geplante Abbauerweiterung bedingten Flachenreduktionen wiirde zu Verlusten von
Reproduktionseinheiten von Laufkafern fuhren. Die Analyse ergab, dass keine der festgestellten
Arten den Gefahrdungskategorien der Roten Liste (1995) zugeordnet ist, oder unter die
Bestimmungen der Anhéange Il und IV der FFH- Richtlinie fallt. Die Art Carabus auronitens -  gemaR
00. Artenschutzverordnung vollkommen geschiitzt - wurde nachgewiesen. Es handelt sich bei

dieser Art um eine weit verbreitete und hau bge Art, die in geeigneten Habitaten zumeist in hohen
Dichten auftritt. Aufgrund von in der ndheren Umgebung ausreichend vorhandenen Habitaten
vergleichbarer Qualitdt kann davon ausgegangen werden, dass der Populationsverlust in Relation

zum Gesamtbestand bedeutungslos ist.

In Bezug auf die Themenbereiche Walddkologie und Forstwirtschaft wurde eine hohe Sensibilitat
auf Grund es Vorkommens naturnaher Waldern festgestellt. Bei Umsetzung des geplanten
Abbauvorhabens werden ca. 11 ha Waldboden durch dauerhafte Rodung beansprucht. Die
Eingriffsintensitaten, wie sie durch die Grundbeanspruchungen verursacht werden, sind im
regionalen Bezug mit mittel zu beurteilen. Aus der Kombination dieser Faktoren kann eine -- mittlere
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Eingriffserheblichkeit -- festgestellt werden. Bei Realisierung des Vorhabens kommt es zu keiner
Zerschneidung zusammenhangender Wald Bachen und zu keiner nennenswerten Beeintrachtigungen
der umliegenden Bestande. Durch das Vorhaben werden tolerierbare Anderungen auf das
Bestandesklima der umgebenden Flachen bewirkt. Bezlglich des Windbruch und Windwurf-Risikos
konnte festgestellt werden, dass in den verbleibenden Bestanden kein dahingehendes hohes Risiko

zu erwarten ist. Insgesamt sind keine nennenswerten Schaden an neuen Bestandesrandern zu
erwarten.

10.2. Zusammenfassende Darstellung der MaRBnahmen gegen nachteilige Auswirkungen

Im Falle einer Realisierung des geplanten Abbauvorhabens kommt es zu Lebensraumverlusten

an folgenden Biotoptypen: Mesophiler Kalk-Buchenwald, Streuobstbestand, Laubbaumfeldgehélz

aus standortstypischen Schlussbaumarten, Baumhecke, Frische artenreiche Fettwiese, Feuchte

bis nasse Fettwiese. Diese kdnnen nur dadurch vollstdndig ausgeglichen werden, dass an

anderer Stelle Lebensraum fir die betroffenen Arten in entsprechender Qualitat neu geschaffen

werden (vgl. Blab et al. 2002). Fichtenforste, Aufforstungen (und Schlag Ruren) bedtrfen ob ihrer
Naturferne bzw. geringen 6kologischen Wertigkeit keiner Ausgleichsmaflinahme. Als aquivalente
Lebensraumschaffung bietet sich eine Bestandesumwandlung naturferner Fichtenforste in
naturnahe Buchenwaldbestande an - bevorzugt im Nahfeld des Untersuchungsgebietes.
Diesbezuglich ergibt sich eine lange Wirkungsdauer der so gesetzten Maflinahme. Von einer mittel-

bis langfristigen Entwicklungsdauer ist auszugehen. Eine Entwicklung naturnaher Bestande dieses

Waldtyps kann — trotz Neubegriindung und P Rege — jedenfalls nur durch natirliche Sukzession
verlaufen. Dabei stellen auch junge Stadien der Vegetationsentwicklung fir spezialisierte P Banzen-
und Tierarten geeignete Lebensraume dar. Degradation ist fur das gegenstandliche Gebiet des
geplanten Abbauvorhabens nur in geringem Malf3e abzuleiten. Spezielle, tiber die Neuschaffung von
aquivalenten Lebensrdumen hinausgehende Maflinahmen sind diesbeztiglich nicht erforderlich.

Fir die Vogelzénose sind geeignete Wald Bachen oder Waldbestandsumwandlungen (zu nattrlichen
Buchenmischwaldern mit unterschiedlicher Altersstruktur und geringer forstlicher Nutzung, und das

Zulassen von Totholzbestanden) mit einem geeigneten Flachenausmald zu etablieren. Dies wiirde

eine Forderung von Spechten und anderen Tiergruppen bewirken. Es sind momentan grof3e Teile

der Wald Rachen forstlich stark bewirtschaftet und somit stark anthropogen tberpragt. Die dadurch
vorkommende Vogelzonose hat eine Vielzahl an generalistischen und héu bPgen Vogelarten wie
zB. Singdrossel, Zilpzalp, Rotkehlchen, Buch bnk und Tannenmeise. Es wird, die in diesen Breiten
vorkommende, 6kologische Gilde der ,Waldvogel” klar widergespiegelt (hdhlenbewohnende und
bodenbritende Waldvogelarten). Die hochsten Dichten erreichen Buch bnk, Wintergoldhahnchen,
Tannenmeise, Singdrossel und Rotkehlchen. Als wertbestimmende Vogelart (Vogelschutzrichtline

Anhang ) sind Schwarzspecht und Wespenbussard zu erwahnen. Durch seine Hohlenbautatigkeit

kdnnen andere spezi  bsche Hohlenbruter-Arten wie zB. Hohltaube, Rauhfulzkauz pro btieren. Durch
die Extensivierung eines Waldbestandes konnte die 6kologische Wertigkeit der vorhandenen

Wald Rachen mafRgeblich verbessert werden. Wegfallenden Biotope der Kulturlandschaft sind im
Wesentlichen Futtergraswiesen, Obstbaumwiesen, diverse Feldgehdlze und kleinere Waldsaume.

Diese Flachen haben hohe 0Okologische Funktion (Strukturelemente in der Landschaft) und
Entwicklungs-potential fir (Kultur-) Vogelarten wie zB. Neuntéter, Gartenrotschwanz und eventuell

Wendehals. Als Ausgleich musste ein entsprechender Lebensraumkomplex im ndheren Umfeld mit
geeignetem Flachenausmal’ etabliert werden.

Zur Gewahrleistung eines ausreichendenHabitatangebots fiir Kleinsduger sind geeignete Wald [3&chen
oder Waldbestandsumwandlungen (zu natirlichen Buchenmischwaldern mit unterschiedlicher
Altersstruktur und geringer forstlicher Nutzung, und das Zulassen von Totholzbestanden) mit

einem geeigneten Flachenausmal zu etablieren. Derzeit sind groRe Teile der Wald Bachen forstlich

92



stark bewirtschaftet und somit stark anthropogen uberprégt. Durch die Extensivierung eines
Waldbestandes konnte die ©kologische Wertigkeit der vorhandenen Wald Bachen malgeblich
verbessert werden. Ein Erhalt des Habitatangebots fur Kleinsduger qualitativ gleichwertige
Habitatstrukturen und Lebensraumtypen der Kulturlandschaft wie Streuobstwiesen, Grinland istim

naheren Umfeld des Vorhabens nur schwer zu gewahrleisten, da kaum geeignete Flachen vorhanden

sind. Um derartige Lebensraumtypen etablieren bzw. sichern zu kénnen missten Ersatz Bachen
nicht nur im unmittelbaren sondern auch mittelbaren Umfeld des tatséchlichen Eingriffs evaluiert

werden.

Im Fall der Umsetzung des geplanten Abbauvorhabens kann eine Verminderung negativer
Auswirkungen auf die Organismengruppen Schmetterlinge und Heuschrecken durch Umsetzung
folgender MaRnahmen erzielt werden: im Rahmen der sukzessiven Erweiterung des Steinbruchs

sollte darauf geachtet werden, dass v. a. in Randbereichen der jeweiligen Eingriffs Bachen eine
naturliche Sukzession ablaufen kann. Aktive Humusauftragung und Begriinung sollten hdchstens

in Teilbereichen erfolgen. Offene, nahrstoffarme und spérlich bewachsene Ubergangsbereiche mit
Rohbodenanschnitten wirden dort - auch aufgrund der giinstigen Sonnenexposition - Habitate fur
trockenheits- und warmeliebende (= xerothermophile), in der heutigen Landschaft selten gewordene
Insektenarten bieten . Solche spezielle Lebensrdume spielen eine vielfach unterschéatzte Rolle in

der Erhaltung xerothermophiler Arten. Im Idealfall entwickeln sich solche Ubergangsbereiche

zu offenen Landschaften mit Trockenrasencharakter, wie z. B. derzeit am Nordostrand des
aktuellen Steinbruchs. Eine deutlich grof3 Bachigere Ausdehnung solcher Bereiche ware aus der
Sicht der Schmetterlinge und Heuschrecken sogar winschenswert. Aufforstungen sollten in den

oben erwahnten Randbereichen ebenfalls nur in Ausnahmefallen durchgefuhrt werden. Vielmehr

sollte dafur gesorgt werden, dass dort die oben erwahnten Ubergangsbereiche an unregelméafig
verlaufende, liickenreiche Waldréander anschlieBen. Im Idealfall sollten diese Waldrander als
straucherreiche, aber lockere Waldméantel ausgebildet werden. Bei MalRnahmen der Begriinung

oder der Aufforstung dirfen keine standortfremden P Banzen- und Gehdlzarten verwendet werden.

Bei der im Rahmen der Abbautatigkeit beinahe zwangslau bPgen Entstehung von seichten
Stillgewassern sollte darauf geachtet werden, dass diese aquatischen Lebensrdume zumindest

ein paar Jahre der freien Sukzession Uberlassen werden. Nur so kdnnen sie von aquatischen
Insektenarten besiedelt werden. Die Inanspruchnahme von Habitattypen der Kulturlandschatft (s.0.)

und die damit verbundenen negativen Auswirkungen auf die Organismengruppen Schmetterlinge

und Heuschrecken ist nur schwer zu kompensieren, da in der unmittelbaren Umgebung des
Eingriffsraumes faktisch keine geeigneten Ersatzhabitate oder Habitate mit entsprechendem
Entwicklungspotenzial vorhanden sind. Kompensatorische MaRnahmen sind dann in einem
gesamtokologischen Kontext - mit allfalligem Fokus auf andere Schutzguter - zu fassen.

Zur Erhaltung der Habitate der Laufkaferzénose sind geeignete Wald Bachen oder
Waldbestandsumwandlungen (zu natirlichen  Buchenmischwéldern mit  unterschiedlicher
Altersstruktur und geringer forstlicher Nutzung, und das Zulassen von Totholzbestanden) mit einem

geeigneten Flachenausmald zu etablieren. Derzeit werden grof3e Teile der Wald 3achen forstlich
stark genutzt. Durch die Extensivierung der Waldbestande kdnnte die 6kologische Wertigkeit der
vorhandenen Wald R&chen fur Laufkéfer erheblich verbessert werden. Bei der Inanspruchnahme

von Habitattypen der Kulturlandschaft ist eine Verminderung negativer Auswirkungen auf die die
Laufkaferzonose nur schwer zu erzielen, da in der unmittelbaren Umgebung des Eingriffsraumes

faktisch keine geeigneten Ersatzhabitate oder Habitate mit entsprechendem Entwicklungspotenzial

vorhanden sind. Kompensatorische MaRnahmen sind dann in einem gesamttkologischen Kontext

- mit allfalligem Fokus auf andere Schutzgiter - zu fassen.

Um moglichst geringe Beeintrdchtigen fur das Schutzgut Wald zu bewirken, sind die
Bringungsarbeiten auf das technisch unbedingt notwendige Mal3 zu begrenzen. Bei Rodungen
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sind angrenzende Bestande, durch eine vorgegebene Hiebsrichtungen weg vom Bestand, von
mdglicherweise entstehenden Schadigungen durch Fallungen und Rickearbeiten zu bewahren.
Ersatzaufforstungen in Form von naturnahen Mischwéldern sind in einem gewissen Ausmalf
anzustreben. Umdie Eingriffe, welche durch das Projektbewirktwerden, vollstandig zukompensieren,
sollten deshalb Handlungen gesetzt werden, die eine Verbesserung des Waldzustandes und der
Waldfunktionen an den verbleibenden umliegenden Flachen zum Ziel haben.

94



n . . . . . . . . . . . . . © S WNI|oJIpuUNIOl Wnife

+ : + : ' : + : + : R S| ealndind sayiueuald

+ : + : ' + + : + + B SN eqle salqy

' : ' : ' : + : ' : SN elednone dss euednone sngios

. : + : + S enploap xue

) : + S aullogajiay snoedid3

+ ' : ' : ' : : : ' 8S ‘I's eauinbues snuiod

: . + . : . : . : * GS elqe|b snwin

+ : ' : ' : : : : : : : © gS J1oIS|90xa snuixeld

+ : : : : : : : : : : : © gs Ingos snaiand

: : + : : : : : : : : : ' G§S elbai suelbne

+ : : : : : : : . : © §S wnalazaw auydeq

+ : + : ' : + : . : eg : © gS salge eaold

ez T ac T T ' + T . ' ez ' " SS eOlRAIAS snbed

) ) T ’ + + ) T + ) eg ) + SS eqe salqy

+ : ' : ' : . : . : . : . : © sg e|npuad gjmag

: : ' + : : : : : : : : : : © sd ealded xijes

+ ' : ' : . T . : . : " sg wniAe snunid

T T + T T T : sSq loIS[90%a shuixeld

1 : 1 sg snueje|dopnasd 120y

14 qc T T T T T + T ez sd9 salqge eadld

az eg S S 14 1% S S S S S S . S v sd eOleAIAS snbeq

) T ) ' ) ' + : T T sd eqe salqy

T T ) eg T ) T ) ) ) ) ) ) " sd enplosp Xuen

o0y 00y O0ST O00OF OOy O0OF OOF OOy OOF OOy 0OV OOF OOT OOF OOV (;w) agoibawyeuNy

ot ST € 14 8 (014 qT (014 qT Ge 0T 8 0T (014 (014 uoleulpjul

M oS MS S S S N oS oS N M N M ON MS uomsodx3

00T 00T G0 00T OST OOT 0£0 OO0OT 0C0 0L0 0SS0 080 0g£€0 0L0 o0LO ZSM 8YoH

0S50 020 G0 O¥0O 0.0 090 00 0S0 0C0O 0S50 OTO 0SS0 OTO 0SS0 o0co TSY ®YoH

00 00 o€ (ORS) g'¢ (ORS) (0h% (ORS) 0'S oV 0¢ 00 00 00 o€ SS 9yoH

8¢ o€ o4 14 o€ (0134 o€ (013 o€ (0134 o€ o€ 0T o€ o€ Sd 9yoH

S 4 S 4 S € 4 S 4 T T T 0 T T S Bunxoag

Ge 0T 0S 6€ 08 GS 14 ST 8 4 T ST T 4 I4 S Bunxoaq

0 0 ST € 0¢ S S T 4 4 T 0 0 0 4 Ss Bunyoaq

06 G6 08 G6 G8 G6 06 86 S6 86 S6 86 86 86 S6 sg Bunxyoaq

S6 S6 08 86 S6 S6 56 00T S6 86 S6 86 86 86 G6 "sab Bunxyoag
BT qlT pPEC qec e.T J€C ect PLT 9T 9.¢ L4 e/l ey q.c qce

‘wnabeq

-lfeundJa q/T BT ‘ezT ‘PLT ‘9.T ‘wmebed-onzn regz :wniabed-ieiopo olfes ez ‘PEZ ‘4gz ‘98 '0L7 8Lz ey 'dlz ‘dzz  9edlenlAs uoifed TV sjlaqel



" A X : + . : - : - : . . . Y siuuaJad sieunaIsiy

az 1 ez + eg T ez ez T + ' + : ) S wnjelopo wnieo
+ + . . + + + + + + . . . + + SM snuejejdopnasd 190y
I . I . . . . . . . . : : S snaedouna snwAjapioH
+ + I + 1 + . : . . + ¥ : SN ‘6Be snsoonnyy sngny
1 . 1 + 1 1 1 1 + : : : + ©S) wnuewow ‘dss uojopqoaled wnnseiwe

. + . . . . : : oy euuop-e|laq edony

+ + " . - . . - : Ty suenu e2IIdN

+ + ez + I + 1 . . . + . : : SN saplojnzn| e|nzn-
. + i . s . i . . . . . . : NN BURIUOW BIIUOIBA
+ SH Xl|8y eispsH

+ S rlOWaI Xa1e)

. + . : . : : . : SN e|nwai snjndod

+ . . . . . . . . . . + . : BN eiBiu snonqures
+ + : : : + + + : : + ' : S BUIWBY-XI| WNUAYY

+ + T + + : T T + + : ez : + S sew-x1| suawdoAig
. . . . . . . n + . . : . : Ty 11S°S Winjenoew wniy
+ + + + + S Jngos snatand

. + - . : Sy BSONXa B||auany

+ . . . + . . . . . . : . SN erenbip xared

+ . I . . . . . . n . 1 . - N ereje|ip sua1doAiq
. . I . . . . . . . + . . : oy elajlnd xared
| . . : . | ] : . : : : . RN eibal sue|bne

. . : + : : : : . : ' : : S| 114104 "dsqns siu Je suaidoAig

+ . + + + + . . . 1 + : + : oy salge eadld
+ + : : : : : + : . : : : + © S ©I3)iqIng eLeaQ
: . . + . + . . . . . . . . oy snuJan sniAyre
. + + . . . . . : : . © Sy SIAe-SNpIU BIN0aN

+ . + + . wg . + . . : . : : + S eue|yoeqUayYdIal BIOIA
¢ + I . 1 + T T + + + T . + )Y ©[|9S0199® SI[exQ
: . . 9z . e . . . + . . : SN eso|ld xared
+ ez . + € + T T + + T : + + + S eoien|As snbe4
. . . . + . . . + . . . . . RN BUBIUIAU B|OIA
. " . + . - . . . : QY saplojepbAwe eigioydng

. 1 SHM eso|id e|nzn

1 S ejowsal suaydohig

+ S wnJo ninw wnyeuobAjod

I . + . . + . . . . . - : . NN sifeinw sI9AN
i + . . . . . " . . : T . + oY eueIsnyued suadoAlq

Bl QT PEC Qe¢  ®.T O€¢ el PLT 9T 9.2 ®©EZ ®JZ ®ye 4dlc  qic -

(1z19s96110)) :T'V 3|190EL



+ M BS0JOWAU suowauy

+ : S wnye|noew wnaladAH

+ . SHM elpaw ele||8l1sS

+ T + T + 1 + + + SM eONeAIAS XaI1eD

+ . . + : : : : : SH alabuey-ljou suanedw|

: + ' SHM edlolp eanin

+ + : + SY eoleAlAs sAyoels

. . 1 + + SH euenaln| ‘dss euensin| earalD

+ : : : SY suanedwi suiwepre)

+ M eue||aAe snjAloD

' + + + + + S wnieolds dss wniedids ewnalAyd

. + . : : M eaedoina ejnoiues

: + SH Sljeljowau eod

wyg : S SI[euId JO BIIUOIIA

: + S eqelA siews|d

1 . SH solabida snsoibewee)

. + + M ‘I's eauIinbues snuiod

+ : . + SH snjIAW wniupoeA

+ . + : S e|npuad ejniag

‘ + + : SH ealneblia “dss eainebuia obepljos

. . + SH esopou ‘dss esopou elejnydolos

+ + SHM eljojupenb sed

T + T + + ) SHM esounn|b eines

. . . + : SHM wnpneges wnioeialH

+ + M wnJoiNw wnioeaiH

+ 1 + + : S sifeuld Jo eleuow|nd

: . + : : SH wnuenlagol wniuelas

+ : + SH ereolds eaeloy

+ : SH snge saliselad

. + T + S wnaneAjAs wnipodAyoelg

+ . : : + S elo InJed suanedw|

T + + + T " S wnsnya wniiiN

+ : : : : SH suaodsagnd ‘dss suadsaqnd sisdoses

: 1 + S eige|6 snwin

: + SHM wnine snunid

+ ez I : SH e|npuad xale)

1 . + . M SNJEAO 0193UaS

+ + + : eg + + SH J101S|90X%d snuixe.

. . . + + : : : M lluayauaq snhwolg
BTZ QLT PEC  QEC /T J€C el PLT OJ/T /¢ ®BEZ ®JZ ®YZ QL Qic -

(1z19s96110)) :T'V 3|190EL



+ SH snjeue| snojoH
+ S e|nred ejnuedwe)
+ + + + + SHM sueldal ebnly
) + : + S loiea ejnwiid
BTZ QLT PpPgg  9gec  eJT 0gC¢ egl PLT OLT 9/¢ egg ®eJg epe 0Qlz  Qec -

(1z19s96110)) :T'V 3|190EL



A e

—

SH
SH
SH
SH
SH
SH
SH
SH
SH
SH
SH
SH
SH
SH
SH

BSONXd B||auany
erere|Ip suaidoAiq
eIbal sue|bne

saige eadld

rlaliging eueuag
rURIYORQUBYDII BIOIA
©||9S0199® SI[exO
eolenlAs snbe4
sifeinw SI|199AN
eueisnyue sualdolig
eoneAlAs e|nzn
wnijoypuniol wnijes
eaindind sayiueuaid
wnijoinbe xa|

Bqle ssigv

SH
SS
SS
SS
SS

elednone-dss euednone sngios
snuje e|nbueiq

eIBIU snonques

salge eadld

eolenlAs snbe4

el

L4

+ + 40

sq
sS4
sq
sS4
sS4
sS4

ealded xies
10IS|29X%a shuixe.
saige eadld
eoneAlAs snbeq
Beqle salqv
BNpI1oap xue

oov
(014
MN
00T
00T
o€
8

|14
S6
ST
0L
86

oov
(014
ON
0T'0
0T0
00
0¢

[4

T

0

S6
S6

(,w) sgolbswyeuiny
uoleulpu|
uonisodx3y
ZSH 8yoH
TSY syoH

SS 8YoH

sS4 8yoH

S Bunyoag
Sy Bunxoaq

SS Bunydaq

sg bBunyoaq

'sab BunxoaQ

€8¢

{14

wn1832id-saplojozn| ojnznT ‘ege ‘qoT "ese ‘POT “ece "esT 00T

92z 0T 'Pgz ‘9zz U0IRdId-OIUIDIBA 12’V 9l|aqel



+ S siusanjAs -dss siisanjAs eolabuy
: + SH aulede wnijes
T : S BS0I0WSU 3uowauy
+ + + + + S BOIRAIAS Xa1ed
T : : ’ ’ SH Bololp 21N
T + S snaepl sngny
T : S euenain| ‘dss euenan| eaedlD
: + S ©10818 ®B|[ualod
+ Sy  wnyeaids dss wnyeoids ewnalAyd
+ : SHM eajuehib eonisa4
T SH solefida snsolbeweed
) T + S Sn[IAW winjuiooeA
+ + : SY  ealnebuin "dss eainebiuin obepljos
T : SH ewJadsoqui| suaidAjpy L
T : SH esounn|b einjes
: + + S wnJoJnw wnioeiaiy
T : : S Si[euld Jo eueuowng
+ SH ansnjed wnisiD
: 1 + S winueagol wniuelas)
ez : + S snqe salselad
+ + : SHM elo IAJed suanedw|
T ’ SH wnsnje wniiN
) + SH eIge|b snwin
+ ' + S SNJeAo 0128UaS
ez ’ ) SH wnijojiq wnwsyuerey
ez S ©so||IA snsoibewee)
T S BUBIUOW B[|BUEpP|0S
+ . S snue ejnbuei
+ + T ] S J0IS|99Xa snuixel
T ' + 1 S wnjelopo wnijes
: + + + + + 1 SH snueje|dopnasd 120y
T ) : ) : ) T + S ‘66 snsoannly sngny
+ + : Y suelnu eallvN
+ + + + az : ez T S sapliojnzn| gjnzn
: ' + : : : : : TS e|nwaln snindod
+ + T 1 SHM eIBIU snonques
+ + ' : + SH BUIWBJ-XI| WNUAYY
ez + + T SHM sew-xI| suaidoAig
) ) ) ) + SM ingoJ snaiand
e8Z Q0T eqg POT ®eZZ egqr 0T 3¢¢  eol pc¢  acde -

(1z19s9610y) 12"V 3|190EL



+ - . QY erelawolb sif1oeq
+ + . . . : . : : : SRS sAipseweyd ealuoIsp
+ ) . i . i . . . . ©gy snsnya snaung

82 00T ®GZ POT ®ZZ ®GT 90T 9¢¢ ®OT PZC¢  acc .

(1z19s9610y) 12"V 3|190EL



Tabelle A.3: Atropion 16a: Epilobio-Atropetum bellae-donnae

16a
Deckung ges. 100
Deckung BS 0
Deckung SS 5
Deckung KS 98
Deckung MS 30
Hohe BS 0
Hoéhe SS 5.0
Hohe KS1 1.00
Hohe KS2 1.50
Exposition SO
Inklination 20
AufnahmegréRe (m?) 100
Picea abies SS +
Sambucus nigra SS 1
Dryopteris lix-mas KS 1
Athyrium lix-femina KS +
Sambucus nigra KS +
Atropa bella-donna KS 1
Rubus fruticosus agg. KS 5
Fraxinus excelsior KS +
Carex pendula KS 2b
Ulmus glabra KS +
Sambucus ebulus KS 2a
Calamagrostis epigejos KS 1
Circaea lutetiana ssp. lutetiana KS +
Rubus idaeus KS 1
Stachys sylvatica KS +
Cirsium arvense KS +




Tabelle A.4: Carici piluliferae-Epilobion angustifolii 29a: Calamagrostis epigejos-(Carici-Epilobion)-Gesellschaft

29a
Deckung ges. 100
Deckung BS 0
Deckung SS 2
Deckung KS 100
Deckung MS 0
Hohe BS 0
Hohe SS 3.0
Hohe KS1 1.00
Hohe KS2 1.50
Exposition SW
Inklination 2
AufnahmegroRe (m?) 45
Fagus sylvatica SS  +
Fraxinus excelsior SS +
Dryopteris lix-mas KS 1
Sambucus nigra KS +
Rubus fruticosus agg. KS 2b
Acer pseudoplatanus KS +
Fraxinus excelsior KS +
Thelypteris limbosperma KS 1
Scrophularia nodosa ssp. nodosa KS +
Carpinus betulus KS +
Galeopsis tetrahit KS +
Calamagrostis epigejos KS 5
Rubus idaeus KS 2a
Urtica dioica KS 2a
Juncus effusus KS +




Tabelle A.5: Sambuco-Salicion capreae 18a, 18b, 11a: Filipendula ulmaria-Betula pendula-Gesellschaft, 20a:
Avenella exuosa-Betula pendula-Gesellschaft

18a 18b 1la 20a

Deckung ges. 95 98 95 95
Deckung BS 95 70 85 85
Deckung SS 30 40 0 20
Deckung KS 60 80 90 35
Deckung MS 20 20 10 5
Hohe BS 20 12 25 25
Hohe SS 6.0 4.0 0.0 5.0
Hohe KS1 0.30 100 0.70 0.30
Hohe KS2 0.80 100 150 1.00
Exposition SO S N W
Inklination 20 35 5 10
AufnahmegroRe (m?) 400 400 90 80
Larix decidua BS 1
Picea abies BS 3
Quercus robur BS . . . 1
Populus tremula BS . . 5 +
Acer pseudoplatanus BS 1 . 1
Fraxinus excelsior BS 3 1 +
Ulmus glabra BS +

Salix caprea BS 4 2b

Carpinus betulus BS + .
Betula pendula BS 2a 1 2a
Clematis vitalba BS 2a +

Alnus incana BS . 4

Salix fragilis BS 1

Salix purpurea BS 1 . .
Fagus sylvatica SS  + . . 1
Picea abies SS . + .
Quercus robur SS . . 1
Acer pseudoplatanus SS + + +
Fraxinus excelsior SS 1 + +
Prunus avium SS . . 1
Ulmus glabra Ss 1 + +
Salix caprea SS  + +

Alnus glutinosa SS  + .
Carpinus betulus SS 1 . +
Cornus sanguinea s.l. SS + 1

Clematis vitalba SS 2a 1

Viburnum opulus SS + . .
Corylus avellana SS 1 1 +
Alnus incana SS 1

Crataegus laevigata SS +

Salix fragilis SS +

Salix purpurea SS +

Prunus padus ssp. padus SS + .
Rosa arvensis SS + 1
Rosa canina SS + +
Prunus spinosa SS . . +
Fagus sylvatica KS 1 . 1 +
Picea abies KS . +

Arum maculatum s.str. KS + .

Dryopteris lix-mas KS . +

Athyrium lix-femina KS +

Sambucus nigra KS . +




Tabelle A.5: (fortgesetzt)

- 18a 18b 1la 20a
Luzula luzuloides KS + + +
Melica nutans KS + .
Lamiastrum galeobdolon ssp. montanum KS 1 . 1
Rubus fruticosus agg. KS + 1 . .
Acer pseudoplatanus KS + + 1 +
Galium odoratum KS 2a 1 + +
Mercurialis perennis KS + .
Bromus benekenii KS . + .
Fraxinus excelsior KS + + 3
Senecio ovatus KS . . +
Carex pendula KS 1 1 .
Prunus avium KS +
Ulmus glabra KS . +
Milium effusum KS + +
Impatiens parvi ora KS . . +
Brachypodium sylvaticum KS 3 2a
Petasites albus KS +
Actaea spicata KS . +
Geranium robertianum KS + 1 .
Pulmonaria of cinalis KS + + + .
Hieracium murorum KS + +
Hieracium sabaudum KS . + .
Salvia glutinosa KS 1 + +
Paris quadrifolia KS + . +
Scrophularia nodosa ssp. hodosa KS + + .
Solidago virgaurea ssp. virgaurea KS + + +
Carex umbrosa KS +
Ranunculus lanuginosus KS + .
Carpinus betulus KS . +
Sambucus ebulus KS + .
Vaccinium myrtillus KS . . 2a
Cornus sanguinea s.l. KS + 1 .
Calamagrostis epigejos KS . 1 +
Clematis vitalba KS 2a 1 +
Veronica of cinalis KS . . +
Clinopodium vulgare KS + + .
Poa nemoralis KS + 2a +
Lonicera xylosteum KS +
Viburnum opulus KS + . .
Sanicula europaea KS + + .
Phyteuma spicatum ssp. spicatum KS . . +
Corylus avellana KS + + +
Alnus incana KS +
Campanula trachelium KS +
Crataegus laevigata KS +
Epilobium montanum KS +
Eupatorium cannabinum KS +
Salix fragilis KS +
Salix purpurea KS + .
Prunus padus ssp. padus KS + +
Vicia sylvatica KS 1 .
Cardamine impatiens KS + +
Potentilla erecta KS . . . +
Circaea lutetiana ssp. lutetiana KS + + 1
Rubus idaeus KS + + .
Rosa arvensis KS + . +
Knautia maxima KS +




Tabelle A.5: (fortgesetzt)

- 18a 18b 1la 20a
Allium ursinum KS 1 .
Acer campestre KS . . +
Stachys sylvatica KS + 1 .
Urtica dioica KS 1 1 +
Geum urbanum KS + .
Impatiens noli-tangere KS . . 1
Carex sylvatica KS + + .
Hypericum maculatum KS . + +
Fragaria vesca KS + 1 . +
Anemone nemorosa KS . +
Galium aparine KS . + + .
Angelica sylvestris ssp. sylvestris KS + + +
Cirsium arvense KS . + +
Aegopodium podagraria KS + . +
Primula elatior KS + ) 1
Medicago lupulina KS . + . .
Equisetum arvense KS + + 1 +
Ajuga reptans KS . +
Lysimachia nemorum KS + .
Carex brizoides KS 5 .
Ranunculus nemorosus KS +
Veronica chamaedrys KS +
Campanula patula KS . +
Trifolium medium ssp. medium KS + . +
Caltha palustris KS + .
Pimpinella major KS . +
Vicia sepium KS + .
Dactylis glomerata KS . +
Chaerophyllum hirsutum KS . + .
Lathyrus pratensis KS + +
Arrhenatherum elatius KS 1
Briza media KS +
Lotus corniculatus KS +
Poa trivialis KS +
Galium album KS +
Festuca rubra KS . 1
Prunella vulgaris KS +




Tabelle A.6: Carpinion betuli 9a: Stellario-Carpinetum

9a
Deckung ges. 90
Deckung BS 85
Deckung SS 40
Deckung KS 30
Deckung MS 5
Hohe BS 20
Hohe SS 6.0
Hohe KS1 0.50
Hohe KS2 1.00
Exposition N
Inklination 5
AufnahmegroRe (m?) 25
Quercus robur BS 3
Acer pseudoplatanus BS 1
Fraxinus excelsior BS 2b
Prunus avium BS 1
Acer platanoides BS +
Fagus sylvatica SS +
Picea abies SS  +
Sambucus nigra SsS 1
Acer pseudoplatanus SS  +
Fraxinus excelsior SS 1
Prunus avium SS  +
Salix caprea SS 1
Carpinus betulus SS +
Betula pendula SS +
Viburnum opulus SS  +
Corylus avellana SS 3
Acer platanoides SS +
Ligustrum vulgare SS  +
Tilia platyphyllos SS +
Fagus sylvatica KS +
Oxalis acetosella KS +
Picea abies KS +
Quercus robur KS +
Luzula luzuloides KS 1
Lamiastrum galeobdolon ssp. montanum KS +
Rubus fruticosus agg. KS +
Acer pseudoplatanus KS +
Galium odoratum KS +
Fraxinus excelsior KS +
Prunus avium KS +
Geranium robertianum KS +
Salix caprea KS +
Carpinus betulus KS +
Betula pendula KS +
Cornus sanguinea s.l. KS +
Festuca gigantea KS +
Lonicera xylosteum KS 2
Viburnum opulus KS +
Phyteuma spicatum ssp. spicatum KS 1
Corylus avellana KS +
Acer platanoides KS +
Geum rivale KS +
Ligustrum vulgare KS +
Tilia platyphyllos KS +




Tabelle A.6: (fortgesetzt)

- 9a
Rosa arvensis KS 1
Knautia maxima KS +
Urtica dioica KS +
Geum urbanum KS 1
Carex sylvatica KS +
Fragaria vesca KS +
Anemone nemorosa KS 2a
Aegopodium podagraria KS +
Primula elatior KS 1
Colchicum autumnale KS r
Dactylis glomerata KS +
Lysimachia nummularia KS +
Heracleum sphondylium KS +
Poa pratensis KS +




Tabelle A.7: Petasition of cinalis  2a: Chaerophyllum hirsutum-(Petasition)-Gesellschaft

2a
Deckung ges. 100
Deckung BS 0
Deckung SS 0
Deckung KS 100
Deckung MS 25
Hohe BS 0
Hohe SS 0.0
Hohe KS1 0.70
Hohe KS2 1.30
Exposition SW
Inklination 3
AufnahmegroRe (m?) 8
Circaea lutetiana ssp. lutetiana KS 1
Stachys sylvatica KS 1
Urtica dioica KS 2a
Geum urbanum KS +
Impatiens noli-tangere KS 1
Stellaria media KS +
Fragaria vesca KS +
Galium aparine KS 2a
Primula elatior KS 1
Equisetum arvense KS 1
Ajuga reptans KS 1
Lysimachia nemorum KS 1
Trollius europaeus KS +
Lamium maculatum KS 1
Myosotis sylvatica KS 2a
Veronica chamaedrys KS 1
Dactylis glomerata KS 2a
Lysimachia nummularia KS 1
Chaerophyllum hirsutum KS 4
Lathyrus pratensis KS +
Arrhenatherum elatius KS 1
Cirsium oleraceum KS 2b
Poa trivialis KS 2a
Rumex obtusifolius KS 1
Galium album KS 1
Vicia cracca KS +
Alopecurus pratensis KS 2a
Ranunculus repens KS 1
Alchemilla vulgaris agg. KS +
Rumex acetosa KS +
Ranunculus acris ssp. acris KS +
Festuca pratensis ssp. pratensis KS +




Tabelle A.8: Aegopodion podagrariae  7a: Aegopodium podagraria-(Aegopodion)-Gesellschaft

7a
Deckung ges. 100
Deckung BS 0
Deckung SS 0
Deckung KS 100
Deckung MS 20
Hohe BS 0
Hohe SS 0.0
Hohe KS1 1.00
Hohe KS2 1.50
Exposition NW
Inklination 3
AufnahmegroRe (m?) 25
Rubus idaeus KS 1
Stachys sylvatica KS +
Urtica dioica KS 2a
Hypericum maculatum KS
Galium aparine KS
Cirsium arvense KS a
Aegopodium podagraria  KS
Lysimachia nemorum KS
Carex brizoides KS
Myosotis sylvatica KS m
Geranium phaeum KS
Stachys palustris KS
Campanula patula KS
Vicia sepium KS
Silene dioica KS
Equisetum sylvaticum KS
Dactylis glomerata KS
Lathyrus pratensis KS

Heracleum sphondylium  KS
Arrhenatherum elatius KS

Cirsium oleraceum KS a
Poa trivialis KS
Rumex obtusifolius KS
Festuca rubra KS
Vicia cracca KS
Ranunculus repens KS
Carex pallescens KS

Alchemilla vulgaris agg. KS
Trifolium repens KS

P+ 4+ 4+ + P +PRPNRPRP+RPP++PRPE 4+ +ON+ 4+




Tabelle A.9: Cynosurion 8a: Festuco commutatae-Cynosuretum: le, 1c, 1g: Festuco commutatae-Cynosuretum
8a le 1c 19

Deckung ges. 100 98 95 100
Deckung BS 0 0 0 0
Deckung SS 0 0 0 0
Deckung KS 95 98 95 100
Deckung MS 40 5 70 0
Hohe BS 0 0 0 0
Hohe SS 0.0 0.0 0.0 0.0
Hohe KS1 0.60 120 0.30 0.80
Hohe KS2 130 150 0.75 1.00
Exposition NW W N NO
Inklination 5 5 5 5
AufnahmegréRe (m?) 25 25 25 25
Phyteuma spicatum ssp. spicatum KS + . . .
Carex sylvatica KS + . 2a +
Hypericum maculatum KS . +

Fragaria vesca KS + .

Anemone nemorosa KS . r

Angelica sylvestris ssp. sylvestris KS +

Cirsium arvense KS +

Primula elatior KS + +
Colchicum autumnale KS 1 . .
Medicago lupulina KS . . +
Equisetum arvense KS + . +

Ajuga reptans KS + 1

Juncus effusus KS + . .
Lysimachia nemorum KS . . +
Veronica chamaedrys KS + + +
Campanula patula KS + +

Vicia sepium KS + + . +
Silene dioica KS +

Equisetum sylvaticum KS 2a . . .
Dactylis glomerata KS 1 2a . 2a
Lysimachia nummularia KS + + . +
Chaerophyllum hirsutum KS + .

Lathyrus pratensis KS + + + 1
Heracleum sphondylium KS + . r .
Arrhenatherum elatius KS 2a 2b . +
Cirsium oleraceum KS 2a

Persicaria bistorta KS +

Ranunculus caria ssp. bulbilifer KS + .

Lotus corniculatus KS . + . .
Poa trivialis KS . 2b 1 1
Rumex obtusifolius KS . + . 1
Galium album KS 2a 1 + +
Festuca rubra KS 1 1 2a 2a
Prunella vulgaris KS . . 1 +
Holcus lanatus KS 2a 2b 2a 2a
Poa pratensis KS . 2a + 1
Alopecurus pratensis KS . 2a . 2a
Ranunculus repens KS . + . 2b
Carex pallescens KS + . 1
Alchemilla vulgaris agg. KS 1 + 2a +
Galium pumilum KS +
Veronica serpyllifolia ssp. serpyllifolia  KS . . + .
Rumex acetosa KS + 1 + +
Calycocorsus stipitatus KS 1 +




Tabelle A.9: (fortgesetzt)

- 8a le 1c 19
Carex hirta KS + 1 +
Trifolium repens KS . + . 2a
Ranunculus acris ssp. acris KS + + + 1
Festuca pratensis ssp. pratensis KS 2a 2b 1 2b
Taraxacum of cinale agg. KS + +
Avenula pubescens KS 1 . + .
Anthoxanthum odoratum KS + 1 . 1
Trifolium pratense KS 1 + 2a 2a
Cynosurus cristatus KS 1 . 3 2a
Stellaria graminea KS + . .
Cardamine pratensis agg. KS . ) + +
Crepis biennis KS + + 1 1
Trisetum avescens KS 1 2b 1 +
Cerastium holosteoides KS . +
Lychnis os-cuculi KS 1 +
Bellis perennis KS +
Luzula campestris KS +
Myosotis hemorosa KS + .
Plantago lanceolata KS + 1
Crepis mollis KS +
Achillea millefolium KS + .
Glechoma hederacea KS +
Phleum pratense KS 2b




Tabelle A.10: Calthion 6b, 6a: Angelico-Cirsietum oleracei

6b 6a
Deckung ges. 95 100
Deckung BS 0 0
Deckung SS 0 0
Deckung KS 95 97
Deckung MS 0 40
Hohe BS 0 0
Hohe SS 0.0 0.0
Hohe KS1 0.70 0.80
Hohe KS2 1.00 1.50
Exposition N N
Inklination 10 5
AufnahmegroRe (m?) 49 25
Carex sylvatica KS 1
Angelica sylvestris ssp. sylvestris KS 1
Aegopodium podagraria KS + .
Primula elatior KS + +
Equisetum arvense KS + .
Ajuga reptans KS 1 +
Juncus effusus KS 1 +
Carex brizoides KS 2b 3
Veronica chamaedrys KS +
Caltha palustris KS 2a 2a
Dactylis glomerata KS 1
Lysimachia nummularia KS . 1
Chaerophyllum hirsutum KS 2a 2a
Lathyrus pratensis KS + +
Arrhenatherum elatius KS 1 1
Cirsium oleraceum KS 2a 2a
Briza media KS 1 +
Poa trivialis KS 2a 1
Galium album KS + .
Festuca rubra KS 1 1
Prunella vulgaris KS 1 2a
Epilobium hirsutum KS +
Epilobium roseum KS +
Myosotis scorpioides KS +
Agrostis stolonifera KS 1
Carex nigra KS 1
Holcus lanatus KS 2a 1
Vicia cracca KS + +
Alopecurus pratensis KS + +
Carex pallescens KS + .
Valeriana dioica KS 2a 1
Carex panicea KS 1 2a
Carex acca KS 1 1
Alchemilla vulgaris agg. KS + +
Rumex acetosa KS + +
Calycocorsus stipitatus KS + .
Galium palustre ssp.palustre KS + 2m
Carex hirta KS 1 2a
Trifolium repens KS 1 .
Ranunculus acris ssp. acris KS + 1
Festuca pratensis ssp. pratensis KS 1 1
Taraxacum of cinale agg. KS + .
Avenula pubescens KS . +

Anthoxanthum odoratum KS 1 1




Tabelle A.10: (fortgesetzt)

- 6b 6a
Trifolium pratense KS + .
Cynosurus cristatus KS 2a +
Crepis paludosa KS +
Epilobium parvi orum KS +
Carex elata KS 1
Equisetum palustre KS 1
Crepis biennis KS +
Trisetum avescens KS . 1
Cerastium holosteoides KS + +
Lychnis os-cuculi KS 1
Myosotis nemorosa KS . +
Plantago lanceolata KS + +




Tabelle A.11: Arrhenatherion 1f, 1a, 1b, 1d: Pastinaco-Arrhenatheretum: 5a: Ranunculo repentis-Alopecuretum

pratensis

1f la 5a 1b 1d
Deckung ges. 100 95 100 98 98
Deckung BS 0 0 0 0 0
Deckung SS 0 0 0 0 0
Deckung KS 95 95 100 98 90
Deckung MS 10 5 3 60 70
Hohe BS 0 0 0 0 0
Hohe SS 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Hohe KS1 0.75 030 1.00 0.40 0.30
Hohe KS2 1.00 0.60 150 0.80 0.60
Exposition NW S SO SO N
Inklination 8 5 3 5 5
AufnahmegroRe (m?) 25 25 25 25 25
Carex sylvatica KS + 1 . 2b
Fragaria vesca KS . +
Anemone nemorosa KS . r . .
Primula elatior KS . . . +
Equisetum arvense KS + . .
Ajuga reptans KS 1 + +
Ranunculus nemorosus KS . 1 . . .
Veronica chamaedrys KS + + + + +
Campanula patula KS + 1 + +
Trifolium medium ssp. medium KS 1 1
Pimpinella major KS . + . +
Vicia sepium KS + . + .
Dactylis glomerata KS 2a 1 1 1 +
Lysimachia nummularia KS . 1
Chaerophyllum hirsutum KS 1 + .
Lathyrus pratensis KS + + + +
Heracleum sphondylium KS + + . + +
Arrhenatherum elatius KS + 2a . 1
Cirsium oleraceum KS + . +
Briza media KS 1 + . . .
Lotus corniculatus KS . + . + +
Poa trivialis KS + . 2a . 1
Rumex obtusifolius KS . . 1 .
Galium album KS 1 + + + +
Festuca rubra KS 2a 2a + 2b 2a
Prunella vulgaris KS 1 + +
Holcus lanatus KS 1 1 1 +
Vicia cracca KS + . +
Poa pratensis KS . 1 1 1 +
Alopecurus pratensis KS . . 5 .
Ranunculus repens KS 1 + 1 1
Carex pallescens KS 1 1 +
Carex acca KS . + . .
Alchemilla vulgaris agg. KS + 1 1 + 1
Rumex acetosa KS + . + + +
Calycocorsus stipitatus KS . . . . 1
Trifolium repens KS . 1 2a 1 1
Ranunculus acris ssp. acris KS . + 1 + +
Festuca pratensis ssp. pratensis KS 1 2a 2a 1 2a
Festuca nigrescens KS . +
Linum catharticum KS . +

Taraxacum of cinale agg. KS + + 1 +




Tabelle A.11: (continued)

- 1f la 5a 1b 1d
Avenula pubescens KS . 2a 2a
Anthriscus sylvestris KS +
Carum carvi KS +
Geranium sylvaticum KS + . . . .
Anthoxanthum odoratum KS 1 1 + 1 2a
Leucanthemum ircutianum KS 1 +
Polygala vulgaris ssp. vulgaris KS . 1 . + .
Trifolium pratense KS 1 2a 1 2b 2a
Cynosurus cristatus KS 2a 1 1 3 2a
Stellaria graminea KS + . . +
Crepis biennis KS . + 1 1 .
Trisetum avescens KS 1 + 1 1
Cerastium holosteoides KS + + + +
Lychnis os-cuculi KS + . +
Bellis perennis KS + + .
Luzula campestris KS + + +
Myosotis nemorosa KS . . . +
Plantago lanceolata KS 1 1 1 1
Rhinanthus minor KS . 1 . +
Rhinanthus alectorolophus ssp. alectorolophus KS 2b + 1 +
Crepis mollis KS . + .
Carex caryophyllea KS . 1 + +
Agrostis capillaris KS 1 . . .
Centaurea jacea ssp. jacea KS 1 1 . 1 +
Cruciata laevipes KS . . + + .
Leontodon hispidus spp. hispidus KS 1 2b . 2b 3
Bromus hordeaceus KS . + . .
Achillea millefolium KS + 1 1
Knautia arvensis ssp arvenis KS +
Betonica of cinalis KS + .
Phleum pratense KS +




Tabelle A.12: Bromion erecti 31a: Onobrychido viciifoliae-Brometum

3la
Deckung ges. 98
Deckung BS 0
Deckung SS 0
Deckung KS 98
Deckung MS 0
Hohe BS 0
Hohe SS 0.0
Hohe KS1 0.50
Hohe KS2 1.00
Exposition SW
Inklination 3
AufnahmegréRe (m?) 18
Veronica chamaedrys KS +
Trifolium medium ssp. medium KS 2a
Pimpinella major KS +
Dactylis glomerata KS 1
Lathyrus pratensis KS +
Heracleum sphondylium KS +
Arrhenatherum elatius KS 1
Briza media KS 1
Lotus corniculatus KS 1
Galium album KS 1
Festuca rubra KS 1
Prunella vulgaris KS 1
Vicia cracca KS +
Alchemilla vulgaris agg. KS +
Carex hirta KS +
Trifolium repens KS +
Ranunculus acris ssp. acris KS +
Festuca pratensis ssp. pratensis KS 1
Taraxacum of cinale agg. KS +
Avenula pubescens KS 1
Trifolium pratense KS +
Cynosurus cristatus KS 1
Crepis biennis KS +
Trisetum avescens KS 1
Bellis perennis KS +
Plantago lanceolata KS 1
Crepis mollis KS +
Agrostis capillaris KS +
Centaurea jacea ssp. jacea KS 1
Leontodon hispidus spp. hispidus KS 2a
Achillea millefolium KS 1
Knautia arvensis ssp arvenis KS 1
Betonica of cinalis KS 2a
Phleum pratense KS 1
Elymus repens KS +
Orobanche gracilis KS +
Prunus cerasus ssp. cerasus KS +
Tragopogon orientalis KS +
Galium verum KS 1
Plantago media KS 1
Trifolium dubium KS 1
Medicago falcata KS 2a
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